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และทุกทานที่เอื้อเฟอทั้งความรูจากประสบการณของทานและหนังสือ ตลอดทั้งเอกสารตาง ๆ    
เหลานี้เปนความรูที่นอกจากจะนํามาใชประกอบในงานวิจัยแลว ยังเปนการชวยเพิ่มระดับ        
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ที่มาและความสําคัญของปญหา 
 
  ในชวงตนป 2470 มีการนําเสนอขาว “นายนรินทรกลึงทําการบวชลูกสาวเปน
ภิกษุณีสงฆ” เปนขาวที่สะเทือนวงการพุทธศาสนาเปนอยางมาก และผลจากการนําเสนอขาวนี้
สังคมไดออกมาประณามและโจมตีการกระทําของนายนรินทรกลึงกับลูกสาววาเปนการกระทําที่
ผิดจารีตประเพณีของสังคมจนไมสามารถที่จะยอมรับได ซึ่งทายที่สุดลูกสาวสองคนของนาย
นรินทรไดรับการปฏิเสธทั้งจากฝายสงฆและฝายราชสํานัก  
 
  แตความซับซอนของปญหาที่ควรจะพิจารณา คือ นายนรินทรภาษิตหรือที่ชาว
บานเรียกวานรินทรกลึงนั้นเปนนักการเมือง มีจุดมุงหมายทางการเมืองในการวิพากษคณะ
สงฆและพยายามสรางกลุมชนที่มีอิสระทางความคิดขึ้น นายนรินทรกลึงนั้น ดูจะเปนคนที่มี
หัวคิดกาวหนามากสําหรับสังคมไทยในยุคนั้นที่ยังปกครองดวยระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยทํา
ใหเปนที่คลางแคลงใจทั้งตอฝายบานเมืองและคณะสงฆ คร้ันเวลาตอมานายนรินทรกลึงได
สนับสนุนใหบุตรีทั้งสองคือ สาระและจงดีบวชเปนสามเณรีในขั้นแรกและตอมาจึงบวช เปนภิกษุณี
สงฆนั้น แมอาจจะเปนความคิดแบบเสรีที่มิไดมุงหวังทําลายพระศาสนา แตเมื่อทางราชการและ
คณะสงฆคลางแคลงใจในการกระทําของนายนรินทรกลึงมาตั้งแตตน ลูกสาวทั้งสองคน ซึ่งปฏิบัติ
ตามบิดาก็ตองพลอยไดรับเคราะหกรรมไปดวย ทั้งสองถูกจองจําและถูกถอดจีวร บรรดาภิกษุณี
สงฆอ่ืนๆประมาณ 7 - 8 รูปที่มาบวชอยูดวยกันที่วัตรนารีวงศ ซึ่งเปนสถานที่ที่นายนรินทรกลึงยก
ใหเปนเขตวัตรนั้นรีบสึกออกไปเสียกอน เมื่อทราบวาทางการจะมาจับกุม จากเหตุการณนี้ทําให
คณะสงฆออกคําสั่งปรากฎในพระราชบัญญัติคณะสงฆ 2471 หามมิใหภิกษุสงฆใหการบรรพชา
อุปสมบทหญิงใดเปนสามเณรี สิกขมานา หรือ ภิกษุณีสงฆอีกตอไป 
 
  ถึงแมวาทั้งสาระและจงดีไดรับการบรรพชาอุปสมบทจากภิกษุสงฆแตทางฝาย
เถรวาทเห็นวาไมถูกตอง การบวชภิกษุณีสงฆจะตองบวชจากสงฆสองฝายคือทั้งภิกษุสงฆและ
ภิกษุณีสงฆ นอกจากนี้ ภายใตบริบทสังคมและประวัติศาสตรชวงกอนปพุทธศักราช 2500 
การบวชของสาระและจงดียอมไมเปนที่ยอมรับ  เพราะทั้งสองเปนลูกสาวของนายนรินทร
กลึงผูมีความคิดและความเชื่อแตกตางไปจากผูคนสมัยนั้น อีกทั้งสองคนยังมีเพศสภาพ
ของความเปนหญิงซ่ึงไมเหมาะสมที่จะครองเพศบรรพชิต 
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  นับจากเวลานั้นจนมาถึงยุคกระแสสังคมโลกาภิวัตนในขณะนี้ที่เปดโลกกวางทํา
ใหสังคมไทยไมสามารถที่จะปดหูปดตาไมยอมรับรูพัฒนาการของสตรีชาวพุทธทั่วโลกไดอีกตอไป 
การเคลื่อนไหวของสตรีชาวพุทธนานาชาติในชวง 2 – 3 ทศวรรษที่ผานมาเปนไปอยางตอเนื่อง
กอปรกับการเผยแผพุทธศาสนาไปสหรัฐอเมริกาและยุโรป ทําใหแวดวงของสตรีในพุทธศาสนาแผ
ขยายไปไกลยิ่งขึ้น ประเทศไทยก็ยอมไดรับผลกระทบจากขบวนการเคลื่อนไหวของชาวพุทธนานา
ชาตินี้ดวย 
 
  กระแสขาวการบวชของ สามเณรีธัมมนันทา อดีตคือรศ.ดร.ฉัตรสุมาลย 
กบิลสิงห ต้ังแตชวงเดือนเมษายน 2544 เปนตนมา ไดกอใหเกิดประเด็นถกเถียงผานพื้นที่
สาธารณะโดยเฉพาะสื่อมวลชนอยางกวางขวางวาการบวชของสามเณรีธัมมนันทาเปนสิ่งที่  
เหมาะสมหรือไม กระแสดังกลาวมีทั้งที่คัดคานและสนับสนุนโดยตางก็ไดใชพื้นที่บนหนา    
หนังสือพิมพถายทอดความคิดและเหตุผลของฝายตน  
 
  กระแสขาวภิกษุณีสงฆยังคงเปนประเด็นขาวที่สรางความสับสนงุนงงและการ   
โตเถียงใหแกบุคคลทุกระดับชั้นอยู ไมวาจะเปนนักวิชาการ พระภิกษุสงฆ ประชาชน ทั้งฝายที่เห็น
ดวยซึ่งบุคคลกลุมนี้เปรียบไดกับกระแสความคิดที่เคลื่อนไหวและฝายที่ไมเห็นดวยก็เปรียบไดกับ
กระแสความคิดที่หยุดนิ่งนี้ตางก็ไดใชส่ือมวลชนเฉพาะอยางยิ่งหนังสือพิมพ เพื่อนําเสนอความคิด
และความเชื่อตอประเด็นนี้ ในการนี้ส่ือมวลชนจึงควรนําเสนอขอมูลและวิธีการนําเสนอที่เปน
ประโยชนตอประเด็นขาวนี้เพื่อปองกันไมใหเกิดเนื้อหาที่มีอคติ/มายาคติของวิชาชีพวารสารศาสตร
อันเนื่องมาจากการมิไดศึกษาเรื่องของภิกษุณีสงฆอยางถึงแกน นอกจากความเขาใจที่ไขวเขวจะ
เกิดขึ้นและไมสงผลดีตอศรัทธา และการสืบทอดพระพุทธศาสนาแลว ยังสงผลกับสถานภาพของผู
หญิงในสังคมไทยอีกดวย 
 
  สื่อมวลชนเปนสถาบันหนึ่งที่มีความสําคัญในสังคมยุคปจจุบัน โดยนอกจากจะมี
บทบาทและหนาที่ในฐานะเปนสื่อกลางในการถายทอด และรายงานเหตุการณตางๆ ที่เกิดขึ้นให
กับสมาชิกในสังคมแลว ส่ือมวลชนยังเปนกลไกในการถายทอดคานิยมตางๆ ไดอีกดวย ดังนั้นจึง 
ไมแปลกที่สื่อมวลชนสามารถที่จะถายทอดคานยิมเกี่ยวกับความสัมพันธระหวางผูหญิงและผูชาย 
ซึ่งมีเนื้อหาแฝงเรนที่หลอหลอมใหผูรับสาร ( Audience ) ยอมรับความสัมพันธระหวางผูหญิงกับผู
ชายที่ไมเทาเทียมกันวาเปนสิ่งที่ถูกตองได โดยยกใหฐานะและอํานาจของผูชายอยูเหนือผูหญิง
ตลอดเวลา จากงานเขียนและงานวิจัยตางๆมากมายพบวาผูสงสารสื่อมวลชน ( Mass 
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Communicator ) ที่ทําหนาที่ผลิตเนื้อหา สวนใหญเปนผูชาย ดังนั้นเนื้อหาที่ปรากฏออกมาจึง
สะทอนใหเห็นถึงแนวความคิด และความเชื่อที่เปนของผูชาย ( พรพิไล ถมังรักษสัตว : 2539 ) 
 
  หนังสือพิมพรายวันเปนสวนหนึ่งของสื่อมวลชนที่สามารถเขาถึงประชาชนไดเปน
จํานวนกวางมากกวาสื่ออ่ืนๆ เพราะดวยคุณสมบัติของหนังสือพิมพที่มีราคาถูก หาซื้องายและ  
พกพาไปไดทุกสถานที่ ดังนั้นหนังสือพิมพจึงไดรับการตอบรับจากประชาชนมากกวาสื่ออ่ืนๆ มาลี 
บุญศิริพันธ ( 2534 : 1 ) ระบุวา เมื่อเปรียบเทียบในจํานวนสื่อมวลชนทั้งหมด หนังสือพิมพจัดเปน
ส่ือมวลชนที่เกาแกที่สุด และจัดวาเปนสื่อมวลชนที่มีบทบาทและอิทธิพลตอชีวิตประจําวันของ
มนุษยเปนอยางมาก นอกจากจะเปนสื่อที่คงทนถาวร ขอความที่ปรากฏในหนังสือพิมพจะยืนยาว
ปรากฏเปนเอกสารอางอิงทางประวัติศาสตรไดเปนอยางดี 
 
  อยางไรก็ตาม ในสภาพความเปนจริง ในการเสนอขาวสารของหนังสือพิมพนั้นยัง
มีกระบวนการซับซอนในการผลิตขาวสารออกสูผูอาน เร่ิมต้ังแตการคนหาประเด็นขาว การทําขาว 
การเรียบเรียงขาวและตกแตงตนฉบับ การตรวจทาน การจัดหนา ไปจนถึงกระบวนการพิมพ ซึ่งแต
ละขั้นตอนตองเรงรัดภายใตเงื่อนไขเวลาที่กําหนด ประกอบกับธุรกิจขาวที่ตองอิงกับระบบหรือ
สถาบันตางๆในสังคมทําใหขาวสารจํานวนมากไมไดรับการถายทอดอยางถูกตอง ไมตรงกับขอเท็จ
จริงหรือปดบังบางสวนไวไมกลานําเสนอ ดังนั้นสวนใหญขาวที่ไปถึงผูอานจึงมีความบิดเบือนเปน
ไปไดสูง อีกทั้งกระบวนการคนทําขาวสารของหนังสือพิมพ ที่ใชบุคลากรในฝายตางๆที่มีความแตก
ตางกันโดยพื้นฐานทั้งอายุ เพศ ระดับการศึกษา สถานภาพและประสบการณในการทํางาน รวมทั้ง
การเผชิญกับแรงกดดันหลายดานทั้งภายในและภายนอกองคกร ลวนมีผลตอการตัดสินใจของผู
ปฏิบัติงานในกระบวนการผลิตขาวสารดวยกันทั้งสิ้น ซึ่งสภาพดังกลาวยอมมีผลตอความถูกตอง
และอคติในการนําเสนอเนื้อหาขาวไดดวยเชนกัน ( อภิชาต ศักดิเศรษฐ , 2542 : 2 ) 
 
  ดังนั้นงานศึกษาวิจัยเรื่องนี้ นอกจากจะเนนทําการศึกษาเนื้อหาขาวสามเณรีที่ 
ปรากฏในหนังสือพิมพเปนหลักแลว ผูวิจัยยังศึกษาวิเคราะหจากนักหนังสือพิมพ กระบวนการ
ทํางานของหนังสือพิมพ ในฐานะที่เปนผูผลิตสาร รวมถึงการสํารวจทัศนะของนักวิชาการและผูที่มี
สวนเกี่ยวของกับประเด็นขาวนี้ดวยเพื่อประเมินวาหนังสือพิมพไดเปนพื้นที่หรือเวทีของการ      
ถายทอดความคิดจากทั้งสองฝายคือ ฝายที่คัดคานการบวชสามเณรีกับฝายที่สนบัสนุนการบวช
สามเณรี ในลักษณะและดวยเนื้อหาอยางไร   
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ปญหานําวิจัย 
 

1. รูปแบบเนื้อหาในการรายงานขาวสามเณรีของหนังสือพิมพมีลักษณะอยางไร 
 
    2. หนังสือพิมพไดเปดพื้นที่ของการนําเสนอความคิดเห็นระหวางฝายที่หยุดนิ่งกับ
ฝายที่เคลื่อนไหวอยางไร และพื้นที่นี้ถูกกําหนดดวยมายาคติของวิชาชีพวารสารศาสตรอยางไร 
 

3. การถายทอดความคิดจากทั้งสองฝายผานพื้นที่หนังสือพิมพ ไดกอใหเกิด 
วาระทางสาธารณะในลักษณะใดบาง 
 
วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1. เพื่อศึกษาลักษณะและทิศทางของวาระสาธารณะที่เปนผลสืบเนื่องมาจาก 
การเปดพื้นที่ผานหนังสือพิมพของฝายที่คัดคานกับฝายที่สนับสนุนในกรณีการบวชสามเณรี 
 

2. เพื่อวิเคราะหหาปจจัยของมายาคติทางวิชาชีพวารสารศาสตรที่มีสวน 
กําหนดรูปแบบและแนวทางการนําเสนอขาวสามเณรี 
 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. เปนการใชประโยชนจากวิธีการวิเคราะหเชิงสตรีนิยมในการศึกษารูปแบบ 
การรายงานขาวสามเณรี และภาพตัวแทนผูหญิงในศาสนาที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพ 
 

2. เพื่อประโยชนในการศึกษาวิจัยในประเด็นของเพศสภาพกับส่ือมวลชนตอ 
ไปในอนาคต 
 

3. เพื่อสรางความตระหนักใหแกส่ือมวลชน ถึงกระบวนการและผลสืบเนื่องของ 
การเปดพื้นที่ทางความคิดใหแกฝายตางๆ ไดปะทะสังสรรคหรือตอรองกันเฉพาะอยางยิ่งใน
ประเด็นขาวเพศสภาพ 
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บทที่ 2 
 

แนวคิด  ทฤษฎี  และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

จากที่มาของงานวิจัยเรื่อง “การถายทอดความคิดที่หยุดนิ่งและความคิดที่เคลื่อน 
ไหวของหนังสือพิมพภาษาไทยรายวันผานขาวสามเณรี”   นอกจากจะเปนงานวิจัยที่ผูวิจัยจะ
ศึกษาการปะทะสังสรรคระหวางกลุมที่คัดคานผูหญิงในเพศบรรพชิตกับกลุมที่สนับสนุนผูหญิงใน
เพศบรรพชิตบนพื้นที่หนาหนังสือพิมพแลว ผูวิจัยยังมีความเขาใจวาสื่อนั้นสามารถมีอิทธิพลตอ   
พฤติกรรมของบุคคลทั้งในระดับปจเจกบุคคล กลุมคน และสังคม ซึ่งเปนผลกระทบที่สามารถมอง
เห็นและสัมผัสได และผลกระทบในอีกดานหนึ่งที่มองเห็นและจับตองไดยากกวา นั่นคืออิทธิพล
ของสื่อในดานคานิยม ความเชื่อตางๆ และความสัมพันธของสื่อที่มีตอวิถีชีวิตของผูคนตลอดจน
ความหลากหลายของชุมชน ผูวิจัยจึงไดนํากรอบแนวคิด 
 

1) แนวคิดการครอบงําเชิงอํานาจและการชวงชิงพื้นที่ทางความคิด  
 
2) แนวคิดขาวและการกําหนดวาระสาธารณะ  

 
3) แนวคิดสัญญวิทยา   

 
4) แนวคิดสตรีนยิม  

 
มาอธิบายรูปแบบตลอดจนความสัมพันธขององคประกอบตางๆที่มีผลตอการ 

ทํางานของสื่อมวลชน ซึ่งเปนวัฒนธรรมอุปถัมภของผูมีอํานาจ หรือผูมีสิทธิประโยชนที่ไดถูกถาย
ทอดมาเปนสวนหนึ่งของสถาบันสื่อสารมวลชนในดานการทําขาวของนักขาวทุกสื่อแมกระทั่งสื่อ
หนังสือพิมพซึ่งผลนี้สามารถปดกั้นสิทธิเสรีภาพของประชาชนอยางมาก ซึ่งปรากฎใหเห็นในทาง
รูปธรรมในลักษณะของรูปแบบและเนื้อหาสาระของขาว        บทความ บทบรรณาธิการ ฯลฯ ที่ 
เปนการเสริมหรือตอกย้ําอํานาจ ความเชื่อ หรือคานิยมนั้นๆ โดยไมเปดโอกาสการมีสิทธิเสียงให
แกผูไรอํานาจหรือผูเสียผลประโยชน 
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  ดังนั้นกอนที่จะเขาตัวบทแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยตางๆนั้น ควรที่จะศึกษา
เร่ือง  ภาพรวม ของ “โครงสรางสังคมและวัฒนธรรมไทย” เพื่อจะทําใหเขาใจในตัวทฤษฏีและ
ประเด็นความขัดแยงนี้มากยิ่งขึ้น 
 
พิจารณาศาสนาภายใตโครงสรางสังคมและวัฒนธรรมไทย 
 
  ในสังคมจะประกอบดวยสถาบันตางๆที่ทําหนาที่แตกตางกัน แมมีการทําหนาที่
ตางกันแตเปาหมายรวมกันของสถาบันเหมือนกัน คือ ความคงอยูของความเปนสังคมรวมกันหรือ
การหลอหลอมระบบคานิยม ( Value System ) ของคนในสังคมใหไปในทิศทางเดียวกันนั่นเอง   
นั่นหมายความวาทุกสถาบันมีความสัมพันธหรือเชื่อมโยงตอกันและกัน  ซึ่งสามารถแสดงเปนแผน
ผังไดดังนี้ 
  
 
 
 
 
 

   
 
 
 

 
 
 
 
 
 ที่มา : ดัดแปลงจาก เอกสารประกอบการบรรยายวิชา ม.326 วัฒนธรรมและสังคมไทย ,จุไรรัตน จันท
ธํารง ,2530 
 

 จากแผนผัง โครงสรางสังคมขางตน สามารถพิจารณาไดวา สังคมประกอบดวย
คนหรือประชากร โครงสรางของสังคมจะกลาวถึงประชากรในเรื่องของเพศและอายุของคนที่อยูใน
สังคมนั้น สําหรับในสวนของสังคมประกอบดวยกลุมยอยตางๆซึ่งอาจแบงดวยอํานาจ และฐานะ

สังคม 

ประชากร 
กลุมคน 

สถานภาพ บทบาท 
บรรทัดฐาน 

สถาบัน 

วัฒนธรรม

ภาษา –ระบบ 
สัญลักษณ

ระบบอุดมการณ

โลกทัศน 
คานิยม 
บรรทัดฐาน 
ประเพณี 
สถาบัน

ความรูทางเทคนิค  
วิธีการสรางเครื่องมือ
เครื่องใช 

เทคโนโลยี

เครื่องมือและสิ่งของที่ทํา
ขึ้นโดยใชเครื่องมือ 
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ทางเศรษฐกิจและสังคม ก็เปนการพิจารณาถึงโครงสรางการแบงชวงชั้นทางสังคม และสุดทาย
พิจารณาในดานที่วาสังคมมีกฏเกณฑและกลไกตางๆเพื่อสนองความตองการของสมาชิกและ
รักษาความเปนปกแผนของสังคมเอาไว ก็จะกลาวถึงสถาบันตางๆและความสัมพันธระหวาง
สถาบันเหลานั้นวาเปนองคประกอบสําคัญของโครงสรางทางสังคม  

 
  สําหรับโครงสรางวัฒนธรรม ไดแก ภาษา ซึ่งเปนระบบสัญลักษณที่คนในสังคมใช
เปนสื่อสําหรับถายทอดและเก็บรักษาขาวสารตางๆ นอกจากนั้นยังไดแก เทคโนโลยีและระบบอุดม
การณหรืออุดมคติวิทยา ซึ่งประกอบดวย ความคิด ความเชื่อ คานิยม และบรรทัดฐาน 
 
  ดังนั้นสังคมทุกสังคมจะมีวัฒนธรรมอยูคูกัน มีความสัมพันธกันอยางแนบแนน
เนื่องดวยโครงสรางของสังคมและวัฒนธรรมมีองคประกอบรวมที่สําคัญ คือ คน บรรทัดฐาน และ
สถาบันเดียวกัน 
  สังคมเปนกลุมชนิดหนึ่งโดยทั่วไปแลวกลุมตาง ๆจะประกอบดวยลักษณะสําคัญ
เหมือน ๆกัน คือ ประกอบดวยสมาชิกกลุมซ่ึงมีความสัมพันธกันทั้งโดยตรงและโดยออม มี         
กฏเกณฑระเบียบเพื่อทําใหความสัมพันธดําเนินไปไดดวยดี และสมาชิกตางก็มีความรูสึกวาตน
เปนสวนหนึ่งของกลุม แตสังคมเปนกลุมที่มีลักษณะพิเศษแตกตางไปจากกลุมชนิดอื่น 5 ประการ 
คือ  ( ยุทธ ศักดิ์เดชยนต, 2531 : 8-9 ) 
 
  1.สังคมเปนกลุมในเชิงพื้นที่ สังคมจะมีเขตแดนทางภูมิศาสตร กลุมคนในสังคม
เดียวกันยอมสามารถระบุอาณาเขตพื้นที่ครอบครองของสังคมเดียวกันนั้นได 
 

2.สังคมเปนกลุมที่มีขนาดใหญกวากลุมชนิดอื่น สังคมหนึ่ง ๆ จะประกอบขึ้นดวย 
กลุมยอยหลายชนิด เชน กลุมตามเพศและวัย กลุมตามอาชีพ รายได ระดับการศึกษา ศาสนา 
และกลุมผลประโยชน ตัวอยางเชน ชุมชนเปนกลุมพื้นที่เหมือนสังคม แตถือวาเปนกลุมยอยชนิด
หนึ่ง เพราะมีขนาดเล็กกวาสังคมซึ่งใหญที่สุด 
 
  3.สังคมมีวัฒนธรรมหลักที่เห็นเดนชัดออกมา สมาชิกของสังคมใดจะรวม     
วฒันธรรมหลัก เชน ภาษาและกฏหมายเดียวกัน แตกลุมยอยในสังคมอาจมีวัฒนธรรมของตนแตก
ตางไปไดบาง โดยปกติแลวคนในสังคมเดียวกันมักไมคอยรูสึกถึงการมีวัฒนธรรมรวมกันไดอยาง
ชัดเจนนัก จนกวาจะมีวัฒนธรรมของสังคมอื่นมาเปรียบเทียบดวย 
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  4.สังคมเปนกลุมที่มีความมั่นคงถาวรกวากลุมชนิดอื่น สังคมสามารถมีสมาชิก
ใหมซึ่งเกิดขึ้นดวยธรรมชาติทดแทนสมาชิกเกาที่ตองตายไปจากสังคมได อายุของสังคมจึงยืนยาว
เปนชั่วชีวิตของคน และโดยปกติแลว การที่จํานวนสมาชิกที่เกิดขึ้นใหมในแตละปจะมีมากกวา
สมาชิกที่ตายไป สังคมจึงมีความถาวรเติบโตไปเรื่อยๆ 
 
  5.สังคมเปนกลุมที่มีความสมบูรณในตัวเอง มีความเปนอิสระเอกเทศไมจําเปน
ตองรวมกับกลุมหรือหนวยอื่น สังคมเปนกลุมที่มีความสามารถตอบสนองความตองการตางๆของ
สมาชิกไดคอนขางครบถวน โดยไมตองพึ่งพาสังคมอื่นมากนักและสังคมสามารถดํารงตนเองโดย
ไมจําเปนตองพึ่งกลุมอ่ืนๆ ไดมากกวากลุมในระดับอ่ืน 
 
  กลาวโดยสรุป ในแงการมองสังคมวาเปนกลุมนั้น สังคมคือกลุมคนซึ่งรวมมือกัน
อยูรวมกันยั่งยืน และมีวัฒนธรรมที่เห็นเดนชัดออกมา 
 
  บุคคลในสังคมจะมีการกระทําตอผูอ่ืนหรือเกี่ยวของกับบุคคลอื่นในสังคมดวยจิต
สํานึก และคาดการณถึงผลกระทบและปฏิกริิยาของบุคคลอื่นที่เกี่ยวของ การกระทําดังกลาวเรียก
วา การกระทําทางสังคม ( Social action )  และถาบุคคลตางฝายตางมีการกระทําโตตอบตอกัน
เรียกวา ปฏิสัมพันธหรือ การปะทะสังสรรค หรือการกระทําตอกัน ( Interaction ) หรือ อาจเรียก
วา การปฏิสัมพันธทางสังคม ( Social interaction ) ก็ได ซึ่งถาหากเกิดขึ้นจนเปนแบบแผนที่เขาใจ
กันไดระหวางคูกรณีและบุคคลอื่นที่เกี่ยวของ ทําใหสามารถคาดหมายการกระทําของแตละฝายได
อยางชัดเจนแลวเรียกวา ความสัมพันธทางสังคม ( Social relationship ) 
 
  จากความหมายของสังคมในแงความสัมพันธนี้ ทําใหเราสามารถมองเห็นและเขา
ใจในระบบของสังคม ( อางแลวในยุทธ ศักดิ์เดชยนต,2531: 11-13 ) วาสังคมเปนกลุมขนาดใหญ 
ประกอบดวยกลุมยอย ซึ่งสมาชิกภายในกลุมยอยตางก็มีเปาหมายและระเบียบแบบแผน ( rule ) 
ที่ยึดถือกันภายในกลุม และระเบียบแบบแผนเหลานี้เปนที่ยอมรับของทุกฝายหรือจํายอมที่จะ
ปฏิบัติตาม ซึ่งเรียกวาบรรทัดฐานหรือปทัสถาน ( norm ) ซึ่งเปนเงื่อนไขหรือตัวกําหนดความ
สัมพันธเพื่อจัดระเบียบใหเกิดในสังคม ระบบ กฏเกณฑ และความประพฤติ หรือระบบปทัสถานที่
คอนขางมั่นคงถาวร และสังคมเห็นวาถูกตองควรปฏิบัติตามเรียกวา สถาบันสังคม ( social 
institutions ) และในสถาบันสังคมก็มีการกําหนดสิทธิหนาที่ ( role ) ตามตําแหนงของบุคคลภาย
ในสังคม หรือที่เรียกวา  สถานภาพ ( status ) แตกตางกันไปไมทัดเทียมกัน  การจัดระดับสูงต่ํา
ของสถานภาพเรียกวา  การจัดลําดับชวงชั้นทางสังคม ( social stratification ) และความสัมพันธ
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ระหวางสถานภาพตางๆภายในสังคมซึ่งเปนแบบแผนชัดเจนถาวรเรียกวา โครงสรางของสังคม      
( social structure ) 
 
  สรุปไดวา  หากจะมองสังคมวาเปนระบบสังคมระบบหนึ่งแลว  ส่ิงสําคัญที่จะตอง
พิจารณาถึงมีอยู 3 ประการดวยกัน คือ บรรทัดฐาน สถานภาพ  และบทบาท 

 
            สําหรับวัฒนธรรมเกิดจากความสามารถของมนุษยในการสรางและใชกระบวน

การคิดเชิงสัญลักษณ ( symbolic conceptualization ) ไดอยางกวางขวางและเปนระบบ   
 
            วัฒนธรรมมีความหมายที่กวางขวางมาก  ไดมีผูรูหลายทานใหคํานิยามของ 

“วัฒนธรรม”  ไวดังนี้ ( จุไรรัตน จันทธํารง,2530 : 3 ) 
 
  เอ็ดเวิรด  บี  ไทเลอร และ อี อดัม โฮเบล  ไดกลาวไววา  วัฒนธรรมหมายถึงสวน
ทั้งหมดที่ซับซอนอันประกอบดวย ความรู ความเชื่อ ศิลปะ ศีลธรรมจรรยา กฎหมาย ขนบประเพณี 
ความสามารถ และนิสัยอื่นใดที่มนุษยไดมาในฐานะสมาชิกคนหนึ่งของสังคม และสมาชิกของ
สังคมเปนผูแสดงออกและมีสวนรวมในการแสดงผลรวมลักษณะสําคัญของพฤติกรรมทีม่าจากการ
เรียนรูทั้งหมดเหลานั้น 
 
  เลสลี่ ไวท  นิยามวัฒนธรรมวาหมายถึง การรวมอยางมีระเบียบของปรากฏการณ
ตางๆ เชน  การกระทํา ( แบบแผนพฤติกรรม )  วัตถุ ( เครื่องมือและสิ่งที่ทําขึ้นโดยใชเครื่องมือ )  
ความคิดและความรูสึก ( ความรู ทัศนคติ และคานิยม )  และสิ่งเหลานี้ตองอาศัยการใช         
สัญลักษณ ซึ่งสอดคลองกับนิยามของเกอรฮารด เลนสกี้ ที่วา ในชีวิตมนุษยตองอาศัยระบบ
สัญลักษณ   
 
  จากความหมายของวัฒนธรรมขางตน  สามารถสรุปลักษณะที่สําคัญของ     
วัฒนธรรมไดดังนี้ คือ  
 
  1.วัฒนธรรมเปนสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นและปรับปรุงจากธรรมชาติและมนุษยจะ
เรียนรูวัฒนธรรมจากกัน และกัน 
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  2.วัฒนธรรมเปนสิ่งที่มีการสืบตอเนื่อง  เปนมรดกทางสังคมที่มีการถายทอดจาก
คนรุนหนึ่งไปยังคนอีกรุนหนึ่ง  มนุษยไดเรียนรูวัฒนธรรมจากทั้งที่ตายไปแลวและที่ยังมีชีวิตอยู  
โดยไดรับความรูนั้นไวเปนมรดกตกทอดกันมาเปนลําดับ ดังนั้นวัฒนธรรมมีการเปลี่ยนแปลงอยาง
สม่ําเสมอ  
 
  3.วัฒนธรรมเปนสิ่งที่มีลักษณะเพิ่มพูนหรือขยายตัวโดยการคนพบสิ่งใหม  การ
ประดิษฐ  และการแพรกระจายเพื่อสรางสิ่งใหมๆ ข้ึนมา และประสบการณของมนุษยจะถูกสะสม
และเพิ่มพูนมากขึ้นเรื่อยๆ 
 
  4.วัฒนธรรมถูกมองวาเปนสมบัติรวมของกลุมหรือสังคม  มิใชของบุคคลใดบุคคล
หนึ่งโดยเฉพาะ 
 
  5.วัฒนธรรมเปนสิ่งที่มีอยูแลวกอนบุคคลจะเกิดและมีชีวิตในสังคม  วัฒนธรรม
จะยังคงอยูตอไปหลังจากบุคคลนั้นไดตายไปแลว 
 
  6.วัฒนธรรมมีหนาที่แตละสวน  ไมวาลักษณะการทางวัฒนธรรม ( cultural trail ) 
ซึ่งเปนสวนที่เล็กและมีลักษณะงายที่สุดของวัฒนธรรม  หรือวัฒนธรรมซอน ( cultural complex ) 
ซึ่งเปนการรวมลักษณะการทางวัฒนธรรมหลายๆ อยางไวกลายเปนวัฒนธรรมซับซอน  หรือ
สถาบัน (institution) ซึ่งประกอบดวยวัฒนธรรมซับซอนหลายๆ อยาง  ตางก็ทําหนาที่สําคัญในตัว
ของมันเองอยางสมเหตุสมผลและจําเปนในขอบขายของวัฒนธรรม  ซึ่งสวนนั้นๆ เปนสวน
ประกอบอยูดวยกันทั้งสิ้น 
   
  หากมองวัฒนธรรมใหเปนระบบเรียกวา  ระบบวัฒนธรรม  จะประกอบดวยระบบ
ยอย (subsystem) 3 ระบบดวยกัน ดังนี้คือ 
 
  1.ระบบยอยทางเทคนิควิทยา ( technological subsystem ) ประกอบดวย
เครื่องมือและเทคนิคที่มนุษยใชเพื่อใหไดรับพลังงานมาเพื่อดํารงชีวิต ปรับปรุง และรักษา       
วัฒนธรรม 
 
  2.ระบบยอยทางสังคมวิทยา ( sociological subsystem ) ประกอบดวยสถาบัน
ทางสังคม  เศรษฐกิจ  การเมือง  การศึกษา ศาสนาและอื่นๆ ซึ่งอยูไดโดยอาศัยพลังงานที่สราง
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จากระบบเทคนิควิทยา  ความซับซอนของระบบยอยทางสังคมจะขึ้นอยูกับจํานวนพลังงานซึ่งได
จากระบบวิทยา 
 
  3.ระบบยอยทางอุดมคติวิทยา หรืออุดมการณ ( ideological subsystem ) 
ประกอบดวยความเชื่อในรูปแบบตางๆ เชน ไสยศาสตร ( magic )  ตามตํานาน ( legends )    
เทพปกรณัม ( mythologies )  เทววิทยา ( theologies ) ปรัชญา ( philosophies )  และ          
วิทยาศาสตร    ( science )  ระบบยอยทางอุดมคติวิทยาจะมีผลตอระบบยอยทางเทคนิควิทยา
และสังคมวิทยาในแงที่วา  ความกาวไกลในทางเทคนิคมักจะเริ่มตนจากทฤษฎีทางปรัชญาและ
ทฤษฎีทางวิทยาศาสตรเสมอ 
 
  สวนวัฒนธรรมยอย ( subculture ) หมายถงึ ลักษณะการทางวัฒนธรรมบางสวน
ซึ่งสมาชิกสวนใหญของสังคมไมไดมีสวนรวมอยูดวย  เพราะโดยปกติแลวสมาชิกทั้งหมดของ
สังคมใหญจะมีลักษณะการทางวัฒนธรรมอยางเดียวกันทุกคน  วัฒนธรรมยอยจึงพบในสังคม
ใหญอยูเสมอ ยกตัวอยางเชน  ในสังคมไทยจะมีวัฒนธรรมยอยของกลุมอาชีพ ศาสนา และ       
วัยเฉพาะตนแตกตางกัน เปนตน  ประเภทตางๆ ของวัฒนธรรมยอยไดแก 
 
  1.วัฒนธรรมยอยทางอายุ ( age subculture ) กลุมบุคคลในสังคมที่มีวัยแตก
ตางกันจะมีความคิดอานและวิถีชวีิตของตนแตกตางกันไป เชน  วัยรุนชอบความสนุกสนาน มี
ความคิดรุนแรง ชอบเกาะกลุมกันอยู  สวนวัยชราชอบจะใชชีวิตเรียบๆ มีความสุขุม สนใจและ
ปฏิบัติตามหลักธรรม เปนตน 
 
  2.วัฒนธรรมยอยทางศาสนา ( religious subculture ) ในสังคมที่มีกลุมบุคคล
นับถือศาสนาแตกตางกันไป  แบบแผนของพฤติกรรม  และความเชื่อของกลุมบุคคลเหลานั้นจะ
แตกตางกันออกไปดวย เชน คนไทยพุทธเชื่อกฎแหงกรรม  แตคนไทยที่นับถือศาสนาคริสตกลับ
ยอมรับผลของกรรมดวยเหตุผลของพระผูเปนเจา หรือระหวางพุทธศาสนานิกายมหายานกับ    
เถรวาทก็มีการตีความพระธรรมที่แตกตางกัน เปนตน 
 
  3.วัฒนธรรมยอยทางทองถิ่น ( regional subculture ) สมาชิกของสังคมเดียวกัน
แตอยูในทองถิ่นตางกันบางในเรื่องของวัฒนธรรม เชน คนไทยภาคใตจะมีภาษาพูด การแตงกาย 
อาหาร ประเพณี และความเชื่อแตกตางกันไปจากชาวไทยภาคเหนือ เปนตน 
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  4.วัฒนธรรมยอยทางอาชีพ ( occupational subculture ) อาชีพที่แตกตางกัน
ของกลุมคนในสังคมเดียวกัน จะยังผลใหแบบแผนของพฤติกรรมของกลุมเหลานั้นแตกตางกัน เชน  
กลุมอาชีพ แพทย ทหาร ตํารวจ พอคา กรรมกร และครู จะมีภาษาความเชื่อเฉพาะกลุมของตน 
เปนตน 
 
  นอกจากนั้นในการทํากิจกรรมตางๆรวมกันของสมาชิกในกลุมยอย ยังสามารถ 
บงบอกถึงความเปนอัตลักษณหรือความเปนตัวตนของแตละกลุมไดดี ซึ่งประเภทของวัฒนธรรมที่
เกี่ยวกับกิจกรรมทั่วไปสามารถแบงออกไดดังนี้ คือ 
 
  1.วัฒนธรรมการบริโภคหรือวัฒนธรรมที่เกี่ยวกับกิจกรรมในการรับประทาน
อาหาร ไดแก  วิธีแสวง  วิธีประกอบ  วิธีปรุง  และวิธีรับประทานอาหาร 
 
  2.วัฒนธรรมการอยู  ไดแก  วิธีจัดและสรางที่อยูอาศัย 
 
  3.วัฒนธรรมการแตงกาย ไดแก  วิธีปกคลุมรางกาย  วัสดุที่ใช  วิธีกําหนดชนิด  สี
ของเครื่องใช  วิธีกําหนดรักษาความสะอาดของเครื่องแตงกาย  และวิธีการแตงกายตามโอกาส
ตางๆ 
 
  4.วัฒนธรรมการพักผอน ไดแก  วิธีจัดเวลาพักผอน ชนิด อุปกรณและเครื่องมือที่
ใชในการพักผอนนั้นๆ 
 
  5.วัฒนธรรมเกี่ยวกับการแสดงอารมณ ไดแก วิธีแสดงอารมณตางๆ เชน รัก 
เกลียด โกรธ และวิธีแสดงอารมณทางเพศตามกาลเทศะ 
 
  6.วัฒนธรรมเกี่ยวกับการสื่อความหมาย เชน วิธีสงและรับขาวสาร อันไดแก 
ภาษา ทาทาง รวมทั้งเครื่องมือเครื่องใชเกี่ยวกับกับการสื่อความหมายนั้น ๆ 
 
  7.วัฒนธรรมเกี่ยวกับการจราจรขนสง ไดแก วิธีเดิน การสงสิ่งของและระบบ
จราจร 
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  8.วัฒนธรรมเกี่ยวกับการอยูรวมกันเปนหมูคณะ คือ การจัดระบอบการปกครอง
และควบคุมปองกันสังคม อันไดแก วิธีสรางความสามัคคีรักใครระหวางกลุม วิธีบริหารงานของ
องคการ วิธีจัดตั้งหรือยุบเลิกรัฐบาล และวิธีควบคุมพฤติกรรมของบุคคลหรือกลุมคน 
 
  9.วัฒนธรรมเกี่ยวกับการแสวงหาความสุขทางจิตใจและหลักเกณฑการดําเนิน
ชีวิต อันไดแก ความคิด ความเชื่อทางศาสนา และปรัชญาชีวิต  
  

 ตามหลักโครงสรางสังคม สังคมจึงยอมมีอยูคูกับวัฒนธรรมเสมอ เพราะเมื่อมี
กลุมบุคคลในสังคมก็ยอมตองมีแบบแผนของการกระทําหรือแบบอยางการดําเนินชีวิต เรียกวา 
“วัฒนธรรม” ที่กลุมบุคคลสรางขึ้นมาเพื่อใชในการดํารงชีวิตรวมกันไดอยางผสมผสานและถาวร 
ขณะเดียวกันวัฒนธรรมจะเกิดขึ้นอยางลอยๆ ปราศจากสังคมไมไดเชนกัน โดยทั่วไปแลวคําสอง
คํานี้ถูกใชแทนกันไดเพราะตางก็รวมเอาความหมายของกันและกันไว แตถาจะแบงแยกคําสองคํา
นี้ออกจากกันในเชิงวิเคราะห “สังคม” ก็คือ “คน” และ “วัฒนธรรม” ก็คือ “ของ” ที่คนกลุมนั้น
สรางหรือกําหนดขึ้นมานั่นเอง ดังนั้นเมื่อคนไมไดรับของดั่งใจปรารถนา ก็ยอมตองเกิดเปน   
“ปญหา” หรือ “ความขัดแยง” นั่นเอง  
 
  ทั้งสังคมและวัฒนธรรมตางมีลักษณะเปนกึ่งรูปธรรมและนามธรรมทั้งคู รูปธรรม
คือ “กลุมคน” สวนนามธรรม คือ “รูปแบบของสังคมคือระบบความสัมพันธที่อยูเบื้องหลังของการ
กระทําระหวางกนัของบุคคลในสังคม” สําหรับรูปธรรมของวัฒนธรรม คือ “พฤติกรรมตลอดจน
ผลิตผลทางวัตถุของคนในสังคม” และนามธรรมของวัฒนธรรม คือ “ระบบความเชื่อ คานิยม และ
บรรทัดฐาน” 
 
  จากที่กลาวมาขางตน พบวาเหมือนเปนความจําเปนที่สังคมตองสราง         
กฏเกณฑบังคับตายตัวใหคนในสังคมไดปฏิบัติตามเพื่ออยูรวมกันอยางสงบสุข นัยยะในความ
หมายเหลานี้ นั่นคือ “การปกครองที่มีอํานาจแฝงอยู” โดยที่สังคมจะกําหนดใหมผีูควบคุมดูแล
กํากับอีกขั้นหนึ่ง สังคมใด ๆไมวาขนาดไหนก็จะตองประกอบดวยบุคคล 2 ประเภท คือ ผูควบคุม
หรือผูปกครองกับผูอยูภายใตการควบคุม 
 
  ศาสนาก็เปนระเบียบแบบแผน ขนบธรรมเนียมประเพณี เพื่อใชเปนแนวทาง
สําหรับประพฤติปฏิบัติตอกัน แตพุทธศาสนาของสังคมไทยนั้น หากจะพิจารณาอยางถองแทในแง
ของการปฏิบัติแลวจะพบวาชาวพุทธมีการปฏิบัติตนแบบไมใชพุทธแทแตเปนพุทธไทย คือมีการ
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ปนหลักของพราหมณ คริสต และการบูชาบรรพบุรุษแบบจีนเขาดวยกัน บางคนชอบและหลงใหล
ในเรื่องเหรียญและวัตถุมงคล หรือบางคนเขาใจผิดหลงเชื่อในเรื่องของเทวดาและอานุภาพของสิ่ง
ศักดิ์สิทธิ์ เชน เชื่อวาเทวดาผูทรงฤทธิ์มาแยงบรรดาสามีของหญิงในหลายทองที่ของอีสาน ทําให
สตรีหลายคนตองทําปลัดขิกไวปองกันที่บาน หรือเชื่อในคนทรงอยางงมงาย หรือแมกระทั่งพิธี
กรรมทางศาสนาที่สืบทอดมาจวบจนทุกวันนี้ แมสถานที่สําคัญหลายแหง หรือผูนําประเทศชาติ 
หรือผูนําทางจิตวิญญาณในคราบพระภกิษุสงฆบางรูป ยังจัดพิธีกรรม และสืบทอดความเชื่อที่ผิด
รูปนี้ครอบงําศรัทธาของคนไทยอยูตอไป บางวัดจัดพิธีบูชาราหู บางก็มีการครอบขันธ ยกครู       
ใบหวย ดูหมอ ที่ลวนแลวแตมิใชการเผยแผ “ธรรมะ” เลยสักนิดหนึ่ง และสิ่งเหลานี้สื่อมวลชน ที่
เปนสถาบันทางวิชาการ และเปนสวนหนึ่งที่ไดชวยเสริมภาพสะทอนเหลานี้ออกสูสายตาประชาชน
ทั่วไป 
 
  แกนแทของหลักธรรมหรือคําสอนในพระพุทธศาสนามุงที่จะอธิบายและสั่งสอน
ในส่ิงสําคัญ 4 ประการดวยกัน คือ ( สมบรูณ สุขสําราญ,2529 : 3 )  
 
  1.อธิบายถึงสภาวะธรรมชาติของชีวิตวา “สรรพสิ่งในโลกนี้เกิดขึ้นได คงไดและ
เสื่อมไดดวยเหตุใด” 
  
  2.อธิบายและสอนถึงวิธีการครองชีวิตอยางเปนสุขและสอดคลองกับสภาวะธรรม
ชาติรอบกาย ตลอดจนการบรรเทาทุกขที่บุคคลมีอยู 
 
  3.อธิบายและสอนถึงแนวทางการดํารงชีวิตรวมกันในสังคมทุกระดับชั้น วรรณะ 
เพศ อยางมีสิทธิเสียงเทาเทียมกัน  
 
  4.อธิบายและแนะแนวทางที่จะนําหลักธรรมคําสอนไปประยุกตใชในชีวิต    
ประจําวันตามลักษณะของปญหา ระดับสติปญญา และความประสงคของแตละบุคคลในสังคม 
 
  ในแงสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา พระพุทธศาสนาเปนฟนเฟองสําคัญที่ทําหนา
ที่ใหสังคมอยูรอดได ทั้งนี้เพราะสังคมไดอาศัยพระพุทธศาสนาในแงตางๆดังตอไปนี้ คือ 
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• เปนหลักเกณฑของศีลธรรมและเปนที่มาของวัฒนธรรมและมรดกของชาติ 
กฏเกณฑ ประเพณี และคานิยมในสังคมไทยหลายตอหลายประการเกิดขึ้นตามแนวทางของ    
พระพุทธศาสนา เชน คานิยมในเรื่องของความเมตตากรุณาและความโอบออมอารี ซึ่งเปนคานิยม
ของชาวพุทธโดยแท ไดถูกถายทอดจากบรรพบุรุษในอดีตจนถึงสังคมในปจจุบัน โดยมี วัด       
พระสงฆ และบุคคลในครอบครัว ตลอดจนสถาบันอื่นๆเปนตัวเเทนผูทําหนาที่ในการถายทอด 
 

• เปนสื่อหรือกลไกในการควบคุมระเบียบของสังคม ในแงที่วาศาสนาพุทธได 
ทําหนาที่กลอมเกลาโนมนาวจิตใจและสรางจิตสํานึกในแงศีลธรรมจรรยาของสมาชิกในสังคม  
 

• เปนสื่อในการสรางความเปนอันหนึ่งอันเดียวกันในสังคม พระธรรมคําสั่งสอน 
และพิธีกรรมในพระพุทธศาสนานั้นเปนสื่อสําคัญที่ทําใหผูมีความเชื่อและปฏิบัติตนในทศิทางเดยีว
กัน เกิดความรูสึกวาเปนพวกเดียวกัน เกิดความสามัคคีเปนน้ําหนึ่งใจเดียวกันอยางล้ําลึก  
 

• วัดในสมัยกอนนั้นเปนที่รวม “ปญญาชน” ของชาติ เปนสถานที่รวมและ 
อนุรักษศิลปวฒันธรรมหลายแขนง เปนสถานบริการดานอนามัย เปนศูนยกลางของชุมชน และไม
อาจจะแยกออกไปจากวิถีชีวิตของประชาชนนับต้ังแตเกิดจนตายได วัดและประชาชนในสมัยกอน
จึงมีความผูกพันกันอยางใกลชิด 
 
  แตปจจุบันนี้ผลพวงแหงการพัฒนาความเปนสมัยใหม ( Modernization ) ไดทํา
ใหรูปแบบความสัมพันธระหวางวัด พระสงฆ และประชาชนเปลี่ยนไป บทบาทของวัดและพระสงฆ
ไดลดความสําคัญลงไป เพราะถูกสถาบันตางๆในสังคมเขามาแทนที่ 
 
  จึงเกิดปญหาที่เกิดขึ้นกับศาสนาในสังคมไทยที่สามารถสังเกตไดจากบนหนา
หนังสือพิมพที่ปจจุบันนี้ไดนําเสนอขาวเกือบทุกวันและเกือบทุกฉบับ รวมทั้งจากขอคิดเห็นของ
บรรดานักคิด นักปรัชญาทั้งฝายสังคมทางโลกและสังคมทางศาสนาผานสื่อมวลชนเปนระยะๆ 
อาทิเชน นายเสถียรพงษ วรรณปก นายสุลักษณ ศิวรักษ (ส.ศิวรักษ) นายเจิมศักดิ์ ปนทอง      
พระธรรมปฏก ( ป. อ. ปยุตโต ) พระศรีปริยัติโมลี อีกทั้งตัวสามเณรีธัมมนันทาเอง ฯลฯ ที่สามารถ
รวบรวมปญหาที่เกิดขึ้นกับศาสนาในสังคมไทยไดดังตอไปนี้  
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1.กลุมผูที่เขาวัดในปจจุบันคือกลุมผูสูงอายุสวนใหญ ซึ่งการเขาวัดของกลุมคน 
เหลานี้บางสวนก็ไมไดเกิดจากความตองการที่จะศึกษาธรรมที่แทจริงแตเปนการเขาวัดเพราะเปน
เร่ืองของคานิยมและความเชื่อเกี่ยวกับแบบฉบับของการใชชีวิตที่ถูกทํานองคลองธรรมของสังคม 
 

2.วัยรุนหนุมสาวนิยมไปเที่ยวไนตคลับ ดิสโกเธค สนใจแตการแตงตัวและเที่ยว 
เตรไมคอยนิยมเขาวัด 
 
  3.คนไทยเขาวัดกันนอย ซึ่งอาจมาจากสาเหตุดังตอไปนี้ คือ 
 

• พระภิกษุสงฆบางสวนกระทําผิดหลักคําสอนของพระศาสนาและ 
ปฏิบัติตนที่ไมกอใหเกิดความศรัทธาแกประชาชนไดดี เชน ขาวนําเสนอ “พระวัดนี้ใหเลขเด็ด” หรือ 
“พระนอนกับสีกา” เปนตน จากผลงานวิจัยของวิทยาลัยครูนครราชสีมา ( หนังสือพิมพไทยรัฐ 
ฉบับวันที่ 13 มิถุนายน 2528 หนา 8 ) พบวา จากจํานวนพระภิกษุ 90 รูป มีพระผูซื้อหวยใตดินถึง 
38 รูป หรือรอยละ 42 ดวยเหตุผล คือ ตองการรวยทางลัดและเห็นวาคนทั่วไปซื้อกันและรัฐบาล
ออกสลากกินแบงเสมือนเปนการสนับสนุนการพนันประเภทนี้อยูแลว 

• มีการสรางวัด โบสถ วิหารดวยขนาดที่เกินความจําเปน ทําใหพวก 
ชนชั้นกลางและชั้นต่ําซึ่งรับซองกฐินและผาปาบอยที่สุดยากจนลง กอใหเกิดชองวางระหวางชนชั้น
มากขึ้น 

• วัดบางวัดอาศัยกลวิธีในวงการธุรกิจเปนเครื่องดึงดูดใหคนยินยอม 
บริจาคทรัพย ซึ่งวิธีดังกลาวยิ่งทําใหคนมุงผลประโยชนตอบแทนทางวัตถุเปนสําคัญ เชน มีงานฝง
ลูกนิมิตกัน หรือกรณีการสรางธูปยักษของวัดปฐมเจดีย จังหวัดนครปฐม จนธูปนั้นลมทับคนตาย
และบาดเจ็บระนาวเมื่อวันที่ 2 พฤศจิกายน 2541 ยังกรณีสรางดวยเงินมหาศาลพอเกจิอาจารย
มรณภาพแลว เงินที่ทุมนับรอยๆลานกลายเปนวัดราง เชน วัดดอยแมปง เชียงใหม หรือการสราง
วัตถุใหญโตที่วัดไผโรงวัว สุพรรรณบุรี เปนตน  

• วัดกลายเปนสถานที่ของกลุมบุคคล เปนแหลงรับพรรคพวกมาอยู 
อาศัย 
 

4.สังคมในปจจุบันมีการพึ่งกฏหมายซึ่งใหหลักประกันคุมครองสิทธิและทรัพยสิน 
มากกวาพึ่งศาสนา ตลอดจนการออกรัฐธรรมนูญฉบับใหมที่ใหสิทธิและเสียงแกคนภายในประเทศ
มากขึ้น 
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       5.วงการศาสนามีปญหาในตัวเอง ซึ่งปญหาเหลานั้น ไดแก 
  

• การขาดการเผยแผศีลธรรมใหแกประชาชนอยางแทจริง ปจจุบัน 
อาชญากรรมประเภทตางๆไดเกิดขึ้นมากมายไมเวนแตละวัน ชีวิตและทรัพยสินของ ประชาชน
ขาดความปลอดภัย ซึ่งถาหากมีศาสนาพุทธเปนที่ยึดเหนี่ยวอยูบาง จํานวนคดีอาจจะไมเพิ่มข้ึน
มากมายนัก  

• การเผยแผศาสนาเกิดแตกแยกกันเอง การที่ไดมีการเผยแผศาสนา 
ตามความถนัดและตามความสามารถของแตละบุคคล แตละกลุม แตละสํานัก เชน สํานักสันติ
อโศก สวนโมกข ถ้ํากระบอก  วัดมหาธาตุ ทําใหประชาชนเกิดความรูสึกวาวงการศาสนาแตกแยก
กันเอง 

• พระสงฆจํานวนหนึ่งไมตั้งอยูในลัชชีธรรม (ความละอายบาป) มี 
ความประพฤติความเปนอยูอยางฆราวาสอันเปนผลิตผลจากการวางตัวในพระธรรมวินัยที่หยอน
สมรรถภาพ 

• พระสงฆจํานวนหนึ่งขาดสํานึกในการปฏิบัติตนตามหนาที่สงฆ เชน 
ควรศึกษาและปฏิบัติเผยแผพุทธธรรม แตกลับนําสิ่งแปลกปลอมมาหลอกลวงจนประชาชนไมรูวา
ศาสนาที่แทจริงคืออะไร 
 
  เมื่อส่ิงหนึ่งที่มีความสําคัญยิ่ง และมีผลกระทบตอชีวิตและความเปนอยูของคน
สวนใหญในประเทศ ขณะเดียวกันความยุงยากกับความซับซอนก็เปนสิ่งที่กําลังเกิดขึ้นและก็ยังคง
ดําเนินอยู ดังนั้น “การพัฒนา” ( Development ) ∗ จึงเปนคําที่เหมาะสมที่สุดในขณะนี้ที่จะหยิบ
ยืมมาใชชวยกันบํารุงรักษาใหศาสนาพุทธมีความกาวหนามากกวานี้หรือใหส่ิงที่ดีอยูแลวใน
ศาสนาพุทธยิ่งเพิ่มศักยภาพมากยิ่งขึ้น  
 

                                                           
∗ คําวา “การพัฒนา” เปนวาทกรรมที่กลุมผูสนับสนุนใหมีภิกษุณีสงฆไดอางถึง คือ ขณะนี้ไดมีขาวเรื่องความ
ประพฤติที่ไมดีไมเหมาะสมของเหลาภิกษุสงฆตามหนาหนังสือพิมพอยูสมํ่าเสมอ ตลอดจนมีกระบวนการเรียก
รองสิทธิความเสมอภาคเทาเทียมกันระหวางเพศที่มีความเชื่อวาไมวาจะเพศใดก็มีความรูความสามารถเทา
เทียมกัน อีกทั้งปญหาสตรีตาง ๆ ที่เกิดขึ้นในสังคม ไมเวนแมกระทั่งในพุทธสถาน ดงันั้นฝายกลุมผูสนับสนุนใหมี
ภิกษุณีสงฆจึงเห็นเปนการสมควรที่ขณะนี้ควรจะมีภิกษุณีสงฆเพื่อมาชวยบํารุง รักษา ปกปองพุทธศาสนา 
ตลอดจนการเปนแรงหนุนที่สําคัญอีกแรงหนึ่ง นอกเหนือจากพระภิกษุสงฆ อุบาสก อุบาสิกาที่ขณะนี้มีอยูใน
ประเทศไทย ในเรื่องการเผยแผพุทธศาสนาใหมีความกาวหนาหรือ สรุปแลวก็คือ “การพัฒนา” นั่นเอง   
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  ซึ่งการพัฒนานี้มีตางระดับและตางมุมมอง รวมแมกระทั่งวิธีการที่เลือกปะทะกับ
ความยุงยากและความซับซอนของการพัฒนาใหไดหลายระดับและหลายระนาบที่แตกตางกันไป
นั้น ควรจะตองกระทําในตางระดับและตางมรรควิธีกับที่นิยมถือปฏิบัติกัน  
 

โดยสรุปจากที่กลาวมาทั้งหมดนั้น จะพบวา “สังคม”  มีส่ิงที่ชี้ใหเห็นถึงรูปแบบ 
ของความสัมพันธระหวางความเหนือกวาและความดอยกวาหรือ “อํานาจ” แฝงอยูในโครงสราง
ของสังคม ซึ่งไมใชมีแตเพยีงในระดับของกิจกรรมทางเศรษฐกิจ และการเมืองหรือกิจกรรมทาง 
สังคมที่ปรากฏใหเห็นเทานั้น แตยังครอบคลุมไปถึงเนื้อแทของความสัมพันธและสรรพสิ่งที่มีชีวิต 
ทั้งหมด และการครอบงําเชิงอํานาจนั้นไมเพียงแตจะอยูในระดับอุดมการณหรือรูปแบบของการ 
บังคับที่ตองการจะครอบงําเทานั้น แตเปนการปฏิบัติการและความคาดหวังที่จะครอบงําทุกสิ่งทุก
อยางทั้งหมด แมกระทั่ง “การพัฒนา” ที่วานี้ ก็อาจจะเปนรูปแบบวิธีการหนึ่งที่จะนํามาสนับสนุน
เร่ืองการครอบงําเชิงอํานาจหรือการถายทอดอุดมการณ ความเชื่อ และความคิดใหมีความแนบ
เนียนเสียจนกระทั่งประชาชนไมไดเกิดความตระหนักถึงอํานาจที่แอบแฝงไวก็ได 
 
  จากกรณีศึกษาที่ผูวิจัยสนใจอยูขณะนี้ จึงเปนประเด็นที่นาสนใจสําหรับการ
ศึกษาเรื่องการถายทอดอุดมการณในรูปแบบทั้งทางตรงและทางออมวาบนพื้นที่หนาหนังสือพิมพ
ภาษาไทยรายวันในกรณีความขัดแยงเรื่องสามเณรีนี้ไดปรากฏมีการครอบงําเชิงอํานาจแฝงอยูใน
ลักษณะและรูปแบบใด  
 
แนวคิดเรื่องการครอบงําเชิงอํานาจ ( HEGEMONY ) 
 
  แนวคิดเรื่อง “การครอบงําเชิงอํานาจ” ( Hegemony ) นี้ เปนการพัฒนาความคิด
มาจากแนวคิดของมารกซ เกี่ยวกับการควบคุมการผลิตและการถายทอดอุดมการณในมือของผู
เปนเจาของทุนของปจจัยการผลิต และถูกนําเสนอขึ้นโดยนักคิดแนวมารกซิสตชาวอิตาเลี่ยนชื่อ 
Antonio Gramsci ( 1891 – 1937 ) โดยปรากฏอยูในบันทึกที่เขาเขียนขึ้นในระหวางถกูคุมขังชื่อ 
“Prison Notebooks” ( 1929 – 1935 ) ซึ่งตอมามีการตีความหมายความคิดโดยนักวิชาการรุน
หลังกันอยางกวางขวาง 
 
  ในแนวคิดของ มารกซไดแบง “ระดับ” ( levels ) ของโครงสรางทางสังคมออกเปน 
2 สวน ซึ่งมีความสัมพันธซึ่งกันและกัน คือ โครงสรางสวนบน ( superstructure ) หรือ โครงสราง
ในระดับการเมือง/กฎหมาย และโครงสรางสวนลาง ( infrastructure ) หรือ ฐานเศรษฐกิจ  และมี
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ความเห็นวาปจจัยทางเศรษฐกิจเปนตัวกําหนดปจจัยสวนบน กลาวคือ “การเปลี่ยนแปลงในโครง
สรางสวนบน (รัฐ กฎหมาย ระบบการเมือง ศีลธรรม จริยธรรม ) เกิดจากกการกําหนดโดยโครง
สรางสวนลาง (กระบวนการสะสมทุน-พลังการผลิต) รัฐจึงมิใชตัวแปรอิสระ…” (ชัยอนันต สมุท
วณิช,2530:50-51 ) 
 
  แตสําหรับกรัมช่ี เขาจัดเปนนักมารกซิสตรุนใหม ที่ร้ือฟนความสนใจและพัฒนา
ปญหาเรื่องโครงสรางสวนบนหรือปจจัยดานเศรษฐกิจเปนตัวกําหนดการกระทําของมนุษย  
(กาญจนา แกวเทพ,2526 : 105)  เพราะแนวคิดดังกลาวนี้ไมอาจอธิบายไดในกรณีของประเทศ    
อิตาลีบานเกิดของกรัมช่ีได เนื่องดวยอิทธิพลดานศาสนาและวัฒนธรรมอันแข็งแกรง กรัมช่ีผู     
บุกเบิกทฤษฏีไดเสนอใหเคลื่อนยายความสนใจจากการวิเคราะหโครงสรางของสังคมมาดูที่การ
ปฏิบัติการและเจตนจํานงของมนุษย โดยเฉพาะปฏิบัติการเล็กๆนอยๆ ที่ดําเนินอยูในชีวิตประจํา
วัน กรัมช่ีไดผสมผสานหลักการดานสังคมวิทยาดวยการวิเคราะหกลไกการทํางานแบบตางๆของ
สังคมที่ทําใหเกิดการครอบงําดานความคิดจิตสํานึกและวัฒนธรรม ในทางตรงกันขาม ก็วิเคราะห
ดูความพยายามของฝายที่ถูกครอบงําที่ไดตอตานหรือปฏิเสธการครอบงํานั้น  และขณะเดียวกัน 
เขาก็เห็นวา ในบางครั้งการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจก็อาจถูกกําหนดไดโดยรัฐ ซึ่งเปนโครงสราง
สวนบนไดเชนกัน หรืออีกนัยหนึ่งความสัมพันธของโครงสรางทั้งสอง มิใชโครงสรางหนึ่งจะกําหนด
ความเปนไปของอีกโครงสรางหนึ่ง แตทั้งสองตางเปนปจจัยที่กําหนดซึ่งกันและกัน ดังแผนภาพ
ขางลางนี้ 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

รูปแบบของกรัมชี่  : ทั้งสองสวนมีสวนกําหนดซึ่งกันและกัน 
 

โครงสรางสวนลาง 
(ระบบเศรษฐกิจ) 

โครงสรางสวนบน 
(ระบบกฎหมาย การปกครอง การเมือง การศึกษา ศาสนา ส่ือสารมวลชน)  
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  กรัมชี่ยังไดแบงองคประกอบของโครงสรางสวนบนออกเปนสองสวนคือ ประชา
สังคม หรือสังคมพลเมือง ( civil society ) กับ สังคมการเมืองหรือรัฐ ( political or state society )  
 

ประชาสังคม คือ สวนที่รัฐไมมีอํานาจผูกขาด รัฐตองผลิตอุดมการณเพื่อสราง 
ความชอบธรรม ดังนั้นประชาสังคมจึงเปนเครื่องมือสรางความยินยอม ( consent )  
 

สวนสังคมการเมือง หมายถึง แหลงที่ผูกขาดอํานาจโดยรัฐ ซึ่งมิใชการแสวงหา 
ความยินยอม แตเปนการบังคับกดขี่ ( coercion ) กรัมช่ี เชื่อวา การที่ชนชั้นหนึ่งจะสามารถมีชัย
ชนะเด็ดขาดสมบรูณไดนั้น จําเปนตองไดรับความยินยอมจากสมาชิกสวนใหญของสังคมมากกวา
การใชการบังคับกดขี่ เพราะฉะนั้นในทัศนะของกรัมช่ีแลว “ …ประชาสังคมเปนเครื่องมือที่สําคัญ
ที่สุด ที่ชนชั้นหนึ่งจะสามารถครองความเปนใหญอยางสมบรูณได หากสามารถเขามาครอบงํามี
อิทธิพลเหนือประชาสังคมได…”(สุรพงษ ชัยนาม,2524:73) 
 
  จากคําอธิบายขางตน กรัมช่ีไดนํามาอธิบายสิ่งที่เขาไดพัฒนาขึ้นมาเปนแนวคิด
การครอบงําเชิงอํานาจ โดยความสนใจของเขาที่มีตออิทธิพลของโครงสรางสวนบน ทําใหกรัมช่ี
สามารถอธิบายไดวา ระบบทุนนิยมในสังคมอุตสาหกรรมตะวันตกสามารถธํารงรักษาสถานะ 
ตลอดจนการไดรับความสนับสนุนจากชนชั้นกรรมาชีพอยูไดอยางไร ทั้งๆที่มีการเคลื่อนไหวปฏิวัติ
ตอตานอยูเสมอ ( Carnoy,1984:87 ) 
 
  กรัมชี่ เชื่อวา การที่ระบบทุนนิยมสามารถดํารงอยูได เปนเพราะการประสานงาน
อยางเหมาะสมในการครอบงําทางชนชั้น โดยอาศัยทั้งการบังคับกดขี่และการสรางความยินยอม   
( Jessop,1982:146 ) หมายความวา ในขณะที่รัฐซึ่งเปนเครื่องมือควบคุมดานกําลัง ( corecive 
instrument ) ทําหนาที่เปนเครื่องมือสําคัญในการขยายกําลังการครอบงําทางชนชั้น และเปนกําลัง
บังคับ (สังคมการเมือง) เพื่อทําใหชนกลุมลางมีความออนแอและไมสามารถรวมตัวกันไดนั้น ชน
ชั้นปกครองก็ยังไดอาศัยการครอบงําเชิงอํานาจ ( hegemony ) เพื่อสรางความเปนผูนําทางการ
เมือง ศีลธรรม และปญญา โดยการสรางโลกทัศนที่มีเอกภาพและเปนสากล อันจะสนองตอความ
สนใจและความตองการของกลุมชนชั้นลางได ( Carnoy,1984 : 70-72 ) ดังนั้นการครอบงําเชิง
อํานาจในความหมายเบื้องตนนี้ จึงหมายถึงความสามารถในการเอาชนะใจชนชั้นที่ถูกปกครอง ให
ยอมรับในความคิดของชนชั้นปกครอง หรือเปนปฏิบัติการในอันที่จะทําใหชนชั้นที่ถูกปกครองถูก
จูงใจใหยอมรับในระบบความเชื่อของชนชั้นปกครอง และนําความเชื่อนั้นไปพัฒนาเปนสวนหนึ่ง
ในคานิยมทางสังคม วัฒนธรรม และศีลธรรมของพวกเขาเองดวย ( Carnoy,1984 : 87 ) 
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  McLellan ( 1986:30 ) ไดกลาวถึงความคิดพื้นฐานของกรัมชี่ประการหนึ่งที่
ปรากฏในแนวคิดการครอบงําเชิงอํานาจวา ในการพยายามครอบงําเชิงอํานาจความเปนเจาดาน
ความคิดนั้น โลกทัศนของชนชั้นปกครอง ( Ruling Class ) จะถูกขยายกวางออกไปโดยกลุม
ปญญาชนของชนชั้นนี้ เพื่อใหโลกทัศนนั้นกลายเปน “สามัญสํานึก” ( common sense ) ของ
สังคมโดยรวม หากโลกทัศนดังกลาวถูกทําใหเปนสามัญสํานึกหรือความเคยชินของทั้งสังคมได ก็มี
แนวโนมนําไปสูการไดมาซึ่งอํานาจของชนชั้นปกครอง แตปญหาที่กรัมชี่ไดตั้งขอสังเกตไวในขณะ
เดียวกันก็คือ ทําอยางไรที่ชนชั้นปกครองจะจัดการเอาชนะความรูสึกยินยอมของชนชั้นลางในการ
สรางสามัญสํานึกได และทําอยางไรที่ชนชั้นลางจะผลักดันความคิดดั้งเดิมที่ครอบงําพวกเขาอยู
ออกไป และสรางความคิดใหมของพวกพองตนเองขึ้นมาไดอยางอิสระเสรี                         
( Fiori,1970:238,quoted in Carnoy , 1984 : 69 ) 
 
  คําถามขางตนนี้ สามารถอธิบายไดดวยสิ่งที่กรัมชี่ เรียกวา “สงครามชิงพื้นที่ทาง
ความคิด” ( war of position ) ซึ่งเปนสงครามในลักษณะคอยเปนคอยไป และเปนสวนสําคัญใน
การครอบงําความเปนเจาทางความคิด เพราะเเทจริงแลว การครองความเปนเจา คือ การยึดความ
ยินยอมในประชาสังคมเปนหลัก ในขณะที่สงครามชิงพื้นที่ทางความคิดก็คือ การตอสูในระดับ
อุดมการณ ( Ideological struggle ) เพื่อชวงชิงชัยเหนือประชาสังคม เปนลักษณะของการตอสู
ทางความคิดที่กินเวลานานและยืดเยื้อ แตเปนความจําเปนกอนหนาที่จะไดรับชัยชนะเหนือสังคม
การเมือง (การยึดอํานาจรัฐ) หากชนชั้นหลักประสงคครองความเปนใหญในสังคมใหดํารงอยูได
นานที่สุด เพราะจะประสบกับการตอตานนอยที่สุด ทั้งจะสามารถปกครองแทนการครอบงําบีบ
บังคับจึงอาจกลาวไดวา การตอสูทางอุดมการณเปนเรื่องของการแสวงหาเรียกรองความยินยอม
เปนหลัก (สุรพงษ ชัยนาม , 2524 : 74) 
 
  อยางไรก็ตาม กรัมชี่ยังไดแสดงความเห็นอีกวา นอกจากการตอสูทางอุดมการณ
ในสงครามชิงพื้นที่ทางความคิดแลว ยังมีการตอสูอีกแบบหนึ่ง แตปรากฏอยูในสังคมการเมือง 
เปนการพยายามเอาชนะโดยอาศัยกําลังปราบปรามเด็ดขาด เรียกวา “สงครามยึดอํานาจ” ( war 
of movement ) แตการใชอํานาจปราบปรามของชนชั้นปกครองเพียงอยางเดียว ไมอาจทําใหชน
ชั้นที่ถูกปกครองยอมรับในอํานาจที่ถูกกดขี่นั้นไดตลอดไป จําเปนตองอาศัยชัยชนะในการตอสูทาง
อุดมการณ ซึ่งจะทําใหเกิดการครองความเปนเจาที่สมบรูณ 
 
  Mouffe ( 1983 : 226 ) ไดกลาวถึงอุดมการณในทัศนะของกรัมช่ีวา เปนพื้นฐานที่
มนุษยเคลื่อนไหวอยู เกิดจิตสํานึกถึงสภาพที่ตนเปนอยู และตอสูดิ้นรนอยู การมองอุดมการณจะ
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ตองเปนไปในลักษณะของสนามรบ หรือเปนการตอสูดิ้นรนอยางตอเนื่อง เพราะการไดมาซึ่งจิต
สํานึกของมนุษยผานอุดมการณนั้น มิใชเปนลักษณะลําพังเฉพาะคน แตมักจะผานการสื่อสารบน
พื้นที่ของอุดมการณ ( ideological terrain ) ซึ่งหลักการครอบงําเชิงอํานาจ ( hegemonic 
principles ) ที่แตกตางกัน 2 ประการ เผชิญหนาซึ่งกันและกัน 
 
  จากทัศนะขางตน สามารถอธิบายไดวา ในสนามตอสูชิงพื้นที่ทางความคิดเพื่อ
การครอบงําเชิงอํานาจนั้น อุดมการณ 2 อยางที่เผชิญหนากันอยูก็คือ อุดมการณหลัก ( dominant 
ideology ) ฝายหนึ่ง กับ อุดมการณตอตาน ( counter ideology ) อีกฝายหนึ่ง อุดมการณหลักคือ 
อุดมการณที่เกิดขึ้นมาเพื่อทําหนาที่ดํารงรักษาและค้ําจุนระบบเดิม ในขณะที่อุดมการณตอตาน
คือ อุดมการณที่ถูกสรางขึ้นใหม เพื่อทําลายลางระบบเดิมและนําเสนอระบบใหมแทน เชนเดียวกับ
ความคิดของ Stuart Hall ซึ่งเปนผูหนึ่งที่ไดรับแนวคิดเรื่องการครอบงําเชิงอํานาจจากกรัมช่ี ฮอลล
เนนศึกษาแนวสังคมวัฒนธรรม โดยการศึกษาผลผลิตทางวัฒนธรรม หรือรูปแบบและสาระของสื่อ 
ตลอดจนความสัมพันธของวัฒนธรรมกับกลุมผูรับในสถานภาพตางๆ โดยเขาเชื่อวาผูรับนั้นมีสติ
ปญญาในการตอตานการครอบงํา หรือกระทั่งตอบโตการครอบงําได ฉะนั้นวัฒนธรรม(โครงสราง
สวนบน)ไมไดถูกทําใหมีฐานะเปนเพียงภาพสะทอนของกระบวนการผลิตทางเศรษฐกิจ(โครงสราง
สวนลาง)ดังนั้นสงครามชิงพื้นที่ทางความคิดจึงเปนการตอสูของอุดมการณหลักกับอุดมการณ
ตอตาน เพื่อการไดมาซึ่งชัยชนะในการยึดความยินยอมของสังคมสวนใหญนั่นเอง 
 
  กรัมช่ีไดอธิบายตอไปวา ในการตอสูเพื่อชิงความเปนเจาในสงครามชิงพื้นที่ทาง
ความคิดนั้น ชนชั้นครอบงําจําเปนตองอาศัยการประสานงานของกลไกสําคัญที่รวมในการตอสู
ทางอุดมการณดวย ทั้งในฝายอุดมการณหลักและอุดมการณตอตาน ซึ่งกลไกที่สําคัญสําหรับยุค
สังคมในขณะนี้ก็คือ สื่อมวลชน  
 
  ในหมูนักวิชาการดานสื่อสารมวลชนไดตั้งขอสังเกตความแตกตางระหวางสังคม
สมัยใหมกอนกับสังคมสมัยใหมวา ( กาญจนา แกวเทพ , 2539 : 39-42 )  ลักษณะประการหนึ่งที่
แตกตางกันก็คือ ในสังคมสมัยใหมนั้น ส่ือมวลชนไดเพิ่มบทบาททั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ
อยางมากขึ้นทั้งตอชีวิตผูคน ตอสถาบันสังคม และตอสังคมทั้งหมด โดยรวมสื่อมวลชนไดสอด
แทรกตัวเองเขาไปในทุกกิจการ ในทุกซอกทุกมุมของสังคม อยางที่เรียกวา แทบจะไมมีบุคคลใด 
ไมมีสถานที่ใดของสังคมที่จะหลุดรอดไปจากการปฏิบัติการของสื่อมวลชน และทั้งนี้ยอมหมาย
ความวา สื่อมวลชนไดเพิ่มอิทธิพลตอสังคมขึ้นมาดวย โดยเฉพาะในมิติของวัฒนธรรม ยิ่งสังคมทัน
สมัยมากยิ่งขึ้น  นักวิชาการกลุมที่สนใจศึกษาเรื่องนี้ไดขนานนามวัฒนธรรมที่กําลังมีอยูในโลก
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สมัยใหมนี้วา “วัฒนธรรมแบบมีสื่อเปนตัวกลาง” ( Mass – Mediated Culture ) ซึ่งในแนวคิดนี้ได
ศึกษาบทบาทสื่อมวลชนในฐานะศูนยกลางสรางภูมิปญญาของสังคม  การเขาแทนที่ของสื่อมวล
ชนในความสัมพันธระหวางบุคคล และการจัดลําดับความสําคัญระหวางผูผลิตและผูแพรกระจาย
อุดมการณของสังคม อีกทั้งสถาบันนี้ก็ไดสถาปนาความนาเชื่อถือของตัวสถาบันมากยิ่งขึ้นทุกที 
ปจจุบันประชาชนอาจจะรับฟงขาวลือที่เลากันปากตอปากแตถาหนังสือพิมพลงสัมภาษณเจาของ
เร่ือง ผูคนก็จะพาเชื่อวา ขอสรุปนั้นอยูในหนังสือพิมพ และสํานึกของคนไทยปจจุบันจะคิดวา 
“เร่ืองนี้ตองเปนเรื่องจริง เพราะถาไมจริง หนังสือพิมพจะไมนําเสนอ” 
 
  และเมื่อความคิดสวนใหญมิไดเกิดมาจากประสบการณตรงของประชาชน หาก
แตเกิดมาจากการถายทอดของสื่อ โดยเฉพาะในเงื่อนไขที่เราไมอาจจะหาประสบการณตรงมา
ตรวจสอบประสบการณที่มาจากสื่อไดนี้ ก็จะนําไปสูสภาพการณที่สื่อสามารถจะครอบครองความ
สําคัญ ( Hegemony ) ในการเปนสถาบันที่แสวงหาและเลือกองคความรูที่จะมานําเสนอตอสังคม 
 
  ในหมูนักวชิาการโดยเฉพาะสํานักเศรษฐศาสตรการเมือง อาจจะคุนเคยกับแนว
คิดเรื่องการพิจารณาสื่อมวลชนในฐานะกลไกสําคัญทางสังคมในยุคโลกสมัยใหม และมักจะมี
ความเขาใจวา “ใครก็ตามที่สามารถจะยึดกุมส่ือมวลชนได คนกลุมนั้นก็สามารถจะยึดกุมกระบวน
การสรางสรรคจิตสํานึกทั้งหมดของผูคนในสังคมได” อยางไรก็ตาม เนื่องจากประวัติการกอตัวของ
สถาบันสื่อมวลชนนั้นยังมีเร่ืองทางประวัติศาสตรวา เคยเปนเวทีเสรีทางความคิดใหกับประชาชน 
ดวยเหตุนี้ ในปรากฏการณที่เปนจริงของสังคมไทย จึงไมอาจจะกลาวไดวา เคยมีคนกลุมใด
สามารถที่จะยึดกุมสถาบันสื่อมวลชนไดอยางแนนอน เพราะสถาบันนี้เปนพื้นที่ที่ไมเคยวางเวน
จากการตอสูแยงชิงพื้นที่ในการสรางสรรควัฒนธรรมจากคนกลุมตางๆในสังคมเลย และยังคงมี
การผลัดกันรุกผลัดกันรับ ผลัดกันเขายึดครองชัยชนะอยูตลอดเวลา 
 

สําหรับกรณีศึกษาเรื่องความขัดแยงนี้เหมือนจะเปนเรื่องของสังคมทางศาสนาแต 
เมื่อดูลักษณะการปกครองของสังคมทางศาสนาจะพบวาเปนการปกครองที่อยูภายใตความ    
ควบคุมสังคมการปกครองทางโลก คือ อยูภายใตการควบคุมดูแลของกรมการศาสนา กระทรวง
ศึกษาธิการ และนอกจากกรมการศาสนาจะเปนผูควบคุมฝายสงฆโดยตรงแลว ยังพบวาประชาชน
และสื่อมวลชนยังมีสวนในการควบคุมดูแลความประพฤติของสงฆอีกดวย   อีกทั้งรูปแบบการ   
ปกครองของสังคมสงฆไทยเองนั้นมีรูปแบบการปกครองที่เลียนแบบการปกครองทางโลกดวย ดัง
เชนพระราชบัญญัติคณะสงฆ 2484 ที่มีการจัดรูปแบบการปกครองสงฆที่ทันสมัย คือ  
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  1.มีสังฆสภา เลียนแบบรัฐสภาของทางโลก ประกอบไปดวยพระสงฆ ซึ่งเรียกวา
สมาชิกสังฆสภา จํานวนไมเกิน 45 รูป แลวสมาชิกสังฆสภานี้ก็คัดเลือกมาจากพระราชาคณะตั้ง
แตชั้นธรรมขึ้นไป ไมใชทุกองค แลวก็พระคณาจารยเอก แลวก็เปรียญเอก เปรียญธรรมเอก 
เปรียญเอกนี้คือต้ังแตเปรียญธรรมเจ็ดขึ้นไป 
 
  2.คณะสังฆมนตรี ซึ่งเปนองคประกอบที่สองของการปกครองตามพระราช
บัญญัตินี้ คณะสังฆมนตรีเทียบเทากับคณะรัฐมนตรีแลวก็แบงเปนองคการ ซึ่งก็คลายๆ กระทรวง 
มีองคการศึกษา องคการปกครอง องคการเผยแผ องคการสาธารณูปการ ฯลฯ พระเถระที่ทําหนาที่
ปกครองดูแลแตละองคการ ก็เรียกวาสังฆมนตรี เทียบไดกับรัฐมนตรีนั่นเอง 
 
  3.คณะพระวินัยธร ผูใชอํานาจทางตุลาการ ทางศาล ก็แบงเปนสามเหมือนกัน 
ศาลชั้นตน ศาลชั้นกลาง ศาลชั้นอุทธรณ ศาลชั้นฏีกา มีคณะพระวินัยธรซึ่งแตงตั้งขึ้นตางหาก 
สําหรับดูแลเร่ืองอธิกรณของสงฆ ที่จะฟองรองกลาวหาอะไรตางๆใหคณะนี้เปนผูตัดสิน 
 
  นี่เปนรูปแบบการปกครองสงฆสมัยรัชกาลที่ 7 ถึงตนรัชกาลที่ 8 ซึ่งตอมาสมัย
จอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต 2505 ไดยกเลิกพระราชบัญญัติฉบับนี้ และนําเอาพระราชบัญญัติการ   
ปกครองสงฆแบบเกา ∗ ( ฉบับ 2445 ร.ศ.121 ) แบบเดิมที่มีมหาเถรสมาคมนั้นมาใช ซึ่งลักษณะ
ของการปกครองแบบนี้ ก็ประกอบดวยมหาเถรสมาคม ซึ่งมีสมเด็จพระสังฆราชเปนประมุข แลวมี
เจาคณะใหญ เจาคณะภาค เจาคณะจังหวัด เจาคณะอําเภอ เจาคณะตําบล เจาอาวาส ไลลงไป
ตามลําดับ โดยมีสมเด็จพระสังฆราชเปนประมุข 
 
  อํานาจทางศาล วินัยฉัยคดีความ อธิกรณของพระ ซึ่งเดิมถาตามรูปแบบของพระ
ราชบัญญัติเดิมอยูในความดูแลของคณะวินัยธรดังที่กลาวขางตน แตเมื่อพระราชบัญญัติฉบับนี้
เกิดขึ้นก็รวบรวมเอามาไวกับมหาเถรสมาคม หมายความวามหาเถรสมาคมตามพระราชบัญญัติ
ฉบับนี้จะมีอํานาจสองประการคือ ทางดานการปกครอง ใชอํานาจทางการปกครอง กับอํานาจทาง

                                                           
∗ สมัยรัชกาลที่ 5 มีพระราชบัญญัติคณะสงฆขึ้นเรียกกันวา พระราชบัญญัติลักษณะปกครองสงฆ รัตนโกสินทร
ศก 121 ( พ.ศ. 2445 ) มีการแบงการปกครอง มีมหาเถรสมาคม มีสมเด็จพระสังฆราชเปนประมุข รองลงมาก็มี
เจาคณะมณฑล เจาคณะหัวเมือง เจาคณะแขวง เจาอาวาส การปกครองลดหลั่นลงมา มหาเถรสมาคม เปนผูมี
อํา นาจ การปกครองสูงสุด มีสมเด็จพระสังฆราชเปนประมุขของมหาเถรสมาคม 
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การศาลตุลาการ อํานาจทางตุลาการนี้ก็มารวบเขาอยูเปนอํานาจของมหาเถรสมาคมซึ่งมีสมเด็จ
พระสังฆราชเปนประธานสมาคม 
 

นอกจากนั้นสมเด็จพระสังฆราชทานก็จะทรงมีอํานาจอยูสองอยางคือ อํานาจ 
ทางการปกครอง อํานาจนิติบัญญัติ ออกกฎหมาย ออกกฎเกณฑอะไรตออะไรตางๆ แลวก็มี
อํานาจทางตุลาการทางศาลดวย ซึ่งตรงนี้เองที่พอเกิดมีปญหาใหญขึ้นมาแลวไมสามารถแกไข 
ปญหาได แลวก็จะใชอํานาจทางการปกครอง หรืออํานาจทางศาล มันก็จะเกิดความซับซอน อยาง 
กรณีพระยันตระเปนตัวอยางชัดเจนเลยวารูปแบบการปกครองแบบนี้แกปญหาไมได ถาแกไดก็
ตองใชเวลานานจนกระทั่งผูกระทําผิดหลบหนีไปได 
 
  เมื่อดูจากรูปแบบการปกครองสงฆขางตน จะเห็นไดวามหาเถรสมาคมเปนฝาย
เจาของอุดมการณหลักตามแนวคิดของกรัมช่ี ดังนั้นฝายผูใหการสนับสนุนใหมีภิกษุณีสงฆก็ตอง
เปนฝายอุดมการณตอตาน 
 

ในขณะเดียวกัน ถามองยอนกลับไปที่ข้ันตอนแรกของการออกพระราชบัญญัติ 
ลักษณะปกครองสงฆ จะพบวาทางฝายรัฐหรือฝายบานเมืองเปนผูกําหนดพระราชบัญญัติการ  
ปกครองสงฆออกมาใหสงฆใชในการควบคุมสังคมสงฆใหมีความเรียบรอยนั่นเอง ดังนั้นระหวาง
สังคมการปกครองทางโลกกับการปกครองของสงฆตองมีความคาบเกี่ยวกันหรือกลาวอีกนัยหนึ่ง
ไดวาทั้งสองฝายนี้มีการเกื้อหนุนซึ่งกันและกันนั่นเอง ดังนั้นตามหลักคําอธิบายโครงสรางและกล
ไกของสังคม ตามแนวคิดของกรัมช่ีก็สามารถแสดงแผนผังออกมาไดดังนี้ 
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                                  ทํางานอยูใน political society                                         ทํางานอยูใน civil society 
 
 
 

ที่มา : ดัดแปลงจากแผนผังแสดงโครงสรางของสังคมตามทัศนะของ Gramsci ของ กาญจนา แกวเทพ 
การศึกษาสื่อมวลชนดวยทฤษฎีวิพากษ ( Critical Theory ) : แนวคิดและตัวอยางงานวิจัย, 2540 : 63. 
 
  จากแผนผัง สามารถอธิบายไดวาแมรัฐจะไมไดเขามายุงเกี่ยวโดยตรง แตจาก
ฐานกําเนิดรูปแบบการปกครองของสงฆดังที่กลาวขางตนจะพบวาฐานสนับสนุนอํานาจใหญ
สําหรับสถาบันศาสนาคือ รัฐ ซึ่งสถาบันที่ทําหนาที่รับผิดชอบก็คือ กรมการศาสนา และจากทัศนะ
แนวคิดของกรัมชี่ที่สําคัญคือสังคมยังมีกลไกอีกสองชนิดที่ดําเนินงานทางสังคม กลไกแรกเปนกล
ไกดานการปราบปราม           ( Repressive Apparatus ) รูปธรรมของกลไกนี้ก็คือ พระสังฆราช 
มหาเถรสมาคม พระธรรมวินัย ที่ทํางานอยูในปริมณฑลของสังคมการเมือง ( political society ) 
กลไกนี้จะใชมาตรการที่รุนแรง ใชกําลังปราบปราม เชน กรณีตัวอยางสาระและจงดีลูกสาวนาย
นรินทรกลึงที่ไดถูกฝายสงฆขอกําลังทางฝายราชสํานักใหเจาหนาที่มาทําการจับกุม แตปจจุบันนี้
ระบอบการปกครองเปลี่ยนไป การแสดงการปราบปรามเปลี่ยนไปจะเปนไปในรูปแบบของคําสั่งไม
ใหผูใดขัดขืนคําสั่งหรือประกาศจากทางคณะสงฆ ถาผูใดแสดงการกระทําที่เปนการขัดขืนคําสั่ง ก็
จะไดรับบทลงโทษ เชน ถูกปาราชิก   ถูกขับไลออกจากการเปนนักบวช ถาเปนกรณีของแมชีก็จะ
ตองอัปปาหิออกจากพื้นที่ของวัดไป หรือการไมไดรับรองใหมีสถานภาพเปนนักบวชถาเกิดหญิงใด
ไดไปทําการบวชโดยที่ไมไดรับการยอมรับ เปนตน 
 
  อีกกลไกหนึ่งเปนกลไกดานการครอบงําทางความคิด  รูปธรรมของกลไกนี้ก็คือ 
ครอบครัว สถานที่ทํางาน โรงเรียน ส่ือมวลชน ที่ทํางานอยูในปริมณฑลของประชาสังคม ( civil 

รัฐ(กรมการศาสนา)

กลไกดานการปราบปราม 
พระสังฆราช         มหาเถรสมาคม      พระธรรมวินัย 
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society ) กลไกนี้จะใชมาตรการไมออน คือใชการอบรบบมเพาะ ปลูกฝงความคิด คานิยม อุดม
การณ ฯลฯ ทีละเล็กละนอยอยูในชีวิตประจําวันทุกๆวัน เพื่อใหคนในสังคมยอมรับความคิดหลัก
หรือเห็นดีเห็นงามกับอุดมการณของสังคมอยางสมัครใจ สําหรับในสังคมขาวสารเชนสังคม
ปจจุบัน สถาบันสื่อสารมวลชนจะเปนกลไกที่สําคัญกลไกหนึ่ง ซึ่งตรงจุดนี้จากกรณีศึกษานี้จะพบ
ไดวาทั้งฝายคัดคานและฝายสนับสนุนภิกษุณีสงฆหรือทานสามเณรีเองสามารถเขามาใชพื้นที่ตรง
นี้ในการถายทอดความคิดของฝายตัวเองไปสูประชาชนทั่วไปได แตทานสามเณรีอาจไมสามารถ
ใชพื้นที่ตรงนี้ไดอยางเต็มที่มากเทากับฝายที่มีอํานาจอยูเดิม (ฝายที่ไมสนับสนุนใหมีภิกษุณีสงฆ)  
 
  แตตามความเชื่อของกรัมช่ีที่วาสังคมมีลักษณะเคลื่อนไหวเปนพลวัตอยูตลอด
เวลาคือไมมีคนกลุมใดจะสามารถยึดครองอํานาจไดอยางผูกขาดอยูไดตลอดเวลา โดยปกติจะมี
การทาทายจากกลุมอ่ืนๆ แมแตในสถาบันศาสนาและกลไกศาสนาแตละอยางก็จะมีตัวแทนจาก
กลุมตางๆเขาไปชวงชิงพื้นที่อยูตลอดเวลาเชนกัน จากกรณีศึกษานี้ เมื่อวิเคราะหพื้นที่ในหนา
หนังสือพิมพ ( war of position ) ก็จะพบตัวแทนจากทั้งสองกลุมพยายามใชเปนเวทีแสดงความ
คิดเห็นของฝายกลุมตนเอง 
 

เมื่อส่ือมวลชนเปนกลไกสําคัญตอการรวมอุดมการณในการตอสูของทั้งสองฝาย 
นี้ หรือในฐานะเปนพื้นที่ชวงชิงทางความคิด ( war of position ) ดังนั้นผูวิจัยจึงไดมีความสนใจวา
สื่อมวลชนจะวางตัวเองใหเปนเวทีทางความคิดที่เปนกลางเพื่อการตอสูอยางเปนธรรมใหแกทั้ง
สองฝายหรือไม ในเมื่อขณะนี้ส่ือมวลชนมีอิสระและเสรีภาพมากขึ้น โดยเฉพาะหนังสือพิมพซึ่งเปน
ส่ือที่มีความอิสระในการทํางานสูงสุดมากกวาสื่อแขนงอื่น หรือในทางกลับกันหนังสือพิมพไดชวย
ฝายอุดมการณใดอุดมการณหนึ่งในเรื่องเปนการสื่อสารสัญลักษณที่แฝงมาดวยการทําหนาที่ เปน
อิทธิพลรวม ที่จะชวยย้ํา ผลิตซ้ํา และขยายผลของปฏิบัติการอุดมการณตางๆ รวมกับองคกรอื่นๆ
ในสังคม เชน ศาสนา กลุมการเมือง โรงเรียน ฯลฯ ซึ่งทํางานโดยกระบวนการตางๆกันไป โดยถือ
เปนองคกรในสังคมพลเมือง        ( civil society ) ที่จะทําหนาที่ในการรักษาสภาวะการครอง
อํานาจนําของชนชั้นใดชนชั้นหนึ่งหรือไม เพราะผลสรุปสุดทายของการรายงานขาวหรือการให   
ขอมูลของหนังสือพิมพสามารถสงผลตอมติมหาชนหรือความคิดของผูรับสารตอประเด็นปญหานี้
ได 
 
  แมภายหลังยุคทฤษฎีสิ่งเราและการโตตอบตอส่ิงเรา ( S – R Theory ) ทฤษฎี
กระสุนปน ( Bullet Theory ) หรือ ทฤษฎีเข็มฉีดยา ( Hypodermic Theory ) นักวิจัยดาน      
นิเทศศาสตรไมคอยใหความสนใจกับอิทธิพลโดยตรงของสื่อมวลชนที่มีตอทัศนคติและความคิด
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เห็นตอผูเปดรับสาร แตก็มิไดหมายความวา สื่อมวลชนไมมีอิทธิพลตอผูเปดรับ คือ ส่ือมวลชนอาจ
ไมสามารถบอกเราใหคิดอยางไร แตสามารถบอกเราใหคิดเกี่ยวกับเรื่องอะไรได นั่นก็คืออิทธิพล
คอนขางมากของทฤษฎีการกําหนดวาระของสื่อมวลชน ( The Agenda – setting Role of Mass 
Communication)  
 
  ในการเลือกขาวและวิธีการเสนอขาวแตละวันของหนังสือพิมพทําใหเราทราบวา 
อะไรคือปญหาสําคัญของวันนั้น ปญหาที่โดดเดนในขาวจะถูกมองวามีความสําคัญในสายตาของ
ผูอาน และเมื่อผานชวงเวลาหนึ่ง ปญหานั้นก็อาจกลายเปนปญหาที่มีลําดับความสําคัญสูงสําหรับ
ประชาชน กลาวอีกนัยหนึ่ง วาระของสื่อ ( Media Agenda ) ที่โดดเดน จะไดรับความสําคัญจาก
ประชาชนและกลายมาเปนวาระสาธารณะ ( Public Agenda ) 
 
แนวคิดขาวและการกําหนดวาระสาธารณะ ( PUBLIC AGENDA ) 
 
  บทบาทในการกําหนดวาระของสื่อมวลชนก็คือ การสงสัญญาณของขาว ( The 
signal function of the news ) เร่ืองราวในขาวสงสัญญาณใหประชาชนทราบวากําลังมีพฤติกรรม
ผิดปกติเกิดขึ้นและพฤติกรรมผิดปกตินั้นมักเกี่ยวของกับรัฐบาล เจาหนาที่ของรัฐ หรือสถาบัน
สาธารณะ แตการที่เร่ืองราวหรือเหตุการณจะถูกสื่อมวลชนรายงานเปนขาว เร่ืองราวหรือ         
เหตุการณนั้นตองมีความนาสนใจในตัวของมันเอง หรือมิฉะนั้นก็เปนที่สนใจของประชาชนจํานวน
มากพอที่จะทําใหมันมีความสําคัญทางสังคม 
 
ขาว  
 
  เหตุการณหรือเร่ืองราวที่มีความสําคัญและเปนที่สนใจของประชาชน มีผูให     
คําจํากัดความของคําวา “ขาว” ไวมากมาย ซึ่งแตกตางกันออกไปดังตัวอยาง ตอไปนี้  
 
  Campbell และ Wolseley ( 1969 : 25 ) ใหคําจํากัดความของขาววาเปน     
เร่ืองราวของความคิดปจจุบัน เหตุการณหรือปญหาที่ประชาชนสนใจ 
 
  Becker ( 1987 : 405 ) กลาววาขาวคือเหตุการณไมปกติที่สรางระลอกคลื่นใน
กระแสปกติ 
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  Fedler ( 1984 : 142 ) ขาวคือส่ิงที่คนเราไมทราบเมื่อวานนี้ ส่ิงที่ผูคนกลาวถึง ส่ิง
ที่ผูอานตองการทราบ ส่ิงที่บรรณาธิการผูช่ําชองในงานตัดสินใจที่จะนําลงพิมพในหนังสือพิมพของ
ตน สิ่งใดก็ตามที่มีความทันทวงที การรายงานเหตุการณและประวัติศาสตรของวันพรุงนี้ 
 
  จากขางตนสรุปวาขาวก็คือเหตุการณที่มีความสําคัญและนาสนใจจนกระทั่งได
รับการพิจารณาใหรายงานหรือนําเสนอทางสื่อมวลชน ซึ่งการจะเปนขาว ตองประกอบดวยสาระ
สําคัญดังตอไปนี้ คือ จะตองเปนเหตุการณที่เกิดขึ้น , จะตองไดรับการพิจารณากลั่นกรอง และนํา
เสนอผานสื่อมวลชน ดังนั้นการรายงานขาวของสื่อมวลชนจําเปนตองหามาตรการหรือกระบวน
การในการพิจารณาคุณคาของขาวใหเหมาะสม และสอดคลองกับความสนใจของประชาชนให
มากที่สุด 
 
  การรายงานขาวของสื่อมวลชนอยางตอเนื่องอาจทําใหประชาชนคิดวาปญหาที่
รายงานเปนปญหาสาธารณะที่มีความสําคัญ ซึ่งสงผลใหเกิดการกอตัวของมติมหาชน และมติ
มหาชนที่เกิดขึ้นจะผลักดันใหสื่อมวลชนรายงานขาวเกี่ยวกับปญหาเรื่องนั้นมากยิ่งขึ้นได 
 
  มีขอนาสังเกตเกี่ยวกับบทบาทในการกําหนดวาระของสื่อมวลชนวา ส่ือมวลชนมี
อิทธิพลตอความสําคัญของปญหา ( The salience of an issue ) มากกวาตอทิศทางของปญหา 
การรายงานขาวเกี่ยวกับปญหาทําใหปญหานั้นโดดเดนซึ่งสงผลใหประชาชนคิดวา ปญหานั้นมี
ความสําคัญ แตไมจําเปนตองมีอิทธิพลตอทิศทางของความเห็นเกี่ยวกับปญหานั้นของประชาชน 
หรืออาจมีก็ได เชน การรายงานขาวเรื่องใดเรื่องหนึ่งในลักษณะแงเดียวมุมเดียวอยางเขมขนและ
ตอเนื่องของหนังสือพิมพจะทําใหเร่ืองนั้นกลายเปนวาระของสาธารณะ แตประชาชนไมจําเปนตอง
คลอยตามความเห็นนั้นของหนังสือพิมพ หรืออาจมีความเห็นตรงกันขามก็ได เมื่อพิจารณาตาม
มุมมองนี้ จะเห็นวา หนังสือพิมพมีลักษณะคลายเปนผูนําของมติสาธารณะที่เกี่ยวกับปญหา
สาธารณะตางๆ หนังสือพิมพทําใหปญหานั้นปรากฏและมีอิทธิพลตอทิศทางของปญหานั้นอยูบาง 
แตปญหานั้นก็ตองมีการเคลื่อนไหวหรือเปลี่ยนแปลงไปตามปจจัยตางๆตอไปดวยเหมือนกัน 
 
  ดังกรณีตัวอยางขาวสามเณรีธัมมนันทา เร่ิมแรกของการรายงานขาวอาจจะเปน
เหตุผลของความนาสนใจ ไมวาจะเปนที่ตัวบุคคลที่ตกเปนขาว คือ ทานสามเณรีเปนคนมีชื่อเสียง
และมีความรู ความสามารถในสังคม หรือความนาสนใจของเหตุการณ คือ ปรากฏการณที่จะมี
พระผูหญิงเกิดขึ้นในเมืองไทย เปนตน จึงทําใหหนังสือพิมพใหความสนใจในการที่จะติดตาม    
เหตุการณเพื่อนํามารายงาน เมื่อมีการรายงานขาวอยูเร่ือยๆ ก็เกิดเปนวาระสาธารณะในสังคมไทย
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ที่กลุมตางๆในสังคมตองออกมาใหความคิดเห็น ทั้งหมดที่กลาวมานี้ประชาชนทั่วไปรับรูแลววาได
มีปญหาความขัดแยงนี้ขึ้น แตทิศทางของความคิดเห็นที่ประชาชนจะเห็นชอบ/เฉยๆ/ไมเห็นชอบ
กับความคิดเห็นของหนังสือพิมพแตละฉบับนั้นไมสามารถที่จะกําหนดไดเสียทีเดียวเพราะในการ
กอมติสาธารณะนั้นทั้งสื่อมวลชนและประชาชนมีบทบาทในการสํารวจและในการเปนผูนํา ดังที่ 
W.Lippmann ใหขอสังเกตไววา โลกภายนอกตองไดรับการสํารวจ รายงานและจินตนาการ แต
อยางไรก็ดี ในการสํารวจ รายงานและจินตนาการนั้น ทั้งสื่อมวลชนและประชาชนตางมีขอจํากัด
ในดานการสื่อสาร อาทิ พื้นที่ในการรายงานขาว,เวลา,แหลงขอมูลและพื้นฐานของประสบการณ
ในแตละคน ฯลฯ ขอจํากัดเหลานี้ทําใหนักสื่อสารมวลชนและประชาชนไมสามารถสรางภาพ    
เหตุการณของแตละวันไดอยางถูกตอง ครบถวนทั้งในสื่อมวลชนและในสมองของคน เพราะฉะนั้น
มติสาธารณะจึงมาจากภาพชิ้นเล็กชิ้นนอยที่มักไมสมบูรณ และบิดเบือน 
  
  ดังนั้นการที่เราจะทําความเขาใจในความคิดของทั้งสองฝายที่ปรากฏบนพื้นที่ชวง
ชิงทางความคิดบนพื้นที่หนาหนังสือพิมพหรือปญหาสาธารณะตางๆไดดีมากยิ่งขึ้นนั้น กระบวน
การวิเคราะหจึงตองอาศัยแนวคิดทาง สัญญวิทยา ( Semiology ) มาเปนแนวทางในการศึกษา
กระบวนการสรางความหมาย ในการผลิตซ้ํา หรือชวยตอกย้ําเพื่อธํารงไวซึ่งอุดมการณครอบงําอัน
ชอบธรรมของฝายใดฝายหนึ่ง โดยมีรายละเอียดของแนวคิดดังกลาว ดังตอไปนี้ 
 
แนวคิดสัญญวิทยา ( SEMIOLOGY )   
 
  สัญญวิทยา ( Semiolgy ) เปนสาขาวิชาที่ไดรับการพัฒนาอยางจริงจังในชวง
ศตวรรษที่ 20 โดยนักภาษาศาสตรชาวสวิส ชื่อ  Ferdinand de Saussure ( 1857-1913 )  กอนที่
ศาสตรนี้จะถูกพัฒนาตอโดยนักวิชาการรุนหลังอีกหลายคน เซาซูรเปนนักคิดในกลุมโครงสราง
นิยม ( Structuralism ) โดยแนวคิดดังกลาวปรากฏอยูในหนังสือ “Cours de Linguistique 
Generale ( 1915 ) ที่รวบรวมขอเขียนจากคําสอนของเขาที่มหาวิทยาลัยเจนีวา 
 
  คําวา “sign” ในภาษาอังกฤษนั้น มีรากศัพทมาจากภาษากรีกวา “ to semion ” 
ซึ่งในภาษาไทยแปลวา “สัญญะ” เราสามารถพบสัญญะในชีวิตประจําวันไดอยูทั่วไป เชน ปาย
จราจรตางๆ สัญญาณไฟจราจร เปนตน  
 
  กาญจนา แกวเทพ ( 2543 ) ไดกําหนดขอบเขตคุณสมบัติของสิ่งที่เปน “สัญญะ” 
ไวดังนี้ 
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• สัญญะจะตองมีลักษณะทางกายภาพหรือเปนรูปธรรม สามารถจับตองรับรู 

ไดดวยอวัยวะรับสัมผัส เชน ตัวอักษร ภาพวาด เสียงเพลง อาการที่แสดงออกมาทางสีหนา  
 

• มีความตั้งใจที่จะสงขาวสาร 
 

• มีความหมายมากไปกวาตัวมันเอง 
 

จากคุณสมบัติของสิ่งที่เปน “สัญญะ” ดังกลาวขางตน  เราสามารถนํามาอธิบาย 
เปรียบเทียบไดดังตอไปนี้  
 

สัญญะจะตองมีลักษณะทางกายภาพหรือเปนรูปธรรม สามารถจับตองรับรูได 
ดวยอวัยวะรับสัมผัส  เชน เวลาดูภาพยนตรเหยื่อผูถูกกระทําการขมขืนจะแสดงความเจ็บปวดทั้ง
จากความเจ็บที่ถูกกระทําทั้งทางกายและจิตใจใหผูชมไดเห็นวามีความปวดราวเพียงใด เปนตน 
 
  มีความตั้งใจที่จะสงขาวสาร เชน กรณีการโบกผาขาวของผูที่ติดอยูบนตึก       
เวิลดเทรดเซ็นเตอรซึ่งกําลังถูกเผาไหมและจะถลมตามลงมาจากการกอวินาศกรรมของผูกอการ
รายเมื่อวันที่ 11 กันยายน 2544 การกระทําการโบกผาขาวนั้นมีความตั้งใจจะขอความชวยเหลือ
จากเจาหนาที่ผูชวยเหลือผูประสบภัย เปนตน 
 
  มีความหมายมากไปกวาตัวมันเอง จากกรณีตัวอยางเดียวกันผาขาวนั้นไมใชมีแค
เพียงความหมายแค “ผาขาว” เฉยๆ หากทวาผาขาวดังกลาวไดหมายความวาเลยไปถึงวาผูกระทํา
การโบกกําลังประสบกับความเจ็บปวด ตองการไดรับความชวยเหลือโดยดวน 
 
  อยางไรก็ตาม ในชีวิตประจําวัน มีสัญญะอยูหลายชนิดที่ใชไปโดยอัตโนมัติ เปน
สามัญสํานึก ( common sense ) เหมือนกับไมไดตั้งใจ เชน เม่ือพบพระภิกษุสงฆ สตรีก็จะหลีก
ทางใหทานเดินนําไปกอน และพยายามเบี่ยงตัวออกมาใหหางจากทานเพื่อไมใหไปสัมผัสกับจีวร
ของทาน ซึ่งการกระทํานี้ทําเปนไปโดยไมไดตั้งใจ แตทวาในโลกของการสื่อสารมวลชน โดยเฉพาะ
ในกระบวนการผลิตสื่อ สวนใหญแลวในฝายของผูผลิตสื่อ การสราง และการใชสัญญะนั้นมักจะ
ตองเปนไปอยางตั้งใจ และมีความซับซอนมากกวาลักษณะการใชสัญญะในชีวิตประจําวันของคน
ทั่ว ๆ ไป เชน ในกรณีจีวรของพระภิกษสุงฆ เมื่อหนังสือพิมพตองการจะถายทอดใหเห็นความนา
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เกรงขามหรือความนาเคารพในผืนผานี้ใหชัดเจน ก็จะตองมีการคัดเลือกบทความหรือตํานานเรื่อง
เลาตางๆมาสนับสนุนความนาเคารพหรือความนาเกรงขามใหจีวรของพระสงฆ และนี่เปนขอแตก
ตางประการหนึ่งระหวางการใชสัญญะในชีวิตประจําวันกับการใชสัญญะวิทยาในวงการสื่อสาร
มวลชน จากที่กลาวมาแสดงใหเห็นวาเรื่องของ “สัญญะ” ไมใชเปนเรื่องที่จํากัดอยูที่ตัว            
องคประกอบ   ( elememts/material ) กลาวคือ ตัววัตถุนั้นจะเปนอะไรก็ได แตคุณสมบัติที่สําคัญ
คือ ความสมัพันธระหวางองคประกอบ ( relation ) โดยเฉพาะตัวบุคคล ( subject ) กับวัตถุ         
( object ) เชน ผาจีวรนั้นมีความหมายมากไปกวาตัวเองในสายตาของใคร ซึ่งคําวา “ใคร” ในที่นี้
ไมไดหมายถึงปจเจกบุคคล แตหมายถึง กลุม / สังคม / วัฒนธรรม 
 
  เซาซูรไดใหคํานิยาม “สัญญวิทยา” ไววา เปนศาสตรที่ศึกษาวิถีชีวิตของสัญญะ
ภายในสังคมที่สัญญะนั้นถือกําเนิดขึ้นมา รวมทั้งแสวงหากฏที่ควบคุมอยูเบื้องหลงั ซึ่ง “วิถีชีวิต” 
ของสัญญะ ( the life of signs ) ในที่นี้หมายถึงการศึกษา การกําเนิด การเจริญ การแปรเปลี่ยน 
และการสูญสลายของสัญญะตัวหนึ่งๆรวมทั้งวิเคราะหกฏที่อยูเบื้องหลังวิถีชีวิตดังกลาว ตัวอยาง
ดาน “ภาษา” เปนตัวอยางที่เห็นไดชัดเจนที่สุด    
 
  ในฐานะนักภาษาศาสตร เซาซูรใหความสนใจในชั้นตนกับปรากฏการณของ
ภาษาใน 2 มิติ คือ langue ( language ) และ parole ( speech ) 
  
  language คือ ภาษาในลักษณะเปนผลผลิตและขอตกลงรวมกันของสังคม สวน 
parole คือ ลักษณะที่ปจเจกบุคคลแตละคนนําภาษาที่เปนสวนรวมนั้นไปใชเฉพาะตัว อยางไรก็
ตาม ทุกครั้งที่มีการใชภาษารวมทั้งผลผลิตของสื่อมวลชนทุกๆอยาง จะปรากฏทั้งมิติ language 
และ parole ไปพรอมๆกันอยูเสมอ 
 
  เซาซูร ริเร่ิมการวิเคราะหภาษาในแนวโครงสรางนิยม โดยมีขอเสนอดังตอไปนี้  
 
  1. ใหมีการพิจารณาหนวย ( Units ) ของภาษาวาประกอบดวยองคประกอบยอย 
( Parts/Elements ) เชน ถานับประโยคเปนหนึ่งหนวย คําแตละคําในประโยคนั้นก็เปนองค
ประกอบยอย ในกรณีของการสื่อสารมวลชนก็เชนเดียวกัน ถาเราถือเอาแบบฉบับของผูหญิงที่
ปรากฏบนสื่อเปน 1 หนวย องคประกอบยอยก็อาจจะไดแกคุณสมบัติ “เรียบรอย อิจฉาริษยา ขี้หึง 
ไมมีเหตุผล  ข้ีงอน ยากจน แตสวย” เปนตน 
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  สําหรับการพิจารณาสัมพันธภาพภายใน ( Internal Relationship ) ของแตละ
หนวยนั้น จะประกอบดวย 2 สวน คือความสัมพันธระหวางองคประกอบยอยๆดวยกัน และความ
สัมพันธระหวางองคประกอบยอยกับหนวยที่ถือวาเปนสวนทั้งหมด ( Whole )  
 
  2.   ลําดับที่ของ Parts นั้นมีความสําคัญมากในการเปลี่ยนความหมายของ 
Whole ทั้งหมด รวมทั้งการเปลี่ยนความหมายของตัว Parts นั้นเอง ซึ่งเซาซูรเรียกหลักการนี้วา 
“Spatial Arrangement of Elements” เชน การใชคําวา “อยู” ในลําดับที่ตางกันของภาษาไทยดงันี้ 
 
   ประโยค          ความหมาย 
สมัยที่หลวงพอสดยังอยู การนั่งภาวนาฝกสมาธินั้นไดรับความนิยมมาก      มีชีวิต 
  
ทางมหาเถรสมาคมไมสามารถกระทําการใดกับพระยันตระได                                   ติด 
เพราะพระรูปนี้ล่ืนเปนพอปลาไหล จับเทาไหรก็ไมอยู   
   
 

ภาษาของแตละชาติ แตละสังคม  จะตองมีการกําหนดโครงสรางลําดับที่ของ 
 Parts ตางๆ เอาไวอยางแนนอนตายตัว หากมีการเปลี่ยนแปลงลําดับที่ ความหมายจะตอง 
เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม 
 

3.       วิธีการนําเอา Parts แตละสวนไปวางไว ณ ที่ใด และกอใหเกิดความหมาย 
อยางไรนั้น เซาซูรเรียกวา รหัส ( Code ) ซึ่งประกอบดวย 2 ขั้นตอน คือ ตอนใสรหัส ( Encoding 
)และตอนถอดรหัส ( Decoding ) ดังเชนคําวา “อยู” ดังประโยคตัวอยางขางตน และจะตองมีคูมือ
รหัสกํากับ “ความเปนตัวเอก ตัวราย” ของบทความในหนังสือพิมพเอาไวอยางชัดเจน และในการ
ถอดรหัส ถาเราไมทราบระบบความหมายของรหัสนั้นเราก็จะอานความหมายของหนวยรวมนั้นไม
ออก 
 
  4.  ใหความสนใจกับเรื่องความหมาย ( Meaning ) และไดพัฒนาแนวคิดเรื่อง
ความหมายใหแตกแขนงออกไปอีกเปนความหมายโดยอรรถ ( Denotation )  และความหมายทาง
สังคม ( Connotation ) ในการปฏิบัติงานดานสื่อสารมวลชนนั้น นักปฏิบัติการรูจักการใชความ
หมาย และการวางลําดับที่ขององคประกอบยอยเหลานี้ดี เชน ในหนวยเรื่องเกี่ยวกับศาสนา องค
ประกอบยอยที่ขาดไมไดคือ พระพุทธเจา พระไตรปฏก พระธรรมวินัย ศีล ภิกษุสงฆ ภิกษุณีสงฆ 
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อุบาสก อุบาสิกา วัด ซึ่งการวางลําดับที่จะสลับกันไมได เพราะเรื่องเกี่ยวกับศาสนามันมีเร่ือง     
ชนชั้น ลําดับ ความสูงความต่ํา ความควรไมควรแฝงอยู 
 
  5.  ใหความสนใจกับเรื่อง “สัญญะ” ( Sign ) ไมใชเร่ืองภาษา ( Verbal )  โดย  
เซาซูรไดแยกความแตกตางระหวางสิ่ง 2 สิ่งคือ “ตัวสื่อ” ( Signifier ) ซึ่งไดแก เครื่องหมายที่เรา
สรางขึ้นมา เชน อักษรที่เราเขียนคําวา “จีวร” และ “ตัวความหมาย”  ( Signified ) อันอาจจะหมาย
ถึง ตัวผาจีวรจริงๆหรือความคิดที่มีตอจีวร กระบวนการเกี่ยวโยงระหวางตัวหมายและตัวหมายถึง
นี้ เรียกวา “การสรางความหมาย” ( Signification ) 
 
กระบวนการสรางความหมาย ( SIGNIFICATION ) 
 
  ในทัศนะของเซาซูร กระบวนการสรางความหมายคือ ความสัมพันธของสัญญะ
หรือระบบสัญญะที่มีตอระบบอางอิงทางสภาววิสัย Roland Barthes ( 1915 – 1980 ) ไดขยาย
ความคิดดังกลาวออกไป และชี้ใหเห็นวากระบวนการสรางความหมายจะมีอยูสองข้ันตอน คือ 
ความหมายทางปรนัย ( denotation ) ซึ่งบารธสเรียกวา เปนเพียงกระบวนการสรางความหมายใน
ข้ันแรก ( primary signification ) เทานั้น กับความหมายทางสังคม ( connotation ) ซึ่งเกิดใน
ระดับเดียวกับมายาคติ ( myth ) ที่เขากําหนดใหเปนกระบวนการสรางความหมายในขั้นที่สอง      
( secondary signification )  
 
  กระบวนการสรางความหมายขั้นตอนแรก หรือความหมายทางปรนัย                   
( denotation ) ความหมายในขั้นนี้จะมีลักษณะเปนสากล ( universality ) คือมีความหมายเดียว
กันสําหรับทุกคน และเปนสภาววิสัย ( objectivity ) คือ อางอิงขึ้นมาโดยไมมีการประเมินคุณคา  
เชน คําวา “ภิกษุณีสงฆ” มีความหมายเปนสากลวา พระผูหญิง ดังนั้นความหมายทางปรนัยจึง
เปนความหมายของการใชภาษา เพื่อใหความหมายกับส่ิงที่มันกลาวถึง ( to means what it says)  
( Hawkes,1977:133 ) อยางไรก็ตามในความเปนจริงแลว ไมมีระบบความหมายใดที่จะมี     
สภาววิสัยหรือเปนกลางจริงๆ ยกเวนภาษาที่เฉพาะเจาะจง เชน ภาษาคณิตศาสตร 
 
  กระบวนการสรางความหมายขั้นที่สอง หรือความหมายทางสังคม                      
( connotation ) ความหมายในขั้นนี้จะมีการแปรเปลี่ยนไปตามวัฒนธรรมในการรับสาร บารธส
เห็นวา ความหมายทางสังคมจะใหความหมายตอจากความหมายเชิงปรนัย และจะเกิดขึ้นเมื่อ  
สัญญะซึ่งเปนผลมาจากความสัมพันธระหวางตัวใหความหมายและตัวถูกใหความหมายชุดหนึ่ง 
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ไดกลายเปนตัวใหความหมาย ( signifier ) ในอีกขั้นตอนหนึ่ง ( Hawkes ,1977 :133 ) เชน จีวร มิ
ใชมีความหมายวา ผาที่พระสงฆสวมใส แตมันไดกลายเปนตัวใหความหมายในอีกระดับ ในฐานะ
เปนตัวแทนแหงความนาเกรงขาม นาเคารพ เปนตน ดังนั้นความหมายทางสังคมจึงหมายถึง การ
ใชภาษาใหความหมายแกส่ิงหนึ่งนอกไปจากสิ่งที่มันกลาวถึง ( to means something other than 
what is said ) ( Hawkes, 1977:133 ) 
 
  นอกจากนี้กระบวนการสรางความหมายขั้นที่สอง ยังสามารถปรากฏไดใน
ลักษณะของมายาคติ ( myth ) หรือความเชื่อที่ยึดตอกันมาจนเปนตํานานหรือประสบการณบาง
อยางของสังคม เชน ความหมายของ “ระดู” ถูกสรางขึ้นดวยมายาคติหรือภาพที่มีมาในอดีต นอก
เหนือไปจากความเปนเลือดที่ออกมาจากชองคลอดซึ่งเกิดจากการที่ไขไปฝงตัวอยูที่ผนังมดลูกไม
ไดรับการผสมพันธุแลว ยังมีความหมายเปน “ของเนา-ของเสีย” ดวย เปนตน  มายาคติจึงมี
ลักษณะเปนนามธรรม และเกี่ยวของกับตัวถูกใหความหมาย ซึ่งไมแตกตางจากความหมายทาง
สังคม ( connotation ) อันเปนการประเมินคุณคาเกี่ยวของกับความรูสึก และเปนตวัใหความ
หมายกับส่ิงที่เปนนามธรรม 
 
  ในขณะเดียวกัน Fiske and Hartley ( 1987 : 45-47 ) ไดนํากระบวนการสราง
ความหมายทั้งสองขั้นตอนมาพัฒนา และเสนอความเห็นวากระบวนการสรางความหมายในขั้นที่
สองคือ ความหมายทางสังคม และมายาคตินั้น หากมีการตอกย้ําความหมายบอยครั้ง ก็อาจนําไป
สูกระบวนการสรางความหมายในขั้นที่สาม ซึ่งมีลักษณะเปนความหมายเชิงอุดมการณ                
( ideology ) หรือความคิด/ความเชื่อของสังคมนั่นเอง 
 
  อยางไรก็ตาม โดยทั่วไปแลว นักสัญญะวิทยาจะใหความสําคัญกับกระบวนการ
สรางความหมายทางสังคม ( connotation ) มากกวาจะสนใจความหมายทางปรนัย                     
( denotation ) และจะเนนวาตัวบท ( text ) คือ หนวยที่เปนหัวใจในการศึกษาระบบการสราง
ความหมาย       
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แผนภาพแสดงขั้นตอนของกระบวนการสรางความหมาย 
 
 

 
                          ขั้นที่ 1                                     ขั้นที่ 2                           ขั้นที่ 3 
                 ความหมายทางปรนัย 

 
 
 
 
 

ที่มา: O’Sullivan, T. et al, Key Concepts in Communication. London : Methuen, 1983, p. 217. 
  

 
   ผลผลิตของสื่อมวลชนทุกอยางจะปรากฎทั้งในมิติของ Language และ Parole 
ไปพรอมๆกันอยูเสมอ โดยตัวบท ( Text ) หรืองานซึ่งเปนผลผลิตของสื่อมวลชนเปรียบเสมือน 
Language ที่มีกฏเกณฑ และระเบียบแบบแผน    ( Convention ) ที่เปนระบบซึ่งจะทําใหเกิด 
Parole ข้ึน ( Berger,1991:11 ) หรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ Language เปนตัวกําหนด Parole ดัง
นั้นการวิเคราะห จะไมดูแตเฉพาะ Parole เทานั้น แตจะพยายามหาลักษณะที่เปน Language 
ของภาษานั้นดวย ( กาญจนา แกวเทพ,2530-2531: 6-7 ) 
 
  ถาจะกลาวโดยสรุปแลว การวิเคราะหสัญญะวิทยา เปนวิธีการที่จะพยายามคน
หาโครงสรางที่อยูภายในตัวบท ( Text ) และความสัมพันธภายในระหวางองคประกอบยอยๆ        
( Context ) ซึ่งตองการเปดเผยหรือแสดงลักษณะบางอยางไมวาจะเปนรูปแบบ หรือความหมายที่
แฝงเรน ( Latent Meaning ) อยูภายใน “ตัวบท” ( Text ) ใหปรากฏออกมา  ดังตัวอยางขางลางนี้ 
 
  เมื่อไดยินคําวา “ชายขาวเปลือก หญิงขาวสาร” ก็มีผูคนจํานวนมากไดใหความ
หมายวา ขาวเปลือกตกที่ไหนก็งอก ขาวสารตกที่ไหนก็เนา แตถาไดอานคําแปลของหมอมราชวงศ 
เสนีย ปราโมช นักวิชาการไทยสําคัญคนหนึ่งจะรูวาที่จริงไมไดหมายความเชนนั้น ทานใหความ
หมายไววา Man makes paddy, Woman makes rice. ซึ่งหมายความวา ผูชายเปนคนออกไปทํา
นาปลูกขาว สวนผูหญิงก็ตําเปนขาวสาร ตางฝายตางชวยกัน เปนชีวิตที่ถอยทีถอยอาศัย ที่แปลผิด
เพราะไมดูบริบทคือขอความดังกลาวอยูในที่ที่มีขอความอื่นชวยไขความอยู ดังนี้ 
   

ตัวอางอิง ตัวใหความหมาย 
ตัวถูกใหความหมาย

ความหมาย
ทางสังคม 

มายาคติ 

ความเชื่อ/
อุดมการณ
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“ชายขาวเปลือก หญิงขาวสารโบราณวา 
น้ําพึ่งเรือ เสือพึ่งปา อัชฌาศัย 
เราก็จิตคิดดูเลาเขาก็ใจ 

คิดปลูกไมตรีถูกกวาปลูกพาล” 
 
  คําวาพึ่งก็ไมไดแปลวาพึ่งขางเดียว เชน เสือพึ่งปา นั้นก็มีคํากลาววา “เสือพีเพราะ
ปาปก ปารกเพราะเสือยัง” แปลวาตองพึ่งกันและกัน  
 
  วัฒนธรรมซึ่งเปนเรื่องกวางและไมตองตีความลึกซึ้งมากนักก็ยังเปนเรื่องที่คน
สมัยใหมไมเขาใจและอธิบายกันผิดๆ ศาสนาซึ่งเปนเรื่องเฉพาะและหางไกลความสนใจของคน
สมัยใหมนี้มากกวาก็ยิ่งหาคนเขาใจไดยาก และเมื่อไมเขาใจก็อธิบายตามคําอธิบายหรือขอสังเกต
เอาเอง จึงนํามาซึ่งความเขาใจผิด และประเมินคาจากความเชื่อที่ผิดๆ (ปรีชา ชางขวัญยืน , 2541 
: บทนํา) โดยเฉพาะถามีเร่ืองเพศเขาไปเกี่ยวของดวยแลวจะยิ่งเปนเรื่องที่มีความละเอียดออนจนมี
ผูคนบางสวนไมกลาที่จะแตะตอง ไมกลาที่จะยุงเกี่ยว 
 
  ดังนั้นการทําความเขาใจและศึกษาเกี่ยวกับทฤษฏีสตรีนิยมซึ่งหลักการความ
สําคัญของทฤษฏีนี้คือ เปนขบวนการตอสูเพื่อเปลี่ยนแปลงสังคม ใหคนในสังคมมีความเขาใจและ
ตระหนักในเรื่องที่วา “ทุกคนมีความเทาเทียมกัน ทั้งสิทธิเสียง เสรีภาพ และศักดิ์ศรีของความเปน
มนุษย โดยไมมีการแบงชั้น วรรณะ และเพศ”  ซึ่งเปนไปตามหลักการของธรรมชาติที่แทจริง ก็จะ
ทําใหสามารถมองเห็นปญหาที่เกี่ยวกับเรื่องเพศและธรรมชาติในมุมที่ลึกและกวางมากขึ้นกวาเดิม 
 
แนวคิดสตรีนิยม ( FEMINISM ) 
 
  พัฒนาการทางความคิดของแนวคิดสตรีนิยม “ยุคใหม” ในโลกตะวันตก โดย
เฉพาะอยางยิ่งในประเทศสหรัฐอเมริกาเทาที่ผานมา สามารถแยกออกไดเปนคลื่น 3 ลูกใหญ ๆ 
ดวยกัน คือ 
 
  คลื่นลูกที่หนึ่ง อยูในชวงคริสตทศวรรษ 1960s ถึงกลางคริสตทศวรรษ 1980s 
ชวงนี้ประเด็นของการถกเถียงคือ ความแตกตางทางเพศ ( Gender difference ) แตแยกเปน 2 
กระแสใหญๆ กระแสแรกมองวาความแตกตางระหวางเพศถูกนํามาใชเพื่อการเก็บกดปดกั้น และ
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กดขี่สตรี ฉะนั้น ตองเรียกรองความเสมอภาค ความเทาเทียมกับบุรุษ นั่นคือ ขบวนการสิทธิสตรี
กลุมนี้มองวา ความเสมอภาค คือ ลดความแตกตาง ( equality feminist ) 
 
  คลื่นลูกที่สอง ไมเห็นดวยกับคลื่นลูกที่หนึ่ง เพราะการเรียกรองความเสมอภาค
เทาเทียมกับผูชาย ก็เทากับเปนการยอมรับในมาตรฐาน กฎเกณฑของผูชาย ไมมีที่วางใหกับความ
แตกตาง ความเฉพาะเจาะจงของผูหญิงเลย แตกระแสนี้กลับมองวา ความเสมอภาคไมใชเร่ืองของ
การลดความแตกตาง แตเปนเรื่องของการยอมรับในความแตกตางมากกวา ( difference/cultural 
feminist ) เพราะความแตกตางไมจําเปนจะตองแปลวาดอยกวาเสมอไป คลื่นลูกที่สองอยูในชวง
กลางคริสตทศวรรษ 1980s  ถึงตนคริสตทศวรรษ 1990s เปนความพยายามที่จะฉีกไปจากจุดอับ/
ทางตันของคลื่นลูกที่หนึ่ง เพราะเห็นวาทั้งสองกระแสขางตนยังติดยึดกับเรื่องเพศมากเกินไป จน
มองไมเห็นบริบทภายนอกที่เร่ืองเพศถูกจัดวางไวทําใหมองปญหาอยางคับแคบและไรเดียงสาเกิน
ไป มองไมเห็นวายังมีฐานอื่นๆในสังคมที่ทําหนาที่เก็บกด ปดกั้น ไมใชมีแตเร่ืองเพศ ในชวงของ
คลื่นลูกที่สองนี้ ประเด็นมิใชเร่ืองของความเสมอภาคหรือความแตกตางอยางคลื่นลูกที่หนึ่ง แต
ประเด็นกลับอยูที่เร่ืองของความแตกตางภายในกลุมสตรีเอง ( difference among women ) 
เพราะเทาที่ผานมา ขบวนการสิทธิสตรีถูกครอบงําโดยสตรีผิวขาว ชนชั้นกลางเปนหลัก ไมมีที่วาง
ใหกับสตรีผิวสีอ่ืน สตรีในประเทศ “โลกที่สาม” และ สตรีประเภทอื่น เชน  lesbians เปนตน จึงเปน
การพูดแทนสตรีทั่วโลก ซึ่งไมถูกตองและไมเปนประชาธิปไตย  
 
  คลื่นลูกที่สาม เร่ิมต้ังแตตนคริสตทศวรรษ 1990 s เปนตนมา เห็นวาสตรีตกอยูใน
อันตรายรอบดาน ไมใชมีเพียงการเก็บกดปดกั้นทางเพศอยางเดียว จึงเริ่มใหความสนใจกับเรื่อง
ของเอกลักษณ/ตัวตน อํานาจ ความรู ความจริง และความเปนอื่นมากขึ้น 
 
  ยังมีการแตกแยกของขบวนการสตรีนิยมออกไปเปนกลุมปลีกยอยอีกหลายกลุม 
แตไมวาจะแตกแยกออกไปอยางไรก็ตาม จุดรวมหลักของแนวคิดนี้ก็มีความคลายคลึงกับการ
พัฒนาในรูปแบบอื่นๆ ในความหมายของการเปนพื้นที่พิเศษชนิดหนึ่ง ที่รวมเอาสิ่งที่ขัดแยงกัน ส่ิง
ที่ดูเหมือนวาไปดวยกันไมไดมาอยูดวยกันได นั่นคือ แนวคิด/ความคิด/จุดยืนของขบวนการสิทธิ
สตรี ที่ตั้งคําถาม ไมยอมรับในบรรดาระเบียบ กฎเกณฑ ของสังคม/  วัฒนธรรมที่ดํารงอยู ดวยเห็น
วาสิ่งเหลานี้เอ้ือประโยชนใหกับเพศชาย/ผูมีอํานาจ/ผูมีสิทธิเสียง เพื่อการเก็บกดปดกั้นเพศหญิง/ผู
ไรอํานาจ/ผูเปนเสียงเล็กๆของสังคม ดวยการใชเร่ืองชั้น/วรรณะ   ( class ) เผาพันธุ ( race ) เพศ  
( gender ) มาแยกคนในสังคมออกจากกันหรือกลายเปนความแตกตาง  ( Differences ) แลวชูผูมี
อํานาจ/ผูชาย เปนใหญในสังคม เกิดเปนการเอารัดเอาเปรียบซึ่งกันและกันขึ้นในสังคม 
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  สําหรับคํานิยามของแนวคิดสตรีนิยม แตกตางกันออกไปตามกาลเวลาและวิธีใน
การนิยามผูหญิง ซึ่งวิธีการที่จะนิยามแนวคิดสตรีนิยมนั้นขึ้นอยูกับวิธีการของผูใหคํานิยามที่เขาใจ
ถึงความสัมพันธระหวางผูหญิงและผูชาย ทั้งในอดีต ปจจุบัน และอนาคต แตแมจะมีความหลาก
หลายในคํานิยาม แนวคิดสตรีนิยมโดยสวนใหญจะมีลักษณะหลักๆรวมกัน คือ  
(Ramazanoglu,1989:6-9) การยืนยันถึงความสัมพันธที่เสมอภาคกันระหวางหญิงและชาย โดยที่
ฐานะซ่ึงดอยกวาของผูหญิงควรจะไดรับการเปลี่ยนแปลง และคัดคานความเชื่อที่วาการที่ผูหญิงมี
ฐานะดอยกวาผูชาย เปนสิ่งที่เปนธรรมชาติปกติหรือเปนที่พึงปรารถนาในสังคมมนุษย มีการหยิบ
ยกประวัติศาสตรทั้งหมดและสังคมมนุษยในอนาคตขึ้นมาตั้งเปนคําถามเพื่อหาคําอธิบายตลอด
ทั้งตองการเปลี่ยนแปลงสังคมโลกและความสัมพันธระหวางหญิงและชาย เพื่อที่มนุษยทุกคนจะได
มีโอกาสทําตามศักยภาพของตนเองในฐานะที่เปนมนุษยไดมากขึ้นดังความตองการ แมวากิจ
กรรมการเรียกรองตางๆจะประกอบดวยความหลากหลายของการกระทําในทางการเมือง แตก็ตาง
มุงหวังที่จะเปลี่ยนแปลงความสัมพันธระหวางหญิงและชาย โดยใหผูหญิงสามารถควบคุมชีวิต
ของตัวเองได ไมตองขึ้นอยูกับผูชาย และปลดปลอยจากพันธนาการทั้งหลายในสังคมมนุษยตลอด
จนการไดมาซึ่งความมีอํานาจในทางการเมืองและเศรษฐกิจ 
 
  แนวคิดสตรีนิยมสวนใหญเชื่อมั่นวา ความเปลี่ยนแปลงจะเกิดขึ้นก็ตอเมื่อมีการ
ปรับระบบโครงสรางทางสังคมและวัฒนธรรมเสียใหม ใหเปนระบบโครงสรางที่ผูหญิงและผูชาย มี
อํานาจ มีสิทธิและโอกาสที่เทาเทียมกัน โดยตองมีการเปลี่ยนแปลงจิตสํานึก ระบบคานิยม และทัศ
นคติที่เปนตัวกําหนดความสัมพันธระหวางผูหญิง และผูชายไดอยางแทจริง 
 

ดังกรณีตัวอยางบางตอนของคัมภีรบาลี อันเปนคัมภีรทางพระพุทธศาสนา ได 
มีระบบคานิยมและความเชื่อ กลาวทํานองตําหนิสตรีไววา เปนศัตรูตอขอประพฤติปฏิบัติของชาย 
“สตรีเปนมลทินของพรหมจรรย”  บางแหงกลาวเปรียบเทียบความรายกาจของสตรี เทากับความ
รายกาจของราชสีหวา “ราชสีหเปนสัตวรายกาจกินเนื้อและเลือดเปนอาหาร มีอาวุธ 5 อยาง เปน
สัตวหยาบชา ยินดีในการเบียดเบียนสัตวอ่ืน จับสัตวทังหลายกินฉันใด สตรีทั้งหลายก็ฉันนั้น นรชน
จึงไมควรวิสาสะกับสตรี” บางแหงกลาวสตรีเปนสินคาที่ซื้อขายกันในตลาดวา “บรรดาสินคาทั้ง
หลาย สตรีเปนสินคาชั้นเลิศ” บางแหงกลาวเหมือนกันวาสตรีไมมีสงาราศีอะไร จะมีก็ตอเมื่อมีสามี
วา “ภัสดาเปนสงาราศีของสตรี”  บางแหงกลาวสตรีเปนทรัพยสมบัติอยางหนึ่งที่ควรหวงแหนวา 
“กิเลสออนหยอนกําลัง และอันตรายทั้งหลายยอมครอบงําย่ํายี นรชนที่ยินดีถาม สมบัติคือ นา ที่
ดิน เงิน โค มา ทาสกรรมกร สตรีและพวกพอง” บางแหงเอาอาการตางๆที่สตรีแสดงออกมากลาว
วา สตรียั่วยุบุรุษถึง 40 ประการ บางแหงกลาวเหตุที่สตรีคิดประทุษรายสามีมี 25 ประการ แตมิได
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กลาวอาการที่บุรุษยั่วยวนสตรีและเหตุที่สามีคิดประทุษรายภรรยาเอาไววาอะไรบาง บางแหง
กลาวเปนเชิงสั่งสอนสตรีถึงเหตุที่สตรีจะนําความเดือดรอนมาใหสามี 9 ประการ แตมิไดกลาวเหตุ
ที่บุรุษนําความเดือดรอนมาใหภรรยาไว บางแหงกลาวตําหนิสตรีในเชิงเตือนบุรุษผูสามี วาสตรีดู
หมิ่นสามีดวยเหตุ 8 ประการ แตมิไดกลาวเหตุที่บุรุษดูหมิ่นภรรยาไว 
 
  จึงเห็นไดวาโดยสวนรวมของพุทธตํานาน ( myth ) กลาวตําหนสิตรีวาเปนขาศึก
ตอพรหมจรรยเห็นวาสตรีมีลักษณะเปนสมบัติของบุรุษ และเปนผูมีจิตใจชั่วรายคิดรายไดมากกวา
บุรุษ แตแมพุทธศาสนาจะแสดงฐานะต่ําตอยของสตรีไวในดานความดี แตในดานอื่น เชน ดานสติ
ปญญา ก็กลาวอนุญาตแสดงความเทาเทียมของสตรีและบุรุษไว คือ ใหสตรีสามารถเสมอบุรุษได
ในทางคุณธรรมปญญา คือ มีสติปญญาความสามารถเปนบัณฑิตไดเชนเดียวกับบุรุษและ
สามารถเขาถงึเปาหมายสูงสุดคือนิพพานไดเทาเทียมกัน พุทธศาสนายอมรับความเทาเทียมกันใน
ดานนี้ จากการที่พระพุทธองคทรงจัดใหมีพุทธบริษัท 4 ฝาย คือ ภิกษุ ภิกษุณี อุบาสกและ         
อุบาสิกา ซึ่งตามพุทธประวัติมีภิกษุณีจํานวนไมนอยที่มีความรูความสามารถเขาใจธรรมะได    
รวดเร็ว ถองแทและทําคุณประโยชนแกพุทธศาสนาไวมากในดานการเผยแพรส่ังสอนธรรมะ เชน   
ปฏาจาราภิกษุณี เขมาภิกษุณี กุลลนันทาภิกษุณี ภัททะกปลานีภิกษุณี ธรรมทินนาภิกษุณี ซึ่งลวน
แตชํานาญธรรมในดานตางๆกัน นอกจากนี้พระพุทธองคยังทรงยกยองภิกษุณีหลายองคข้ึนเปน
เอตทัคคะเสมอบุรุษในหลายๆดาน ทั้งยังยกยองภิกษุณีบางองคเปนตราชูของพุทธศาสนาเปนตัว
อยางแกภิกษุณี อุบาสก อุบาสิกา หรือแมแตภิกษุเองดวย  
 
  ดังนั้นเนื้อแทของพระธรรมในเรื่องการสรางสมคุณความดีนั้นผูหญิงและผูชายมี
โอกาสทัดเทียมกัน คือในการประพฤติดีและไดรับผลจากการทําดีนั้นเปนสิ่งที่ทุกคนสามารถทําได
เสมอกันไมจํากัดเพศ ทั้งบุรุษและสตรีมีโอกาสเสมอกันในการเปนคนดี มีเสรีภาพในทางปญญา
เสมอกันในการพิจารณาเขาใจพระธรรมความเปนไปของกฎธรรมชาติที่ครอบคลุมโลกและมีสิทธิ
เสมอกันในการที่จะถึงความหลุดพน กลาวคือพระพุทธศาสนาไมจํากัดเพศของผูที่จะไดรับผลจาก
การปฏิบัติดีปฏิบัติชอบ จะเห็นไดวาลักษณะธรรมชาติของพุทธศาสนา หรือ ที่เราเรียกกันทั่วไปวา      
“พระธรรม” นี้มีความสอดคลองกับจุดยืนของแนวคิดสตรีนิยม ในเร่ืองที่วา “การใหความสําคัญ
กับความเทาเทียมกันของความเปนมนุษย” และในเมื่อหลักธรรมไดกาวขามความเปนเพศ ดังนั้น
พื้นที่บนหนาหนังสือพิมพจึงไมควรที่จะยึดติดกับความเปนหญิงและชายหรือมายาคติทางเพศใน
การนําเสนอขาวเกี่ยวกับประเด็นความขัดแยงนี้ 
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งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
  ปาริชาต  นนทกานันท ( 2523 ) :  ศึกษาแนวความคิดเกี่ยวกับสตรีในพุทธ
ปรัชญาและพิจารณาถึงความสัมพันธระหวางแนวความคิดนี้กับหลักธรรมบางอยางในพุทธ
ศาสนา นอกจากนั้นก็จะเปนการศึกษาเพื่อวิเคราะหดูบทบาทของพุทธศาสนาในการเปลี่ยนแปลง
และยกระดับสถานภาพของสตรีในดานตางๆ 
 
  ผลการวิจัยพบวาแนวความคิดเกี่ยวกับสตรีของพุทธปรัชญานี้มีลักษณะเดน คือ 
แตกตางจากแนวคิดในปรัชญาศาสนาอื่นๆในยุคเดียวกัน และทรรศนะเกี่ยวกับสตรีนี้ก็มีความ
สัมพันธกับหลักธรรมและแนวคิดบางอยางของพุทธศาสนา ย่ิงกวานั้นการวิจัยนี้ยังแสดงใหเห็นถึง
บทบาทของพุทธศาสนาที่มีสวนในการยกระดับสถานภาพของสตรีในดานตางๆ โดยสิ่งที่พุทธ
ศาสนาไดกระทําไปในสมัยนั้นอาจถือไดวาเปนการริเร่ิมเปดยุคใหมและกรุยทางสําหรับงานที่จะสง
เสริมความเสมอภาคระหวางเพศอันจะมีมาภายหลัง ทั้งยังนับไดวาเปนจุดเปลี่ยนในประวัติศาสตร
ของสตรี นอกจากนั้นยังเปนการแสดงใหเห็นวาคนทางเอเชียโดยเฉพาะอยางยิ่งชาวพุทธนั้นก็
ตระหนักในเรื่องความเสมอภาคทางเพศนี้มานานแลว การเคลื่อนไหวตางๆที่เปนไปโดยไดรับอิทธิ
พลจากทางตะวันตกในภายหลังนั้นจึงไมใชส่ิงแปลกใหมเสียเลยทีเดียว เพราะทาทีและการเคลื่อน
ไหวเพื่อยกระดับสตรีนี้ไดเคยปรากฏแลวแตคร้ังพุทธกาล หากแตไมใครมีผูมีทรรศนะที่ถูกตอง
เกี่ยวกับแนวความคิดของพุทธปรัชญาที่มีตอสตรี หรือใหความสําคัญกับส่ิงที่พุทธศาสนาไดทําไว
ในดานนี้ 
 
  อนึ่งการวิจัยนี้ทําใหทราบวา แนวความคิดของพุทธปรัชญาที่มีตอสตรีนั้นไมได
เปนการมองสตรีในแงมุมเดียว หรือสรุปไดเปนประเด็นเดียว หากแตเปนการมองสตรีในหลายดาน 
ดังนั้นการสรุปแนวความคิดจึงไมสามารถสรุปวาแตกตางกัน เทากัน ดอยกวา หรือ เหนือกวากัน 
อยางใดอยางหนึ่งเพียงอยางเดียว หากแตตองพิจารณาสรุปเปนดานๆไป โดยแนวความคิดที่พุทธ
ปรัชญามีตอสตรีนี้พอจะสรุปไดเปน 4 ดานคือ 
 
  1.โดยทั่วไป เมื่อกลาววาหญิงแตกตางจากชายแลวก็มักจะเห็นกันวาหญิงดอย
กวาชาย แตจริงๆแลวความแตกตางนั้นไมจําเปนตองหมายถึงความดอยกวาเสมอไป สําหรับพุทธ
ปรัชญานั้นถือวาสตรีและบุรุษมีความแตกตางกันโดยธรรมชาติทั้งทางรางกายและจิตใจ แตความ
แตกตางนี้ไมไดเปนขอที่จะหาใหฝายหนึ่งดอยหรือเหนือกวาอีกฝายหนึ่งไปโดยอัตโนมัติและตลอด
ไป 
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  2.พระพุทธศาสนาถือวาสตรีเทาเทียมและเสมอบุรุษโดยคุณธรรมปญญาและ
ความสามารถ ในทางสังคมก็เปนที่ยอมรับกันวาสตรีมีสติปญญา มีความรู ความสามารถ และเปน
บัณฑิตไดเชนเดียวกับบุรุษ ในทางศาสนาก็ถือวาทั้งสตรีและบุรุษอยูในฐานะสูงเทาๆกันคือ 
สามารถเขาถึงเปาหมายสูงสุดคือนิพพานไดเทาเทียมกัน พุทธศาสนายอมรับความเทาเทียมกันใน
ดานนี้ดังจะเห็นไดจากการที่พระพุทธองคทรงจัดใหมีพุทธบริษัท 4 ฝาย  มีภิกษณุี และยกยองสตรี
ใหเปนเอตทัคคะในดานตางๆ เชนเดียวกับบุรุษ 
 
  3.สตรีดอยกวาบุรุษในทางกาย ซึ่งขอนี้ก็มีผลในการจํากัดการกระทําและเปา
หมายของสตรีในสมัยนั้นในบางดาน เชน การไมสามารถเปนพระเจาจักรพรรดิ พระพุทธเจา 
พรหม ทาวสักกะ พญามาร หรือการทําใหภิกษุณีตองมีศีล ขอบังคับหรือขอหามที่มากกวาภิกษุ 
เปนตน 
 
  4.สตรีเหนือกวาบุรุษในบางดาน ทรรศนะเชนนี้อาจจะเปนทรรศนะที่แปลกใหม
สําหรับคนสวนมาก แตพุทธปรัชญาก็ยืนยันเชนนี้ เมื่อเปรียบเทียบในระหวางผูใหกําเนิดทั้งสองคือ
มารดาบิดานั้น พุทธปรัชญายกยองใหสตรีในฐานะมารดาเปนผูมีอุปการะมากกวา และเห็นวา
มารดาเทานั้นที่เปนผูกระทํากิจที่ทําไดยาก ทั้งในดานความรัก ความผูกพันกับผูเปนบุตรนั้น พุทธ
ปรัชญาก็เห็นวามารดาเหนือกวาบุรุษในดานนี้ พุทธปรัชญาจึงจัดมารดาใหเปนผูอันบุตรพึงตอบ
แทนดวยความเปนประธาน 
 
  พัสนัย  นุตาลัย ( 2540 ) : ศึกษาการตอสูทางอุดมการณและการสื่อสารทางการ
เมืองของชนชั้นกลางในหนังสือพิมพ โดยศึกษาดวยวิธีการสัมภาษณอยางเจาะลึกกับกลุมตัวอยาง 
14 คน ซึ่งใน 14 คนนี้ประกอบดวยชนชั้นกลางที่มีอาชีพทั่วไป กับ ชนชั้นกลางที่มีอาชีพสื่อมวลชน
และแบงกลุมชนช้ันกลางออกเปนสองกลุม คือ กลุมชนชั้นกลางที่พยายามจะรักษาผลประโยชน
ของตัวเอง กับ กลุมชนช้ันกลางที่ออกมาเรียกรองและพิทักษผลประโยชนใหกับชนช้ันอื่นๆ พบวา 
กลุมชนชั้นกลางจะเลือกใชหนังสือพิมพเปนพื้นที่ทางวัฒนธรรม ( war of position ) เพราะเล็งเห็น
วาหนังสือพิมพมีอิทธิพลกับประชาชนทั่วไป โดยเฉพาะหนังสือพิมพเชิงปริมาณ ซึ่งมีจํานวนขายได
มากกวาหนังสือพิมพประเภทธุรกิจและประเภทคุณภาพ  ในสวนบทบาท  หนาที่ของหนังสือพิมพ
นั้นมีทั้งกลาเผชิญหนากับส่ิงที่ไมชอบธรรมตางๆ และหนังสือพิมพที่ขาดความรับผิดชอบตอสังคม
ดวยการเสนอภาพและเนื้อหาที่ไมเหมาะสม เชน เขียนขาวใหมีลักษณะเปนนิยายหรือใชภาษาที่
รุนแรงอันเปนวิธีการที่สงผลรายตอสังคมในระยะยาว สําหรับในสวนการเปนเวทีเสรีทางความคิดก็
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พบทั้งเปนเวทีของการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นอยางเหมาะสม ( แตกลุมผูที่ตอบเชนนี้เปนกลุม
ปญญาชนที่มีบทบาทในการขีดเขียนและแสดงความคิดเห็นผานหนาหนังสือพิมพ ) และสื่อยังเปด
พื้นที่ยังไมเพียงพอและจํากัดมาก อีกทั้งคนทําขาวยังทํางานอยางไมมีคุณภาพ ทําใหขาวที่ออกมา
ขาดคุณภาพและโดยกลุมตัวอยางสวนใหญจะใหความสําคัญกับบรรณาธิการ รวมทั้งผูเขียน    
บทความเนื่องจากเห็นวาเปนปจจัยสําคัญในการกําหนดคุณภาพของหนังสือพิมพ   
 
  กฤษณ  ทองเลิศ ( 2535 ) : ทําการศึกษาเกี่ยวกับการรองทุกขผานสื่อมวลชน  ใน
สวนที่เกี่ยวของกับหนังสือพิมพนั้น พบวา การนําเสนอเรื่องรองทุกขของสื่อหนังสือพิมพเปนการนํา
เสนอทั้งเรื่องรองทุกขเกี่ยวกับปญหาทางการเมือง การปกครอง เศรษฐกิจ สังคม และปญหาสวน
บุคคล ซึ่งถือวาเปนลักษณะพฤติกรรมรูปแบบหนึ่งของการเรียกรองความเปนธรรม  แตชองทางนี้
ไมไดเปดโอกาสโดยเสรีทั้งนี้เปนผลเนื่องมาจากขั้นตอนการคัดเลือกนําเสนอเรื่องรองทุกข ซึ่งผูเปน
ส่ือมวลชนตองคํานึงถึงบริบทตางๆที่เกี่ยวของกับการเสนอเรื่องรองทุกข รวมถึง     ทัศนคติและคา
นิยมสวนบุคคลของผูเปนสื่อสารมวลชนดวย 
 

ปาจรีย  ธนะสมบรูณกิจ ( 2537 ) : ศึกษาเรื่อง “หนังสือพิมพไทยรัฐกับการ 
กําหนดวาระสารความขัดแยงทางการเมือง ในเหตุการณพฤษภาคม 2535”  โดยเนนศึกษาที่การ
แสดงทัศนะหรือทาที การใหเหตุผล ในการนําเสนอขาวหนาหนึ่ง บทบรรณาธิการ และคอลัมภ
ประจําของหนังสือพิมพไทยรัฐ เพื่อตรวจสอบจุดยืนของหนังสือพิมพไทยรัฐในการนําเสนอเนื้อหา
เหตุการณความขัดแยงทางการเมือง กรณีวิกฤติการณพฤษภาคม 2535 โดยใชการวิเคราะหเนื้อ
หา และแนวคิดการกําหนดวาระสาร ผลการวิจัยพอสรุปไดดังนี้ หนังสือพิมพไทยรัฐทําหนาที่เปน
ทั้งผูถายทอดและผูกําหนดวาระทางการเมืองของฝายรัฐบาล ทหาร และกลุมคณะรักษาความสงบ
เรียบรอยแหงชาติ ( รสช. ) ไปยังผูอานไดอยางชัดเจน ในประเด็นเรื่องการสนับสนุนพล.อ. สุจินดา 
คราประยูร ในตําแหนงนายกรัฐมนตร ีโดยเหตุผลดานกฎหมาย    การเมือง และเศรษฐกิจ 
 
  หนังสือพิมพไทยรัฐแสดงทาทีไมเปนปฏิปกษกับรัฐบาล เชน การเขียนพาดหัวขาว
สรางความเปนกลาง และพาดหัวขาวตามกระแสความเคลื่อนไหวทางการเมือง รวมถึงการแสดง
ทัศนะที่ไมเห็นกับการชุมนุมประทวงดวยเหตุผลดานกฎหมาย การเมือง และเศรษฐกิจในคอลัมภ
ประจําและบทบรรณาธิการ 
 
  Semetko , Blumler , Gurevitch  และ Weaver ( 1995 ) เร่ือง “The Formation 
of Campaign Agenda in the United States and Britain” ( อางถึงใน รัตนา ทิมเมือง , 2541 : 
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18-19 ) ไดศึกษาบทบาทของสื่อในการรายงานขาวการรณรงคเลือกตั้งไปสูประชาชน ศึกษา
เปรียบเทียบระหวางการเลือกตั้งทั่วไปของอังกฤษในป 1983 และการเลือกตั้งประธานาธิบดีของ
สหรัฐอเมริกาในป 1984 โดยศึกษากระบวนการทํางานในหองขาว เนื้อหาที่ส่ือหนังสือพิมพและ
โทรทัศนเสนอ โดยมีกรอบแนวคิดเรื่องนักการเมืองและพรรคการเมืองเปนผูกําหนดวาระและ     
บทบาทการเปนเวทีสาธารณะของสื่อ โดยมีปจจัยที่มาเกี่ยวของคือโครงสรางของระบบสื่อมวลชน
ในประเทศ ส่ือมวลชนและพรรคการเมืองตางก็พยายามชิงการกําหนดวาระของขาวโดยใน         
สื่อมวลชนนั้นตองการมีอิสระไมข้ึนกับนักการเมืองหรือพรรคการเมือง สวนพรรคการเมืองและนัก
การเมืองก็พยายามอาศัยสื่อเปนเวทีในการหาเสียงใหไดมากที่สุด บางครั้งจึงปรากฏวาพรรคการ
เมืองไมสามารถกําหนดวาระในการรณรงคสรางภาพลักษณไดตามที่ตองการทั้งหมดอันเนื่องมา
จากการทําหนาที่กลั่นกรองคัดเลือกจากสื่อมวลชน บทบาทของสื่อจึงไดรับการยอมรับวามีความ
จําเปนตอการเมืองในระบอบประชาธิปไตย 
 
  อยางไรก็ตามยังมีการศึกษาที่แสดงใหเห็นถึงปจจัยที่จํากัดการทําหนาที่ของสื่อ
มวลชนดวยเชนในเรื่อง “ Producers Attitudes towards Television Coverage of an Election 
Campaign ( UK Election 1966 )” ( 1995 )  ที่ศึกษาทัศนคติของผูผลิตซึ่งมีอิทธิพลตอการทํา
หนาที่รายงานขาวเลือกตั้งของอังกฤษในป 1966 โดยศึกษากระบวนการผลิตรายการ และผลการ
ผลิตรายการ มุมมองและทัศนคติของผูผลิตจากปจจัยสี่ประการ คือ โครงสรางของกฎหมาย และ
นโยบายที่บังคับใชกับส่ือมวลชน แหลงขอมูลขาวสาร คือ นักการเมืองที่ไมอาจจะตอบสนองตอ
ความตองการของสื่อ ความตองการของผูรับสารและความตั้งใจที่จะรายงานเหตุการณที่เกิดขึ้น 
ทั้งนี้ขั้นสุดทายของรายการทางการเมืองจะถูกกําหนดโดยปจจัยหลายปจจัยทั้งโครงสรางภายใน
องคกร อิทธิพลของนักการเมืองในการเปลี่ยนแปลงรายการใหตรงกับความตองการของตน จาก
การศึกษาดังกลาวทําใหเห็นวาอิทธิพลและอํานาจทางการเมืองเปนปจจัยหนึ่งที่มาปดกั้นการทํา
หนาที่เวทีสาธารณะของสื่อ 
 
  จากการประมวลแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยตางๆ สามารถนํามานิยามคําศัพท
ได ดังนี้ 
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นิยามคําศัพท 
 
การถายทอดความคิด  หมายถึงการนําเสนอเนื้อหาและความคิดเห็นของหนังสือพิมพ
ภาษาไทยรายวันที่มีตอกระแสความเคลื่อนไหวของผูหญิงในพุทธศาสนา ในงานวิจัยนี้หมายถึง 
การนําเสนอขาวของหนังสือพิมพที่สะทอนความคิดเห็นที่สนับสนุนและคัดคานตอประเด็นนี้ 
 
ความคิดที่หยุดนิ่งของหนังสือพิมพภาษาไทยรายวัน  หมายถึงการนําเสนอขาวที่
สนับสนุนยืนยันคานิยมและความเชื่อของสังคมวาผูหญิงไมสามารถบวชได ในงานวิจัยนี้หมายถึง 
การนําเสนอขาวจากกลุมที่มีความคิดเห็นคดัคานรวมทั้งความคิดเห็นที่คัดคานจากหนังสือพิมพ 
 
ความคิดที่เคลื่อนไหวของหนังสือพิมพภาษาไทยรายวัน  หมายถึงการนําเสนอ
ขาวที่พยายามเปลี่ยนคานิยมและความเชื่อวาผูหญิงสามารถบวชได ในงานวิจัยนี้หมายถึงการนํา
เสนอขาวจากกลุมที่มีความคิดเห็นสนับสนุนรวมทั้งความคิดเห็นที่สนับสนุนจากหนังสือพิมพ 
 
สามเณรี ผูหญิงที่เขามาบวชในวัยเด็ก นับแต 3 ขวบขึ้นไป เปนสามเณรี รักษาสิกขาบท 10 
ขอ คร้ันถึงอายุ 18 ใหรักษาอนุธรรม 6 ขอ (คือศีล 5 และการไมฉันอาหารหลังเวลาเพลเปนตนไป)  
โดยเครงครัดมิใหขาดติดตอกันมานาน 2 ป จากนั้นจึงจะขอบวชเปนภิกษุณีสงฆ แตในกรณีของ
สามเณรีธัมมนันทา ที่บวชเมื่ออายุ 57 ป ซึ่งทําการบวชเมื่ออายุมากแลวก็ยังใหมีเวลาฝกฝน 2 ป 
เปนสามเณรีได โดยมีความเขาใจวาจะตองรักษาอนุธรรม 6 อยางเครงครัด และหลังจากฝกฝน 2 
ป จึงขอทําการบวชเปนภิกษุณีสงฆ ในงานวิจัยนี้หมายถึงสามเณรีธัมมนันทา 
 
มายาคตขิองวิชาชีพวารสารศาสตร การรายงาน/ถายทอดขอมูลขาวสารของหนังสือพิมพที่
มีความไมเปนกลาง มีอคติ มีการตอเติมเสริมแตง และแฝงเรนไวดวยคานิยม/ความคิด/ความเชื่อ
และอุดมการณหลักของสังคม โดยที่นักหนังสือพิมพเองก็อาจมิไดตระหนักวาตนกําลังทําหนาที่ใน
การปลูกฝง และสืบทอดคานิยม/ความคิด/ความเชื่อและอุดมการณนั้นอยู ซึ่งขาวที่ถูกนําเสนอ
ผานสื่อมวลชนนั้นเปนการตีความเหตุการณที่ผานการเลอืกสรรมาแลว และจะชวยในการสราง
กรอบอางอิง และประเด็นวาระที่ประชาชนจะถูกชักนําอยางไมรูตัวให “คิด” อยูในกรอบนั้นดวย ใน
งานวิจัยชิ้นนี้คือคานิยม/ความคิด/ความเชื่อและอุดมการณที่ไดรับอิทธิพลหรืออิงอยูกับกลุมผูมี
อํานาจในชั้นปกครองและกลุมผูมีความรูหรือนักวิชาการทั้งจากกลุมสนับสนุนและคัดคานและ
เร่ืองเพศสภาพของหนังสือพิมพ 
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  ในงานวิจัยชิ้นนี้ แบงมายาคติทางวิชาชีพวารสารศาสตรออกเปน  2 ประเภท คือ 
 
  มายาคติทางวิชาชีพ คือ ความคิด ความเชื่อ และอุดมการณของผูทําขาวและ  
องคกรขาว ที่แฝงมากับการรายงานขาวของหนังสือพิมพ ซึ่งในที่นี้หมายรวมถึง ตัวนักขาวหรือผูทํา
ขาว, แหลงอางอิงของขาว และนโยบายองคกรหนังสือพิมพ 
 
  มายาคติทางเพศ คือ การรายงานขาวของหนังสือพิมพที่ตอกย้ําภาพลักษณของ 
ผูหญิงในลักษณะที่ผูชายอยากจะใหเปน โดยการกําหนดวา “ผูหญิง” ควรจะมีลักษณะ             
บทบาท และพฤติกรรมในสังคมอยางไร    
 
วาระทางสาธารณะ ประเด็น/หัวขอที่ไดรับอิทธิพลผานสื่อมวลชน ซึ่งเปนการสะทอนใหเห็น
ถึงความสําคัญของประเด็น/หัวขอนั้นวาไดรับความสนใจเปนอยางมาก และจะกลายเปนสิ่งสําคัญ
ในทัศนะของผูรับสารไดในงานวิจัยนี้คือกระแสความคิดสนับสนุนหรือคัดคานภิกษุณีสงฆ 
 
พื้นที่ทางความคิดในหนังสือพิมพ เวทีสาธารณะ หรือเวทีซึ่งมีความเปนสวนรวมทางสังคม
ที่มีปฏิบัติการของการชวงชิงอํานาจระหวางฝายตางๆ หรือส่ือกลางระหวางบุคคลในสังคมเพื่อ  
ปฏิสัมพันธกันในการแสดงความคิดเห็นหรือเพื่อรับฟงประเด็นตางๆที่เกิดขึ้นในสังคม ไดแก หนา
ขาว, หนาบทความ ,หนาคอลัมน และหนาบทบรรณาธิการของหนังสือพิมพ  
 
  จากการประมวลแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยตาง ๆ สามารถนํามาตั้งเปนขอ
สันนิษฐาน ไดดังตอไปนี้ 
 
ขอสันนิษฐานการวิจัย 
 
  1.การนําเสนอขาวสามเณรีของหนังสือพิมพภาษาไทยรายวันแตละฉบับ จะมี
ความเหมือนกันในเนื้อความที่เปนขอเท็จจริง แตมีความแตกตางกันในเรื่องของการสราง       
ความหมายผานวิธีการ รูปแบบ และการใชภาษาในการนําเสนอ 
 
  2.การเปดพื้นที่บนหนังสือพิมพภาษาไทยรายวันใหกับฝายความคิดที่คัดคานกับ
ฝายที่สนับสนุนปรากฏในลักษณะที่ไมสมดุลยกัน อันเปนผลสืบเนื่องมาจากปจจัยของมายาคติ
ทางวิชาชีพวารสารศาสตรของหนังสือพิมพ     
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 
 

 
• ไมสามารถใหการรับรองภิกษุณีสงฆและการขอตั้งวัดใหมได เนื่องจากไมมีบัญญัติไวใน    พระราช

บัญญัติคณะสงฆ 

 

• เสนอใหผูหญิงที่ตองการบวช ใหบวชในรูปแบบแมชี 

 
 

 
พื้นที่ทางความคิดบนหนาหนังสือพิมพรายวัน 

แนวคิดการครอบงําเชิงอํานาจ / แนวคิดสัญญวิทยา / แนวคิดสตรีนิยม 
   •   การคัดเลือกและการกําหนดวาระขาว 
   •   การใหน้ําหนักในขาวของแตละฝาย 
   •   การสรางแบบแผนในการเขียนขาว 
   •   การสรางแหลงอางอิงในขาว 
   •   การใชภาษาสรางความหมาย 

 
 

• ควรมีการพิจารณาและแกไขหรือยกรางพระวินัยใหมเพื่อเอื้อประโยชนใหแกผูหญิงสามารถทําการบวชเปนภิกษุณี
สงฆได 

 

• ไมมีฐานทางสังคมสนับสนุนสถานภาพของแมชี ตลอดจนสังคมมักดูแคลนแมชี 

 
 

 
วาระสาธารณะ 

 
 

แนวคิดที่เคล่ือนไหว /ฝายสนับสนุนสามเณรี

แนวคิดที่หยุดนิ่ง / ฝายคัดคานสามเณรี
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บทที่ 3 
 

ระเบียบวิธีวิจัย 
 
                        การศึกษาวิจัยเรื่อง “การถายทอดความคิดที่หยุดนิ่งและความคิดที่เคลื่อนไหว
ของหนังสือพิมพภาษาไทยรายวันผานขาวสามเณรี” เปนการวิจัยเชิงคุณภาพโดยอาศัยวิธีการ
ศึกษาวิเคราะหกรณีศึกษา ( case study ) ของประเด็นความขัดแยงกรณีของ                  
“สามเณรีธัมมนันทา” ในขาวหนังสือพิมพภาษาไทยรายวัน เพื่อศึกษาการปะทะสังสรรคของทั้ง
ฝายคัดคานและฝายสนับสนุนผูหญิงในเพศบรรพชิตบนพื้นที่หนาหนังสือพิมพ ตลอดจนการศึกษา
ลักษณะและรูปแบบของการรายงานขาวในประเด็นนี้ของหนังสือพิมพ 
 
วิธีการวิจัย 
 
  การศึกษาวิจัยเรื่องนี้จะแบงออกเปน 2 ตอน ดังนี้ 
 
1. การวิเคราะหเนื้อหา ( Content Analysis ) 
 
  รวบรวมเนื้อหาของการเสนอขาวประเด็นนี้ของหนังสือพิมพรายวันที่ออกจําหนาย
ในสวนกลางจํานวน 9 ชื่อฉบับ คือ ไทยรัฐ , มติชน , เดลินิวส , ขาวอาทิตยวิเคราะหรายวัน , ไทย
โพสต , ขาวสด , แนวหนา , สยามรัฐ และบานเมือง ในชวงตั้งแตเดือนเมษายน 2544 ซึ่งเปนชวง
แรกเริ่มของกระแสขาวการบวชของสามเณรีธัมมนันทาที่ไดรับการนําเสนอผานหนังสือพิมพจน
กระทั่งถึงชวงเวลาที่ทําการศึกษา โดยทําการศึกษา ขาว บทความ คอลัมนและบทบรรณาธิการ 
และนําเนื้อหาที่ไดรับการวิเคราะหมาตอบคําถามงานวิจัยในประเด็น รูปแบบเนื้อหาในการราย
งานขาววามีลักษณะอยางไร กับ หนังสือพิมพไดเปดพื้นที่ของการนําเสนอความคิดเห็นของทั้งสอง
ฝายอยางไร และสุดทายความคิดทั้งสองฝายที่หนังสือพิมพไดนําเสนอบนหนาหนงัสือพิมพไดกอ
ใหเกิดวาระทางสาธารณะหรือไม และในลักษณะใด  
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2. การสัมภาษณเชิงลึก (In-depth Interview) 
   
  เพื่อทําการศึกษา “สาร” ที่ไดวิเคราะหออกมาจากเนื้อหาในหนังสือพิมพ โดยสอบ
ถามถึงขอเท็จจริงและความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณซึ่งเกี่ยวของกับประเด็นขาวนี้ เพื่อทําใหการ
วิเคราะห “สาร” ออกมาถูกตองและมีความชัดเจนมากยิ่งขึ้น 
 
  เพื่อทําการศึกษาในกรณีศึกษาความขัดแยงนี้ ซึ่งจะประกอบดวยกลุมคน 3 กลุม
ใหญๆ คือ 1) ฝายหนังสือพิมพ 2) ฝายที่คัดคานการมีภิกษุณีสงฆ และ 3) ฝายที่สนับสนุนการมี
ภิกษุณีสงฆ โดยสอบถามถึงขอเท็จจริงและความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณเพื่อตอบคําถามงาน
วิจัยในประเด็นความขัดแยงนี้ เงื่อนไขในการยอมรับหรือไมยอมรับการมีภิกษุณีสงฆในสังคมพุทธ
ศาสนาไทย  มีรายละเอียดดังนี้ 
 

1. สัมภาษณนักหนังสือพิมพ ที่เกี่ยวของในกระบวนการปฏิบัติงานของหนังสือ 
พิมพกับกรณีความขัดแยงนี้ เพื่อศึกษาถึงนโยบาย กรอบการตัดสินใจ ในการพิจารณาประเด็น
ความคิดเห็นของหนังสือพิมพแตละฉบับที่มีตอประเด็นความขัดแยงนี้ที่แทจริงกอนการลงตีพิมพ
ประเด็นคําถามตางๆที่จะใชในการสัมภาษณ เชน มีความคิดเห็นและความเขาใจในเรื่องการบวช
ของผูหญิงอยางไร หรือ ตีความคําสอนของพระพุทธเจาเกี่ยวกับการบวชใหผูหญิงเชนไร เปนตน 
กอนการสัมภาษณจะทําการแบงหนังสือพิมพทั้ง 9 ฉบับที่กลาวไวขางตนนั้น ออกเปน 2 กลุมเสีย
กอน คือ หนังสือพิมพกลุมที่เปนฝายสนับสนุน กับ หนังสือพิมพกลุมที่เปนฝายคัดคาน วิธีการจัด
กลุมนั้นไดจากการวิเคราะหเนื้อหาในหนังสือพิมพแตละฉบับ เมื่อทําการจัดกลุมแลว ก็ทําการ
สัมภาษณบรรณาธิการขาวของหนังสือพิมพ จํานวนกลุมละ 2 คน 
 

2. สัมภาษณฝายที่คัดคานการมีภิกษุณีสงฆวามีความคิดเห็นและความเขาใจ 
ในเรื่องภิกษุณีสงฆอยางไร หรือ มีการตีความคําสอนของพระธรรมในสวนที่เกี่ยวกับการบวชใหผู
หญิงอยางไร ตลอดจนขอเท็จจริงตางๆที่มีสวนเกี่ยวของกับประเด็นความขัดแยงนี้ ซึ่งประกอบดวย 
 

• พระเทพดิลก (มหาระแบบ) ประธานกรรมการศูนยพิทักษพุทธศาสนา 
 
• พ.อ.ทองขาว พวงรอดพันธุ เลขาธิการสมาคมศิษยเกามหาวิทยาลัย        

มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย (มจร.) และผูดําเนินรายการ “ธรรมะรวมสมัย” คลื่น 100.5 MHz 
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• นายกมล ศรีนอก ผูดําเนินรายการ “ธรรมะรวมสมัย” FM 100.5 MHz 
 
• นายชํานาญ นิศารัตน อาจารยพิเศษมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราช 

วิทยาลัย (มจร.) 
 

3. สัมภาษณฝายที่สนับสนุนการมีภิกษุณีสงฆในประเด็นลักษณะคําถามเดียว 
กับฝายที่คัดคานการมีภิกษุณีสงฆ ซึ่งประกอบดวย 
 

• สามเณรีธัมมนันทา ( อดีตรศ.ดร. ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห ) 
 
• นายสุลักษณ ศิวรักษ นักคิดนักเขียน 

 
• นายทองใบ ทองเปาด ทนายแมกไซไซ 

 
• นายเสฐียรพงษ วรรณปก ราชบัณฑิตไทยปราชญทางพุทธศาสนา 

 
แหลงขอมูลอ่ืน ๆ 
 

เอกสารตาง ๆ ไดแก หนังสือพิมพ นิตยสาร วารสาร และเอกสารที่เกี่ยวของกับ 
ประเด็น         ความขัดแยงนี้ ตลอดจนเทปการสัมภาษณทางสื่อโทรทัศนในรายการตางๆที่มีการ
เชิญผูที่เกี่ยวของกับประเด็นความขัดแยงนี้และผูเชี่ยวชาญทางดานพุทธศาสนาหรือนักวิชาการ
ตางๆมาแลกเปลี่ยนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน หรือการทํารายการสารคดีขาวเกี่ยวกับการบวช
ภิกษุณีสงฆทางสื่อโทรทัศน ฯลฯ 
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ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 

• หนังสือพิมพภาษาไทยรายวันที่ออกจําหนายในสวนกลาง 9 ฉบับ  คือ     
ไทยรัฐ มติชน ขาวสด บานเมือง เดลินิวส ขาวอาทิตยวิเคราะหรายวัน แนวหนา ไทยโพสต และ
สยามรัฐ ซึ่งทั้ง 9 ฉบับนี้ไดนําเสนอขาวประเด็นความขัดแยงนี้ โดยทําการศึกษาในชวงตั้งแตเดือน
เมษายน 2544 ซึ่งเปนชวงแรกเริ่มของกระแสขาวการบวชของสามเณรีธัมมนันทาที่ไดรับการนํา
เสนอผานหนังสือพมิพจนกระทั่งถึงชวงเวลาที่ทําการศึกษา 
 

• การสัมภาษณผูที่ตกเปนขาว และผูที่เกี่ยวของในประเด็นความขัดแยงนี้ รวม 
ทั้งผูที่มีสวนแสดงความคิดเห็นเพื่อกําหนดวาระสาธารณะของประเด็นนี้ จํานวนทั้งหมด 12 คน  
ไดแก 
 

1.สัมภาษณฝายหนังสือพิมพ 4 คน โดยแบงหนังสือพิมพจากทั้งหมด 9 ฉบับ ให 
ออกเปน 2 กลุม  คือ กลุมหนังสือพิมพฝายที่คัดคานจํานวน 2 คน กับ กลุมหนังสือพิมพฝายที่
สนับสนุนจํานวน 2 คน  
 

2.สัมภาษณฝายที่คัดคาน 4 คน 
 
3.สัมภาษณฝายที่สนับสนุน 4 คน 

 
 
วิธีการวิเคราะหขอมูล 
 
 
  วิเคราะหรูปแบบการนําเสนอขาวและการเปดพื้นที่ใหทั้งสองฝายแสดงความคิด
เห็นของหนังสือพิมพ โดยใชแนวคิดสัญญวิทยา ( semiology ) มาศึกษากระบวนการสราง    
ความหมายในตัวบท ( text ) ของขาวหนังสือพิมพ  
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  สําหรับในชวงแรกของงานวิจัยนั้น ผูวิจัยอาศัยการทบทวนเอกสารตางๆเพื่อให
เขาใจประวัติของภิกษุณีสงฆและพระพุทธศาสนาที่ผานมา และใชการเก็บขอมูลและรายงานผล
ศึกษาในภาคสนาม มาอธิบายลักษณะการทํางานขาวของหนังสือพิมพ จากมิติขององคกรผูผลิต 
แตอยางไรก็ตามจุดสําคัญของงานวิจัยนี้ คือ การวิเคราะหในมิติของตัวงานหรือตัวบท (  text ) 
โดยอาศัยการสนับสนุนดวยขอเท็จจริงจากเอกสารทางพุทธศาสนาตางๆ และขอมูลจริงจากคนทํา
ขาว ตลอดจนผูมีสวนเกี่ยวของกบัประเด็นความขัดแยงนี้ เพื่อยืนยันน้ําหนักในงานวิจัย 
 
 
  ดวยเหตุนี้ ผูวิจัยจึงไดกําหนดแนวทางการวิเคราะหขอมูลออกเปน 2 สวน คือ 
 
  1.การวิเคราะหรูปแบบการนําเสนอ ( format ) ของขาวหนังสือพิมพ 
 
   ไดแก การวิเคราะหภาพโครงสราง ( structure ) โดยรวมของขาว  
หนังสือพิมพ ที่รูปแบบและเนื้อหาในกระบวนการสรางความหมายบรรจุอยู อันประกอบดวย คุณ
สมบัติของสื่อ กระบวนการทําขาว และรูปแบบของการนําเสนอที่เปนลักษณะเฉพาะตวัของแตละ
หนังสือพิมพ  ตลอดจนความเปนเจาของสื่อและองคกรหนังสือพิมพ เพื่อใหเขาใจวา ภายใตโครง
สรางหรือรูปแบบการนําเสนอ ( format ) ดังกลาวนั้น ถูกสรางขึ้นดวยกลยุทธในการสื่อสารอยางไร 
เพื่อใหสารที่นําเสนอดูนาเชื่อถือและมีโอกาสผานสูการรับรูของผูอานไดมากที่สุด 
 
  2.การวิเคราะหกระบวนการสรางความหมาย ( signification ) ของขาว     
หนังสือพิมพ 
 
   ไดแก การตรวจสอบการทํางานของกลไกขาวหนังสือพิมพ ในการสราง
ความหมาย เพื่อใหเกิดบรรยากาศความเหน็พองตองกันในความชอบธรรมของหนังสือพิมพที่มีตอ
ความคิดเห็นกับประเด็นความขัดแยงนี้ โดยอาศัยการวิเคราะหทางสัญญวิทยา ( semiological 
analysis ) มาเปนแนวทางการศึกษา ดังรายละเอียดที่นําเสนอไวในบทที่ 2 และหยิบยกประเด็น
จากตัวบทของขาวในแตละหนังสือพิมพ มาเปนตัวอยางในการวิเคราะหเพื่อใหงานวิจัยนี้มีน้ําหนัก 
และใหเห็นภาพบริบทของเหตุการณจริงไดชัดเจนยิ่งขึ้น 
 
 
 



 53

  โดยผูวิจัยกําหนดแนวทางในการศึกษาไวดังตอไปนี้ 
 

1.การคัดเลือกและการกําหนดวาระขาวของหนังสือพิมพแตละฉบับซึ่งจากกรณี 
ขัดแยงสามารถแบงออกไดดังนี้ 
 
 
  ฝายคัดคาน    ฝายสนับสนุน 
 
ไมสามารถใหการรับรองภิกษุณีสงฆและ  ควรมีการพิจารณาและแกไขหรือยกราง             
การขอตั้งวัดใหมได เนื่องจากไมมีบัญญัติไว        พระวินัยใหมเพื่อเอื้อประโยชนใหแกผูหญิง 
ในพระราชบัญญัติคณะสงฆ                          สามารถทําการบวชเปนภิกษุณีสงฆได 
 
เสนอใหผูหญิงที่ตองการบวช ใหบวชใน                ไมมีฐานทางสังคมสนับสนุนสถานภาพ 
รูปแบบแมชี                                                 ของแมชี ตลอดจนสังคมมักดูแคลนแมชี 
 
 

2.การใหน้ําหนักในขาวของแตละฝาย โดย 
 

• การใหความสําคัญกับแหลงขาว วามีการนําเสนอแหลงขาวของฝายไหนกอน 
 เพราะจากการเขียนขาวโดยทั่วไปนิยมการใชการเขียนขาวในรูปแบบปรามิดหัวกลับ(การเรียง
ลําดับความสําคัญของเนื้อหารายละเอียดจากสําคัญมากมาสูนอยกวา) หรือแมวาในความเปน
จริง แนวทางการจัดลําดับขาวจะผสมผสานกันระหวางลําดับความเดนของเหตุการณ กับลําดับ
ความสําคัญของบุคคล ดังนั้นหากบุคคล/เหตุการณของฝายไหนถูกนําเสนอกอนจะมีแนวโนม
สามารถผานกระบวนการคัดเลือก ( selective process ) จากผูอานไดกอน 
 

• การออกขาวซ้ํา  ขาวสําคัญๆบางอยางที่เปนทัศนะจากแหลงขาวฝายใดฝาย 
หนึ่งหรือเปนขาวที่นําเสนอขอแกตัวตางๆ หรือขาวในลักษณะประชาสัมพันธผลงานของฝายใด
ฝายหนึ่งนั้น ไดรับการปรากฏอยูบนหนาหนังสือพิมพเสมอ 
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• การตอกย้ําประเด็น  ประเด็นหรือถอยแถลงบางอยางของฝายใดฝายหนึ่งจะ 
ถูกตอกย้ําบอยครั้งในหนาหนังสือพิมพ โดยเฉพาะประเด็นความขัดแยงหลักๆที่กลาวไวขางตน 
เพราะการตอกย้ําประเด็นหรือการผลิตซ้ําเปนระยะๆมีแนวโนมที่จะทําใหผูอานเกิดความรูสึกรวม
กับประเด็นนั้นๆและความรูสึกคลอยตามกับเหตุผลของฝายใดฝายหนึ่งได 
 
 

• สัดสวนของการนําเสนอ คือการจัดสรรเนื้อที่บนหนาหนังสือพิมพวา แตละ 
ฉบับใหขนาดพื้นที่แตละฝายมากนอยเพียงไร โดยพิจารณาจากสัดสวนของการนําเสนอประเด็น
เนื้อหาระหวางฝายสนับสนุนกับฝายคัดคานภายในเนื้อหาขาว 1 ชิ้น ตลอดจนตําแหนงที่หนังสือ
พิมพไดนําเสนอขาวนั้น 
 
 

• การเลือกประเด็นขึ้นพาดหัวขาว สามารถแบงประเด็นขึ้นพาดหัวขาวไดตาม 
การเลือกฝายของหนังสือพิมพวาจะเลือกฝายสนับสนุนหรือฝายคัดคาน ตลอดจนประเด็นที่เปนขอ
ถกเถียงกันในชวงเวลาขณะนั้น ยกตัวอยาง 
 
     
   รายชื่อหนังสือพิมพ ประเด็นขึ้นพาดหัวขาว 
 
วันที่ 23 เมษายน 2544 หนังสือพิมพไทยโพสต “ภิกษุณีธัมมนันทา หนึ่งเดียวดงขมิ้น” 
 
 
  จากกรณีตัวอยางของหนังสือพิมพไทยโพสต จะพบวาในวันที่นี้หนังสือพิมพ   
ไทยโพสตเลือกฝายสนับสนุนและประเด็นการเปดตัวของภิกษุณีใหกับผูอานไดรับรู ซึ่งแตกตาง
จากหนังสือพิมพฉบับอ่ืนที่ไมมีการนําเสนอขาวของภิกษุณีบนหนาหนังสือพิมพเลย เปนตน 
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3.การสรางแบบแผนในการเขียนขาว แบบแผนในการเขียนขาว เปนกลวิธีอยาง 
หนึ่งในการสรางความนาเชื่อถือใหกับสาระในขาว ซึ่งสามารถแยกออกเปน 2 แนวทาง ไดดังนี้ 
 

• การเรียกชื่อบุคคล ถาการนําเสนอของหนังสือพิมพมีการเรียกชื่อบุคคลเปน 
ขาวอยางเปนทางการ ผูอานก็จะรับรูความนาเชื่อถือของขาวนั้นได หรือ การตั้งสมญานาม ชื่อเลน 
หรือการเรียกเพียงชื่อเทานั้น คําเรียกดังกลาวนอกจากไมเปนทางการแลว ยังมีนัยยะแสดงการลอ
เลียนเสียดสี ซึ่งเปนการสรางภาพลบใหกับผูที่ไดรับตราประทับ ( label ) นั้น ๆ ได เปนตน 
 

• สํานวนภาษาในการเขียนขาว เชนมีการใชภาษาวรรณกรรมซึ่งสามารถแสดง 
อารมณความรูสึก มีการใชสํานวนโวหารภาพพจนเปรียบเทียบ มีการใช ภาษาทางการ ภาษาพูด 
ภาษาปาก ภาษาตลาด ภาษาแสลงหรือภาษาถิ่นในการเขียนขาว/ถายทอดสาระของขาว เปนตน  
 

4.การสรางแหลงอางอิงในขาว ซึ่งอาจแบงไดดังนี้ 
 

• การอางอิงอํานาจของฝายใดฝายหนึ่งไวกับสถาบันสําคัญของประเทศ 
 สถาบันที่นํามาอางอิง ไดแก สถาบันชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย  และรัฐธรรมนูญ  เนื่องจาก
สถาบันเหลานี้เปนสถาบันหลักของสังคมไทย คานิยมและความรูสึกนึกคิดของประชาชนจึงมี
ความผูกพัน และไดรับการกลอมเกลาสั่งสอนสืบตอมาใหเทอดทูนสถาบันดังกลาวไว ดังนั้นการที่
ขาวไดสรางใหสถาบันเหลานี้ มีสวนรับรองความชอบธรรมในการตัดสินใจของฝายใดฝายหนึ่ง จึง
เทากับตอกย้ําใหเหตุผลของฝายนั้นไดรับความเชื่อถือและศรัทธาจากผูอานไดดี 
 

• การใหบุคคลที่นาเชื่อถือรับรองความชอบธรรม บอยครั้งที่เราพบวา ขาวบน 
หนาหนังสือพิมพไดสรางความหมายใหกับแตละฝายโดยการใชตัวบุคคลที่มีความนาเชื่อถือ                
( creditability ) เปนแหลงขาวหรือเปนแหลงอางอิงคุณงามความดีของฝายใดฝายหนึ่งที่หนังสือ
พิมพของตนสนับสนุน ดวยทัศนะที่ชื่นชมหรือเห็นดวยกับผลงานตางๆของฝายตน ไมวาจะเปน
ทัศนะของผูเชี่ยวชาญ นักวิชาการ หรือผูที่เกี่ยวของโดยตรงกับผลงานนั้นๆ ในขณะเดียวกัน การ
เปดโอกาสใหเสียงของประชาชนที่ชื่นชมผลงานหรือเห็นดวยกับฝายตน ไดแสดงทัศนะของตนใน
ขาวที่จะถายทอดออกไป ก็เปนเหมือนผูอางอิงความชอบธรรมของผลงานนั้นๆหรือความสามารถ
ของฝายนั้นๆ เพราะเสียงของประชาชนที่คัดเลือกมา เปนเสมือนตัวแทนของประชาชนทั้งหมดวา รู
สึกเห็นดีเห็นงามกับฝายที่ตนสนับสนุนนั่นเอง  
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5.การใชภาษาสรางความหมาย กลไกสุดทายของการทํางานขาวประการสุดทาย 
คือ การสรางความหมายดวยการใชภาษา ซึ่งแบงไดดังตอไปนี้ 
 

• การใชภาษาที่เขาใจยาก ลักษณะการใชภาษาที่เขาใจยากนี้  ทํางานสอด 
คลองกับคุณสมบัติของการเขียนขาว ในการที่ไมสามารถตรวจสอบเนื้อหาของขาวไดอีกครั้งหนึ่ง 
ลักษณะที่แสดงนัยยะวาภาษาที่ใชในขาวนําไปสูความเขาใจที่กํากวม สับสน หรือยากแกการอาน
เพียงครั้งเดียวหรือสองครั้งนั้น ไดแก การใชภาษาวิชาการ ภาษาทางศาสนา ภาษากฎหมาย 
ภาษาตางประเทศ หรือคําที่มีความหมายผิดเพี้ยนไป ตลอดจนการใชตัวเลขจํานวนในการ
ประกอบการเขียนบอยครั้ง ซึ่งอาจกอใหเกิดความสับสนกํากวมหรือความนาเชื่อถือก็ได ทั้งนี้
ลักษณะของการใชภาษาที่เขาใจยากดังกลาวเปนการทํางานของกลไกขาวที่ตองการใหเกิดการ
ยอมรับมากกวาเกิดความเขาใจนั่นเอง 
 

• การใชภาษาสรางความสัมพันธแบบ “เรา” กับ “เขา” การสรางความสัมพันธ 
ระหวางฝายที่หนังสือพิมพใหการสนับสนุนหรือความคิดของหนังสือพิมพตอฝายใดฝายหนึ่งกับผู
อาน เปนสวนที่ภาษาของการเขียนขาวทํางาน เพื่อตอกย้ําความรูสึกดังกลาวอยูเสมอ โดยการ
พยายามทําใหเกิดความเห็นพองตองกัน ( consensus )  ในลักษณะที่วา ความคิดของหนังสือ
พิมพกับฝายที่ตัวเองสนับสนุนและผูอานเปน “เรา” และฝายตรงขามกับตัวเองนั้นเปน “เขา” ตัว
อยางของภาษา เชน 
 
 “มั่นใจคุณภาพคับแกวของ ดร.ฉัตรสุมาลย หรือ ธัมมนันทา มากดวยภูมิปญญาและ
ความรูความสามารถทางดานศาสนา….สตรีไมใชมีบทบาทเพียงแคแจวรับใชพระ…” ( หนังสือ
พิมพไทยโพสต วันที่ 28 เมษายน 2544 ,สวน x-cite หนา 1 , 4 ) 
 
 จากตัวอยางจะเห็นวา การใหความสนับสนุนของหนังสือพิมพที่ผานขาวในการสราง
ความรูสึกเปน “เรา” ระหวางหนังสือพิมพกับผูอาน ดวยคํา “สตรี” คือการขอความเห็นชอบจาก
กลุมผูอานผูหญิงซึ่งเปนเพศเดียวกันกับสามเณรีธัมมนันทาวา ไมควรใหผูหญิงที่อยูในสภาพนัก
บวชตองมารับหนาที่เปนเพียงแคคนรับใชของพระ ที่เราๆเห็นกันอยูในขณะนี้ ดังนั้นคําที่ใชในการ
สรางความรูสึกเปน “เขา” ในที่นี้ก็คือ “พระ” ซึ่งในเนื้อหาขาวก็จะมีการตอกย้ําเปนระยะๆ เพื่อตอก
ย้ําความรูสึกดังกลาวอยูเสมอ เปนตน  
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วิธีการนําเสนอขอมูล 
 
  1.วิเคราะหเนื้อหาที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพรายวันที่สะทอนการนําเสนอแนว
คิดของทั้งสองฝาย 
 
  2.วิเคราะหความคิดเห็นผูที่เกี่ยวของจากการสัมภาษณเพื่อเชื่อมโยงกับการนํา
เสนอเนื้อหาบนหนาหนังสือพิมพ 
 
  3.ประเมินผลกระทบจากความเคลื่อนไหวของฝายที่ตอตานกับฝายที่สนับสนุน
บนพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพที่มีตอวาระสาธารณะ 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 



บทที่ 4 
 

ผลการวิจัย 
 

  การวิจัยเรื่อง “กระแสความคิดที่หยุดนิ่งและความคิดที่เคลื่อนไหวกรณีขาว
สามเณรีในหนังสือพิมพรายวัน” ไดแบงการวิจัยออกเปน 2 สวน คือ 
 
สวนที่ 1  เปนการวิเคราะหเนื้อหา ( Content Analysis ) จากหนังสือพิมพรายวันที่นําเสนอ
ขาวความขัดแยงกรณีของ “สามเณรีธัมมนันทา” โดยมีรายชื่อหนังสือพิมพ ดังตอไปนี้   อาทิตย
วิเคราะหรายวัน , ไทยโพสต , ไทยรัฐ , แนวหนา , เดลินิวส , สยามรัฐ , ขาวสด , มติชน และ 
หนังสือพิมพบานเมือง ตั้งแตชวงระยะเวลาเดือนเมษายน 2544 จนกระทั่งถึงเดือนกุมภาพันธ 
2545 ซึ่งจากชวงระยะเวลาการคนหาขอมูล ผูวิจยัพบวาหนังสือพิมพบานเมืองมีการนําเสนอขาว
สามเณรีเพียงเล็กนอยตลอดจนไมมีบทความ  คอลัมน และบทบรรณาธิการใดไดกลาวถึงเรื่องนี้ 
ดังนั้นผูวิจัยจึงไมทําการวิเคราะหกรณีขาวสามเณรีจากหนังสือพิมพบานเมือง ฉะนั้นหนังสือพิมพ
ที่ผูวิจัยจะทําการรวบรวมเนื้อหาของการเสนอขาวประเด็นนี้จึงเหลือจํานวน 8 ฉบับ ดังรายชื่อ
หนังสือพิมพดังที่กลาวไวขางตน 
 
  โดยการวิเคราะหในสวนนี้จะประกอบดวย 
 

• วเิคราะหรูปแบบการนําเสนอของหนังสือพิมพ ดวยการศึกษาการทํางาน 
ภายในกองบรรณาธิการของหนังสือพิมพรายวัน 
  

• การวิเคราะหกระบวนการสรางความหมาย ( Signification ) ของขาว 
หนังสือพิมพ ซึ่งผูวิจัยกําหนดแนวทางในการวิเคราะหออกเปน 5 ประเด็นดวยกัน คือ 
 

1.การคัดเลือกและการกําหนดวาระขาว 
 
2.การใหน้ําหนักในขาวของแตละฝาย 
 
3.การสรางแบบแผนในการเขียนขาว 
 



 59

4.การสรางแหลงอางอิงในขาว 
 
5.การใชภาษาสรางความหมาย 

 
โดยวิธีการลงขอมูลในตารางการบันทึกขอมูล 

 
สวนที่ 2 เปนการสัมภาษณเชิงลึก ( In – depth Interview ) 
 
 ภายหลังจากการวิเคราะหเนื้อหาในหนังสือพิมพรายวันแตละฉบับ ผูวิจัยไดแบงกลุมที่จะ
สัมภาษณออกเปน 3 กลุม กลุมละ 4 ทาน ดังตอไปนี้  
 
  1. สัมภาษณนักหนังสือพิมพ ซึ่งจากทั้งหมด 8 ฉบับ ผูวิจัยไดสัมภาษณหนังสือ
พิมพ 4 ฉบับ เนื่องจากภายหลังจากการวิเคราะหเนื้อหาในหนังสือพิมพแตละฉบับ ผูวิจัยพบวา
หนังสือพิมพ 4 ฉบับที่ผูวิจัยไดเลือกทําการสัมภาษณนั้นเปนหนังสือพิมพที่มองเห็นแนวคิดไดอยาง
ชัดเจนวาเปนฝายหนังสือพิมพที่สนับสนุน หรือ หนังสือพิมพที่คัดคานกับกรณีขาวสามเณรี  
 

• หนังสือพิมพที่สนับสนุน คือ หนังสือพิมพขาวอาทิตยวิเคราะหรายวัน กับ หนังสือ 
พิมพมติชน 
 
  1. ผูวิจัยสัมภาษณคุณอรุณี มุศิริ นักขาวหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน 
เมื่อวันที่ 12 มีนาคม 2545 
 
  2.   ผูวิจัยสัมภาษณคุณอภิชาต  ศักดิเศรษฐ บรรณาธิการขาวหนังสือพิมพมติชน 
เมื่อวันที่ 20 มีนาคม 2545 
 

• หนังสือพิมพที่คัดคาน คือ หนังสือพิมพไทยรัฐ กับ หนังสือพิมพเดลินิวส 
 

1. ผูวิจัยสัมภาษณคุณพลพิบูล เพ็งแจม หัวหนาขาวการศึกษาหนังสือพิมพ     
เดลินิวส เมื่อวันที่ 13 มีนาคม 2545 
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  2.   ผูวิจัยสัมภาษณคุณเกรียงไกร  ภูระยา นักขาวหนังสือพิมพไทยรัฐ เมื่อวันที่ 
14 มีนาคม 2545 
 

2. สัมภาษณกลุมคัดคานการมีภิกษุณีสงฆ ซึ่งประกอบดวย 
 

• สัมภาษณพระเทพดิลก (มหาระแบบ) ประธานกรรมการศูนยพิทักษพุทธ 
ศาสนา เนื่องดวยพระคุณเจาอาพาธ จึงเปนการไมสะดวกที่จะใหเขาพบและทําการสัมภาษณ ดัง
นั้นพระคุณเจาไดเสนอใหเขียนคําถามลงในจดหมายและพระคุณเจาไดตอบคําถามลงในตลับเทป
มาใหผูวิจัยเมื่อวันที่ 17 มีนาคม 2545 
 

• สัมภาษณ พ.อ. ทองขาว พวงรอดพันธ เลขาธิการสมาคมศิษยเกา 
มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย (มจร.) และผูดําเนินรายการ “ธรรมะรวมสมัย” คลื่น 
100.5 MHz เมื่อวันที่ 25 มีนาคม 2545 
 

• สัมภาษณคุณกมล ศรีนอก ผูดําเนินรายการ “ธรรมะรวมสมัย” FM 100.5 
MHz เมื่อวันที่ 14 มีนาคม 2545 
 

• สัมภาษณคุณชํานาญ นิศารัตน อาจารยพิเศษมหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณ 
ราชวิทยาลัย (มจร.)  เมื่อวันที่ 17 มีนาคม 2545  
 

รายชื่อบุคคลทั้ง 4 ที่ผูวิจัยไดทําการสัมภาษณ เปนบุคคลที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพ 
และเปนกลุมบุคคลที่ไดถูกนําเสนอในแงที่คัดคานการมีภิกษุณีสงฆ 
 
   3. สัมภาษณกลุมที่สนับสนุนการมีภิกษุณีสงฆ ซึ่งประกอบดวย 
  

• สัมภาษณสามเณรีธัมมนันทาเมื่อวันที่ 23 มีนาคม 2545 
 
• สัมภาษณอาจารยสุลักษณ ศิวรักษ นักคิดนักเขียน เมื่อวันที่ 15 มีนาคม 

2545 
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• สัมภาษณคุณทองใบ ทองเปาด ทนายแมกไซไซ เมื่อวันที่ 19 มีนาคม  2545 
 

• สัมภาษณศาสตราจารยพิเศษเสฐียรพงษ วรรณปก ราชบัณฑิตไทยปราชญ 
ทางพุทธศาสนา เมื่อวันที่ 25 มีนาคม 2545 
 
  กลุมบุคคลดังกลาวขางตนนี้เปนกลุมบุคคลที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพและได
รับการนําเสนอแนวคิดในเชิงสนับสนุนการมีภิกษุณีสงฆ 
 
  ขอมูลจากการสัมภาษณ ผูวิจัยจะนําไปใชประกอบการวิเคราะหเนื้อหา เพื่อให
การวิเคราะหเนื้อหาของผูวิจยันั้นมีความชัดเจนและความถูกตองมากยิ่งขึ้น โดยมีรายละเอียดของ
การวิเคราะหขอมูล ดังตอไปนี้ 
 

อํานาจการตัดสินใจและการคัดเลือก/กําหนดวาระขาว 
  

กระบวนการนําเสนอขาวของหนังสือพิมพรายวันสามารถแบงตาม
ลักษณะการ 

แบงงานของหนังสือพิมพ ออกเปน 3 กอง คือ  กองจัดการ ( Business Department )  
กองการผลิต ( Mechanical Department ) และ  กองบรรณาธิการ ( Editorial Department ) 
 
  “กระบวนการนําเสนอขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพรายวันไดแกการปฏิบัติงาน
ในกองบรรณาธิการ โดยกองบรรณาธิการนับไดวาเปนหัวใจของหนังสือพิมพ เปนแหลงผลิตตน
ฉบับ ภาพถาย และศิลปะในการทําหนังสือพิมพ เปนที่แสดงออกในแนวทางความคิดและความ
เขาใจของหนังสือพิมพ” ( อภิชาต ศักดิเศรษฐ,สัมภาษณ ) 
 
  กองบรรณาธิการเปนสวนงานที่ใหญมาก ประกอบดวยพนักงานจํานวนไมนอย
กวา 50 คนขึ้นไปสําหรับหนังสือพิมพระดับกลาง แบงหนวยงานแยกยอยออกไปมากมายเพื่อควบ
คุมดูแลและปฏิบัติหนาที่ตามที่ไดรับมอบหมาย แสวงหาขอมูลขาวสาร รวบรวมบทความ สารคดี 
ดูแลหนา คอลัมนและเรื่องที่รับผิดชอบ ( ถาวร บุญปวัตน , 2538 : 36-41 ) 
 
  ภายในกองบรรณาธิการของหนังสือพิมพรายวันจะแบงหนวยงานออกเปนแผนก
ตางๆตามประเภทของขาวซึ่งหนังสือพิมพสวนใหญจะแบงออกมาคลายคลึงกัน เชน 



 62

• แผนกขาวการเมือง 
  
• แผนกขาวอาชญากรรม 
 
• แผนกขาวเศรษฐกิจ 
 
• แผนกขาวการศึกษา / ศาสนา 
 
• แผนกขาวบันเทิง 
 
• แผนกขาวสังคม / สตรี  
 
• แผนกขาวกีฬา 
 
• แผนกขาวตางประเทศ  
   
                    ฯลฯ 

 
  ในแตละแผนกมีผูส่ือขาวประจําแผนกซึ่งจะมากหรือนอยขึ้นอยูกับปริมาณงาน
และความเหมาะสม และมีหัวหนาขาว ซึ่งจะทําหนาที่สําคัญๆ สองอยางคือ การควบคุมดูแลนัก
ขาวในแผนกตางๆและคัดเลือกขาวเพื่อลงพิมพในหนาขาวที่ตนรับผิดชอบ นอกจากนี้หัวหนาขาว
ของแตละแผนกยังมีหนาที่ในการนําเสนอขาวที่ดีที่สุดที่คิดวาสามารถที่จะนําเสนอในหนาหนึ่งของ
หนังสือพิมพ เพื่อสงใหหัวหนาขาวหนาหนึ่งเปนผูพิจารณาวาจะไดรับการคัดเลือกเอาขาวนั้นๆลง
ในหนาหนึ่งหรือไม หากในวันนั้นมีขาวอื่นที่ดีกวาขาวที่ถูกนําเสนอไปไมไดรับการคัดเลือกใหลงใน
หนาหนึ่งก็จะถูกสงกลับมาที่แผนกลงในหนาของตนเอง 
 
  บุคคลสําคัญผูมีหนาที่ในกองบรรณาธิการ มีดังนี้คือ 
 
  1. บรรณาธิการบริหารเปนบรรณาธิการใหญที่รับผิดชอบสูงสุดในกอง
บรรณาธิการ ควบคุมดูแลดานนโยบายหนังสือพิมพและการวางแผนในการดําเนินการตางๆในกอง
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บรรณาธิการ ตองควบคุมใหการผลิตในกองบรรณาธิการสําเร็จลุลวงไดตามเวลากําหนด เปนผูแก
ไขปญหาตางๆที่เกิดในกองบรรณาธิการ ไมวาในดานการทําตนฉบับหรือปญหาระหวางพนักงาน
ดวยกัน ในบางกรณียังมีบรรณาธิการอีกผูหนึ่งที่เปนบรรณาธิการตามกฏหมายคือ เปนผูไปจด
ทะเบียนบรรณาธิการกับเจาพนักงานการพิมพ เรียกวาเปนบรรณาธิการผูพิมพผูโฆษณา 
 
  2.  หัวหนากองบรรณาธิการเปนตําแหนงที่มีหนาที่ในการแบงเบาภาระหนาที่ของ
บรรณาธิการใหญซึ่งในบางกรณีอาจจะไมมีก็ได หัวหนากองบรรณาธิการมีหนาที่ควบคุมดูแลการ
ทํางานของบุคคลในทีมงาน คอยประสานงานแตละฝาย คอยใหความสะดวกตางๆหรือส่ังงาน
ตางๆตลอดจนแกปญหาความขัดแยงในที่ทํางานหรือกลั่นกรองปญหาสงไปยังบรรณาธิการ 
 
  3. หัวหนาขาวหนาหนึ่ง มีความสําคัญรองลงมาจากหัวหนากองบรรณาธิการ 
คอยดูแลควบคุมขาวหนาหนึ่งตามลักษณะหนังสือพิมพรายวันที่เนนขาวสารเปนสิ่งสําคญัโดยทีจ่ะ
ตองพาดหัวและคัดเลือกขาวลงในหนาหนึ่ง คัดเลือกขาวที่คิดวาผูอานใหความนาสนใจหรือเปน
ขาวใหญที่สุดพาดหัวตัวโต และคัดเลือกขาวรองและขาวยอยที่มีความสําคัญลดหลั่นกันลงไปให
ครบประมาณ 8 ขาว  หัวหนาขาวหนาหนึ่งยังทําหนาที่สั่งงานนักขาวใหติดตามขาวไปเจาะขาว 
หรือหาขาวที่เปนที่สนใจของประชาชน และจะตองคอยติดตามหรือเรียกประชุมหัวหนาขาวแผนก
ตางๆเพื่อขอขาวที่สําคัญๆมาลงหนาหนึ่ง หรือส่ังใหหัวหนาขาวแผนกตางๆคอยติดตามขาวบาง
ขาวมาลงหนาหนึ่ง ตลอดจนใหคําแนะนําหรือส่ังงานชางภาพแผนกตางๆดวย หนังสือพิมพฉบับ
หนึ่งๆอาจจะมีหัวหนาขาวหนาหนึ่งตั้งแต 2 คนขึ้นไป ถาออกหนังสือพิมพหลายกรอบก็ยิ่งจําเปน
จะตองมีหัวหนาขาวไมต่ํากวา 3 คนผลัดกันเขาเวร 
 
  “…หัวหนาขาวหนาหนึ่ง หรือบางทีเรียกวา หัวหนาบรรณาธิการขาว เปนบุคคล
สําคัญหรือเปนคนกลางที่รับผิดชอบการทํางานในกองบรรณาธิการทั้งหมด เปนผูตัดสินใจในการ
ลงพิมพขาวและภาพขาวทั้งหมด ในวันหนึ่งหัวหนาขาวบรรณาธิการจะตองทํางานตั้งแต 9.00 น. 
จนกระทั่งถึง 24.00 น…” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ,สัมภาษณ) 
 
  ดังนั้นจะเห็นไดวาบุคคลากรในสวนนี้ซึ่งเปนสวนสําคัญที่สุดของหนังสือพิมพแต
ละฉบับจะตองประกอบไปดวยผูที่มีความรูความชํานาญและประสบการณในงานขาวมาอยางโชก
โชนและหลากหลาย เนื่องจากขาวที่ถูกนําเสนอในหนาหนึ่งจะตองไดรับการคัดเลือกจากผูที่มอง
ประเด็นขาวไดลึกซึ้ง สามารถพิจารณาคุณคาของขาวไดทั้งดานความสําคัญของขาวและความนา
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สนใจของขาว รวมทั้งรูถึงนโยบายของหนังสือพิมพ เขาใจถึงสภาวะการแขงขันกับหนังสือพิมพ
ฉบับอ่ืนๆซึ่งจะเปนปจจัยในการคัดเลือกขาวหนาหนึ่งเชนกัน 
 
  4. ผูเรียบเรียงขาว ตําแหนงนี้เกิดขึ้นตามสภาพการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยี 
คือเมื่อมีโทรศัพทหรือโทรสารหรือในปจจุบันนี้ที่มีการสงขาวทาง internet  ซึ่งใชกันอยางแพรหลาย 
นักขาวที่ออกไปหาขาวจึงไมตองกลับเขามาเขียนขาวแตจะใชวิธีโทรศัพทหรือเครื่องมืออํานวย
ความสะดวกเหลานี้เขามาเลาขาวหรือบอกรายละเอียดของขาวใหผูเรียบเรียง รวมทั้งกรณีที่นัก
ขาวบางคนยังขาดความรูและประสบการณ จึงตองใหผูเรียบเรียงขาวเปนผูเขียนขาวเพื่อความ
สมบูรณในเนื้อหาและถูกตองตามรูปแบบของขาว 
 
  ผูเรียบเรียงขาวจะตองเปนผูที่มีความรูกวางขวาง จะตองสามารถติดตอกับแหลง
ขาวเพื่อเขียนขาวใหไดเนื้อหาสมบูรณ นอกจากนี้ยังตองคอยฟงคําสั่งหัวหนาขาวหนาหนึ่งในการ
ติดตามขาวและสั่งงานนักขาวใหติดตามขาวสําคัญๆอยางตอเนื่อง หนังสือพิมพขนาดกลางอาจมี
ผูเรียบเรียงขาวประมาณ 3-4 คน โดยตําแหนงผูเรียบเรียงขาวจะเลื่อนมาจากนักขาวมือดีมีความ
ชํานาญ หรือมาจากนักเขียนก็ได 
 
การเดินทางของขาว 
 
  ขาวหนังสือพิมพเร่ิมเกิดขึ้นเมื่อมีเหตุการณเกิดขึ้น ไมวาจะเปนขาวการเมือง 
เศรษฐกิจ อาชญากรรม เหตุการณสําคัญบางอยาง เชน ขาวการบวชสามเณรีธัมมรักขิตา ที่วัตร
ทรงธรรมกัลยาณี เมื่อวันที่ 10 กุมภาพันธ 2545  หนังสือพิมพมติชนเปนหนังสือพิมพเพียงฉบับ
เดียวที่รายงานขาวในวันนี้ โดยมีการพาดหัวขาวหนาหนึ่งวา “ฟนพิธีในเมืองไทย บวช ‘สามเณรี’” 
วันนี้ที่วัตรทรงธรรมนครปฐม….”  
 
  การเดินทางของขาวหรือข้ันตอนที่ไดขาวมา จะแสดงใหเห็นวาอํานาจการตัดสิน
ใจในการคัดเลือกขาวไมใชอยูที่บรรณาธิการขาว หรือ บุคคลใดบุคคลหนึ่งภายในองคกร แตการ
ตัดสินใจจะเกิดขึ้นทุกขั้นตอนของการทําขาว ตามขอมูลที่จะนําเสนอตอไปนี้ จะแสดงถึงอํานาจ
การตัดสินใจในแตละขั้นตอนกอนที่ขาวจะไดนําเสนอ โดย  
 
  เร่ิมต้ังแตผูส่ือขาวที่ไดสัมผัสกับขาว นักขาวแตละแผนกจะพิจารณาวาขาวนั้นๆมี
ความนาสนใจพอหรือไมที่จะรายงานไปยังกองบรรณาธิการ ก็เปนหนึ่งในกระบวนการตัดสินใจใน
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ขั้นแรก ขาวบางขาวที่ผูส่ือขาวมั่นใจวาไมสามารถเปนขาวได บางครั้งก็จะไมสงไปยังกอง
บรรณาธิการ แตเลือกสงขาวไปใหเฉพาะประเด็นที่ตนมั่นใจวาปลอดภัย และนาสนใจ  ดังเชน “…
กรณีขาวการบวชสามเณรี นักขาวสตรีและการศึกษา /  ศาสนาก็จะสงขาวใหหัวหนาขาวการ
ศึกษา…เพราะเห็นวากรณีขาวนี้ยังเปนขอถกเถียงที่คนในสังคมยังสงสัย ประกอบกับเปน       
เหตุการณที่ไมเคยเกิดขึ้นในเมืองไทยมากอน เมื่อพี่ไดประชุมกนัภายในแผนกแลว ก็สรุปกันวาจะ
นําขาวนี้ไปเสนอกับที่โตะประชุมขาวประจําวัน…” (พลพิบูล เพ็งแจม,สัมภาษณ) 
  
  ตอมาหัวหนาขาวแผนกตางๆจะพิจารณาหรือตัดสินใจวา แตละขาวมีขาวใดบาง
ที่นาสนใจพอที่จะนําเสนอในหนาหนึ่งก็จะนําขาวนั้นสงไปยังสวนที่เรียกวา “สวนหนาหนึ่ง” โดยมี
คนแรกที่จะรับขาวมาจากนักขาวหรือหัวหนาขาวแผนกตางๆก็คือ ผูเรียบเรียงขาว ที่ทําหนาที่เรียบ
เรียงขาวใหสมบูรณ กอนเสนอใหหัวหนาขาวหนาหนึ่งเปนผูพิจารณาวาจะนําขาวลงในหนาหนึ่ง
หรือหนาใด ผูเรียบเรียงขาวก็เปนผูหนึ่งที่มีสวนในการตัดสินใจ  ดวยวิธีการเลือกขอมูลที่จะมา
เขียนขาว การเลือกขอมูลของผูเรียบเรียงขาวมีดวยกันหลายปจจัย เชน การเลือกขอมูลที่สามารถ
ดึงดูดความสนใจของผูอาน , การเลือกขอมูล/ประเด็นที่ไมซ้ํากับหนังสือพิมพฉบับอ่ืน , แนวการ
เขียนขาวที่เปนเอกลักษณของแตละหนังสือพิมพ ,  ตลอดจนความรูและรูปแบบที่เปนรูปแบบ
เฉพาะสวนตัวของผูเรียบเรียงขาวผูนั้น ดังคํากลาวของคุณอภิชาต ศักดิเศรษฐ บรรณาธิการ
หนังสือพิมพมติชน วา 
 
  “มติชนมีผูเรียบเรียงขาวทั้งหมด 13 คน ในแตละวันจะคัดเลือกมาที่ประชุมโตะ
ขาวเพียง  5 คน ทั้ง 5 คนนี้จะมาจากแผนกไหนก็ได และจะวางตัวเปนศูนยกลางเมื่อมานั่งที่โตะ
ขาว   โดยปกติผูเรียบเรียงขาวที่จะมานั่งที่โตะขาวของมติชนเกือบทุกวัน คือ แผนกขาวการเมือง 
เศรษฐกิจ สวนอาชญากรรมกับภูมิภาคก็จะสลับกันไป…  
 
  …ผูเรียบเรียงขาวจะทําหนาที่ตามที่หัวหนาขาวหนาหนึ่งมอบหมายให สําหรับ
กรณีขาวภิกษุณี ผูสื่อขาวที่แผนกสตรี ไปไดขาวมาและมีรายละเอียดระดับหนึ่งก็เสนอขึ้นมาที่โตะ
ขาว ซึ่งตางก็เห็นวาแมจะเปนเรื่องที่เคยเปนขาวมากอนแตมีความเคลื่อนไหวใหม คอื เมื่อปที่แลว
ธัมมนันทาไปบวชมา ในปนี้จะมีการบวชธัมมรักขิตาที่วัตรของธัมมนันทา จึงลงความเห็นวาจะนํา
เสนอขึ้นหนา 1 หลังจากนั้นก็มอบหมายใหแผนกสตรี , แผนกภูมิภาค และ แผนกการศึกษาไปติด
ตามขาว โดยใหมีการประสานงานกับผูเรียบเรียงขาวที่ไดรับมอบหมายใหเขียนขาวนี้…ผูที่จะมา
เขียนขาวตองผานการกลั่นกรองมากพอสมควร ใหมีลักษณะที่เปน objectivity คือ มีความเปน
กลางพอที่จะมองขาวแตละขาวโดยที่ไมเอาตัวเองเขาไปเกี่ยวของ ไมมีอคติ ซึ่งก็ตองมีการพิสูจน
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กันเรื่อยๆ แตก็มีบางเหมือนกัน เชน การรับรูของผูเขียนที่รับขาวดานลบของภิกษุณีมาก ๆ เนี่ย ก็
อาจทําใหรูสึกวา พวกนี้บาหรือเปลา หรือ การที่มหาเถรสมาคมไมยอมรับ หรือ สังคมชาวพุทธ
สวนใหญในประเทศนี้ไมยอมรับ แลวยังฝนอีก ก็เปนเรื่องแปลกแยก สมมติวาผมไปรับรูมาก็อาจ
จะทําใหเกิดความโนมเอียงที่จะนําเสนอขาวนั้นก็ได…”       
 
  สุดทาย หัวหนาขาวหนาหนึ่งจะพิจารณาวาจะนําขาวนั้นเสนอเปนขาวใหญ ขาว
รองหรือขาวเล็ก แตหากขาวนั้นหัวหนาขาวหนาหนึ่งพิจารณาแลววาไมสมควรที่จะเสนอในหนา
หนึ่งก็จะสงกลับไปยังหัวหนาขาวแผนกตางๆ เพื่อพิจารณานําเสนอลงในหนาของตนเอง อยางเชน  
“หนังสือพิมพไทยรัฐ ก็จะปฏิบัติเชนเดียวกับหนังสือพิมพฉบับอ่ืน ที่มีการประชุมโตะขาวทุกวัน 
และสุดทายก็จะคัดเลือกวา ขาวใดจะนําเสนอหนาใด ก็ข้ึนอยูกับกระแสหรือสถานการณของเรื่อง
นั้น ๆ อยางไทยรัฐเนี่ย ก็จะเลนขาวเรื่องพระ เพราะเปนขาวที่มีผลกระทบตอชาวบาน ตอประชา
ชนชนในวงกวาง กรณีผูหญิงบวชพระ ก็เปนเรื่องที่คนควรนาจะรับรูวามันเปนอยางไร เพราะโดย
ปกติแลวมีแตพระผูชาย แตไทยรัฐยึดมติของสงฆ ฉะนั้นกรณีขาวธัมมนันทาไทยรัฐไมไดลงเปน
หนาหนึ่ง ลงเปนขาวหนาใน” ( เกรียงไกร ภูระยา , สัมภาษณ )  
 
  นอกจากนี้แลว หนังสือพิมพรายวันสวนใหญยังมีการเชื่อมโยงประสานงาน
ระหวางสวนที่เรียกวา “สวนหนาหนึ่ง” กับหัวหนาขาว คือ การประชุมขาวประจําวัน ซึ่งโดยปกติทั่ว
ไปของหนังสือพิมพรายวันจะมีขึ้นในชวงกลางวันหรือเย็นของทุกวัน การประชุมขาวประจําวัน มีผู
เกี่ยวของเขาประชุม เชน บรรณาธิการบริหาร หัวหนากองบรรณาธิการ รองและผูชวยหวัหนากอง
บรรณาธิการ หัวหนาขาวหนาหนึ่ง ผูเรียบเรียงขาว หัวหนาขาวแผนกตางๆ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อ
กําหนดแนวทางและประเด็นขาวในวันนั้น รวมทั้งการตรวจสอบวาในวันนั้นๆจะมีขาวอะไรบาง ซึ่ง
อาจจะมีการอภิปรายแสดงความคิดเห็นวา ขาวบางขาวที่จะมีขึ้นในวันนั้นจะนําเสนอในหนาหนึ่ง
หรือจะนําเสนอในหนาอื่นๆ ตลอดทั้งจะนําเสนอขาวไหนเปนพาดหัวขาวใหญ หรือหัวขาวรอง  
 
  การเดินทางของขาวนับจากผูสื่อขาวไปจนถึงการพิจารณาคัดเลือกขาว สามารถ
เขียนเปนแผนภูมิ เพื่อใหเกิดความเขาใจไดชัดเจนยิ่งขึ้น ไดดังตอไปนี้ 
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แบบจําลองการเดินทางของขาวสามเณรีธัมมนันทา 
 
          ขาวสามเณรีธัมมนันทา  
 
 
 
 
 
 
      
          รีไรเตอร       รีไรเตอร  
 
 
           หัวหนาขาวหนาหนึ่ง 
 
  
          รีไรเตอร         รีไรเตอร 
 
 
 
 
 
 
 
       

ขาวสามเณรีธัมมนันทา  
                 
 
 
ที่มา : ผูวิจัย 

 

 
โตะประชุมขาวประจําวัน 

แผนกขาวการเมือง แผนกขาวอาชญากรรม แผนกขาวเศรษฐกิจ แผนกขาวการศึกษา / ศาสนา

แผนกขาวตางประเทศ แผนกขาวกีฬา แผนกขาวสังคม / สตรี แผนกขาวบันเทิง

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 

หัวหนา
ขาว 
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  การทํางานขาวของหนังสือพิมพแตละฉบับจะมีการกําหนดแนวทางและ         
เปาหมายในการทํางานไวหลายประการดวยกัน แตลักษณะแนวทางที่ทุกหนังสือพิมพมีรวมกัน
หรือมีความเหมือนกันก็คือ การยึดความนาสนใจของขาวที่มีตอผูอาน สําหรับกรณีขาวสามเณรีแม
จะเปนขาวที่จัดอยูในคุณคาขาวที่ดึงดูดความสนใจของผูอาน ( human interest ) แตก็เปนเรื่องที่
มีความละเอียดออนสําหรับการรายงานขาวเนื่องจากเนื้อหาของขาวนี้เปนหนึ่งในกลุมเร่ืองที่ตอง
ระวัง หรือที่คนสวนใหญเรียกวา “ 3 R” ซึ่ง R ที่หนึ่งคือ race หรือ เชื้อชาติ เผาพันธุ  R ที่สอง คือ  
religion หรือ ศาสนา และสุดทาย คือ  royalty หรือ สถาบันกษัตริย ดังนั้นการรายงานขาวแมวา
หนังสือพิมพใดมีแนวคิดเชิงใหการสนับสนุนแตก็ตองไมเพิกเฉยตอการรายงานขาวที่มาจากกลุม
คณะสงฆหรือมีพื้นที่สําหรับขาวที่มาจากกลุมผูคัดคานดวย ( จากการสัมภาษณกลุมหนังสือพิมพ
ทั้ง 4 ทาน )  ซึ่งเหตุผลดังกลาวนี้มีผลโดยตรงตออํานาจการตัดสินใจและการคัดเลือก/กําหนด
วาระขาวของหนังสือพิมพ 
 
  ตลอดทั้งการเดินทางของขาวที่ตองผานการกลั่นกรองหลายชั้น ทาํใหสาระที่ผาน
ออกไป แทบจะไมมีโอกาสนําเสนอประเด็นที่ขัดแยงกับเปาหมายขององคกรไดเลย อยางไรก็ตาม 
ในทางปฏิบัติแลวแนวทางการคัดเลือกดังกลาวยังตองมีขอคํานึงเพิ่มเติมที่จะตองใหสัมพันธกับ
ความยาวของพื้นที่บนหนาหนังสือพิมพกับระยะเวลาในการทํางาน ทําใหเกดิกระบวนการคัดเลือก
ที่สําคัญเพิ่มข้ึนมาอีกที่นําไปสูอํานาจการตัดสินใจทั้งในระดับที่จงใจและระดับที่เปนไปโดย
อัตโนมัติ อันไดแก การคัดเลือกขาวตามแนวทางเปาหมายของหนังสือพิมพ กับการคัดเลือกขาว
ตามแนวทางนักวิชาชีพของคนทําขาวหนังสือพิมพ ดังรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

1.การคัดเลอืกขาวตามแนวทางเปาหมายของหนังสือพิมพ 
 

ลักษณะการคัดเลือกขาวในแนวทางแรกนี้ คือ การคํานึงถึงนโยบายใน 
การทําขาวเพื่อดึงดูดความนาสนใจใหผูอานแลวยังตองมีการแฝงการประชาสัมพันธภาพลักษณที่
ดีขององคกรไวดวย จึงเปนผลผลิตในลักษณะเฉพาะตัวดวยรูปแบบดังตอไปนี้ 
 
ขาวฝาก / Press Release 
 

 เปนลักษณะของขาวแจกเพื่อใชในการประชาสัมพันธหรือเชิญชวนใหกับกลุม 
เปาหมายที่สนใจ ขาวประชาสัมพันธแบบนี้ไมมีลักษณะของความขัดแยงมากนัก จึงไมนาจะเปน
เงื่อนไขที่นักขาวตองพิจารณามากนักในการนําเสนอ  
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เปนการนําเสนอขาวในลักษณะของการใชความคุนเคย หรือมีความสัมพันธที่ดี 
ตอกันระหวางผูฝากขาว/ผูบอกขาวกับนักขาว เพราะฉะนั้นจึงมีตั้งแตลักษณะขาวสวนตัวหรือขาว
สังคมธรรมดา ไปจนถึงขาวฝากเชิงประชาสัมพันธ ผูวิจัยพบวา การนําเสนอขาวในลักษณะนี้สวน
ใหญจะเปนการนําเสนอขาวผานคอลัมนหรือบทความบนหนาหนังสือพิมพเสียสวนใหญ เชน  
 
    คอลัมน “กระดานขาวชาววัด” ของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ  มีการบอกขาว
กิจกรรมตางๆที่ทางวัตรทรงธรรมกัลยาณีไดจัดขึ้นอยูเสมอๆ  เชน กิจกรรม “เปดการอบรมพุทธ
สาวิกาครั้งที่ 29” และนําเสนออยางสม่ําเสมอสังเกตไดจากการบอกขาวนี้ตั้งแตวันที่ 18 มิถุนายน 
2544, 26 มิถุนายน 2544, 27 มิถุนายน 2544, 28 มิถุนายน 2544, 3 กรกฎาคม 2544 และวันที่ 9 
กรกฎาคม 2544 เปนตน      
 
                         หรือบทความหนา 9 ฉบับวันที่ 25 ตุลาคม 2544 มีการลงขาวสามเณรีธัมมนันทา
และวัตรทรงธรรมกัลยาณีจัดอบรม “โครงการสารัตถะพระพุทธศาสนา” เปนตน 
 
  และจากการสัมภาษณคุณอรุณี มุศิริ นักขาวหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ พบ
วา ในอดีตสามเณรีธัมมนันทาเปนนักเขียนใหกับหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ ดังนั้นระหวาง
สามเณรีธัมมนันทากับหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ ยอมตองมีความคุนเคยกัน หรืออีกเหตุผล
หนึ่งที่มาสนับสนุนขอสันนิษฐานนี้ของผูวิจัย คือ ตลอดการสัมภาษณคุณอรุณี  คุณอรุณีและเพื่อน
นักขาวคนอื่นในกองขาวหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหซึ่งเปนเพียงหนังสือพิมพฉบับเดียวในกลุม
หนังสือพิมพ ที่ใชสรรพนามเรียก สามเณรีธัมมนันทา ทุกครั้งตลอดการสัมภาษณ วา “หลวงแม” ก็
เปนนัยยะอยางหนึ่งที่ยืนยันไดวา คุณอรุณีหรือหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯกับสามเณรี       
ธัมมนันทามีความสัมพันธที่ดีตอกัน ซึ่งจุดนี้อาจเปนสาเหตุหนึ่งที่ขาวฝากของฝายสนับสนุนไดรับ
การนําเสนออยูเสมอบนหนาหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ   
 
การหลีกเลี่ยงไมนําเสนอ 
 

บางครั้งการคัดเลือกขาวบรรณาธิการจะตัดสินใจเองที่จะคัดขาวบางขาวออกไป 
ไมนําเสนอขาวนั้น ดังคํากลาวของคุณอภิชาต ศักดิเศรษฐ วา 
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“…อยูที่ประสบการณ อยูที่การวินิจฉัย ณ ชวงเวลานั้น วาขาวนั้นมีความ 
สําคัญหรือไม ก็คิดตัดสินใจไป ซึ่งทําแบบนี้อยูเร่ือยๆทุกวันๆมันก็จะมี ก็จะรูนะ วาขาวชิ้นไหน ที่
ควรจะขึ้น…หรือไมควรนําเสนอเลยนะครับ…แมจะมิใชคําสั่งบังคับโดยเฉพาะขาวที่เปน
ประเด็นความขัดแยง หรือประเด็นที่ขัดตอจารีตประเพณีที่สืบทอดกันมาในสังคมหรือมีผลตอ
ความมั่นคงของชาต ิ หรือประเด็นที่คาดวาจะเปนการขยายความขัดแยงออกไปหรือประเด็นขาวที่
จะนําไปสูภาพลักษณเชิงลบตอสถาบันใดสถาบันหนึ่ง”  
 

หรือเมื่อวันที่ 2 กุมภาพันธ 2545 ผูวิจัยไดเขารวมสังเกตการณการประชุมสัมมนา 
 “โอกาสในการเขาถึงพุทธธรรมของผูหญิง คร้ังที่ 2” รวมจัดโดย โครงการสตรีและเยาวชนศึกษา 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เครือขายชาวพุทธเพื่อพระพุทธศาสนาและสังคมไทย และคณะ
กรรมการศาสนาเพื่อการพัฒนา ณ หองประชุมจิตติ ติงคภัทิย คณะนิติศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ผูเขารวมสัมมนาประกอบไปดวย แมชี สามเณรี นักเคลื่อนไหว และ   
นักวิชาการ ในงานสัมมนาครั้งที่ 2 นี้ ผูวิจัยพบวาไมมีสื่อมวลชนไปรวมการสัมมนาและไมมีขาว
ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพเหมือนการสัมมนาครั้งที่ 1 ที่จัดขึ้นเมื่อวันที่ 14 กันยายน 2544 
สะทอนใหเห็นวาการสัมมนาครั้งที่ 2 นี้ไมไดรับความสนใจจากสื่อมวลชนที่จะไปทําขาว  
 
ตัวอยาง  หนังสือพิมพมติชนเสนอขาวที่เปนบทสรุปจากสัมมนาเรื่อง โอกาสในการเขาถึง
พุทธธรรมของผูหญิงครั้งที่ 1 โดยลอมกรอบสั้น ๆ มีหัวเรื่องวา “หนุนมี ‘ภิกษุณี‘ ที่พึ่งหญิงถูกกด
ขี่” (วันที่ 15 กันยายน 2544,หนา 19) และ “ภิกษุณี ปญหาคาใจ อยางไรก็ไมไดขอสรุป” (วันที่ 
25 กันยายน 2544, หนา 13 )  เปนตน 
 
การใหความสําคัญกับประเด็นหนึ่งมากกวาอีกประเด็นหนึ่ง  
 

ประเด็นที่จะถูกหยิบยกขึ้นมาเปนขาวนั้น สวนหนึ่งการตัดสินใจของคนทําขาวจะ 
มีการใหความสําคัญกับประเด็นขาวบางอยางไมเทากัน เชน หนังสือพิมพฝายคัดคานจะหยิบยก
เร่ืองการใหความสําคัญ/ความเคารพกับพระวินัยมากกวาการที่จะใหมีการแกไขกฎตางๆเพื่อให
โอกาสสตรี เปนตน 
 
  การคัดเลือกขาวในแนวทางนี้ ไดแก การจับประเด็นขาวฝายที่ตนเองคัดคานเพียง
สั้นๆบางประเด็น แตขาวจากฝายที่หนังสือพิมพของตนสนับสนุนจะนําเสนออยางยาวที่สุด หรือให
พื้นที่บนหนาหนังสือพิมพมากกวาทั้งในรูปแบบของขาว บทความ คอลัมน และบทบรรณาธิการ  
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หรือบางฉบับ เชน อาทิตยวิเคราะหฯ ก็จะมีการใหพื้นที่ขาวโฆษณาประชาสัมพันธกิจกรรมของ 
วัตรทรงธรรมกัลยาณี เขียนแนะหนังสือที่อาจารยฉัตรสุมาลยเปนผูแตง ตลอดจนการเขียนขาว 
สนับสนุนกิจกรรมของสามเณรีธัมมนันทาวาไดรับการตอบรับจากประชาชนดวยดี หรือ หนังสือ 
พิมพแนวหนาที่มีการเขียนขาวประชาสัมพันธหนังสือ “ไขปญหาปริศนาปญหาภิกษุณี โดยนาวา
เอกทองยอย แสงสินชัย กับนายชํานาญ นิศารัตน เปนผูเรียบเรียง” เปนตน 
 
  นอกจากนี้ยังมีสวนปลีกยอยที่นาจะกลาวถึงอีกก็คือ การใหความสําคัญกับบาง
สถาบัน อาทิ พระธรรมจากพระพุทธเจา ,พระวินัย , รัฐธรรมนูญ , พระมหากษัตริย ,พระสังฆราช
กับคณะสงฆ , กรมการศาสนา และกระทรวงศึกษาธิการ ฯลฯ อาทิ จากคําสัมภาษณผูสื่อขาว
หนังสือพิมพไทยรัฐคุณเกรียงไกร ภูระยา 
 

“…ซึ่งโดยธรรมเนียมหรือโดยยึดติดประเพณีมันก็ตองเชื่อตามสมเด็จพระ 
สังฆราชหรือมหาเถรสมาคม ใชไหม ไมงั้นอยางผมรูสึกวาผมอยากจะบวช ก็ไมตองมีพระ
อุปชฌาย ไมตองมีอะไรก็บวชได โดยอางเรื่องเสรีภาพหรือเร่ืองอะไรอยางนี้ก็บวชได…ไทยรัฐจะ
มีลักษณะการคือใครจะมาจาบจวงตอสถาบันหลักๆไมได…ชาติ…ศาสนา…พระมหา
กษัตริย หลักๆก็คือเปนหนังสือคอนขางจะอนุรักษนิยม…”   
 
การเลือกเสนอขาวเพียงบางสวน  
 

จากแนวทางการคัดเลือกที่หลีกเลี่ยงไมนําเสนอขาวบางขาวนั้น ถาผูสื่อขาวเห็น 
วาขาวใดที่ไมสมควรนําเสนอ ก็จะหลีกเลี่ยงถาทําได แตในกรณีที่หลีกเลี่ยงไมไดจะออกขาวใน
ลักษณะประนีประนอมแทน โดยอาจจะใชวิธีตัดทอนบางประเด็นของขาวออกไป โดยในสวนที่เปน
ประเด็นที่จะสรางภาพลักษณของฝายที่ตัวเองสนับสนุนออกมาเปนเชิงลบจะถูกคัดออกไป สวนที่
เหลือจะมีลักษณะเปนกลางๆ สนับสนุนฝายที่ตัวเองสนับสนุน หรืออาจจะเปนเชิงลบแตมีขอความ
ที่แกตัวใหกับประเด็นดังกลาว กรณีตัวอยางคอลัมภ “ปรีชา’ทัศน” จากหนังสือพิมพแนวหนา 
ประจําวันที่ 7 พฤษภาคม 2544 หนา 2 
 
  ….ผมมีความคิดเห็นสอดคลองกับสว.ทองใบ ทองเปาด ที่มีความเห็นวา การ
บวชเพื่อเปนภิกษุณี…ไมขัดตอกฎหมายและไมมีกฎหมายใดๆหามปราม เร่ืองเกี่ยวกับการบวช
เปนพระของผูหญิง ฉะนั้นการบวชจึงไมมีอะไรที่เปนความผิดทางกฎหมายแตอยางใด…แตการที่
จะอางกฎหมายอยางนี้ไมวาจะเปนรัฐธรรมนูญที่เปนกฎหมายสูงสุดหรือกฎหมายอื่นใดก็
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ลวนเปนเรื่องของชาวบานทั่วๆไปหรือที่เรียกเปนโลกของฆราวาสซึ่งนาจะแตกตางกับ
บรรพชิต…และจะตองยึดพระธรรมวินัยที่บัญญัติไวในพุทธบัญญัติที่พระพุทธเจาทรงแสดง
บัญญัติไว…แมผมจะมีความเห็นวาในทางกฎหมายนั้นไมมีขอตองหามหรือกีดกันที่จะใหหญิง
บวชเปนภิกษุณี…ความสําคัญของเรื่องนี้นาจะอยูที่พระธรรมวินัยเปนสําคัญ ทาน        
“ธัมมนันทา”…ยอมตองรูดีเพราะทานศึกษามาอยางแตกฉาน…สุดทายผมฝากผูรูรวมทั้งทาน
อาจารยดร.ฉัตรสุมาลย ไดโปรดอธิบายคําประกาศหามพระเณรไมใหบวชหญิงเปน
บรรพชิต ซ่ึงมีขอความในประกาศดังนี้… 
 
  หรือจากคําบอกเลาของคุณกมล ศรีนอก ที่วา 
 
  “…คําพูดหรือบทสัมภาษณที่สื่อมาสัมภาษณผมถูกบิดเบือนก็มี ที่เคยลงวาเรา 
“ใจแคบ” แตเราไมใจแคบ แตเราพูดตามหลักการของพุทธศาสนา เขาลงคํานี้ใหเราเอง
เลย เขาตัดสินใจเขาเองเลย…สื่อลงผิด…สื่อตัดทอนคําพูดผม…” 
 
  จะเห็นไดวา ลักษณะของการคัดเลือกขาวตามแนวทางเปาหมายขององคกรขาว
นั้น อาจมองไดสองระดับคือ ในระดับคําสั่งบังคับซึ่งออกมาในรูปของขาวฝาก/ขาวประชาสัมพันธ
โฆษณาหรือการไมนําเสนอรายละเอียดขาวที่เปนผลลบของฝายที่ตนเองสนับสนุน กับระดับการ
ตัดสินใจของคนในองคกรเองที่จะคัดเลือกไปตามแนวเปาหมาย/นโยบายขององคกร คือ การให
ความสําคัญกับประเด็นหนึ่งมากกวาอีกประเด็นหนึ่ง การหลีกเลี่ยงไมนําเสนอ และการตัดทอน
บางประเด็นขาวออกไป 
 

2.การคัดเลือกขาวตามแนวทางนักวิชาชีพของคนทําขาวหนังสือพิมพ คือ 
  

การคัดเลือกขาวตามสายงานของบรรณาธิการขาว  
 

ดวยเหตุที่บรรณาธิการขาวหลายคนในกองขาว นอกจากจะมีหนาที่เปน 
บรรณาธิการขาวตามเวรขาวของตนแลว บางคนยังมีหนาที่เปนผูสื่อขาวออกไปหาขาวอีกดวย ดัง
นั้นลักษณะความสนใจและสายงานของตนจึงมีสวนสําคัญในการคัดเลือกและจัดขาว กลาวคือ 
ถาขาวใดเปนขาวที่ตนออกไปทําเอง นั่นแสดงวาบรรณาธิการอาจจะใหความสนใจกับขาวนั้นเปน
พิเศษ และจัดใหอยูในหนาขาวที่สําคัญๆ ถาไมเปนขาวหนาหนึ่ง ก็จะจัดพื้นที่ใหขาวนั้นมากเปน
พิเศษในสวนหนาที่ตนเองรับผิดชอบ อยางกรณีความขัดแยงเรื่องสามเณรี ขาวที่ปรากฏจะอยูใน
สวนของหนาศาสนา/การศึกษา หรือหนาสตรี เปนตน 
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  จากคําบอกเลาของคุณอรุณี มุศิริ หัวหนาขาวหนาศาสนาและจิตวิญญาณ ที่เปน
ผูหนึ่งที่ติดตามขาวนี้ดวยตัวเอง และเปดพื้นที่ใหกับการสนับสนุนใหมีภิกษุณีสงฆในสวนหนา
ศาสนาอยางเต็มที่ ตลอดจนบรรณาธิการขาวผูซึ่งเปนผูชอบปฎิบัติธรรมก็ใหความสําคัญกับเรื่อง
ทางดานศาสนา ดังนั้นจึงไดนําประเด็นนี้ไปเขียนเปนสวนบรรณาธิการขาวที่หนา 3 ประจําวันที่ 13 
กุมภาพันธ 2545 วา  
 

“พระพุทธเจา ประกาศเผยแผพระพุทธศาสนา โดยประดิษฐานไวที่พุทธบริษัท 4 
อันไดแก ภิกษุ ภิกษุณี อุบาสก อุบาสิกา เพื่อความยั่งยืนชั่วกาลนิรันดร “ภิกษุณี” ดับสูญไปจาก
ประเทศไทยดวยขอจํากัดความเปน “สตรีเพศ” ที่ตองอยูใตอาณัติของ “บุรุษเพศ” และมีการตรา 
พ.ร.บ.คณะสงฆ 2471 ออกมากําหนดหาม  
 
  75 ปที่ผานไป ณ วันที่มีการบรรพชา “สามเณรีธมัมรักขิตา” ที่จังหวัดนครปฐม 
และเปนยุคที่ “สิทธิสตรี” มีการกลาวถึงพรอมกับคําวา “เสมอภาค” จึงเปนเรื่องนาคิด”  
 
  และในวันเดียวกันนี้ขาวการมีสามเณรีข้ึนในประเทศไทยก็เปนขาวหนา 1 และให
พื้นที่ขาวหนา 2 อยางเต็มหนา เปนตน 
 
การคัดเลือกขาวดวยอุดมการณทางวิชาชีพ  
 

สําหรับการคัดเลือกขาวตาม       อุดมการณนักวิชาชีพนั้น บรรณาธิการขาว 
หลายคนยังคํานึงถึงผลประโยชนที่สังคมพึงจะไดรับดวย  อยางกรณีขาวสามเณรีหนังสือพิมพที่
สนับสนุน เห็นวาเปนการดีที่จะใหผูหญิงไดรับรู “สิทธิ” ในทางโลกบรรพชิต (อภิชาต ศักดิเศรษฐ 
และอรุณี มุศิริ,สัมภาษณ) 
 
  อยางไรก็ตาม การคัดเลือกขาวตามแนวทางของนักวิชาชีพนั้น เมื่อถงึขั้นปฏิบัติ
จริง การจัดขาวลักษณะดังกลาวอาจจะถูกเบียดออกไป โดยขาวที่ตองเสนอตามเปาหมาย/
นโยบายขององคกรอยูบอยครั้ง เชน ถาขาวที่จัดในหนาใดเต็มจนหมดพื้นที่แลว ขาวที่คนทําขาวได
พิจารณาวานําเสนอในฐานะนักวิชาชีพคนหนึ่ง อาจจะตองถูกเก็บไปเปนขาวสํารองหรือนําเสนอ
ในวันถัดไปหรือนําเสนอขาวนั้นในชวงหนังสือพิมพกรอบบายแทน  
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  แมวาในการทํางานขององคกรขาวหนังสือพิมพ จะสามารถตอรองใหการคัดเลือก
ขาวตามแนวทางความเปนนักวิชาชีพปรากฎออกมาไดบาง แตในความเปนจริงแลว หากเรามอง
จากตัวบทในฐานะผลผลิตที่นําเสนอในหนังสือพิมพ การคัดเลือกขาวตามแนวนักวิชาชีพ กลับไมมี
บทบาทที่เดนชัดเทากับการคัดเลือกขาวตามเปาหมาย/นโยบายขององคกร ดังคําสัมภาษณของ
คุณอภิชาต ศักดิเศรษฐ ที่วา 
 
  “…แตวาโดยหลักแลว ในการพิจารณาขาวของหัวหนาขาวหนาหนึ่ง ก็คือ ดูวา
ขาวนั้นเปนที่สนใจของคนอานมติชนหรือไม…” หรือคํากลาวของผูส่ือขาวหนังสือพิมพไทยรัฐคุณ
เกรียงไกร ภูระยาที่ไดกลาววา 
 
  “….ไทยรัฐจะมีลักษณะการคือใครจะมาจาบจวงตอสถาบันหลักๆไมได…..ก็คือ
เปนหนังสือคอนขางจะอนุรักษนิยม…” เปนตน 
 
  และจากการที่ผูวิจัยไดวิเคราะหจากเนื้อหาบนพื้นที่หนังสือพิมพกับการได
สัมภาษณกับบุคคลที่ตกเปนขาวหรือมีสวนเกี่ยวของตลอดจนนักหนังสือพิมพ พบวา การคัดเลือก
ขาวของหนังสือพิมพ จึงขัดแยงกับบรรทัดฐานทางวิชาชีพของนักขาว ที่ควรยึดหลักการนําเสนอ
สาระตางๆดังนี้ 
 
                        ความถูกตอง ( accuracy ) ขอเท็จจริงตองมีความถูกตองเที่ยงตรงในขอมูลตาง ๆ 
กอนจะรายงานออกไป ควรจะไดมีการตรวจสอบใหแนนอนเสียกอนวา ขอเท็จจริง เชน ชื่อ นาม
สกุล สรรพนามที่ใชเรียกบุคคล อายุ สถานที่ ตําแหนง/สถานภาพทางสังคม ตัวสะกดถูกตองหรือ
ไม อาทิ จากรศ.ดร.ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห ตองถูกเปลี่ยนภายหลังบรรพชา เปนสามเณรีธัมมนันทา 
ตองเปนสามเณรีเทานั้น ไมใชภิกษุณี เพราะทานอยูระหวางฝกฝนเพื่อเตรียมตัวเปนภิกษุณี 
เปนตน  
 

ความถูกตองยังรวมถึงวิธีการรวบรวม เรียบเรียงใหขอเท็จจริงมีความถูกตองกอน 
ที่จะปรากฏสูสายตาผูอาน ซึ่งไมเฉพาะเพยีงขอเท็จจริงปลีกยอยเทานั้น แตรวมความถึงการใช
ภาษาใหเขาใจงายและถูกตองดวย  
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ความสมดุล ( balance ) การรายงานขาวที่ดีควรใหความเสมอภาคในการเสนอ 
ขอเท็จจริงทุกดาน เพื่อใหผูอานเขาใจเหตุการณไดอยางถูกตอง ใหความเปนธรรมแกบุคคลในขาว 
ในกรณีเสนอขาวที่มีความขัดแยงเชนกรณีศึกษานี้ ควรเปดโอกาสใหทั้งสองฝาย ไดแสดงความคิด
เห็นและรายงานสูสายตาผูอานอยางเทาเทียมกัน ความสมดุลมิไดหมายถึงการรายงานสิ่งปลีก
ยอยทุกสิ่งทุกอยาง แตหมายถึงการใหขอมูลที่สําคัญเปนธรรมพอที่ผูอานสามารถจะใชดุลยพินิจ
ไดอยางถกูตอง อาทิ หลักธรรมคําสอนที่สมบรูณของพระพุทธเจาที่กลาวถึงประเด็นหัวขอภิกษุณี  
หรือการรายงานขอเท็จจริงเกี่ยวกับข้ันตอนการบวชที่สมบรูณของสามเณรีธัมมนันทาประกอบขาว
เพื่อใหผูอานไดเห็นวาการบรรพชาของสามเณรีธัมมนันทานั้นไดกระทําตามขั้นตอนพระธรรมวินัย
อยางถูกตอง หรือ ขอเท็จจริงเรื่องความแตกตางระหวางนิกายเถรวาทและมหายานมาประกอบ
ขาว เปนตน 
 

 สุดทายการรายงานขาวที่มีความเปนกลาง ( impartiality ) กับทุกฝาย คือ การ 
รายงานขาวของทั้งสองฝายอยางตรงไปตรงมา ไมมีอคติหรือใสความคิดเห็นของผูเขียนลงไป แต
พยายามเสนอขาวในทุกแงทุกมุมของทั้งสองฝายใหมากที่สุดและเทาเทียมกัน   
 
  ในทางตรงกันขาม การที่ตองคัดเลือกขาวตามแนวนโยบายขององคกรนั้น สงผล
ใหขาวมีลักษณะดังตอไปนี้ 
 
  1. มีบางคนหรือบางกลุมเทานั้น ที่ถูกนําเสนอเปนขาว กลุมที่เปนแหลงขาวนี้ก็คือ 
“กลุมที่หนังสือพิมพตัวเองสนับสนุน” ที่มีโอกาสเสนอตัวในพื้นที่หนังสือพิมพ และใชหนังสือพิมพ
เปนกระบอกเสียงไดมากกวา “กลุมที่หนังสือพิมพคัดคาน” ( counter ideology ) สําหรับวาระและ
เนื้อหาที่จะถูกคัดเลือกมานั้นก็เชนเดียวกัน ที่จะตองสอดคลองกับอุดมการณของกลุมที่หนังสือ
พิมพฉบับนั้นๆสนับสนุน (รายละเอียดจะกลาวตอไป)  
 
  2. แมจะมีเพียงบางกลุมหรือบางคน ที่สามารถเปนแหลงขาวได ซึ่งสวนใหญก็คือ 
แหลงขาวที่มาจากกลุมฝายที่หนังสือพิมพฉบับนั้นสนบัสนุน ในจํานวนนี้ขาวของแหลงขาวฝายที่
หนังสือพิมพฉบับนั้นสนับสนุนจะไดรับความสําคัญมากกวาแหลงขาวของกลุมที่หนังสือพิมพฉบับ
นั้นคัดคาน 
 
  3. สําหรับกลุมที่ไมไดรับการเสนอเปนขาวในประเด็นแรก เพราะเปนฝายที่มีอุดม
การณตรงขามกับกลุมที่ตัวเองสนับสนุน มีโอกาสจะถูกนําเสนอไดเมื่อขาวเปนประเด็นที่สรางภาพ
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ลักษณในเชิงลบตอกลุมตรงขามนั้น หรือเปนแงมุมที่นําไปสูการรับรูที่จะเกิดผลดีกับฝายที่ตัวเอง
สนับสนุน ดังเชนกรณีตัวอยางหนังสือพิมพแนวหนาเสนอขาว “สามเณรีเมินรับส่ังสมเด็จพระ
สังฆราช..” ในวันที่ 3 มิถุนายน 2544 แตกอนหนานี้หนึ่งวันคือวันที่ 2 มิถุนายน 2544 หนังสือพิมพ
แนวหนาไดนําเสนอขาว “สังฆราชรับส่ังเด็ดขาด หามบวชหญิงเปนภิกษุณี และนําเสนอพระดํารัส
พระบัญชาของ กรมหลวงชินวรสิริวัฒนที่ลงวันที่ 18 มิถุนายน 2471ที่บัญชาไววา หามสามเณรี-
หญิงบวชเปนบรรพชิต ชี้ผูใดฝาฝนถือเปนเสี้ยนหนามแกศาสนา…” เปนตน 
   

การใหน้ําหนักในขาวของแตละฝาย 
 
  ในการประมวลภาพรวมการนําเสนอกรณีความขัดแยงนี้ของหนังสือพิมพ พบวา 
นอกจากการคัดเลือกขาวจะใหโอกาสแหลงขาวเฉพาะบางกลุมแลว ยังมีการใหน้ําหนักในขาวแก
กลุมที่คัดเลือกมาแตกตางกันดวย ซึ่งสงผลใหการนําเสนอขาดความสมดุล ( balance ) โดยการ
นําเสนอที่เกิดขึ้นจะเปนการใหน้ําหนักแกฝายที่หนังสือพิมพของตนสนับสนุนมากกวาฝายที่ตนเอง
คัดคาน ดังรายละเอียดตอไปนี้ 
 
1.การใหความสําคัญของแหลงขาว  
 

แมจะโดยตั้งใจหรือไมตั้งใจ หรือแมวาในความเปนจริง แนวทางการใหความ 
สําคัญจะผสมผสานกันระหวางเนนความเดนของเหตุการณ กับ เนนความสําคัญของบุคคล แตผล
ผลิตที่เปนตัวบทบนพื้นที่หนังสือพิมพกลับแสดงใหเห็นวา การใหความสําคัญที่เนนความเดนของ
เหตุการณเปนการนําเสนอที่หนังสือพิมพใชในการรายงานขาวมากกวาการเนนความสําคัญของ
ตัวบุคคล  
 

สาเหตุที่การรายงานขาวที่เนนเหตุการณปรากฏบนหนาหนาหนังสือพิมพมาก 
กวาการเนนไปที่ตัวบุคคล เพราะลักษณะการรายงานขาวที่เนนเหตุการณ  จะเนนองคประกอบที่มี
คุณคาของความนาสนใจที่สนองตอบความอยากรูอยากเห็นของผูอานเปนหลัก  
 
  อีกเหตุผลหนึ่งของการเนนขาวเหตุการณนั้น นักสังคมวิทยาชื่อดังบางคน เชน 
Gaye Tuchman ไดศึกษากระบวนการขาวของหนังสือพิมพอยางละเอียดและกวางขวาง และมีขอ
สรุปที่นาสนใจวา หลักการรายงานขาวของหนังสือพิมพจําเปนตองมีจรรยาบรรณซึ่งวางอยูบนราก
ฐานที่เครงครัดของความเปนกลาง ( objectivity ) ซึ่งหมายถึงวา ผูปฏิบัติหนาที่เกี่ยวของกับการ



 77

รายงานขาว จะตองไมมีใจเอนเอียงเขาขางหรือฝกใฝฝายใดฝายหนึ่งเปนอันขาด กลาวคือ ตองไม
มีความรูสึกรูสม หรือมีสวนรวมกับเหตุการณที่กําลังรายงานอยูนั้นดวย ฉะนั้น การเลือกเสนอขาว
เหตุการณ จึงเทากับเปนกลวิธีหนึ่งในการปกปองตนเองของนักขาวในการพิสูจนใหผูอานเห็นวามี
ความพยายามรายงานขาวอยางเปนกลาง ผูอานสามารถเห็นความพยายามนั้นจากเหตุการณที่
เกิดขึ้นจริงและพิสูจนไดวาเปนขอเท็จจริง ( fact ) ที่ยืนยันได ( พีระ จิรโสภณ และ มาลี บุญศิริ
พันธ , 2538 : 108 – 109 ) 
 

จากเหตุผลขางตน ตรงกับเหตุผลที่กลุมหนังสือพิมพไดใหสัมภาษณไว วา สาเหตุ 
ที่เนนความสําคัญของเหตุการณนั้น เนื่องจากเหตุการณความขัดแยงนี้มีความนาสนใจที่คนใน
สังคมตองการคําตอบ ตองการขอมูลและรายละเอียด อีกทั้งยังเปนเรื่องละเอียดออนคือเปนเรื่อง
ของความเชื่อ ความศรัทธา กอนการรายงานขาวจึงตองมีการคนควา   ขอมูลและความรูทางดาน
ศาสนาใหมากขึ้น ดังนั้นการรายงานขาวที่เนนเหตุการณที่เกิดขึ้นจึงเปนทางเลือกที่ดีที่สุดสําหรับ
หนังสือพิมพ เพราะนอกจากตอบสนองความตองการของผูอานแลว ยังสามารถหลีกเลี่ยงการ  
รายงานหรือการใหขอมูลที่ผิดกับผูอานได ซึ่งการรายงานหรือการใหขอมูลที่ผิดสามารถขยาย
ความขัดแยงนี้ใหกลายเปนปญหาใหญหรือเพิ่มความซับซอนในความคิดที่สับสนของผูอานใหมี
มากยิ่งขึ้นได ดังคํากลาว ตอไปนี้ 
 
  “ทางหนังสือพิมพตัดสินใจลงขาวนี้ เร่ิมจากคนสนใจเมื่อพูดถึงเรื่องสามเณรี / 
ภิกษุณี และอยากรูรายละเอียด ซึ่งเมื่อลงขาวแลวก็ตองมาดูวาจะนําเสนอในลักษณะไหน ใหได
รับการตอตานนอยที่สุด…เร่ิมแรกก็ตองหาขอเท็จจริง และธรรมชาติของการทําขาว เมื่อไดทราบ
แลวก็ตองมีการตรวจสอบในรายละเอียดขอเท็จจริง….และก็ติดตามความเคลื่อนไหว หรือดูทาที
ของมติสงฆ หรือทางกรมการศาสนาวาจะมีมติอยางไร…” ( พลพิบูล เพ็งเเจม , สัมภาษณ) 
 
  “การที่บทนํามติชนเขียนใหความสําคัญกับการที่ผูหญิงสามารถที่จะบวชได
เพราะเรามองในแงเสรีภาพในการนับถือศาสนา ตลอดทั้งในชวงนี้มันอยูในชวงของการเคลื่อนไหว 
การเปลี่ยนแปลงเรื่องกฎระเบียบของสงฆ…แลวในรัฐธรรมนูญก็มีการกําหนดเรื่องความเสมอภาค
ในการนับถือศาสนาไว เราก็มองจุดนี้เปนหลัก ฉะนั้นผูหญิงมีสิทธิในการแสดงออกเรื่องศาสนาได
อยางเสรี สังคมไทยซึ่งเปนสังคมพุทธ  กลับไปกีดกันก็ไมนาจะเปนแนวทางที่ถูก เมื่อมีคนกลุม
หนึ่งคิดเรื่องที่จะบวชแลวก็ทําการบวช เพราะพวกเขาเห็นวามันไมไดเสียหายอะไร ดังนั้นก็นาที่จะ
สนับสนุนใหเขา…แตทั้งนี้ทั้งนั้นการรายงานขาวก็ตองเปนไปตามสถานการณและเหตุการณที่เกิด
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ขึ้น ความเห็นของเรา ณ เวลานี้เปนอยางนี้ วันขางหนาจะเปนอยางไรเราไมสามารถรูได ก็ตองดู
สภาพสังคม…”  (อภิชาต ศักดิเศรษฐ , สัมภาษณ) เปนตน 
 
   สําหรับขาวที่เนนความสําคัญของบุคคล พบวา ขาวที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพ 
จะนําเสนอ “สามเณรีธัมมนันทา” เปนจุดสนใจของหัวขอขาวนั้น แตการรายงานขาวจะแตกตาง
กันไปคือ ถาเปนหนังสือพิมพที่คัดคาน จะเขียนขาวทานในเชิงลบ แตหนังสือพิมพที่สนับสนุนจะ
เขียนขาวในเชิงบวก ดังตัวอยางขาวตอไปนี้ 
 
ขาวที่เขียนในเชิงบวก : “ธัมมนันทา อบรมแมชี นักบวชสตรี ตองสรางโอกาสใหตนเอง

…”  
(อาทิตยวิเคราะหรายวัน วันที่ 10 มกราคม 2545,หนา 9) 

 
: “ธัมมนันทา เปดใจ ไมออกบิณฑบาต…ตีแผวิถีชีวิตและวัตร
ปฏิบัติของ ‘ธัมมนันทา’ สามเณรีดีกรีดอกเตอรทามกลาง
อุบาสกอุบาสิกาที่ศรัทธา ณ วัตรทรงธรรมกัลยาณี…” 

                                         (ไทยโพสตวันที่ 30 เมษายน 2544,สวน x-cite หนา 1และ 4) 
 

: “สามเณรีฉัตรสุมาลย กับสิทธิสตรีในดงขมิ้น” 
(ขาวสดวันที่ 2 พฤษภาคม 2544 , หนา 25 ) 

 
ขาวที่เขียนในเชิงลบ  : “ชี้สามเณรีฉัตรสุมาลยบวชผิดขั้นตอน” 

    (ไทยรัฐวันที่ 17 พฤษภาคม 2544 ,หนา 15) 
 
: “สามเณรีเมินรับส่ังสมเด็จพระสังฆราชยันหญิงบวชพระได” 

(แนวหนา วันที่ 3 มิถุนายน 2544 หนา 1 และ 2 )  
 
2.การออกขาวซ้ํา  
     
  จากเนื้อหาหรือรายละเอียดขาวสามเณรีธัมมนันทาที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพ 
สามารถแบงชวงเนื้อหา/รายละเอียดของการรายงานขาว ออกเปน 2 ภาค  ( versions) ไดดังนี้  
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ภาคที่ 1   ภาค “ภิกษุณีรายวัน”  คือ การติดตามรายงานขาวและเสนอขาวตาม 
กระแสความสนใจของประชาชนหลังจากที่ไดรับทราบขาวการไปบรรพชาของอาจารยฉัตรสุมาลย
ผานสื่อทีวีทั้งภายในประเทศและตางประเทศ  
 
   “ทันทีที่ CNN เผยแพรขาว ‘สามเณรีธัมมนันทา’ ไอทีวีไดนําภาพขาวดังกลาวมา
เปดใหคนไทยชม สรางความฮือฮา และความสนใจ จนสังคมเริ่มพูดถึง ‘หลวงแม’ นับต้ังแตนั้นมา
กระแสความสนใจหลั่งไหลไปที่ ‘สามเณรีที่เปนผูหญิง‘ จนสื่อตางๆเกาะติดรายงานขาว…”  
(อรุณี มุศิริ,สัมภาษณ) 
 
  ในชวง “ภิกษุณีรายวัน” นี้ พบวาหนังสือพิมพที่เร่ิมรายงานขาว “สามเณรี       
ธัมมนันทา” ในชวงนี้ ไมวาจะรูปแบบขาว คอลัมน และบทความ เปนการใหรายละเอียดและทัศนะ
ในเชิงสนับสนุนการมีสามเณรี/ภิกษุณี  ดังตารางตัวอยางขาวขางลางนี้ 
 
ชื่อหนังสือ

พิมพ 
วัน/เดือน/ป รูปแบบการ

นําเสนอ 
ประเด็น/หัวขอ

เรื่อง 
รายละเอียด/เนื้อหา 

อาทิตย     
วิเคราะห
รายวัน 

28 เมษายน 
2544 

ขาวหนา 1,3 
และ 15 

จับตาปญหา 
ภิกษุณี สิทธิสตรี 
“น้ําผึ้งหยดเดียว” 

การกระทําของททบ.๕ ที่ระงับการบันทึกเทปบทสัมภาษณ
สามเณรีธัมมนันทาในรายการ “เจาะใจ” และ “ที่นี่ประเทศ
ไทย” เปนการละเมิดสิทธิเสรีภาพของสื่อมวลชนหรือผูจัด
รายการ และ ละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคลตามรัฐธรรม
นูญมาตรา 30 และ 39 และมีความเชื่อวาผูหญิงจะเผย
แพรคําสอนไดดีกวาผูชาย  

 29 เมษายน 
2544 

ขาวหนา 1
และ 3 

สมาคมนสพ.ฮือ 
ททบ.๕ แบน
สามเณรีออกเจาะ
ใจ 

สมาคมนักขาวนักหนังสือพิมพ มีการตั้งขอสังเกตวา 
ททบ.๕ ละเมิดรัฐธรรมนูญ 

ไทยโพสต 23 เมษายน 
2544 

ขาวในสวน 
x-cite หนา 
1,2,3 และ 4 

ภิกษุณีธัมมนันทา
หนึ่งเดียวดงขมิ้น 

สามเณรีธัมมนันทา ภิกษุณีเถรวาทรูปแรกและรูปเดียวของ
ประเทศไทย ผูสลัดชีวิตทางโลกและความเปนนักวิชาการที่
โดงดังในชื่อ “ดร. ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห” … 

 24 เมษายน 
2544 

คอลัมน “คลี่
มานหม
เมือง” หนา 4 

ภิกษุณี …ความมุงมั่นเอาจริงเอาจังของอ.ฉัตรสุมาลยตอพุทธ
ศาสนา..เปนคุณคาที่ดํารงอยูในตัวของอาจารยฉัตรสุมาลย
อยูเสมอๆไมวาทานจะมีฐานะเปนอาจารย เปนพระ เปน
ภิกษุณี…หรือเปนผูหญิงก็แลวแต 

 27 เมษายน 
2544 

ขาวในสวน 
x-cite หนา 
1,2 และ 4 

หนุนภิกษุณี สอง
ภิกษุช่ือกองช้ีสตรี
ควรมีสิทธิ์ 

พระพิศาลธรรมพาที และ พระอิสระมุนี สนับสนุน สามเณรี
ธัมมนันทา สังคมไทยควรเปดกวางในสิทธิเสรีภาพของสตรี
ที่จะเขาสูบวรพุทธศาสนา 

 30 เมษายน 
2544 

ขาวในสวน 
x-cite หนา 

ธัมมนันทาเปดใจ
ไมออกบิณฑบาต 

ตีแผวิถีชีวิตและวัตรปฏิบัติของสามเณรีธัมมนันทา 
สามเณรีดีกรีดอกเตอรทามกลางอุบาสกอุบาสิกาที่ศรัทธา 
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1 และ 4 ณ วัตรทรงธรรมกัลยาณี 
สยามรัฐ 10 เมษายน 

2544 
บทความ
หนา 21 

พระสัมมาสัมพุทธ
เจา พุทธะที่ยิ่ง
ใหญทั้งความรูและ
คุณธรรม 

ผูเขียนมีทัศนะสวนตัววา เมื่อความเชื่อของสังคมเปลี่ยนไป 
โดยคํานึงถึงความเทาเทียมกันของทั้งสองเพศ ปจจุบันเรา
ตองยอมรับกระแสสตรี…เร่ิมมีพลังในสังคมและกอใหเกิด
การเปลี่ยนแปลงทางแนวคิดและโลกทัศนแบบใหม ทาง
ศาสนาควรหันมาสนใจกระแสดังกลาวบาง… 

 20-21 
เมษายน 
2544 

คอลัมน 
“ขางวัด” 
หนา 21 

พระภิกษุณีในเมือง
ไทย…ควรมีขึ้นใน
เมืองไทยได 

…ขออภัยกรรมทานผูอานทั่วไปวา ไดโปรดอยาบริภาษผม
เลย เพราะผมใจกวางเหมือนมหาสมุทร …ดวยผมเห็นดวย
กับการรื้อฟนพระภิกษุณีใหกลับมีในเมืองไทย …ผม
ภาวนาเอาใจชวย 2 แมลูก ( มารดาของสามเณรีธัมมนัน
ทา  ‘ภิกษุณีวรมัย‘ และ สามเณรีธัมมนันทา) …ใหฟนฟู
พระภิกษุณีไทยไดสําเร็จ ผมเห็นสวนตัววาเรื่องอยางนี้เปน
สมมติสัจจะออกกฏหมายหรือกฏคณะสงฆขึ้นมารองรับก็
ไดนี่ครับ สลัดบางตัวอุปาทานออกจากใจเสียเถอะครับ 

มติชน 23 เมษายน 
2544 

บทความ
หนา 6 

ฐานะสตรีในสังคม
ไทย แมบุญหรือ
นางบาป? 

…ทําไมหญิงผูใดหวังสวรรคนิพพาน “ตองเกาะชายจีวรเจา
เณร”? ไมเห็นมีในพระไตรปฎก แลวใครคิดขึ้นมา? เมื่อไร? 
ผมตอบไมได แตสังเกตวา เร่ืองทํานองนี้จะแดงขึ้นมาทุก
ครั้งที่มีการเสนอวาจะร้ือฟนภิกษุณีในประเทศไทย…
สมเด็จพระสัมมาสัมพุทธเจาทรงอนุญาตใหสตรีบวชเปน
ภิกษุณีได แตราชการไทยหามไมใหบวช เร่ืองนี้นาสนใจ
มาก นาศึกษา ชะรอยราชการไทยเปนใหญยิ่งกวาสมเด็จ
พระสัมมาสัมพุทธเจาเสียอีก 

 27 เมษายน 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 43 

“ทองใบ” หนุน 
บวชภิกษุณี ช้ี
จํากัดเสรีภาพขัด 
“รธน.” 

นายทองใบ ทองเปาด หนุนการมีภิกษุณี เพราะตามพระ
ราชบัญญัติคณะสงฆไมมีบัญญัติหามเรื่องภิกษุณี แตดวย
สงฆในเมืองไทยถือคติวามีแตผูชายเทานั้นที่บวชได… 

 28 เมษายน 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 20 

ชอง 5 ไมไดแบน 
‘ภิกษุณี‘ ‘เจาะใจ‘ 
ยันแคเลื่อนเทป 

…สามเณรีธัมมนันทาไมตองการวิพากษวิจารณพระสงฆ
ดวยกัน ทั้งยังมีประชาชนบางกลุมใหกําลังใจ…สําหรับ
กรณี “วัตร” ไมใชวัดเถื่อน เพียงแตกฎหมายไมไดเขามา
ควบคุม และทางกลับกันรัฐนาจะมีการพิจารณาเกี่ยวกับ
วัตรที่ภิกษุณีปฏิบัติอยูเพื่อใหเขาไปอยูในกฏหมายและ
บังคับใช…อีกทั้งพระพุทธเจาไดมอบหมายใหพุทธบริษัท 4 
เปนผูเผยแผพระพุทธศาสนา… 

 
 
 

ในชวงภาคที่ 1 นี้ หนังสือพิมพขาวสด และไทยรัฐ มีการรายงานขาวเชนเดียวกัน 
แตรายงานขาวเพียง 1-2 วันเทานั้น ซึ่งไมเพียงพอที่ผูวิจัยจะศึกษาไดวาหนังสือพิมพทั้งสองฉบับ
จะใหการสนับสนุนฝายใด เพราะการจะศึกษาวาทัศนคติ/ถอยแถลง/คําแกตัว/ขาวประชาสัมพันธ
โฆษณาของฝายใดปรากฏบนหนาหนังสือพิมพบอยครั้งกวากันนั้น หนังสือพิมพควรมีการรายงาน
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ขาวอยางนอยไมต่ํากวา 3 – 4 วันขึ้นไป  สวนหนังสือพิมพแนวหนาและเดลินิวสไมพบการรายงาน
ขาวในชวงภาคที่ 1  
  
  ภาคที่ 2  ภาค “ภิกษุณีพิพาท” คือ หลังจากการออกมาแสดงความคิดเห็นของ
หลายฝายทั้ง พระภิกษุสงฆ นักวิชาการ ทนายความ ตอกรณีที่สามเณรีธัมมนันทาไมควรถูกคําสั่ง
จากผูบริหารสถานีโทรทัศนชอง๕ ระงับการอัดเทปในรายการเจาะใจ รายการบานเลขที่ ๕ และ
รายการที่นี่ประเทศไทย  ทางฝายคานเริ่มมีการเคลื่อนไหวโดยมีการจัดประชุมใหญและจัดเสวนา
เพื่อแสดงความคิดเห็นตานทานของสามเณรีธัมมนันทา ซึ่งตรงจุดนี้จึงทําใหการรายงานขาวและ
การแสดงความคิดเห็นของหนังสือพิมพเร่ิมเปลี่ยนทศิทางและมีความแตกตางกัน  คือ  
 

ก. หนังสือพิมพที่ใหการสนับสนุนในภาคแรก ในภาคที่ 2 นี้ ก็ยังใหการสนับสนุน 
ตอไป ไดแก อาทิตยวิเคราะหรายวัน  ดังตารางตัวอยางขาว ตอไปนี้  
 
 
ชื่อหนังสือ

พิมพ 
วัน/เดือน/

ป 
รูปแบบการ
นําเสนอ 

ประเด็น/
หัวขอเรื่อง 

ทัศนะและคําแกตัวของคอลัมนิสต/ผู
เขียนบทความ/แหลงขาว 

ขาวประชาสัมพันธ/โฆษณา 

อาทิตย
วิเคราะหราย
วัน 

1-2 
พฤษภาคม 

2544 

บทความหนา 
22 

สิทธิไป
นิพพานของ
ผูหญิงกับ
การฝนพุทธ
ประสงค 

การหามสตรีบวชเปนภิกษุณีน้ี หากพิจารณา
โดยรอบคอบแลวจะเห็นไดวา “เปนเรื่องท่ีขัด
พุทธดํารัสโดยตรง” อยางที่พระอรหันตเถระ
ในครั้งน้ันไมพึงกระทําเปนอยางยิ่ง เพราะ
กอนท่ีจะทรงปรินิพพานนั้นพระพุทธองคได
ตรัสอนุญาตไวเพียงใหสามารถแกไขสิกขาได
เล็กนอยเทาน้ัน…พุทธศาสนานิกายเถรวาท
จากพระอรหนัตท่ีเปนสตรีนับแตปรินิพพาน
ของพระพุทธเจาเพียงสามเดือนมาจนถึง
ปจจุบันปราศจากภิกษุณี...เพราะคานิยมท่ี
ไมยอมรับความสามารถของสตรี… 

 

 4 พฤษภาคม 
2544 

คอลัมน “ทัวร
บุญ” หนา 22 

× ธัมมนันทา แหงวัตรทรงธรรมกัลยาณี 
สามเณรีดีกรีดอกเตอร ไดแสดงความกลา
หาญและเจตจํานงที่นายกยองแหงความเปน 
“พุทธ” ออกมาแลว  

 นําเสนอวัตรปฏิบัติของธัมมนันทา
ตลอดจนกิจกรรมของวัตรทรงธรรม
กัลยาณี 

 7-8 
พฤษภาคม 

2544 

บทความหนา 
22 

คานภิกษุณี
เจอหม่ินพระ
พุทธเจา 

ใครคัดคานไมใหเกิดภิกษุณีถือวาหม่ินแคลน
ปญญาพระพุทธเจาและบอกสาเหตุวาท่ีพระ
พุทธเจาตองรอใหพระอานนททูลขอบวชพระ
ภิกษุณี เพราะการบวชใหนางปชาบดีโคตมี
เปนการบวชภิกษุณีรูปแรก ดังน้ันพระองคจึง
ตองใชเวลาในการไตรตรองอยางรอบคอบ  
เน่ืองจากสังคมในสมัยน้ันเปนสังคมที่ “กดขี่
ผูหญิง” 
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 9พฤษภาคม 
2544 

บทความหนา 
22 

พุทธสาวิกาท่ี
วัตรทรงธรรม
กัลยาณี 

 ชวงวันหยุดวิสาขะ วัดท่ัวประเทศมี
การจัดงาน ถือศีลบวช “เนกขัมมะ” 
แตปน้ีพิเศษกวาทุกปเพราะเกิด
ปรากฏการณสําคัญ คือ พุทธ
ศาสนาเมืองไทยตื่นตัวในเรื่อง 
“ภิกษุณี” แลวบอกขาวการจัดกิจ
กรรมบวชเนกขัมมะของวัตรทรง
ธรรมกัลยาณี เม่ือวันท่ี 4-8 พ.ค. 
วาไดรับการตอบรับจาก “ผูหญิง” 
เปนอยางดี 

 12 
พฤษภาคม 

2544 

บทความและ
โฆษณาหนา 
22 

เปดใจ
สามเณรีธัมม

นันทา 
“คุยกับพระผู

หญิง” 

 เปนบทความลักษณะถาม – ตอบ 
เกี่ยวกับเรื่องการตัดสินใจออกบวช
ซึ่งยกออกมาจากหนังสือเรื่อง “คุย
กับพระผูหญิง” ผลงานเขียนของ
สามเณรีธัมมนันทา 

 21 – 28 
พฤษภาคม 

2544 

ชุดบทความ 6 
เรื่องในหนา 9 

× เรื่องท่ี1 ชาวพุทธเปนงง..มหาระแบบชี้ 
“บรรลุไมตองบวช” เปนการนําเสนอความคิด
ท่ีไมเห็นดวยกับคําพูดของพระเทพดิลกท่ีวา 
“ไมเห็นจําเปนตองบวชเลย ไมตองเปนพระ
ภิกษุณี ผูหญิงก็บรรลุธรรมไดเหมือนกัน ดวย
เหตุผลท่ีวาชีวิตนักบวชเอื้ออํานวยตอการ
ปฏิบัติธรรมใหกาวหนามากกวาชีวิตในแบบ
ฆราวาส 
เรื่องท่ี 2 ภิกษุณีเริ่มทอ เสียงหนุนนอย คนทํา
ดีทําไมตองหาม มีการนําเสนอความลําบาก
และการถูกกดขี่ของสตรีท่ีไดรับจากสังคม 
เรื่องท่ี 3 พระกลุมเสขิยธรรม จัดเวิรกช็อบ
หนุน “พระผูหญิง” เปนการนําเสนอบทสรุป
ของการถกประเด็นในกลุมเสขิยธรรม วา 
ควรหนุนใหผูหญิงสามารถบวชได 
เรื่องท่ี 5 พระราชกวี วิงวอนบวชภิกษุณี 
ไตรตรองใหรอบคอบ เริ่มตนบทความดวย
การกลาวถึงหลังจากมีกระแสภิกษุณี ก็ไดมี
การออกมาแสดงความคิดเห็นจากทั้ง พระ 
และนักวิชาการ ซึ่งพระหนุมท่ีมีหัวกาวหนา
หลายรูปตางก็ใหการสนับสนุน และเห็นวา
การคัดคาน เปนความคิดของคนหัวเกา หรือ 
ใจแคบ… 
  

เรื่องท่ี4 ชาวบานเพปลื้มใสบาตร 
“สามเณรี” เปนการนําเสนอบท
ความเชิงประชาสัมพันธใหกับ
สามเณรีธัมมนันทา ท่ีไดรับการ
ยอมรับจากประชาชนชาวบานเพ 
จังหวัดระยอง 
เรื่องท่ี 6 ขอคิด..ยายวิก “ภิกษุณี” 
มาท่ีชอง 9 เปนบทความที่ใหราย
ละเอียดเกี่ยวกับรายการที่ดร. เจิม
ศักดิ์ เตรียมจะอัดเทปเรื่อง 
“ภิกษุณี” โดยยอหนาแรกของบท
ความมีการประกาศแจงการเปลี่ยน
สถานที่การถายทําใหทราบจาก
เดิมท่ีวัตรทรงธรรมกัลยาณี ยายมา
ท่ีสถานีโทรทัศนชอง 9     อ.ส.ม.ท. 
 

 8 มิถุนายน 
2544 

บทความหนา 9 คนศรัทธา 
“หลวงแม” 
แหเขาวัด 

 เปนบทความเชิงประชาสัมพันธใหั
กับสามเณรีธัมมนันทา และวัตร
ทรงธรรมกัลยาณี ท่ีไดรับการยอม
รับจากประชาชนโดยการไปรวมทํา
บุญและปฏิบัติธรรม 

 18 ,26 คอลัมน ×  ขาวประชาสัมพันธใหกับวัตรทรง
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,27,28
มิถุนายน 
3 และ 9 
กรกฏาคม 

2544 

“กระดานขาว
ชาววัด” หนา 9 

ธรรมกัลยาณี วามีการจัดกิจกรรม 
“อบรมพุทธสาวิกา ครั้งท่ี 29” 

 29 มิถุนายน 
2544 

คอลัมน “พุทธ
โอวาท” หนา 9 

×  ขาวประชาสัมพันธ งาน “นิทาน
ธรรมะจากพระไตรปฏก” ของวัตร
ทรงธรรมกัลยาณี 

 6 กรกฎาคม 
2544 

คอลัมน 
“กระดานขาว
ชาววัด”   หนา 
9 

×  ขาวประชาสัมพันธ การปาฐกถา
อภิปรายในเรื่อง “หญิงไทยกับ
โอกาสในการปฏิบัติธรรม” โดย
สามเณรีธัมมนันทาที่ศูนยศิลปะ
วัฒนธรรมแสงอรุณ 

 10 
กรกฎาคม 

2544 

คอลัมน 
“กระดานขาว
ชาววัด” หนา 9 

×  ขาวประชาสัมพันธ งานเสวนาเรื่อง 
“การปลูกดอกไมกับการปฏิบัติ
ธรรม” ท่ีวัตรทรงธรรมกัลยาณี 

 23 
กรกฎาคม 

2544 

คอลัมน 
“กระดานขาว
ชาววัด” หนา 9 

×  ขาวประชาสัมพันธ งานสาธิตเรื่อง 
“การนวดฝาเทา” ท่ีวัตรทรงธรรม
กัลยาณี 

 27 
กรกฎาคม 

2544 

คอลัมน “ทัวร
บุญ” หนา 9 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
คอลัมน 
“อาทิตยพาที” 
หนา 24 

× 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

× 

กลาววาการปลดพระศรีฯออกจากพระราชา
คณะชั้นสามัญ เน่ืองจากสนับสนุนใหมี
ภิกษุณี น้ันเปนการกระทําของ “คนกันเอง” ท่ี
อยูรวมกันในศูนยพิทักษฯ อยาง กมล ศรี
นอก…และผูเขียนอยากขอรอง ใหชาวพุทธ
มองอะไรใหกวาง โดยเตือนสติวา “อยาลืมวา
ศาสนามีไวเพื่อคน มิใชคนมีไวเพื่อศาสนา …
พระพุทธศาสนาควรอํานวยประโยชนและ
ความสุขแกสังคม และมีความสอดคลองกับ
สังคมที่เปลี่ยนแปลงไป…” 
 
ผูเขียนไดแสดงความคิดเห็นวา “ทําไมผูหญิง
ท่ีมีความรู ความสามารถ ดานศาสนา อุทิศ
ตัวเพื่อศาสนา จึงตองไดรับการคัดคานจาก
หลายฝาย…หรือติดตรงที่เปนเพศหญิง” 

 

 8 ตุลาคม 
2544 

ขาวหนา 9 วัตรทรงธรรม
กัลยาณีจัด
งานทอด
กฐิน  

ผูคนศรัทธา
รวมงานกฐิน

คับค่ัง 

 งานทอดกฐินท่ีวัตรทรงธรรม
กัลยาณี มีผูคนศรัทธามารวมงาน
กันอยางคับค่ัง 

 25 ตุลาคม 
2544 

บทความ หนา 
9 

สามเณรีธัมม
นันทาและ
วัตรทรงธรรม
กัลยาณีจัด

 โครงการนี้มีประโยชนและจัดขึ้น
ตามเสียงเรียกรองของ “ผูหญิง” ท่ี
เขาวัด และ อยากมีสวนรวมในการ
พัฒนาศาสนาอยางมีคุณภาพ 
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อบรม “โครง
การสารัตถะ
พระพุทธ
ศาสนา” 

พรอมเปดตัวเว็บไซต 
“www.siam.to/thaibuhikkhuni” 

 28 ธันวาคม 
2544 

บทความหนา 9 ศาสน –
บุคคลแหงป 

2544 

 สามเณรีธัมมนันทาเปนศาสน – 
บุคคล แหงป 2544 ผูหาญกลาเบน
กงลอประวัติศาสตรสงฆไทย 

 10 มกราคม 
2545 

บทความหนา 9 ธัมมนันทา 
“อบรมแมชี” 
นักบวชสตรี
ตองสราง
โอกาสใหตัว

เอง 

สามเณรีธัมมนันทา เปดใจ ตอแมชีเรื่อง
โอกาสของนักบวชสตรีในประเทศไทยวาไม
ไดอยูท่ีวาจะรอใหมีคนใหโอกาสใหเปนไดแต
อยูท่ีความมุงม่ันในเจตนารมณอันแรงกลาใน
การปฏิบัติธรรมและสืบสานงานพระศาสนา 

 

 13 
กุมภาพันธ 

2545 

ขาวหนา 1 และ 
2 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บท
บรรณาธิการ 
หนา 3 

 
 
 

คอลัมน “เม็ด
ทรายในภูเขา” 

หนา 4 

75 ปท่ีรอ
คอย “สิทธิ
สตรี” “หลวง
แม” สูไม

ถอยยึดพุทธ
บริษัท 4 สืบ
ศาสนา 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ถึงเวลามี
พุทธบริษัท 4 
ครบในสังคม

ไทย 

หลังจากมีการบวชสามเณรีธัมมรักขิตตาเมื่อ
วันท่ี 11 ก.พ. 2545 ก็มีการแสดงความคิด
เห็นซึ่งพระพยอม ก็ออกมาสนับสนุนวาเปน
เรื่องดี ท่ีทําใหผูหญิงมีโอกาสในการปฏิบัติ
ธรรมมากขึ้น หรือนางสุเพ็ญศรี พึ่งโคกสูง หัว
หนาศูนยพิทักษสิทธิสตรีก็เห็นวาการบวช
เปนเรื่องท่ีดีมีสิทธิเสรีภาพ สามารถพึง
กระทําได และเปนการสืบทอดพุทธบริษัท 4 
ทางดานสามเณรีธัมมนันทา ยอมรับวา สตรี
ไทยสนใจ จะใชชีวิตนักบวชมากขึ้น  
 
พระพุทธเจาประกาศเผยแผพระพุทธศาสนา
โดยประดิษฐานไวท่ีพุทธบริษัท 4 ภิกษุณี ดับ
สูญดวยขอจํากัดความเปน “สตรีเพศ” ท่ีตอง
อยูใตอาณัติของ “บุรุษเพศ” และมีการตรา  
พ.ร.บ. คณะสงฆ 2471 ออกมากําหนดหาม  
 
ตามความเห็นของผูเขียน สามเณรีธัมมนัน
ทา ทานเปนสาวกของพระพุทธเจา เปนผู
ปฏิบัติดี ปฏิบัติชอบท่ีจะชวยกันเผยแผ
ธรรมะของพระบรมศาสดา “นําพาผูคนพน
ทุกข” เพราะสรุปไดวา “ฐานะและเพศ” ไมใช
เครื่องมือท่ีจะแบงชั้นกีดกันไมใหใครมารับใช
พระศาสนา ยิ่งพิจารณา “ความตั้งใจ” และ 
“วัตรปฏิบัติ” บวกกับ “ความรูในพุทธ
ศาสนา” ก็นับไดวาทานก็เปน “พระดี”..ถึง
เวลาแลว ท่ีเราจะมี     ”พุทธบริษัท 4” ครบ
ในสังคมไทย 

 

 14
กุมภาพันธ 

2545 

บทความหนา 9 จาบจวง 
“หลวงแม” 

พระมหาโชวและพระมหาเดวิทย ไดออกมา
ทวงหนังสือพิมพท่ีใชคํา “โลนหญิง” ไม
เหมาะสม เปนการจาบจวง ถึงแมจะเปนสตรี 
แตก็เปนผูถือศีลของพระพุทธเจาและเปน
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คนละเรื่องกับการตรวจสอบวาควรยอมรับ
หรือไม ดังน้ันจึงตองใหเกียรติ อยาหวังแต
ขายขาว 

 
 
  หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯเปนหนังสือพิมพที่ติดตามและรายงานขาว
สามเณรีมากกวาหนังสือพิมพฉบับอ่ืน ๆ “การตัดสินใจบวชของสามเณรีธัมมนันทารูเปนการภาย
ในตั้งแตป 2540 แลวเริ่มรายงานขาวการตัดสินใจเตรียมตัวไปบวชของสามเณรี ธัมมนันทา ใน
หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายสัปดาหกอน เปนฉบับเดือนมีนาคม ป 2543 เปนการนําเสนอ
ขาวใหรับกับวันสตรีสากล  จากนั้น 1 ปผานไป เปนชวงเวลาที่สามเณรี ธัมมนันทาไปบรรพชาที่ศรี
ลังกาและกลับมาประเทศไทย อาทิตยวิเคราะหฯ ก็ไดติดตามรายงานขาวการบรรพชาและเสนอ
เปนการรายงานพิเศษ ในหัวขอ “ถึงเวลาคืนสิทธิไปนิพพาน…ใหผูหญิงไดหรือยัง?” โดยเนื้อขาว
รายงานการไปบรรพชาของอาจารยฉัตรสุมาลยที่ศรีลังกา และประวัติการสืบสาย “ภิกษุณีสงฆ” 
ในศรีลังกา” (อรุณี มุศิริ , สัมภาษณ) ดังนั้นการรายงานขาวอยางสม่ําเสมอและรายงานขาว
สนับสนุนสามเณรีธัมมนันทามาโดยตลอดนั้น แสดงใหเหน็ถึงจุดยืนที่ชัดเจนของอาทิตยวิเคราะหฯ 
วาเห็นดวยกับการบวชของสามเณรีธัมมนันทาหรือเห็นดวยกับการที่จะมีการฟนภิกษุณีในประเทศ
ไทย  
 
  “อาทิตยฯสนับสนุนการบวชของหลวงแมหรือทานสามเณรีธัมมนันทา และประชา
ชนก็ยอมรับ หลังจากการรายงานขาวที่ใหรายละเอียดความรูเกี่ยวกับประวัติของภิกษุณีในพุทธ
ศาสนาและรายงานขาวประวัติของสามเณรีธัมมนันทาตั้งแตกอนบวชจนกระทั่งหลังบวช  เปน
ระยะ ๆ พบวา “มีจดหมายสงเขามาที่หนังสือพิมพเปนจํานวนมาก ซึ่งเกือบรอยเปอรเซ็นตของจด
หมายที่สงมา จะแสดงความดีใจที่จะมีพระผูหญิงเกิดขึ้นในประเทศไทย บางกลุมก็มีการโทรศัพท
เขามาถาม ตั้งแตสถานที่ตั้งของวัตร กิจกรรมของวัตร…” (อรุณี มุศิริ , สัมภาษณ) หรือจาก
บรรณาธิการแถลงของขาวอาทิตยวิเคราะหรายสัปดาห  ปที่ 23 ฉบับที่ 1172 : 7- 13 มิถุนายน 
2544  , หนา 6  ก็เปนการยืนยันวาการรายงานขาวอยางตอเนื่องของอาทิตยวิเคราะหฯ ไมใชการ
รายงานขาวดวยเหตุผลเพราะตามกระแสขาวเปนหลัก แตอาทิตยวิเคราะหฯรายงานขาวนี้เพื่อ
แสดงเจตนารมยของหนังสือพิมพวาเห็นดวยและตองการใหมีสามเณรี/ภิกษุณีในประเทศไทย   
 

“ขณะที่ขาว ปลด – เตา หรือ จับ – ตึ๋ง กําลังเปนกระแสขาวหลักของหนังสือ 
พิมพทุกฉบับ บังเอิญผมไดเจอรุนนองคนหนึ่ง เมื่อเจอหนากัน เขาก็ถามทันทีเร่ือง ‘ภิกษุณีเปน
อยางไรบาง’ นั่นสรางความแปลกใจใหผมพอสมควร ไมคิดวา ‘คนรุนใหม’ จะสนใจติดตามขาว 
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‘ภิกษุณี’ ที่ดูจะซา ๆ ลงไปในระยะหลังดวย ความประหลาดใจนี้ ทําใหผมคิดอยากนําเสนอ
ประเด็นเรื่องนี้อีกครั้ง …ไมไดเปนเพราะไมมีเร่ืองจะนําเสนอ แตเพราะเปนความเชื่อสวนตัววา 
‘สาระ’ ของขาวสําคัญกวา ‘กระแส’ ของขาว ขาวใน ‘กระแส’ อาจจะดูหวือหวานาสนใจ แตหลาย
คร้ังหลายคราว ที่พอกระแสซาลงหรือเร่ิมเปลี่ยนทิศไปเปนเรื่องอื่น ความสนใจก็สรางซาลงไปดวย
…ความแปลกใจกับคําถามเบื้องตน ทําใหผมฉุกคดิวา อาจมีหลายคน ที่พยายาม ‘แสวงหาสาระ’  
อยูทามกลาง ‘กระแส’ คลื่นขอมูลที่พัดโหม… ‘ภิกษุณี’ ที่เปน ‘ขาวเกา’ ไปแลว ใชวา ‘สาระ’ ของ
เร่ืองนี้จะเกาไปตามกระแสขาวไปดวย…” 
    
  ข.   หนังสือพิมพที่ภาค 1 ใหการสนับสนุน ในสวนภาค 2 หนังสือพิมพยังคงให
การสนับสนุนอยู แตมีการเปดพื้นที่ใหกับฝายคัดคาน   ไดแก หนังสือพิมพไทยโพสต หนังสือพิมพ
มติชน และ หนังสือพิมพขาวสด     
 

           แมวาหนังสือพิมพทั้ง 3 ฉบับมีการเปดพื้นที่ใหกับฝายคัดคาน แตจุดยืนของ 
หนังสือพิมพยังคงไวซึ่งการสนับสนุนอยู ผูวิจัยกลาวเชนนี้เพราะวา หนังสือพิมพไทยโพสตกับ
หนังสือพิมพมติชนเปนหนังสือพิมพประเภทคุณภาพ ดังนั้นการเขียนขาวจึงตองมีความระมัดระวัง
เพื่อรักษาระดับคุณภาพและความนาเชื่อถือของหนังสือพิมพใหกับผูอานที่เปนกลุมเปาหมายซึ่ง
โดยสวนใหญจะเปนกลุมชนชั้นกลาง (อภิชาต ศักดิเศรษฐ,สัมภาษณ) การรายงานขาวกรณีความ
ขัดแยงนี้จึงตองเปดโอกาสใหแกทุกฝายสามารถแสดงความคิดเห็นไดอยางเทาเทียมกัน และไมใช
ภาษาที่เปนการแสดงความคิดเห็นของนักขาวในขาว แตจะแสดงความคิดเห็นในสวนของคอลัมน
หรือบทบรรณาธิการ  ซึ่งในสวนของคอลัมนนี่เองที่หนังสือพิมพไทยโพสตและมติชนออกมาแสดง
ความคิดเห็นที่เปนการสนับสนุนใหมีผูหญิงในเพศบรรพชิตได สวนมติชนนอกจากจะมีคอลัมน
และบทความที่แสดงความคิดเห็นสนับสนุนการบวชของผูหญิงแลว ยังมีการเขียนบทบรรณาธิการ
ที่แสดงออกอยางชัดเจนวาสนับสนุนใหสตรีมีสิทธิในการบวช 
 
  แมหนังสือพิมพขาวสดเปนหนังสือพิมพเชิงปริมาณแตไดถูกจัดอยูในกลุมนี้ 
เพราะลักษณะการใหพื้นที่ในการรายงานขาวมีลักษณะเชนเดียวกับหนังสือพิมพไทยโพสตและ 
มติชน อีกทั้งคอลัมน  “ไตตามทางธรรมะ ไตธรรมาสน” หนา 31 ของคุณเสฐียรพงษ วรรณปก ซึ่ง
เปนคอลัมนิสตประจําหนังสือพิมพขาวสดไดแสดงความคิดเห็นสนับสนุนการที่สตรีจะบรรพชาอยู
เสมอ 
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อีกทั้งหนังสือพิมพทั้ง 3 ฉบับมีการเสนอขาวประชาสัมพันธ/โฆษณาใหกับทาง 
ฝายสนับสนุน ซึ่งเปนเหตุผลที่มาสนับสนุนคํากลาวของผูวิจัยไดเปนอยางดี  ดังตารางตัวอยางขาว 
ตอไปนี้ 
 

หนังสือ
พิมพ 

วัน/
เดือน/
ป 

รูปแบบ
การนํา
เสนอ 

ประเด็น/หัวขอ
เรื่อง 

ทัศนะและคําแกตัวของ  คอลัมนิสต/
ผูเขียนบทความ/แหลงขาว 

 
ขาวประชาสัมพันธ/โฆษณา 

 
 

   ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน 

ไทย
โพสต 

28       
เม.ย. 
2544 

คอลัมน 
“วันเสารท่ี
ปลาย

ซอย" หนา 
5 
 
 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1 และ 4 

 

กาวใหมในไทย
พุทธกาล 

 
 
 
 
 

ราชบัณฑิตหนุนสุดตัว
ฟนภิกษุณี 

ผูเขียนไดแสดง
ความคิดเห็นท่ี
สนับสนุนกับการมี
ภิกษุณี โดยกลาววา
พวกที่ไมเห็นดวย
เปนพวก “หัวเกา” 

 
นายเสถียรพงษ   วร
รณปก ราชบัณฑิตผู
เชี่ยวชาญดานพุทธ
ศาสนา ประกาศตัว
รวมสนับสนุนฟนฟู
ภิกษุณี และม่ันใจ
คุณภาพของดร.ฉัตร
สุมาลย หรือ ธัมม

นันทา 

   

 5 พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1 และ 4 

คุยกับพระผูหญิง    
ธัมมนันทาแจงสังคม 

สามเณรีธัมมนันทา 
เผยไดกําลังใจจาก
สังคม ท่ีหนุนวิถีนัก
บวชหญิง 

   

 9 พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x- 

cite หนา 
1 , 2 และ 

4 

ศธ.ปรามธัมมนันทา 
ปดประตูภิกษุณี 

 รองอธิการบดีม
จร.เผยหากมีภิกษุณี
ในไทยจะวุนแน 
ดร.ฉัตรสุมาลย เปน
เพียงปรากฏการณท่ี
เกิดทามกลางความ
ออนแอของพระ
ศาสนา  

  

     ดานปลัดกระทรวง
ศึกษาธิการย้ําชัด
หามธัมมนันทาอาง
ตัวเปนสามเณรีหรือ
ภิกษุณีอยางเด็ด
ขาด 
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 16    
พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1 และ 4 

ถลมธัมมนันทา เจตนา
ไมบริสุทธิ์ 

 นักวิชาการดานพุทธ
ศาสนาวิพากษ 
“ธัมมนันทา” ขัด
พระวินัย ทําไขสือ 
เลี่ยงบาลีออกบวช
จากศรีลังกาเพื่อเปด
ประเด็นภิกษุณีเขยา
วงการสงฆไทย ย้ํา
ภิกษุณีสายเถรวาท
สูญหายแลว 

  

 17    
พ.ค. 
2544 

คอลัมน 
“คนปลาย
ซอย” หนา

5 

ศาสนา “ภาคภิกษุณี” ผูเขียนไดแสดง
ความคิดวาการที่นัก
ปฏิบัติทางศาสนา
กลุมหน่ึงซึ่งเปนนัก
จัดรายการวิทยุยก
ตนวาเปนนักวิชา
การดานศาสนา ไป
ระดมความคิดรวม
กับพระบางรูป เพื่อ
หาแนวทางเคลื่อน
ไหวตอตานสามเณรี
ธัมมนันทา น้ัน เปน
เรื่องไมสมควร 

   

 18    
พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1, 2 และ 

4 

ธัมมนันทา โตกระแส
ตานหลงทางธรรม 

สามเณรีธัมมนันทา
ไดกลาววา การท่ี
บรรดานักวิชาการ
ดานศาสนาและ
สงฆบางรูปไดระบุ
วาภิกษุณีสายเถร
วาทสูญไปแลวน้ัน 
เปนเรื่องความเชื่อ
และทัศนคติในแบบ
เดิมของคนไทยมาก
กวา 

   

 19พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1 และ 4 

“เจิมศักดิ์” เปดเวที
ธัมมนันทาฟนภิกษุณี 

รายการขอคิดดวย
คน จะเปดโอกาสให
กับธัมมนันทาแจก
แจงถึงท่ีมาและราย
ละเอียดตางๆในการ
บวชวามีความถูก
ตอง 
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 21พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1 และ 4 

ส.ศิวรักษ หนุนสุดตัว
ฟนภิกษุณี 

ส.ศิวรักษนักคิดชื่อ
ดังของไทยรูสึกเห็น
ใจธัมมนันทาเพราะ
ประเทศไทยยังมี
พระหัวโบราณ และ
ทานก็คิดวาในบริบท
ของเมืองไทยขณะนี้
สามารถที่จะมีการ
บวชภิกษุณีได  

   

 22พ.ค. 
2544 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา 
1 และ 2 

สามเณรียืนหยัดยันไม
ขัดพระวินัย 

ธัมมนันทา ย้ําศึกษา
พุทธศาสนามาอยาง
ดีกอนตัดสินใจบวช 
ระบุพุทธองคไมเคย
ขวางกั้นสตรีออก
บวชเปนภิกษุณี แม
ประเทศไทยไมเคยมี
ภิกษุณีมากอนก็จริง 
แตขอใหทุกฝาย
ไตรตรองและมองไป
ท่ีเจตนารมยของ
พุทธองคท่ีฝากพระ
ศาสนาไวกับพุทธ
บริษัท 4 

   

 10ก.ค 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 4 

“ธัมมนันทา ฮึดฟน
ภิกษุณี 

สามเณรีธัมมนันทา
ประสานเสียงพระศรี
ปริยัติโมลี ผลักดัน
สังคมไทยใหกําเนิด
ภิกษุณีอีกครั้งดวย
รูปแบบเฉพาะตัว 
ธัมมนันทาระบุการ
คัดคานการบวช
ภิกษุณีถือวาขัด
เจตนารมยของพุทธ
องค 

   

 23ก.ค. 
2544 

ขาวหนา 
1,2 และ 4 

สังคมปดประตู ภิกษุณี
ไมมีทางเกิด 

 พระสงฆ นักวิชา
การดานศาสนา นัก
การเมือง รวมแสดง
ความเห็น ระบุเปน
ไปไมไดท่ีจะเกิด
ภิกษุณีในไทย ทาง
ออกของสตรีท่ี
ตองการศึกษาพระ
ธรรมควรหันไปยก
ระดับสถานภาพแม
ชี 
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 12ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 1 
และ 12 

กรมศาสนา สอบบวช 
“สามเณรี”  
“จําลอง” รับทําไดสิทธิ
สวนบุคคล 

 กรมการศาสนาถือ
การบวชสามเณรีทํา
ไดเปนสิทธิสวนตัว 
แตยืนยันวาเปน
เพียงแคนิกายหนึ่ง
ไมเกี่ยวกับคณะ
สงฆไทยพรอมท้ังจะ
ต้ังคณะกรรมการ
ศึกษาถึงความ
เหมาะสม 

  

 18ก.พ 
2545 

ขาวใน
สวน x-

cite หนา1 
และ 3 

สองพลังสามเณรี เปด
ใจสตรีออกบวช         
ผูทาทายวงการสงฆ 

  สามเณรีธัมมรักขิตา
หญิงไทยคนแรกที่ออก
บรรพชาในประเทศ
ไทย ผูเขยาวงการ
ศาสนา หลังจาก
สามเณรีธัมมนันทาจุด
กระแสวิพากษวิจารณ
ใหเกิดขึ้นมาแลว มา
วันน้ีท้ังสองแหงวัตร
ทรงธรรมกัลยาณี เปด
ใจถึงปณิธานของผู
หญิงมุงม่ันในการ
ปฏิบัติธรรม  

 

มติชน 9 พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 20 

แมชีไทยตื่นตัวสิทธิ
สตรีแหบวช “ภิกษุณี” 

แมชีไทยไดแรง
บันดาลใจเตรียม
เจริญรอยตาม
ภิกษุณีฉัตรสุมาลย 
จะไปบวชภิกษุณีท่ี
ศรีลังกาเพื่อยก
ระดับสถานภาพ
สตรีและเปนตัว
อยางใหกับแมชี
จํานวนมากที่ยังกลา 
ๆ กลัว ๆ ระบุการ
ครองตนเปนภิกษุณี
ไมมีอะไรยุงยาก 
อาจารย         
มหาวิทยาลัยออก
มาหนุน เรียกรองให
คณะสงฆ – มหาเถร
สมาคมใจกวาง… 
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 10พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 23 

แมชีคานบวชภิกษุณี
เต็มตัว แฉสวนใหญ 
อกหัก – สามีหนี 

….ดานพระมหาบุญ
ถึง  ชุตินธโร   
ผูชวยอธิการบดีฝาย
กิจการนิสิต  
มจร.  กลาววา..  
อาตมาคิดวามีความ
เปนไปไดท่ีจะ
สนับสนุนใหมีการ
บวชภิกษุณี  เพราะ
มองแลวจะเปน
ประโยชนมากกวา
ปลอยไวอยางนี้   
การสนับสนุนให
บวชภิกษุณีในมุม
มองแลวนาจะเปน
ประโยชนดีกวาจะ
ปลอยปละละเลย… 

แมชีคานบวช
ภิกษุณีเพื่อยกระดับ  
ชี้ปฏิบัติแคศีล 8 ให
ไดกอน  เผยจะบวช
หรือไมบวชก็บรรลุ
ธรรมได  
 แฉแมชีสวนมากมา
บวชเพราะอกหัก  
ไมไดอยากศึกษา
พระธรรมวินัย 
…พระเทพดิลก…  
กลาววา    ในไทยที่
ผานมาไมเคยมี
ภิกษุณี…  ดังน้ัน
ตองเขาใจวา      
พระในประเทศไทย
ไมมีสิทธิ์บวชให
ภิกษุณี   เพราะผิด
พระธรรมวินัย 
 

  

 12พ.ค. 
2544 

บทความ
หนา 15 

สอง “วัตร” ของ 
“สามเณรีธัมมนันทา” 

  สามเณรีธัมมนันทา
เลาถึงวัตรปฏิบัติของ
ตนเองในแตละวัน 

 

 13พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 23 

พระศรีปริยัติโมลีเรง
คณะสงฆชี้ขาดหาทาง
ออก “ภิกษุณี” 

พระศรีปริยัติโมลี    
โยนประเด็นรอนใส
คณะสงฆ  จะเลือก
อะไรระหวางพระ
ธรรมวินัยกับ
ประโยชนท่ีจะได
จากการใหผูหญิง
บวช  ชี้พุทธพจน
เปดทางไวใหแลว  
ควรประชุมผูรูหา
ทางออกใหผูหญิง   
ระบุตองกลาตัดสิน
ใจ… 

   

 14พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 
19 

ประธาน “ยุวพุทธิก” 
หนุนบวชภิกษุณี 

นายสมพร เทพ
สิทธาประธานยุว
พุทธิกสมาคมแหง
ประเทศไทย เห็นวา
เรื่องการบวชภิกษุณี
คิดวาชาวพุทธนาจะ
ยอมรับ 
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 15พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 
19 

เตรียมจัดสัมมนาใหญ 
“ภิกษุณี” 

น.ส.มาลี  พฤษ
พงศาวลี  ประธาน
โครงการสตรีและ
เยาวชนศึกษา มธ.  
ใหสัมภาษณวา  
หากจะผลักดันให
เกิดการบวชภิกษุณี
ในไทย  โดยดูโครง
สรางของสงฆท่ีมีอยู  
ไมแนใจวาจะ 
ประสบความสําเร็จ
มากนอยแคไหน 
…. ขณะน้ีทราบวามี
ความเคลื่อนไหว
ของพระศรีปริยัติ
โมลี  …พยายาม
ผลักดันให  มส. 
แสดงทาที่ชัดเจน
เรื่องภิกษุณีวาจะ
เอาอยางไร ซึ่งถือวา
เปนเรื่องดี… 
นางสาวพัชณีย  คํา
หนัก  นักวิจัยอิสระ  
เปดเผยวาจากการ
เขาปฏิบัติธรรมใน
รูปแบบการบวชชี
พราหมณเปนเวลา 
2 สัปดาห พบวาการ
ฝกปฏิบัติธรรม 

   

    จะสามารถชวยขัด
เกลาและแกปญหา
ดานจิตใจไดอยางดี   
นําไปใชในชีวิต
ประจําวันไดดวย  
ไมใชมีปญหาแลวไป
บวชอยางที่เขาใจ 

   

 18พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 26  

ส.ศิวรักษหนุนภิกษุณี
ชี้มหาระแบบไมรูจริง 

ส.ศิวรักษออกโรง
หนุนภิกษุณีระบุ
สามเณรีธัมมนันทา
บวชมาถูกตองแลว 
ควรยึดพุทธพจน
มากกวานิกาย มหา
เถรสมาคมไมจําเปน
ตองยอมรับ 
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 26พ.ค. 
2544  

บทความ
หนา 6 

ภิกษุณีสงฆ : ทาง
เลือกท่ีเลี่ยงไดยาก 

ผูเขียนไดกลาวถึง
สาเหตุท่ีมีภิกษุณี
เกิดขึ้นโดยเฉพาะ
สาเหตุท่ีคนในสังคม
ใหการสนับสนุนและ
ตองการเห็นภิกษุณี
เกิดขึ้น 

   

 2มิ.ย. 
2544 

บทความ
หนา 6 

ภิกษุณี : “เลือกท่ีจะไม
เลือก?” 

…สงฆควรเปนผู
ปรารถนาตัวเปน 
ผูคุมกิเลส  (ตนเอง)  
มากกวาเปน 
ผูคุมกฎ  (คนอื่น) มิ
ใชหรือ  ฤาวา
สําหรับสตรี (ไทย) 
แลว  การหลุดพน
จาก  “สงสารวัฎ” 
ทาจะงายกวารอด
พนจาก   “สงฆ
สารวัตร”   

   

    ….เออ   แฮะ !  
คณะสงฆไทยชาง 
มีมาตรการล้ําลึกใน
การสืบอายุ 
พระศาสนาเสียจริง 
ๆ  ท่ีท้ังไมยอม 
สึกภิกษุชั่ว ๆ  และก็
ไมยอมบวชภิกษุณีดี 
ๆ  
 

   

 1ก.ค. 
2544 

คอลัมน 
“ค คนใน
ความทรง
จํา” 

   ผูเขียนเขียนถึง
สามเณรีธัมมนันทา
ดวยความชื่นชม เปน
นักบวชที่นาท่ึงและนา
ชื่นชม 
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 11ก.ค. 
2544 

บทความ
หนา 12 

มุมมองของ “พวกเธอ” 
ผูหญิงกับโอกาสทาง
ธรรม 

…การท่ีจะมีผูหญิง
ท่ีจะเขามาบวชมาก
ขึ้น อาตมาก็หว่ันไป
ถึงคุณภาพ..ถาเรา
ไมมีสถาบันกลางที่
รัฐบาลดูแลรับผิด
ชอบก็จะมีคนบวช
หลากหลาย..แลว
ฆราวาสก็ไม
สามารถที่ดูออกวา
พระองคไหนปฏิบัติ
ชอบหรือไม ศรัทธา
ก็จะเปดออกไปสู
การท่ีถูกหลอกได
งาย…เปนเสียงเรียก
รองของ “สามเณรี
ธัมมนันทา” ตอ
สถาบันสงฆและรัฐ
ไทย… 

   

 21ก.ค. 
2544  

บทความ
หนา 15 

รอยทางที่ขาดหาย..
จากพระแมนานางถึง
อิฐกอนแรกสามเณรี
ธัมมนันทา 

ผูเขียนไดกลาวถึง
โครงสรางของสงฆ
กําลังจะสึกกรอน 
และกลาววาการ
บรรพชานั้นหมายถึง
วามีพุทธสาวกและ
สาวิกาท่ีปวารณา
ตนวาจะเปนกําลัง
เสริมสรางใหสังฆะ
เขมเเข็งขึ้น และ
กลาววาพระผูหญิง
เคยมีในพุทธกาล
และการแบงนิกาย
เปนการแบงตาม
วัฒนธรรมสุดทายได
กลาวถึงคุณงาม
ความดีของสามเณรี
ธัมมนันทาและยก
ยองทานเปนอิฐกอน
แรกบนรอยทางที่
ภิกษุณีขาดหายไป 
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 12ก.พ. 
2545 

บท
บรรณาธิก
ารหนา 2 

อยากีดกันสตรี ไดกลาววาการชวย
กันรักษาพุทธ
ศาสนาเปนหนาท่ี
ของพุทธบริษัททุก
ฝายฉะนั้นไมควรกีด
กันสตรีจากการ
ครองเพศ
พรหมจรรย 

   

 13ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 
14 

ชี้บวชสามเณรีเปนไป
ตามจารีตประเพณี 

น.ส. วิลาสินี  พิพิธ
กุล    อ. คณะนิเทศ
ศาสตร  จุฬาฯ  
กลาวถึงการบวช
สามเณรีท่ีวัตรทรง
ธรรมกัลยาณี…วา  
ในฐานะผูหน่ึงท่ีเขา
รวมพิธีไมเห็นวาจะ
ทําใหพุทธศาสนา
เสื่อมเสียตรงไหน  
และไมใชการสราง
นิกายใหม…  การ
บวชเปนไปตาม
จารีตประเพณีของ
พุทธศาสนา 
… ประเด็นท่ีวา
วิพากษวิจารณวา
ศาสนาพุทธหาม
เรื่องการบวชเปน
การอธิบายที่ผิด  
และกอใหเกิดความ
แตกแยก…ดิฉันเสีย
ใจตอการเสนอขาว
ของนสพ.ฉบับหน่ึง
…อยากขอรองให
ยุติการเสนอขาว
แบบสรางความ
ประหลาดพิสดาร 
เพราะนอกจากทํา
รายความเปนมนุษย
แลว ยังสรางกระแส
แตกแยกความเขา
ใจผิดในสังคม… 
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ขาวสด 2พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 
25 

สามเณรี 
ฉัตรสุมาลย 
กับสิทธิสตรี 
ในดงขม้ิน 

  สามเณรีฉัตรสุมาลย  
หรือ    
“พระอาจารย”  ตาม
คําเรียกขานของลูก
ศิษย  ยอนอดีตใหฟง
ถึงชีวิตของตัวเองใหฟง
วา…… 

 

 7พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 
28 

นักวิชาการชี้ “บวช
ภิกษุณี” ทํายาก 

 พระมหาตวน สิริธัม
โม รองอธิการบดี
ฝายเผยแผและ
ประชาสัมพันธมจร. 
เผยวา การท่ีผูหญิง
จะเขามาบวชนั้น 
ควรยึดพระธรรม
วินัยเปนบรรทัดฐาน
…การบวชเปน
ภิกษุณีแมจะไมผิด
กม.แตผิดจารีต
ประเพณีท่ีปฏิบัติสืบ
ทอดกันมา… 

  

 11พ.ค. 
2544 

บทความ
หนา 32 

นักวิชาการติติง “บวช
ภิกษุณี” 
ศาสนารุงเรืองฤาเสื่อม
ลง 

…..สวน ศ. (พิเศษ) 
เสถียรพงษ   
วรรณปก    นักวิชา
การศาสนา   
และ  นายทองใบ  
ทองเปาด   เจาของ
รางวัลแมกไซไซ   
ออกตัวสนับสนุน
เต็มท่ี…. 

…..พระศรีปริยัติ
โมลี…  ไดแสดง
ความคิดเห็นวา  ส่ิง
แรกคงตองยึดขั้น
ตอนตามพระธรรม
วินัยเปนเกณฑ… 
ทางดานพระมหา
ตวน  สิริธัมโม  ได
เสนอแนวคิดวา  
การท่ีผูหญิงยึดพระ
ธรรมวินัยเปน
บรรทัดฐาน 

  

 18พ.ค. 
2544 

คอลัมน 
“ไตตาม
ทางธรรมะ 

ไต
ธรรมาสน” 
หนา 31 

X …..นสพ. มา
สัมภาษณผม….  
ผมก็เลาประวัติ
ภิกษุณีใหฟงวา  
ภิกษุณี  ถาตามสาย
เถรวาทถือวาขาด
สูญไปแลว…  เขา 
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    ถามวาถาอยางนั้น
จะบวกภิกษุณีได
ไหม  ผมก็วา  ตองดู
พุทธประสงคสมัย
พุทธกาล  ทรงตั้ง
ภิกษุณีสงฆขึ้นน้ัน
…. ไมมีนิกายนั้น
นิกายนี้ 
 

   

    …ท่ีมันไมไดเพราะ
ไปถือนิกาย…  สมัย
ท่ีพระพุทธองค
บัญญัติการบวช
ภิกษุณี  มีนิกายเมื่อ
ไร  ท่ีเรามาแบง
นิกายอยูทุกวันน้ี
เปนเรื่องเรามาถือ
กันเอง  แตกแขนง
ออกมาเอง  (จะวา
ไปแลว  ผิดพุทธ
ประสงคดวยซ้ํา)  
…ประเด็นของผมไม
อยูตรงนี้  อยูท่ีอยาก
เห็นพลังของสตรีได
มารับใช พระศาสนา  
ชวยเผยแผพระ
ศาสนามากกวา…. 

   

 13ก.ย. 
2544 

ขาวหนา 
31 

สางปมปญหารื้อฟน 
“ภิกษุณี” กระตุนสตรี
เขาถึงพุทธธรรม 

  โครงการเครือขายชาว
พุทธฯจะจัดสัมมนา
เรื่อง “โอกาสในการ
เขาถึงพุทธธรรมของผู
หญิง” 

 

 11ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 1 
และ 13 

บวชครั้งแรกในไทย 
สามเณรี ภิกษุณี

อุปชฌาย 

ส.ศิวรักษ ชี้เปนสิ่งดี 
และแสดงใหเห็นถึง
ความเทาเทียมกัน
ในสิทธิของผูหญิง
และผูชาย 
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 13ก.พ. 
2545 

บทความ
หนา 1 
และ 10 

บวชสามเณรีในไทย
สิทธิสตรีทางศาสนา 

  ทามกลางเสียงวิพากษ
วิจารณมากมายแต
สามเณรีธัมมนันทาไม
หว่ันเกรงเพียงเพราะ
ตองการยกฐานะสตรี
ในศาสนาใหดีขึ้น
เพราะตลอดชีวิตของ
ทานถูกหลอหลอมให
อยูในวงของพุทธ
ศาสนาโดยตลอด 

 

 16ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 1 
และ 16 

กมธ.วุฒิฯหนุนบวช 
“สามเณรี” 

คณะกรรมาธิการกิจ
การสตรี เยาวชน
และผูสูงอายุ,  วุฒิ
สภาหนุนบวช
สามเณรี  อางบท
บัญญัติรัฐธรรมนูญ 
ผูหญิง-ผูชายมีสิทธิ
เทาเทียมกัน  เตรียม
แปรญัตติในราง  
 พ.ร.บ. สงฆฉบับ
ใหม  เพื่อแกไขใหผู
หญิงบวชได…   
ดาน  ศ. (พิเศษ)   
เสฐียรพงษ  วรรณ
ปก  ราชบัณฑิต …
กลาววาในเรื่องการ
บวชสามเณรีตนยืน
ยันมาตลอดวาบวช
ได  และความจริง
มันก็ไมเกี่ยวกับ     
พ.ร.บ. สงฆ…. 

   

 17ก.พ. 
2545 

บทความ
หนา 24 

นานาทัศนะ…กับการ
บวชสามเณรี 

…สามเณรีธัมมนัน
ทา…  ตองการยก
ฐานะของสตรีใน
พระศาสนาใหดีขึ้น 
…ส.  ศิวรักษ …  
แสดงใหเห็นวา 
ไมวาชายหรือหญิงก็
มีสิทธิเทาเทียมกัน
… 
 

… นายสนิท  ศรี
สําแดง…  ถาไมคิด
ถึงพระธรรมวินัยใคร
ก็ทําได  เพราะมี
สิทธิตามกฎหมาย
รัฐธรรมนูญ  ถาจะ
โยงเกี่ยวถึงพระ
ธรรมวินัย 

  



 99

    …พระพยอม…  แต
ถาหันมาสนใจบวช
เปนสามเณรี…ก็
สามารถเปนบุคคลที่
มีคุณภาพ…  เปน
ตัวอยางที่ดีในสังคม
ไทย 

ยอมไมถูกตองเปน
การทําเพื่อสวนตัว
มากกวา…  

  

 
 
 
  ค. หนังสือพิมพที่ภาค 1 สนับสนุนใหมีภิกษุณี แตในภาค 2 คัดคานการมีภิกษุณี 
ไดแก หนังสือพิมพสยามรัฐ  ดังตารางตัวอยางขาว ตอไปนี้          
 
 

ชื่อ
หนังสือ
พิมพ 

วัน/
เดือน/
ป 

รูปแบบ
การนํา
เสนอ 

ประเด็น/หัวขอ
เรื่อง 

ทัศนะและคําแกตัวของคอลัมนิสต/       
ผูเขียนบทความ/แหลงขาว 

 
ขาวประชาสัมพันธ/โฆษณา 

    ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน 
สยามรัฐ 8พ.ค. 

2544 
ขาวหนา 3 มองพุทธดวยปญญา 

อยาเชื่อสุดโตง 
 พระเทพดิลก กลาว

วา การท่ีไมยอมรับผู
หญิงท่ีบวชเปนพระ 
เพราะบทบัญญัติของ
พระพุทธเจาท่ีเปน
พระธรรมวินัยระบุไว 
ไมสามารถแกไขได 
ดังน้ันนักสิทธิมนุษย
ชนท่ีคัดคานอยาใช
ความเห็นของตนเอง
เปนท่ีต้ัง 

  

 16พ.ค.    
2544 

ขาวหนา 3 โพลลชี้คนกรุงรุมตาน
บวชภิกษุณี สังคมไม
รับ เหตุหญิงไมเหมาะ 

 สวนดุสิตโพลล ได
สํารวจความคิดเห็น
ของพระภิกษุ แมชี 
สามเณร และประชา
ชนท่ัวไป ท้ังชายและ
หญิง กรณีการบวช
เปน “ภิกษุณี” และ 
“สามเณรี” ของผู
หญิง….. 
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 19พ.ค. 
2544 

บทความ 
หนา 21 

บทวิเคราะหบรรพชิต
สตรี : กรณีภิกษุณีใน
พระพุทธศาสนา 

 ผูเขียนไดเขียนวาไม
เคยปรากฏหลักฐาน
ใด วาเคยมีภิกษุณีใน
ไทย ดังน้ันผูท่ีจะฟน
ฟูภิกษุณีจึงเปนการ
กระทําท่ีไมชอบดวย
พระธรรมวินัย… 

  

 1 ส.ค. 
2544 

บทความ
หนา 21 

ถาเกิดภิกษุณีจะมีผล
กระทบอยางไร ?  

 พ.อ. (พิเศษ) เลื่อน 
สุนทรเศวต อ.พิเศษ
ท่ีมจร.กลาววาใน
ปจจจุบันแมจะมี
กระแสออกมาวา 
เรื่องการบวชเปนเรื่อง
ของสิทธิมนุษยชน 
ทุกคนมีสิทธิ การบวช
ภิกษุณีในปจจุบัน
ชอบธรรมวินัยหรือไม 
ตามหลักการแลวไม
สามารถบวชได แตท่ี
ออกมาปลุกกันน้ัน
เพื่อใหเกิดกระแส
สังคมหรือไม หรือมี
ผลประโยชนอะไร
แอบแฝงอยู 

  

 24ส.ค. 
2544 

บทความ
หนา 21 

รัฐธรรมนูญกับการ
บวชภิกษุณี : ขยะปน

เปอน 

 การกลาววา อะไรท่ี
มนุษยบัญญัติขึ้น ก็
เพิกถอนได เปนการ
กลาวกระทบถึงองค
พระพุทธเจา…แทนที่
จะเรียกรองใหปรับแก
ธรรมวินัยเพื่อสนอง
ความตองการอันไม
จําเปนของสตรีนาง
หน่ึง บาแทๆ การท่ี 
ผูหญิงบวชเปนชี ก็ 
ไมมีภิกษุท่ีไหนไป 
กดขี่ แมชีทุกคนไดรับ
การยกยองจากพระ
ภิกษุในฐานะเปน
อุบาสิกาผูเครงครัด…
ผูเขียนบท 
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     ความสนับสนุนใหมี
ภิกษุณีน้ันเขียนเพื่อ
ปลุกระดมใหชีเกลียด
พระหรือไมก็เกลียด
ไป เพราะความโง แต
นักวิชาการผูโฉดเขลา 
เปนร.ศ. หรือ ศ. 
เพราะเย็บชีทเศษ
กระดาษแปลจาก
ตําราฝรั่งตื่นสิทธิน้ี 
บังอาจกลาววิพากษ
พระพุทธเจา 

  

 12ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 
20 

ก.ม.ระบุไมรับรอง
สามเณรี 

 นายจําลอง ครุฑขุน
ทดเผยการจัดพิธี
บรรพชาสามเณรีท่ี
วัตรทรงธรรมกัลยาณี 
เปนสิทธิท่ีทําได 
เพราะเปนการ
บรรพชาในนิกายศรี
ลังกาไมไดเกี่ยวกับ
พุทธศาสนาใน
ประเทศไทย 

  

                                                                                                                                               
 
  ง.  หนังสือพิมพที่คัดคานทั้ง 2 ภาค ไดแก หนังสือพิมพไทยรัฐ ดังตารางตัวอยาง
ขาว ตอไปนี้  
 

ชื่อ
หนังสือ
พิมพ 

วัน/
เดือน/
ป 

รูปแบบ
การนํา
เสนอ 

ประเด็น/หัวขอเรื่อง ทัศนะและคําแกตัวของ คอลัมนิสต/    
ผูเขียนบทความ/แหลงขาว 

 
ขาวประชาสัมพันธ/โฆษณา 

    ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน 
ไทยรัฐ 11     

พ.ค. 
2544 

คอลัมน 
“สํานัก
ขาวหัว
เขียว” 
หนา 2 

“เย็นไวโยม”  ผูเขียนคิดวาแคมีพระ 
เณร ชี ก็ยุงอยูแลว 
ดังน้ันถาจะมีภิกษุณี
เพิ่มเขามา ก็จะเปน
ความยุงยากยิ่งขึ้น 
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 16     

พ.ค. 
2544 

คอลัมน 
“ชักธงรบ” 
หนา 3 

คีลภิกษุณี  ผูเขียนเห็นวาสงฆ
ฝายเถรวาท เปนสงฆ
ท่ีเดินตามรอยบาท
พระศาสนาไมเบี่ยง
เบนไปทางอื่น และ
เม่ือจํานวนศีลมาก
นอยก็ไมใชประเด็น
สําคัญ ตัวตนบุคคลก็
ไมใชประเด็นความ
สําคัญมากกวาพระ
ธรรมวินัย ดังน้ันจึงไม
เห็นประโยชนอะไรกับ
การท่ีใครสักคน จะ
บวชเปนพระ บวช
เปนภิกษุณี 

  

 17 
พ.ค. 
2544 

ขาว หนา 
15 

ชี้สามเณรีฉัตรสุมาลย 
บวชผิดขั้นตอน 

 นายชํานาญ นิศา
รัตน อาจารยมจร. 
กลาววา การบวชเปน
สามเณรีของอ.ฉัตรสุ
มาลยถือวาขัดตอ
พระธรรมวินัย…นอก
จากนั้นวัตรปฏิบัติ
ของนางฉัตรสุมาลย 
ยังขัดตอพระธรรม
วินัยหลายประการ… 

  

 12ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 1 
และ 19 

เจาคณะจังหวัดชี้หญิง
บวชไมถูกตองเรียกตัว 

“หลวงแม” 

 เจาคณะจังหวัด
นครปฐมชี้การบวช
หญิงท่ีอางเปน
สามเณรี เปนการบวช
ท่ีไมถูกตอง ผิด
ระเบียบและผิดกฎ
ของสงฆ แถมมีการ
เรียกตัวเองวา “หลวง
แม” เหมือนกับ 
“หลวงพอ” และสอ
เจตนาใชคําวา “วัตร” 
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     พองกับ “วัด” เปนท่ี
ปฏิบัติธรรมดวย หาก
แพรระบาดตอไปคง
จะตั้งเปนลัทธิหรือ
นิกาย มีหัวหนาปก
ครองกันตามใจชอบ 
ในขณะที่ นายจําลอง 
ครุฑขุนทด รมช.   
ศีกษาฯ ส่ังตั้งคณะ
ทํางานของกรมการ
ศาสนาตรวจสอบวามี
ผลกระทบตอวงการ
ศาสนาและความมั่น
คงของชาติหรือไม… 

  

 13ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 1 
และ 19  

เรียกรองพระผูใหญยุติ
ปญหา “สามเณรี” ปลอย

ไวแตกแยก 

 สามเณรีไมสนเสียง
ตอตานเตรียมขยาย
โครงการรับผูหญิงเขา
บวชใตสังกัด เพิ่ม
ปริมาณอุปชฌายให
ครบทุกจังหวัดถือวา
ไมผิด อางพระพุทธ
เจาอนุญาตใหผูหญิง
บวชได 
เจาคณะจังหวัดยืน
กรานคานหัวชนฝา 
เปนการผิดระเบียบ
แบบแผน 
พระเอกเขตต ฐานทัพ
หว่ันทําใหประชาชน
สับสนสวนชมพูนุท  
ปยะธรรมชัยนักแสดง
สาวแนะควรนุงขาว
แทนดีกวา 

  

 14ก.พ. 
2545 

บท
บรรณาธิก
าร หนา 3 

 

“ปญหาภิกษุณี – 
สามเณรี” 

 

 คณะสงฆไทยคงจะ
ไมรับรองการบรรพชา
สามเณรีครั้งน้ีอยาง
แนนอน เพราะ…เปน
คําสั่งตั้งแต พ.ศ. 
2471…สวนภิกษุณี
ตองบวชท้ังจากฝาย
ภิกษุและภิกษุณีแต
เมืองไทยไมมีภิกษุณี
มาหลายรอยป… 
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  คอลัมน 
“ชักธงรบ” 
หนา 3 

สามเณรี? 
 

 ความเปนเถรวาท 
สงฆฝายไทยแตกตาง
จากนิกายอื่นก็อยูตรง
น้ี คือ เครงครัด ถือ
เอาวัตรปฏิบัติตาม
พระวินัยเดินตรงแนว
ตามพระพุทธเจาถาย
ทอดกันไมเคยขาด
ตอน…ประวัติศาสตร
สงฆไทย สํานวนวัด
ใชคําวา “ภิกษุณีขาด
วงศไปแลว ไมเหลือ
เชื้อไฟใหจุดใหมอีก
แลว… 

  

 
 
  จ. หนังสือพิมพในภาคที่ 1 ไมมีการนําเสนอขาว แตเร่ิมนําเสนอขาวในภาคที่ 2 
และนําเสนอในเชิงคัดคาน แตมีการเปดพื้นที่ใหกับฝายสนับสนุน ไดแก หนังสือพิมพแนวหนา และ
หนังสือพิมพเดลินิวส ดังตารางตัวอยางขาว ดังตอไปนี้ 
 

ชื่อ
หนังสือ
พิมพ 

วัน/
เดือน/
ป 

รูปแบบ
การนํา
เสนอ 

ประเด็น/หัวขอเรื่อง ทัศนะและคําแกตัวของ คอลัมนิสต/    
ผูเขียนบทความ/แหลงขาว 

 
ขาวประชาสัมพันธ/โฆษณา 

    ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน ฝายสนับสนุน ฝายคัดคาน 
แนวหนา 7 พ.ค. 

2544 
คอลัมน 
“ปรีชา
‘ทัศน” 
หนา 2 

สิทธิของหญิงท่ีจะบวช
เปนภิกษุณี 

 ผูเขียนคิดวาการที่
อางกม.หรือ รธน.ใน
การใหสิทธิผูหญิง
บวชน้ันเปนเรื่องท่ีไม
ควร เพราะกฎดัง
กลาวควรใชกับ
ฆราวาส ดังน้ันควร
ปฏิบัติตามพระธรรม
วินัย และตอนสุดทาย
ของคอลัมนมีการยก
อางคําประกาศหาม
พระเณรไมใหบวช
หญิงเปนบรรพชิต
ของกรมหลวงชินวร
สิริวัฒน เม่ือป 2471 
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 2 มิ.ย. 
2544 

ขาวหนา 1 
, 3 และ 6 

สังฆราชรับส่ังเด็ดขาด
หามบวชหญิงเปนภิกษุณี 

 สมเด็จพระสังฆราชฯ
ทรงมีพระดํารัสยก
พระบัญชาของ กรม
หลวงชินวรสิริวัฒน 
หามสามเณรี – หญิง
บวชเปนบรรพชิต ชี้ผู
ใดฝาฝนถือเปนเสี้ยน
หนามแกศาสนา
พรอมเตือนสติพุทธ
ศาสนิกชนอยา
บังอาจหลบหลูดวย
การคิด พูด ทําใดๆ 
อันไมถูกตอง… 

 
 

 

 3 มิ.ย. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 2 

สามเณรีเมินรับส่ังสมเด็จ
พระสังฆราชยันหญิงบวช

พระได 

 หลังจากพระดํารัส
ของสมเด็จพระ
สังฆราช…สามเณรี
ธัมมนันทาไมขอ
แสดงความคิดเห็น
เกี่ยวกับพระดํารัส..
เพราะเขาใจดีวาพระ
องคทรงเปนผูท่ี
ปรารถนาดีกับพระ
พุทธศาสนา 

  

 4 มิ.ย. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 6 

อยากเปนภิกษุณี 
กมธ.ศึกษาฯวุฒิแนะตอง

ไปบวชเมืองนอก 

 นายบุญเลิศ ไพรินทร 
รองประธานคณะกรร
มาธิการการศึกษา
และวัฒนธรรมวุฒิ
สภา กลาวถึงพระ
ดํารัสสมเด็จพระ
สังฆราชฯที่ทรงยก
พระบัญชาของกรม
หลวงชินวรสิริวัฒน..
และเห็นวาการนําเอา
หลักสิทธิมนุษยชนมา
อางกับศาสนาคงทํา
เชนน้ีไมได 
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 5มิ.ย. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 5 

กรมการศาสนางัด    
พ.ร.บ.คณะสงฆตอกย้ํา
ชัดเจน ภิกษุณีหมดนาน

แลว 

 นายสุทธิวงศ ตันตยา
พิศาลสุทธิ์ รองอธิบดี
กรมการศาสนา 
กลาววา การท่ีจะใหมี
การบวชภิกษุณี…จะ
ตองพิจารณาใน
หลายดาน…อยางไร
ก็ตาม ประเทศไทยได
นับถือพุทธศาสนาเถร
วาท…ตามประวัติ
ศาสตร..ภิกษุณีได
ขาดไปแลว… 

  

 1        
ก.ค. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 2 

แมชีไทยมุศาสนาลัดฟาสู
ศรีลังกาบวชสามเณรี

เพิ่ม 

แมชีจําเนียร รัตติกร 
ตัดสินใจตามรอย
สามเณรีธัมมนันทา 
บินลัดฟา สูศรีลังกา 
บรรพชาเปนสามเณรี 
พรอมแมชีตางชาติ 
26 รูป เผยจะอยู
ศึกษาพระธรรมที่ศรี
ลังกา 3 ป หวังเพิ่ม
บทบาทศาสนา 

   

 6  
ต.ค. 
2544 

ขาวหนา 
17 

×    ขาวประชา
สัมพันธ 
หนังสือ “ไข
ปริศนาปญหา
ภิกษุณี” โดย
นาวาเอก
ทองยอย แสง
สินชัย กับ นาย
ชํานาญ นิศา
รัตน รวมกัน
เขียน 

 11      
ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 1 
และ 6 

บวชแลวสามเณรีกรม
ศาสนาเตนชี้เลียนแบบ
สงฆส่ังลุยวัดตนเหตุ 

ส.ศิวรักษเห็นวาไมวา
ผูชายหรือผูหญิงมี
สิทธิเทาเทียมกันและ
การบวชสามเณรีก็จะ
ทําใหประเทศชาติดี
ขึ้น… 

สมานจิต ภิรมยร่ืน 
อธิบดีกรมการศาสนา 
กลาวถึงการบวช
สามเณรีวาเปนการ
กระทําไมถูกตอง 
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 18     
 ก.พ. 
2544 

ขาวหนา 1 
และ 2 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

คอลัมน 
“ปรีชา’ 
ทัศน” 
หนา 2 

อางความมั่นคงกรมการ
ศาสนาลุยสอบ 

“สามเณรี” ปดพนคณะ
สงฆไทย 

 
 
 
 
 
 
 
 

สิทธิของหญิงท่ีจะบวช
เปนภิกษุณีและสามเณรี 

 กรมการศาสนาระบุ
จําเปนตองสอบขอ
เท็จจริงกรณีบรรพชา
สามเณรี ท่ีวัตรทรง
ธรรมกัลยาณี เพราะ
อาจกระทบตอความ
ม่ันคงของประเทศ 
เผยเหลาสามเณรีไม
ไดอยูภายใตสังกัด
คณะสงฆไทย 
 
 
ฆราวาสอยางผม แม
เปนนักกม. ไม
สามารถที่จะใหความ
เห็นทางดานกม.ได
เพราะเห็นวาเรื่องน้ีมิ
ใชเรื่องท่ีจะพิจารณา
กันตามกม.ของ
ฆราวาส…เพราะ
ความสําคัญของ
ปญหานี้ อยูท่ีพระ
ธรรมวินัยท่ีพระพุทธ
เจาไดทรง 

  

    
 
 
 
 
 
 
 
 

 บัญญัติไวเปนสําคัญ 
กลาวโดยเฉพาะ
ประกาศของคณะ
สงฆเม่ือป 2471 ของ
กรมหลวงชินวรสิริ
วัฒน 

  

เดลินิวส 10    
พ.ค. 
2544 

ขาวหนา 
12 

อธิบดีศาสนาย้ําชัดยังไม
รับรองภิกษุณี 

 นายไพบูลย เสียงกอง 
อธิบดีกรมการศาสนา 
กลาววา การท่ีมีกลุม
บุคคลออกมาเคลื่อน
ไหว เพื่อใหสงฆไทย
ใหการรับรองภิกษุณี
น้ันถือเปนสิทธิท่ี
สามารถทําไดตาม 
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      รธน.แตโดยความ
เห็นสวนตัวคิดวาไม
สามารถรับรองได
เน่ืองจากไมมีการ
บัญญัติรับรองใน 
พ.ร.บ.สงฆ ขณะ
เดียวกันเทาท่ีไดรับ
ฟงจากผูรูใหความ
เห็นตรงกันวาภิกษุณี
ไมมีมานานนับพันป
แลว… 

  

 14พ.ค. 
2544 

บทความ
หนา 1 

ปุจฉา – วิสัชนา…
ภิกษุณี สตรีหมจีวร!! บั่น

ทอน – สืบทอด 
ศาสนา?? 

ดร. ฉัตรสุมาลย ให
เหตุผลวา  การเดิน
ทางในชีวิตทางโลก
เปนสวนหนึ่งท่ีทําให
เกิดฉุกคิด และรูสึกวา
ชีวิตในอดีตไมตาง
อะไรจากหุนยนตท่ี
ตองคอยกดปุมส่ังให
ทําโนนทําน่ีจนมาถึง
จุดอิ่มตัวและรูซึ้งถึง
ความตองการที่แท
จริงของตนที่มุงม่ันใน
หลักธรรม จึงตองการ
บวชเปนภิกษุณี...ใน
เม่ือภิกษุณีหญิงใน
อดีตไมเคยมี เราจะ
ไมใหมีตอไปอีกหรือ 
ถาในเมื่อมันเปนของ
ดี ทําไมเราไมรื้อฟน
ใหมีละ… 

พ.อ.(พิเศษ) ทองขาว 
พวงรอดพันธุ 
เลขาธิการมจร. เลา
ประวัติ..แตครั้งพระ
พุทธเจาก็ไดทรงตรัส
กับพระอานนทดวย
วา…การใหสตรีบวช
จะเปนเหตุให
พรหมจรรยคือพระ
ศาสนาหรือสัทธรรม
ต้ังอยูไดไมยั่งยืน จะ
มีอายุส้ันเขา..และ
ภายหลังพระพุทธเจา
เสด็จดับขันธ
ปรินิพพานไดราว600 
ปลวงไปแลว ภิกษุณี
ไดคอยๆหมดไป… 

 
 
 
 
พระศรีปริยัติโมลี 
กลาวถึงเรื่องภิกษุณี
วา เราตองยึดพระ
ธรรมวินัยเปนเกณฑ
…ดังน้ันการบวช
ภิกษุณีในสวนนิกาย
เถรวาท จึงเปน 
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ไปไมไดเพราะ
ปจจุบันไมมีภิกษุณี
เหลืออยูเลย คงมีแต
นิกายมหายานเทา
น้ันท่ียอมรับและยังมี
การบวชกันอยู… 
 
พระมหาจรรยา สุทธิ
ญาโณ พระนักเผย
แพรธรรมะ ระบุวา ไม
เห็นดวยกับการจะตั้ง
สํานักภิกษุณีในขณะ
น้ี…สวนการบวช
ภิกษุณีของนิกายเถร
วาทคงเปนไปไมได… 
 

  

 3มิ.ย. 
2544 

ขาวหนา 2 พระสังฆราชรับสั่งหาม
บวชภิกษุณี – สามเณรี 

 พระดํารัสของสมเด็จ
พระสังฆราชฯระบุถึง
ขอกําหนดในการบวช
เปนสามเณรีและ
ภิกษุณีโดยมีเน้ือหา
ดังน้ี วันน้ีจะขอเปน
พระผูเฒาท่ีทันสมัย 
คือ จะนําพระบัญชา
ขององคกรมหลวง
ชินวรสิริวัฒน มาอาน
ใหท่ีประชุมพระ…. 

  

 11     
ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 
14 

เจาคณะจ.ต้ังกก.สอบ
บวชสามเณรี 

ส.ศิวรักษ ท่ีเดินทาง
มารวมพิธี เปดเผย
วา..การบวชสามเณรี
ทําใหไมวาผูชายหรือ
ผูหญิงก็มีสิทธิเทา
เทียมกัน… และใน
เน้ือหาขาวผูส่ือขาว
ถามถึงความเห็นของ
เถรสมาคมไม
อนุญาต 

พระเทพคุณาภรณ 
เจาคณะจังหวัด
นครปฐม เกี่ยวกับ
การบวชสามเณรีท่ี
วัตรทรงธรรมกัลยาณี
เห็นวา เรื่องนี้อาตมา
ไมรูเรื่องดวยเลย..
ทางวัดน้ันไมเคยสง
กําหนดการมาบอก 
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    ใหบวช นายสุลักษณ 
ไดตอบวา ทานเถร
สมาคมปกปองตัวเอง
ยังไมได วัดพระ
ธรรมกายรับคําสั่งวา
เจาอาวาสปาราชิก
แลวแตสามารถจัด
งานใหญโตมีพระมา
รวมงานเปนหม่ืนเปน
แสน ดังน้ันการบวช
ครั้งน้ีตามพระธรรม
วินัยถือวาถูกตอง 

อาตมาเปนถึงเจา
คณะจังหวัดท่ีตองรับ
ผิดชอบดูแลวัด
ราษฎรท้ังจังหวัดก็ยัง
ไมมีใครมาขอ
อนุญาต..แตสวนตัว
แลวก็ไมเห็นดวย..ไม
รูวาทางวัดเขามี
ประสงคส่ิงใด คงตอง
มีการตั้งคณะสงฆ
ออกไปตรวจสอบดู
อีกครั้ง 

  

 12ก.พ. 
2545 

ขาวหนา 
13 

ต้ังกรรมการสอบผล
กระทบสามเณรี 

 นายจําลอง  ครุฑขุน
ทด รมช.ศึกษาธิการ
ใหสัมภาษณเกี่ยวกับ
การบรรพชาสามเณรี
ในประเทศไทยวา
คณะสงฆในไทยไมมี
ภิกษุณีและสามเณรี
มานานหลาย 100 ป
แลวดังน้ันการที่มีผู
บรรพชาเปนสามเณรี
จากลังกาถือวาเปน
สามเณรีในนิกายอื่น
ไมไดสังกัดคณะสงฆ
ไทยและมีการตั้ง
คณะกรรมการตรวจ
สอบ 
 
นายสุทธิวงศ ตันตยา
พิศาลสุทธิ์ รองอธิบดี
กรมการศาสนา 
กลาววา คณะสงฆ
เคยมี 
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     แถลงการณ 18 มิ.ย. 
2471 หามพระ เณร
ทุกนิกายไมใหบวช
หญิงเปนบรรพชิต 
สวนที่มีการใชคําวา 
“วัตร” น้ันถือวาไมใช
วัดตามกม. เปนการ
ต้ังกันเอง…สวนภิกษุ
ท่ีไปรวมพิธีบรรพชา
สามเณรี ซึ่งอาจทําให
เกิดความสับสนเกี่ยว
กับการนับถือศาสนา 

 
 
 

 

 13     
ก.พ. 
2545 

บทความ
หนา 1 
และ 3 

บวชแลว..บนแผนดินไทย 
สามเณรี!!! ปูทางสราง
พุทธนิกายใหม!?! 

 ในบทความไดกลาว
วา..หลายคนอาจยัง
สงสัย..ผูหญิงบวช
เณรไดหรือ??…จุด
สําคัญอีกจุดในการ
บวชเปนภิกษุณีก็คือ 
เม่ือภิกษุณีท่ีเปน   
อุปชฌายซึ่งตองมี
พรรษาลวง 12 ปแลว 
เรียกวา “ปวัตตินี” 
บวชใหแลวตองให
อุปชฌายท่ีเปนพระ
ภิกษุบวชใหอีกครั้งจึง
จะ   สมบูรณ…นอก
จากนี้พระศรีญาณ
โสภณยังกลาวถึงคํา
วา “สยามนิกาย” วา 
ในอดีตท่ีศรีลังกามี
นิกาย “สยามวงศ” 
เน่ืองจากสมัยน้ันท่ี
น่ัน 

  

      พุทธศาสนาเกิด
ความเสื่อม หาพระ
อุปชฌายบวชพระไม
ได จึงมีการขอพระ
ไทยไปสืบพระศาสนา 
โดยพระอุบาลีไดไป
ต้ังนิกายใหมชื่อ
สยามวงศ แตในไทย
เชื่อม่ันวาจะไมมี
นิกายนี้เด็ดขาด… 
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จากตารางตัวอยางขาว แมวาทั้ง 2 หนังสือพิมพนี้จะมีการเปดพื้นที่ใหกับ 
ฝายสนับสนุน แตการนําเสนอเปนเชิงคัดคาน สังเกตไดจากเนื้อหาขาวที่รายงานจะนําเสนอทัศนะ/
ความคิดเห็น/ขาวโฆษณาประชาสัมพันธของฝายคัดคานเปนหลัก ตลอดทั้งความคิดเห็นใน
คอลัมนซึ่งเปนสวนที่นักขาวสามารถแสดงความคิดเห็นไดก็มีการแสดงความคิดเห็นอยางชัดเจน
วาไมเห็นดวยกับการบวชของสามเณรีธัมมนันทา หรือแมขาวที่รายงานก็มีการใชภาษาที่เปนเชิง
ลบแกทานสามเณรีธัมมนันทา ตัวอยางขาววันที่  3 มิถุนายน 2544 ของหนังสือพิมพแนวหนา   
 
3 มิ.ย.44 : “สามเณรีเมินรับส่ังสมเด็จพระสังฆราชยันหญิงบวชพระได”  
 

คําวา “เมิน” ที่หนังสือพิมพแนวหนาใชพาดหัวขาวมีนัยยะวา สามเณรีธัมมนันทา 
เปนบุคคลที่มีความกาวราว ไมสนใจคํากลาวของสมเด็จพระสังฆราชซึ่งถือเปนประมุขสูงสุดใน
สังคมสงฆ ลักษณะเชนนี้เปนลักษณะนิสัยที่ขัดกับคานิยม/วัฒนธรรมไทยในเรื่องของการใหความ
เคารพแกผูมีอาวุโส และการใชภาษาแบบนี้สามารถทําใหผูอานเกิดความรูสึกคัดคานสามเณรี 
ธัมมนันทาได    
 
  ในสวนของคอลัมนซึ่งเปนสวนที่สามารถใสความคิดลงไปไดนั้น หนังสือพิมพ 
แนวหนาก็ไดมีการออกมาแสดงความคิดที่คัดคานอยางเห็นไดชัด ดังจะเห็นไดจาก คอลัมน ปรีชา’
ทัศน หรือ การเขียนขาวประชาสัมพันธหนังสือ “ไขปริศนาปญหาภิกษุณี” ของฝายคัดคาน ก็เปน
อีกจุดหนึ่งที่เห็นไดวาหนังสือพิมพแนวหนาโนมเอียงไปทางฝายคัดคาน 
 
  สําหรับหนังสือพิมพเดลินิวสแมจะมีบทความที่เปดพื้นที่ใหกับฝายสนับสนุน แต
ขนาดพื้นที่ที่ใหนอยกวาฝายคัดคาน เชน 
 
ตัวอยาง  บทความ ปุจฉา – วิสัชนา…ภิกษุณี สตรีหมจีวร !! บั่นทอน – สืบทอดศาสนา ??   
 

ในรายละเอียดบทความเปนการรวบรวมทัศนะของผูอยูในวงการศาสนา ซึ่งในบท 
ความไดใหกลุมผูที่คัดคานไดพื้นที่ในบทความมากกวาฝายที่สนับสนุน ตลอดทั้งสัญญะที่ถูกใสใน
บทความก็สื่อถึงความไมใหการสนับสนุน อาทิ สรรพนามที่เรียกสามเณรีธัมมนันทา ก็ใชวา     
“ดร.ฉัตรสุมาลย” ซึ่งใชสรรพนามที่คงไวสถานะของความเปนฆราวาสอยู หรือ หัวขอเร่ือง ที่มีการ
ใสเครื่องหมาย !!  ทายประโยคที่วา “ภิกษุณี สตรีหมจีวร” ซึ่งตามหลักการใชเครื่องหมายอัศเจรีย
ตามหลักภาษาไทยที่ถูกตอง คือการใสเมื่อผูพูดกลาวคํา/ประโยคอุทานหรือคํา/ประโยคตกใจ แต
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ในที่นี้ใชสําหรับการเนนเพื่อดึงดูดความสนใจ ตลอดทั้งมีนัยยะแฝงวา “ปรากฏการณผูหญิงมานุง
จีวร เปนเรื่องนาตกใจ หรือ บางทีอาจจะเปนเรื่องที่นากลัวสําหรับสังคมก็ได” สําหรับเครื่องหมาย 
?? ตามหลักภาษาไทยจะใชเครื่องหมายปรัศนีย ทายประโยคหรือคําที่เปนคําถาม ซึ่งในบทความก็
เปนการใชที่ถูกตอง เพราะยังไมทราบวา เปนการบั่นทอน หรือ สืบทอด แตจุดประสงคอีกขอก็คือ 
เพื่อใชเนนในการดึงดูดผูอาน และถาสังเกตที่วลีนี้ “บั่นทอน – สืบทอดศาสนา??” ผูจัดวางวลีนี้ได
ใหความสําคัญที่คําวา “บั่นทอน” กอน “สืบทอด” ซึ่งการเรียงลําดับความสําคัญกอน-หลังก็เปนวิธี
หนึ่งตามหลักการสัญญวิทยาที่สามารถบอกนัยยะแฝงของผูใชไดเชนเดียวกัน เพราะตามหลักการ
ทั่วไปของมนุษย มนุษยจะนึกถึงเร่ืองที่สําคัญมากกอนเรื่องที่มีลําดับความสําคัญนอยกวา เชน
เดียวกันกับผูจัดวางวลีนี้ก็อาจจะคิดวา การมีภิกษุณีอาจจะเปนการบั่นทอนมากกวาเปนการสืบ
ทอดศาสนา เปนตน 
 
   เหตุผลขางตน จึงแสดงใหเห็นวาหนังสือพิมพ 2 ฉบับนี้มีแนวโนมที่จะใหการ
สนับสนุนฝายคัดคานการมีภิกษุณี  
 
3. การตอกย้ําประเด็น 
   
  จากหัวขอการออกขาวซ้ํา จะเห็นการรายงานขาวของหนังสือพิมพแตละฉบับได
อยางชัดเจนวาหนังสือพิมพใด “สนับสนุน” หรือ “คัดคาน” ซึ่งสรุปไดดังนี้ 
 
  หนังสือพิมพที่สนับสนุน ไดแก หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน หนังสือพิมพ
มติชน หนังสือพิมพไทยโพสต และหนังสือพิมพขาวสด 
 
  หนังสือพิมพที่คัดคาน ไดแก หนังสือพิมพไทยรัฐ หนังสือพิมพเดลินิวส หนังสือ
พิมพสยามรัฐ และหนังสือพิมพแนวหนา 
 
  ประเด็นหลัก ๆ ที่ถูกตอกย้ําในการรายงานขาวของหนังสือพิมพแตละฝายสามารถ
แบงออกไดดังนี้   
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 สนับสนุน                        คัดคาน 
 
1.ควรมีการพิจารณาและแกไขหรือยกราง                   1.ไมสามารถใหการรับรองสามเณรี/ภิกษุณี 
พระวินัย/กฎหมาย/พระราชบัญญัติคณะสงฆ               และอนุญาตใหตั้งวัดใหมไดเนื่องจากไมมี       
ใหมเพื่อเอื้อประโยชนใหแกผูหญิง สามารถบวช           บัญญัติไวในพระราชบัญญัติคณะสงฆ  
เปนสามเณรี/ภิกษุณีสงฆได                               
 
2.สถานภาพของแมชีไมมีความชัดเจนและ                  2.เสนอทางออกใหผูหญิงที่ตองการบวช  
กลาวถึงปญหาตาง ๆ ของแมชี                                   ใหบวชในรูปแบบแมชี 
 
ตัวอยางการรายงานขาวของหนังสือพิมพฝายสนับสนุน 
  
“บางถอยคําจากสามเณรีธัมมนันทา”  
 (หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน 
วันที่ 28 เมษายน 2544 หนา 15)       : เนื้อหา เราก็ตองยอมรับอยางไมหวั่นไหว เพราะการ

ที่ตัดสินใจบวชเขามาในพระพุทธศาสนานั้น ก็เพื่อ
ตองการปฏิบัติธรรม จํากัดบางอยางในชีวิตลง เมื่อ
เรามีความตั้งใจอยางนั้น ก็คงไมตองออกมาแกขาว
อะไร เพราะทุกคนมีสิทธิที่จะออกความคิดเห็นได 
…จริง ๆ แลวเปนคนที่มีชื่อเสียงอยูแลวกอนที่จะมา
บวช ยอมสละเพื่อที่จะมาใชชีวิตคนบวชอยางสงบ 
ตองพยายามจํากัดการกระทําหลายอยางลงเพื่อใช
ชีวิตอยางสงบ ตอนนี้ก็ถือศีล 10 เปนสามเณรี ยังไม
ไดเปนภิกษุณี”  

 
“สิทธิไปนิพพาน” 
(อาทิตยวิเคราะหรายวันบทความ 
วันที่ 1 – 2 พฤษภาคม 2544 
หนา 22) : เนื้อหา …สตรีไทยในพุทธศาสนาไมมีสิทธิไดแต

ถืออุโบสถศีล หาไดมีการรับรองไวเปนสถาบันแต
อยางใด 
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“ใครคัดคานการเกิดขึ้นของพระ 
ภิกษุณีสงฆ ฝาฝนพุทธประสงค” 
(อาทิตยวิเคราะหรายวันบทความ 
วันที่ 7 – 8 พฤษภาคม 2544 
หนา 22)  : เนื้อหา …พระดํารัสที่ตรัสฝากการสืบทอดพระพุทธ

ศาสนาไวกับพุทธบริษัท 4…ในเมื่อส่ิงนี้เปนเจตนารมย
ขององคสมเด็จพระสัมมาสัมพุทธเจาแลวไซร สิ่งใดที่
ต้ังเปนกฎเกณฑขอบัญญัติ ไมวาจะเปน 
พ.ร.บ.สงฆฉบับ 2471 หรือการขาดสายพระภิกษุณี 
ไมเคยมีพระภิกษุณีในประเทศไทยมากอนเลย ซ่ึง
มิใชขออางในการไมยอมบวชใหพระภิกษุณีสงฆ 
ซ่ึงเปนการกระทําที่ฝนตอสิ่งที่พระพุทธเจาทรงตั้ง
เจตนารมยไว ทําไมเราชาวพุทธมิรวมแรงรวมใจ
กันรวมสถาปนา “ภิกษุณีสงฆ” ใหบริษัทครบองค 4 
สนองพุทธประสงคของพุทธองคกันเลา… 
การหามสตรีบวชเปนภิกษุณีนี้ หากพิจารณาโดยรอบ
คอบแลวจะเห็นไดวา เปนเรื่องที่ขัดพุทธดํารัสโดยตรง
อยางที่พระอรหันตเถระในครั้งนั้นไมพึงกระทําเปนอยาง
ยิ่ง เพราะกอนที่จะทรงปรินิพพานนั้นพระพุทธองค
ไดตรัสอนุญาตไวเพียงใหสามารถแกไขสิกขาได
เล็กนอย… 
…บัดนี้อยาวาแตจะเปนพระอรหันตสตรีหรือ
ภกิษุณีเลย แคบวชเปนสามเณรถือสิกขา 10 ขอ 
สตรีไทยในพุทธศาสนาก็ยัง “ไมมีสิทธิ” ไดแตถือ
อุโบสถศีล  แลวหาเครื่องขาวมานุงหมแลวเรียก
ตนเองวา “แมชี” ซ่ึงหาไดมีการรับรองไวเปน
สถาบันอยางใดไมแมในพระไตรปฎกไทย… 
 

“ภิกษุณีธัมมนันทา หนึ่งเดียวดงขมิ้น” 
(ไทยโพสต สวน x – cite วันที่ 23 เมษายน 
2544 หนา 2) : เนื้อหา “ธัมมนันทา” นักบวชหญิง…เปดใจให

สัมภาษณ เอ็กซ –ไซท บอกเลาถึงสัจจธรรมของชีวิต 
และเรื่องราวตางๆตลอดชวงระยะเวลา 2 เดือนเต็มกับ
ชีวิตใหม… “อาตมาวามันถึงจุดอ่ิมตัวของโลกียวิสัย 
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ชีวิตทางโลกมีความสุขมากพอแลวถึงวันนี้เราควร
มีอิสรภาพทางความคิดที่จะเลือกวิถีการดําเนิน
ชีวิตของตัวเองไดวาเราตองการทําอะไร เราเกิดมา
เพื่ออะไร…”  

 
“ราชบัณฑิตหนุนสุดตัว ฟนภิกษุณี” 
(ไทยโพสตสวน x – cite วันที่ 28 เมษายน 
2544 หนา 4) : เนื้อหา นายเสฐียรพงษ วรรณปก กลาววา “ประเด็นที่

เกิดขึ้น ณ วันนี้ สังคมไทยซึ่งถือวาเปนสังคมที่ยึดรูป
แบบแตภายนอกโดยไมมองถึงแกนสาระจึงทําใหเกิด
การไมยอมรับในสถานภาพของหญิงที่จะบวช…การเขา
มาบวชของผูหญิงสามารถเปนไปไดอยูแลว จะมาอาง
วาบวชไมไดเพราะภิกษุณีขาดตอนไปอยางนี้ มันไมถูก 
โดยสวนตัวแลวผมวาทําได เพศไมใชสิ่งบงชี้และผม
เห็นดวยอยางมากที่จะมีการฟนฟูสิ่งที่สูญไปใหมี
ขึ้นใหม ซ่ึงถาผูบวชเขาสามารถแสดงศักยภาพตอ
พระศาสนาไดดีเปนพระปฏิบัติดี ปฏิบัติชอบ เรา
จะไปกลาปฏิเสธทานเหรอ…ศักยภาพของสตรีที่มี
ตอพระศาสนาทุกวันนี้เปนไดเพียงแคผูหญิงที่เขา
ไปรับใชพระเทานั้น และหากไปเจอพวกที่เปน
อลัชชี เผลอ ๆ ผูหญิงจะกลายเปนเหยื่อของพระที่
ประพฤติไมดีได ทุกวันนี้ผูหญิงเปนไดก็แคแจวรับ
ใชพระ บทบาททางปญญาไมเคยมี เพราะไมได
บวช ไมไดแสดงศักยภาพที่มีอยูในตัวออกมา…” 
ธัมมนันทากลาวทิ้งทายวา “ตนลวงรูถึงความเปนตัว
เองวามีความพรอมตอการบวชเพื่อเปนภิกษุณี
มากนอยแคไหน หากไมแนใจจริงและไมพรอมคง
ไมอาจหาญกลาพลิกชีวิตบวชอยางเด็ดขาด ซ่ึง
ความกลาที่จะเปลี่ยนสถานภาพของตนเองมาเปน
สามเณรีในวันนี้ถือวาเปนความกลาที่อยูบนพื้น
ฐานความรูที่รูลึกรูจริงผูหญิงเราถาจะลุกขึ้นมาเลน
เร่ืองนี้จริง ๆ อยางอาตมา ก็ตองแมนในพระคัมภีร
ดวย ไมใชแคบอกวาเถรวาทไมมีภิกษุณีแลว ถาไป  
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เปดดูในพระไตรปฎกดูก็จะรูวาผูหญิงก็สามารถสบื
ทอดพระศาสนาได ฉะนั้นการไมยอมรับผูหญิง
บวช คงตองถือวาเปนเรื่องที่ขัดแยงกับพระธรรม
วินัย ขัดแยงกับกฎหมายรัฐธรรมนูญ และขัดตอ
พระพุทธศาสนาแน…” 

 
“คุยกับพระผูหญิงธัมมนันทาแจงสังคม” 
(ไทยโพสตสวน x – cite วันที่ 5 พฤษภาคม 
2544 หนา 4) : เนื้อหา …นับจากเปดตัวออกสูสังคมในฐานะนักบวช

หญิง…สามเณรีธัมมนันทากลาววา ยังคงยืนยันที่
จะทําหนาที่สืบทอดพระศาสนาตามพุทธบิดรตอ
ไปอยางเขมแข็ง ดวยกําลังใจที่มีอยูไปตลอดชีวิตที่
สละแลว… 

 
“ศาสนา ‘ภาคภิกษุณี’” 
(คอลัมน “คนปลายซอย” ไทยโพสตวันที่ 17 
พฤษภาคม 2544 หนา 5) : เนื้อหา…สมมติวาถา ดร.ฉัตรสุมาลยบวชเปนแมชี 

หรือไปบวชเปนสามเณรีเฉย ๆ ผมเขาใจวา เร่ือง
ราวคงไมขยายใหญโตในเชิงขัดแยงอยางใน
ปจจุบันนี้ แตการที่ทานบอกวา การบวชสามเณรี
จากศรีลังกาในนิกายเถรวาท ซ่ึงเปนนิกายเดียวกับ
พุทธศาสนาในบานเรา เปนเพียงขั้นตอนหนึ่งใน
กระบวนการที่จะพัฒนาไปสูขั้น “ภิกษุณี” ในอีก 2 
ปขางหนา ตรงนี้แหละ “ปฏิกิริยา” จากสังคมและ
คณะสงฆไทยจึงเกิดขึ้น…ผมเห็นวาการพิทักษรักษา
พุทธศาสนานั้น ตองพิทักษดวยเสนทางธรรม ไมใชดวย
เสนทางมาร อยางเชน การเชาสถานีวิทยุ “ปลุกระดม – 
ปลุกกระแส” ดวยลีลาและถอยคําชนชั้นจัณฑาล ดังที่
ไดยินตอเนื่องกันมาในหลายเรื่อง – หลายประเด็น… 

 
“ธัมมนันทา โต กระแสตานหลงทางธรรม” 
(ไทยโพสต สวน x – cite วันที่ 18 พฤษภาคม 
2544 หนา 2) : เนื้อหา …ธัมมนันทาใหความเห็นวา กระแส

ตอตานตนเองในขณะนี้นาจะเกิดมาจากภาพของ
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การที่เดิมตน…นักวิชาการชื่อดังมากกวา…ขณะนี้
ทุกคนกําลังหลงประเด็น โดยลืมนึกไปวา ที่ผานมา
ของการเกิดภิกษุณีในพระพุทธศาสนานั้นก็มีพระ
พุทธเจาเปนผูบวชใหการจะยอมรับหรือไมยอมรับ 
และอางวาพระธรรมวินัยไมเกี่ยวของกับมาตรากฏ
หมายรัฐธรรมนูญนั้น อาตมาอยากบอกวา แทที่
จริงแลวไมวากฏหมายหรือรัฐธรรมนูญหรือพระ
ธรรมวินัยควรจะตองมีความสอดคลองกัน และ
เปนไปตามกฏเกณฑของสังคมเมือง… 

 
“ส.ศิวรักษ หนุนสุดตัว ฟนภิกษุณี” 
(ไทยโพสต สวน x – cite วันที่ 21 พฤษภาคม 
2544 หนา 4) : เนื้อหา …ส.ศิวรักษ กลาววา กระแสคัดคานที่ออกมา

ในทางลบนั้น สวนมากมาจากทางพระที่หัวโบราณ ..ทั้ง
นี้ที่ภิกษุณีหมดจากลังกา เปนเพราะพระลังการังแก
โดยที่พระลังกาเองก็ไมรูตัว เชน ผูหญิงบวชชี พระ
ก็ใหลางชาม … เมื่อถามถึงบริบททางสังคมไทยขณะ
นี้มีความเปนไปไดหรือไมที่จะมีการบวชภิกษุณี ส.ศิว
รักษ ยืนยันวาเปนไปได คนไทยไมทราบเรื่องภิกษุณี
เลยกลัวแลวที่กลัวนี่ลึก ๆ แลวรังเกียจผูหญิง..ที่มีผูบอก
วาภิกษุณีหมดไปจากโลกนั้นไมจริง พระที่ออกมาพูด
นั้นความรูเทาหางอึ่ง .. และก็อยามาอางวานิกายเราดี
กวาเขา พระพุทธเจาตั้งนิกายทั้งโลกไมมีแบงแยกเรา
เขา…    

 
คอลัมน “ไต ตามทางธรรมะ ไตธรรมาสน” 
(ขาวสดวันที่ 18 พฤษภาคม 2544 หนา 31) : เนื้อหา …ผมก็วา ตองดูพุทธประสงคสมัยพุทธกาล ..

ภิกษุณีสงฆก็คือภิกษุณีสงฆ ไมมีนิกายนั้น นิกายนี้ .. 
ประเด็นของผม..อยูที่อยากเห็นพลังของสตรีไดมารับใช
พระศาสนา ชวยเผยแผพระศาสนามากกวา…สตรีก็
ชวยพระศาสนาไดเพียงเปน “แตว” รับใชพระ…
ตามหลักการและตามพุทธบัญญัตินั้นจะบวชก็
บวชได เพราะเหตุนี้พระศรีลังกาจึงไดฟนฟูการ
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บวชภิกษุณี อยาเถียงวา พระลังกาไมใชพระไทย ก็
มาจากแหลงเดียวกันนั่นแหละ ไทยเอาลังกาวงศ
มาจากลังกา ลังกาก็เอาสยามวงศไปจากไทย เขา
เห็นวามีโอกาสทําได เขาจึงไดฟนฟูภิกษุณีสงฆ…
สวนจะรับรองหรือไม เปนอํานาจหนาที่ของรัฐและ
คณะสงฆไทย ซ่ึงเรามีกฎ ระเบียบ ขอบังคับ
กฎหมายคณะสงฆ ฯลฯ อีกมาก… 

 
“ภิกษุณี แมชี และสังคมไทย” 
(บทความหนังสือพิมพมติชน วันที่ 21 
พฤษภาคม 2544 หนา 6) : เนื้อหา เสียงเรียกรองวาสังคมไทยควรมีเนื้อที่ทาง

ศาสนา เปดใหแกนักบวชหญิงนั้นผมไดยินมานาน
หลายสิบปแลว บานเรามีแมชีที่คนจํานวนมากเขาใจวา
เปนนักบวช แตพิจารณาจากหลักการทางศาสนา 
แมชีถือวาเปนเพียงอุบาสิกา.. แมชีจึงมีสถานะต่ํา
กวาตนในสายตาของพระสงฆ 

 
“สิทธิสตรีทางศาสนา รากฐานของสิทธิ 
ทั้งปวง” 
(บทความหนังสือพิมพมติชน วันที่ 2 กรกฏาคม 
2544 หนา 6) : เนื้อหา …อยางไรก็ตาม พิธีอุปสมบทเปนเพียงรูป

แบบหนึ่งของพิธีกรรมที่มนุษยกําหนดขึ้นเทานั้น 
ซ่ึงสมาชิกของสังคมอาจแกไขเปลี่ยนแปลงได และ
พิธีกรรมดังกลาวก็มิไดมีในครั้งพุทธกาล แตมา
เกิดขึ้นภายหลัง การขาดสูญของภิกษุณีเถรวาท
แตกตางกับการสูญพันธุของสายพันธุสัตว..ซ่ึงไม 
อาจกลับฟนคืนมาไดอีก… 
  

  ตัวอยางการรายงานขาวของหนังสือพิมพฝายคัดคาน 
 
“เย็นไวโยม” 
(คอลัมน “สํานักขาวหัวเขียว” หนังสือพิมพ 
ไทยรัฐ วันที่ 11 พฤษภาคม 2544 หนา 2) : เนื้อหา …ลาสุดที่กําลังเปนขาวครึกโครม ก็คือ มีกลุม

นักวิชาการเรียกรองขอแกไข พ.ร.บ.สงฆใหผูหญิง
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สามารถบวชเปน “ภิกษุณี” อางวาไมควรกีดกันทาง
เพศสําหรับผูประสงคจะทําความดี ระวังมันจะบาน
ไมหุบนะโยม…ความจริงถาโยมผูหญิงมีจิตศรัทธา
จะสละตัวอุทิศใหพระศาสนาอยางจริงจังถึงไมบวช
เปนภิกษุณีก็ปฏิบัติดีปฏิบัติชอบไดเหมือนกัน 

 
“สามเณรี?” 
(คอลัมน “ชักธงรบ” หนังสือพิมพไทยรัฐ 
วันที่ 14 กุมภาพันธ 2545 หนา 3) : เนื้อหา ..ความเปนเถรวาท สงฆฝายไทยแตกตางจาก

นิกายอื่นก็อยูตรงนี้คือ เครงครัด ถือเอาวัตรปฏิบัติ
ตามพระวินัย เดินตรงแนวตามพระพุทธเจาถาย
ทอดกันไมเคยขาดตอน…ถือตามพระวินัย..ภิกษุณี
ไมมี..นี่คือที่มาของกฎหมายสงฆ ที่หามไมใหมีการ
บวชภิกษุณี ถาบวช ถือวาผิดกฎหมาย 

 
“สังฆราชรับส่ังเด็ดขาด หามบวชหญิง 
เปนภิกษุณี” 
(แนวหนา วันที่ 2 มิถุนายน 2544 หนา 3) : เนื้อหา ..หลังจาก แนวหนา ไดรับเอกสารดังกลาวแลว 

ไดตรวจสอบไปยังฝายประชาสัมพันธของมจร.ก็ไดรับ
การยืนยันวา เปนพระดํารัสของสมเด็จพระสังฆราชฯ
จริงและอนุญาตใหมีการเผยแพร..โดยมีเนื้อหาดังตอไป
นี้ วันนี้จะขอเปนพระผูเฒา ที่ทันสมัย คือจะนําพระ
บัญชาขององคกรมหลวงชินวรสิริวัฒน มาอานให
ที่ประชุมพระสําคัญทั้งหลายฟง..พระบัญชานี้ทรง
ประกาศเปนลายลักษณอักษรลงวันที่ 18 มิถุนายน 
2471 มีขอความดังนี้…ประกาศ หามพระเณรไมให
บวชหญิงเปนบรรพชิต … 

 
“กรมการศาสนางัด พ.ร.บ.คณะสงฆ 
ตอกย้ําชัดเจน ภิกษุณีหมดนานแลว” 
(แนวหนา วันที่ 5 มิถุนายน 2544 หนา 5) : เนื้อหา กรมการศาสนาชี้ขอกฎหมาย พ.ร.บ.คณะ

สงฆ ไมไดกลาวถึงภิกษุณีและรับรองสถานภาพ
ไว.. 
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“อธิบดีศาสนาย้ําชัดยังไมรับรองภิกษุณี” 
(เดลินิวส วันที่ 10 พฤษภาคม 2544 หนา 12) : เนื้อหา นายไพบูลย เสียงกอง อธิบดีกรมการศาสนา 

กลาววา ..โดยความเห็นสวนตัวคิดวาไมสามารถรับ
รองได เนื่องจากเรื่องนี้ไมมีการบัญญัติไวใน       
พ.ร.บ. คณะสงฆ ขณะเดียวกันเทาที่ไดรับฟงจากผู
รูใหความเห็นตรงกันวาภิกษุณีไมมีมานานนับพัน
ปแลวและการบวชตามพระธรรมวินัยตองบวชโดย
พระอุปชฌายเทานั้น เพราะฉะนั้นเมื่อไมมีพระ
อุปชฌายและไมมีกฎหมายรองรับก็คงใหการรับ
รองไมได…สําหรับกรณีที่มีการขอตั้งวัดใหมแต
กรรมการศาสนาไมอนุมัตินั้น ไมใชเพราะกรมการ
ศาสนาไมสงเสริม แตเนื่องจากการตั้งวัดตองมีองค
ประกอบตางๆอยางถูกตองตาม พ.ร.บ.คณะสงฆ 
แตที่มีการเสนอขอตั้งวัดมานั้นไมไดเปนไปตามขอ
กฎหมายโดยเฉพาะอยางยิ่งไมมีพระอยูเลยจึงไม
สามารถอนุญาตใหต้ังวัดได.. 

 
“ถาเกิดภิกษุณีจะมีผลกระทบอยางไร?” 
(บทความหนังสือพิมพสยามรัฐวันที่ 30 – 31 
กรกฎาคม และ 1 – 2 สิงหาคม 2544  
หนา 21) : เนื้อหา พระศรีปริยัติโมลี รองอธิการบดี ฝายกิจการ

ตางประเทศ มจร…โดยหลักการแลว สนับสนุนใหมี
การปฏิบัติธรรมเนกขัมมบารมี แตการแสวงหา
สัจจธรรมนั้นถาจะใหไดผลดีจริง ๆ ก็ควรจะตอง
บวช การอยูครองเรือนปฏิบัติไดยาก การบวชเปน
พระภิกษุ สามเณร และภิกษุณีเปนการดี เงื่อนไข
การบวชภิกษุณีในบานเราเปนสิ่งที่ทําไดยาก ฝาย
ภิกษุสงฆ และที่ทําไดยากยิ่ง ก็คือ ภิกษุณีสงฆ..ขอ
ตอบวา ทางคณะสงฆโดยมหาเถรสมาคม นาจะ
ผลักดันใหมีกฎหมายรองรับสถาบันแมชีไทย และ
สถานภาพแมชี… 

 ถาถามวาถามีภิกษุณีจะมีผลกระทบอยางไร (ผูเขียน)ก็
ขอตอบวา มีหลายเรื่อง เชน ในเรื่องการนุงหม ศรัทธา 
และการบริหารของคณะสงฆเอง 
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 การนุงหมนั้นตองเหมือนพระแนนอน โกนผม โกนคิ้ว
มองดูแลวแยกไมออก ผมเคยไปเห็นที่สํานักสันติอโศก 
บานผมอยูแถวนั้น เห็นเขาหยอกลอกันแตไกล ๆ 
เหมือนพระกําลังหยอกลอกันกับพระผูหญิง ผมเห็นแลว
ตกใจ คนที่ไมรู ไมเขาใจ ก็ทําใหศรัทธาแตกไดเหมือน
กัน…ฉะนั้นผมขอสรุปโดยยกเอาบทความที่เจาคุณพระ
ธรรมปฎก ทานไดเขียนไววา “การอนุญาตใหบวช
เปนเรื่องของพุทธบัญญัติ คณะสงฆ หรือ มส. ไมมี
สิทธิในการอนุญาต ไมมีอํานาจที่จะบวชให และ
การบวชตองสําเร็จดวยสงฆ 2 ฝาย ขณะนี้มีแตฝาย
พระสงฆ และตองมีอุปชฌายฝายสตรี ตลอดถึง
ภิกษุณีสงฆดวย แตขณะนี้ไมมี เมื่อไมมีก็บวชไม
ได”…ทางที่ดีผมเห็นวา เราควรจะสงเสริมสถาบัน
แมชีของเราที่มีอยูในปจจุบัน…  

  
  วิธีการตอกย้ําประเด็นหลักของหนังสือพิมพแตละฝาย คือ การเสนอถอยแถลง,
การเสนอทัศนคติ/ความคิดเห็นจากผูรูผูเชี่ยวชาญ,บทความ,ขาวโฆษณาและประชาสัมพันธ,ความ
คิดเห็นจากคอลัมนิสต และ บทบรรณาธิการ โดยวิธีการเหลานี้จะทํางานประสานไปในแนวทาง
หรือแนวคิดเดียวกัน คือ 
   

• “ผูหญิงสามารถบวชเปนสามเณรี/ภิกษุณีได” ของ หนังสือพิมพฝายสนับสนุน 
 
• “ผูหญิงไมสามารถบวชเปนสามเณรี/ภิกษุณีได” ของหนังสือพิมพฝายคัดคาน  

 
  การรายงานขาวของหนังสือพิมพทั้ง 2 ฝาย จะเห็นไดวา หนังสือพิมพฝายคัดคาน
จะรายงานขาวนอยกวาหนังสือพิมพฝายสนับสนุน เพราะหนังสือพิมพฝายคัดคานมีความคิดเห็น
เชนเดียวกับมติของคณะสงฆที่เห็นวาการบวชของสามเณรีธัมมนันทาขัดกับพระวินัยของสงฆ
นิกายเถรวาทแบบไทย อีกทั้งในชวงหลัง ๆของ “ภาคภิกษุณีพิพาท” สามเณรีธัมมนันทาไดยุติการ
ใหสัมภาษณ  
 
  “ที่อาตมาไมใหสัมภาษณ ไมใชเพราะเบื่อหนายแตเปนเพราะไดพูดในส่ิงที่ควร
พูดไปหมดแลว แตตอไปจะพูดเรื่องธรรมะ คือ ถาใครมีปญหาทางธรรม ก็ยินดีตอบเพราะเปนหนา
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ที่ของนักบวชที่ชวยเหลือใหความกระจาง…สําหรับเรื่องการปฏิบัติธรรมนั้น อาตมาก็ปฏิบัติเปน
ปกติทุกวัน ก็เปนการปฏิบัติเพื่อดูจิตใจตนเอง มันเปนการเคลื่อนไหวภายใน ไมใชเร่ืองที่จะปาว
ประกาศงาย ๆ และไมใชของที่ใครจะตัดสินไดเพียงแคดูจากภายนอกเทานั้น” (สามเณรีธัมมนัน
ทา,สัมภาษณ) 
 
  การหยุดการใหสัมภาษณของสามเณรีธัมมนันทา นอกจากหยุดความเคลื่อนไหว
ของเหตุการณขาวแลวยังมีผลทําใหขาวลดระดับความนาสนใจลง ประกอบกับเหตุผลที่กลาวไว
ขางตนวาหนังสือพิมพฝายคัดคานมีความเห็นตามมติของคณะสงฆที่ไมเห็นดวยกับการฟน
สามเณรี/ภิกษุณีในประเทศไทย ดังนั้นการรายงานขาวและการใหขอเท็จจริงเกี่ยวกับเรื่อง 
“ภิกษุณี” จึงลดนอยลงตามความนาสนใจของขาวสามเณรีธัมมนันทา 
 
  “ในเมื่อทางคณะสงฆชั้นผูใหญ ไดมีมติออกมาแลววา ไมสามารถรับรองการบวช
ของสามเณรีธัมมนันทา เร่ืองก็จบ ยังมีขาวอื่นที่นาสนใจกวา เชนตอนนี้เร่ืองการรางพระราช
บัญญัติสงฆฉบับใหม มีความสําคัญมากกวา…ก็ควรที่จะหยิบออกมารายงานขาวใหประชาชนดี
กวา ซึ่งทั้งนี้ทั้งนั้นก็ตองขึ้นอยูกับโตะขาวอีก วาจะเลือกหยิบประเด็นไหน แตตอนนี้คือทางหนังสือ
พิมพใหติดตามเรื่องการรางพระราชบัญญัติสงฆฉบับใหมนี้อยู…”(เกรียงไกร ภูระยา,สัมภาษณ)   
 
  ตลอดทั้งถอยแถลงของแหลงขาวที่ทางหนังสือพิมพฝายคัดคานนํามาใชอางถึง 
เปนถอยแถลงของบุคคลหรือกลุมบุคคลที่มีอํานาจการปกครองทั้งทางฝายรัฐและฝายสงฆ ดังนั้น
เปนเรื่องปกติที่ประชาชนสวนใหญจะเขาใจเหตุการณและเลือกที่จะรับฟงคําประกาศหรือคําชี้แจง
ของกลุมผูมีอํานาจหนาที่รับผิดชอบตอเร่ืองนี้มากกวาถอยแถลงตาง ๆ จากทางฝายสนับสนุน
สามเณรีธัมมนันทา  ซึ่งเปนสาเหตุอีกขอหนึ่งที่หนังสือพิมพฝายคัดคานไมเห็นความจําเปนที่จะ
ตองติดตามการรายงานขาวนี้เพื่อมานําเสนอใหกับผูอานมากนัก อีกทั้งถอยแถลงของกลุมผูมี
อํานาจในการปกครองทั้งฝายรัฐและฝายสงฆ อาทิ สมเด็จพระสังฆราช คณะสงฆชั้นราชาคณะ 
มหาเถรสมาคม เจาอาวาสจังหวัด อธิบดีกรมการศาสนา ฯลฯ ถอยแถลงจากบุคคลเหลานี้ก็
สามารถตอกย้ําใหประเด็นหลักที่หนังสือพิมพนําเสนอนั้นไดรับความนาเชื่อถือ และมีน้ําหนักที่จะ
ทําใหประชาชนมีความคิดเห็นคลอยตามไปกับหนังสือพิมพไดเพียงพอแลว   
 
  “…โดยธรรมเนียมหรือโดยยึดติดประเพณีมันก็ตองเชื่อตามสมเด็จพระสังฆราช
หรือมหาเถรสมาคม ใชไหม ไมงั้นอยางผมรูสึกวาผมอยากจะบวช ก็ไมตองมีพระอุปชฌาย ไมตอง
มีอะไรก็บวชได โดยอางเรื่องเสรีภาพหรือเร่ืองอะไรอยางนี้ก็บวชได… 
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  …บางทีก็ตองใหความเคารพตอองคกรหลักนะ อยางที่บอก ก็เชื่อใครไมไดก็ตอง
เชื่อสมเด็จพระสังฆราช เพราะทานเปนสมเด็จสงฆ ซึ่งกวาจะไดเปนตรงจุดนี้ได ยากนะ และ
สมเด็จพระสังฆราชเปนตําแหนงที่พระมหากษัตริยเปนผูวินิจฉัย…และถาคนขอมูลดูกลับไป 20 
หรือ 30 ป ไมเคยมีพระชั้นราชาคณะทําผิด การที่ทานเหลานี้กาวเขามาสูตําแหนงนี้ได จะตองมี
ความสามารถที่เปนประจักษแกสายตาประชาชน…และไมมีความเคลื่อนไหวของธัมมนันทา ขาว
ก็หยุดนิ่ง เมื่อขาวหยุดนิ่งก็ไมใชขาว เพราะขาวควรจะมีความเคลื่อนไหวอยูตลอดเวลา ผูอานไม
ตองการอานขาวที่เหตุการณซ้ําไปก็ซ้ํามา ตลอดทั้งมีขาวที่มีความสําคัญและนาสนใจกวาขาว
ธัมมนันทาอีกมากมายที่หนังสือพิมพตองรายงาน…” (เกรียงไกร ภูระยา,สัมภาษณ) 
 
  ในทางตรงกันขาม หนังสือพิมพฝายสนับสนุน เห็น “สาระสําคัญ” ในเหตกุารณ
ขาวการบวชของสามเณรีธัมมนันทา กลาวคือ หนังสือพิมพฝายสนับสนุนเห็นวาเรื่องการบวชได
ของผูหญิงเปนเพียงประเด็นหนึ่งในสิทธิเสรีภาพของผูหญิงที่สามารถพึงกระทําไดและเปนเรื่องที่
ถูกตองไมขัดกับกฎใดๆ ของประเทศ ถาจะขัดก็เปนการขัดในเรื่องของความเชื่อและคานิยมหลัก
ของสังคมซึ่งไมไดมีบทลงโทษใดและสามารถเปลี่ยนแปลงไดเมื่อเห็นวาสถานการณของสังคม
เปลี่ยนไปเพื่อปรับการดําเนินชีวิตใหเหมาะสมกับสภาพสังคมที่เปลี่ยนไป อยางเชน ปจจุบันมีผู
หญิงที่ใหความสนใจกับเรื่องทางศาสนามากขึ้น แตสถานที่และบุคลากร(วัดและพระภิกษุสงฆ)ที่
ใหความรูในสวนนี้เปลี่ยนแปลงไปในทางที่แยลง ดังนั้นก็ควรที่จะชวยกันคิดเพื่อแกไขและหาทาง
ออก ซึ่งการมีพระผูหญิงและสถานที่สําหรับผูหญิงโดยเฉพาะก็เปนเรื่องที่ดี ควรสนับสนุน หรือ 
ควรเปดโอกาสใหผูหญิงไดใชความสามารถซึ่งมีเทาเทียมกับผูชายไดมีบทบาทที่มากขึ้นหรือสูงขึ้น
ในพื้นที่ทางดานศาสนา เมื่อพื้นที่ที่เขายากอยางพื้นที่ทางดานศาสนาไดเปดโอกาสใหกับผูหญิงได
ไปยืนอยูบนพื้นที่นี้ได เร่ืองตาง ๆที่ผูหญิงถูกกดขี่ดวยคานิยมและความเชื่อหลักของสังคมอาจจะ
ไดรับการเปลี่ยนแปลงไปในทางที่ดีข้ึนกวาแตกอน และเหตุผลขอนี้คือ “สาระสําคัญใหญ” ที่
หนังสือพิมพฝายสนับสนุนเล็งเห็น  (อภิชาต ศักดิเศรษฐ และ อรุณี มุศิริ , สัมภาษณ )    ดังนั้นแม
เหตุการณการเคลื่อนไหวจะลดนอยลงหรือหยุดนิ่ง แตหนังสือพิมพยังคงรายงานขาวอยูสม่ําเสมอ
ซึ่งเปนการตอกย้ําเพื่อกระตุนเตือนผูอานใหเห็นความสําคัญในเรื่องนี้ โดยการยกบทความจากผูรูผู
เชี่ยวชาญทางดานนี้มาชวยสงเสริมความคิดของผูอานใหเห็นความสําคัญและประโยชนที่สังคมจะ
ไดรับในการชวยกันสนับสนุนฟนฟูใหมีภิกษุณีในประเทศไทย 
 
  “มติชนใหความสําคัญกับการที่ผูหญิงสามารถที่จะบวชไดเพราะเรามองในแงเสรี
ภาพในการนับถือศาสนา ตลอดทั้งในชวงนี้อยูในชวงของการเคลื่อนไหวการเปลี่ยนแปลงเรื่องกฎ
ระเบียบของสงฆ…มีการปฏิรูปองคกรสงฆอยู หรือมีการถกเถียงกันภายในสงฆ แลวในรัฐ     
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ธรรมนูญก็มีการกําหนดเรื่องความเสมอภาคในการนับถือศาสนาไว เราก็มองจุดนี้เปนหลัก และ
เมื่อมามองเรื่องสิทธิของผูหญิงในการเขาถึงศาสนา จะพบวาผูหญิงเขาถึงศาสนาไดยาก ในเกือบ
ทุกศาสนา ผูหญิงจะถูกกีดกันใหเปนแคสาวกหรือผูนับถือศาสนาเทานั้นเอง แตวาการเขาไปมีสวน
รวมในแงปฏิบัติธรรม หรือเขาไปเปนผูนําในศาสนาแทบจะไมมี พระก็เปนผูชาย บาทหลวงก็เปนผู
ชาย โตะอิหมามก็เปนผูชาย จะเห็นไดวาผูหญิงไมมีบทบาท แตวาสังคมไทยซึ่งเปนสังคมพุทธ  
อะไรที่เราเรียกรองสิทธิเสรีภาพของสตรี เรากลับไปกีดกันก็ไมนาจะเปนแนวทางที่ถูก เมื่อมีคน
กลุมหนึ่งคิดเรื่องที่จะบวชแลวก็ทําการบวชเพราะพวกเขาเห็นวามันไมไดเสียหายอะไร ดังนั้นก็นา
ที่จะสนับสนุนใหเขา…” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ,สัมภาษณ) 
 
  “หลังจากอาทิตยฯไดเสนอขาวออกไป 100 เปอรเซ็นตของจดหมายที่สงเขามา 
สวนใหญดีใจที่จะมีผูหญิงเปนนักบวช ตลอดทั้งบางคนมีการโทรเขามาสอบถามทางไปวัตร หรือ 
กิจกรรมของวัตร…จึงตองทําใหตองไปวัตร ไปหาหลวงแมหรือลูกศิษยทาน… เพื่อไปหาขาวมา
รายงานใหกับผูอาน…และตอบคําถามใหกับผูอานที่มีความตองการรูเร่ืองภิกษุณีและอยากเห็น
สังคมไทยมีภิกษุณี” (อรุณี มุศิริ,สัมภาษณ) 
 
4. สัดสวนของการนําเสนอ 
 
  การรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาทั้งในภาค “ภิกษุณีรายวัน” และ “ภิกษุณี
พิพาท” ที่ผูวิจัยไดเสนอไวในหัวขอการออกขาวซ้ํา จะเห็นไดวา ปริมาณและตําแหนงของการนํา
เสนอที่หนังสือพิมพใหแตละฝายนั้นไมเทาเทียมกัน แมวาจะมีการเปดพื้นที่ใหกับฝายที่หนังสือ
พิมพของตนไมใหการสนับสนุน แตนั่นเปนเพราะหลักการการทําขาวที่วาขาวใดมีความขัดแยงเกิด
ขึ้น หนังสือพิมพควรนําเสนอขอเท็จจริงของทั้งสองฝายไปสูสายตาผูอาน แตการใหน้ําหนักในเรื่อง
การใหปริมาณและตําแหนงที่เทาเทียมกันหรือไมนั้น เปนเรื่องของจรรยาบรรณและอุดมการณทาง
วิชาชีพของหนังสือพิมพและคนทําขาวที่ตองมีจิตสํานึกและระลึกไดดวยตัวคนทําขาวและหนังสือ
พิมพฉบับนั้น ๆ เอง (สรุปจากคําสัมภาษณของทุกกลุมที่ผูวิจัยไดไปทําการสัมภาษณ) 
 
  จากคําสัมภาษณของกลุมหนังสือพิมพ พบวา ปริมาณของขาวที่ถูกนําเสนอจะ
มากหรือนอย และตําแหนงของขาวจะถูกวางไวที่หนาใดนั้น จะสอดคลองกับความมาก/นอยของ
คุณคาขาวที่ปรากฏอยูในขาวนั้น 
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  “ขาวหรือเหตุการณที่เกิดขึ้นในวันหนึ่ง ๆ นั้นมีมากมาย  กองบรรณาธิการ
หนังสือพิมพจะตองคัดเลือกขาวที่เปนที่สนใจของประชาชนมาเสนอ และกองบรรณาธิการยังตอง
วินิจฉัยคุณคาของขาวเหลานั้นวาขาวใดมีคุณคาของขาวสูงเปนที่สนใจของประชาชนผูอานเปน
พิเศษ ขาวนั้น ๆ ยอมถูกคัดเลือกนํามาลงในหนาหนึ่งของหนังสือพิมพ” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ , 
สัมภาษณ) 
 
  “…ปกติแลวขาวหนาหนึ่งยอมเปนขาวที่มีความสําคัญและคุณคาของขาวมากที่
สุด …” (พลพิบูล เพ็งแจม ,สัมภาษณ) 
 
  “หนังสือพิมพแตละฉบับยังมีความแตกตางกันในการนําเสนอ ขาวใหญในหนา
หนึ่งของหนังสือพิมพฉบับหนึ่งอาจจะกลายเปนขาวเล็ก ๆ ในหนาหนังสือพิมพอีกฉบับหนึ่ง หรือ
อาจไมไดรับความสนใจเลยก็ได ในขณะที่ขาวบางขาวก็ไดรับความสนใจจากหนังสือพิมพแตละ
ฉบับเหมือน ๆ กัน นั้นก็ขึ้นอยูกับคุณคาขาวของขาวนั้นวามีมากนอยเทาใด” (เกรียงไกร ภูระยา , 
สัมภาษณ) 
 
  คุณคาของขาว (มาลี บุญศิริพันธ, 2526:22) หมายถึงคุณลักษณะที่ทําใหขาวนั้น 
ๆ เปนขาวที่ดี โดยการวินิจฉัยคุณคาของขาวนั้น ผูที่ทํางานในหนังสือพิมพอยางเชี่ยวชาญจะ
สามารถเห็นคุณคาของขาวตาง ๆ ไดโดยงาย ซึ่งเปนการเรียนรูดวยประสบการณ  
 
  ขาวที่ดีและมีคุณคาขาวสูงจะตองมีความสําคัญ   ( significance ) และความนา
สนใจ ( interest ) 
 
  ความสําคัญ หมายถึงแนวโนมของสถานการณหรือเหตุการณที่จะมีผลกระทบ
กระเทือนตอความเปนอยูและชีวิตของบุคคลในสังคม 
 
  คุณอภิชาต ศักดิเศรษฐ หัวหนาขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพมติชน ไดกลาววา 
ความสําคัญของขาวสามเณรีธัมมนันทา คือ สิทธิเสรีภาพที่ผูหญิงสามารถมีบทบาททางศาสนาได
เทาเทียมกับผูชาย หรือ สิทธิเสรีภาพสวนบุคคลที่พึงกระทําไดตามรัฐธรรมนูญไทยหรือจากบท
บรรณาธิการแถลงของขาวอาทติยวิเคราะหรายสัปดาห  ปที่ 23 ฉบับที่ 1172 : 7- 13 มิถุนายน 
2544  , หนา 6 ที่ยังคงเสนอขาวนี้อยูเพราะเห็นสาระสําคัญที่อยูในขาวภิกษุณี ( รายละเอียดของ
บทบรรณาธิการนี้อยูที่หนา 85 – 86 )    
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  ความคิดเห็นของหนังสือพิมพฝายคัดคานที่มีตอขาวสามเณรีแตกตางจากความ
คิดเห็นของหนังสือพิมพฝายสนับสนุน ดังนี้ 
 
  “…เมื่อผูหญิงไทยคนหนึ่งบวชเปนสามเณรีเปนครั้งแรกในประเทศไทย…และนุง
เหลืองหมเหลืองคลายกับพระไทย จึงมีเสียงวิจารณวาเปนการกระทําที่ถูกตองตามพระธรรมวินัย
หรือไม และคณะสงฆไทยจะรับรองการบวชนี้หรือไม 
 

คณะสงฆไทยคงจะไมรับรองการบรรพชาสามเณรีคร้ังนี้อยางแนนอน เพราะคณะ 
สงฆเคยมีคําสั่งหามพระเณรทุกนิกายบวชผูหญิงเปนบรรพชติ เปนคําสั่งตั้งแต พ.ศ. 2471 โดยยึด
หลักพระพุทธานุญาตที่วา การบรรพชาเปนสามเณรี จะตองมีภิกษุณีที่บวชมาตั้งแต 12 พรรษา
ข้ึนไปเปนผูบวชให สวนภิกษุณีตองบวชทั้งจากฝายภิกษุและภิกษุณีแตเมืองไทยไมมีภิกษุณีมา
หลายรอยป 
 
  เปนอันวาคณะสงฆไทยซึ่งมีแตพระภิกษุลวน ๆ จึงไมสามารถบวชผูหญิงเปน
สามเณรี หรือเปนภิกษุณีได… 
 
  ในทางพระพุทธศาสนา ถือวามนุษย ไมวาจะเปนชายหรือหญิง มีสิทธิเทาเทียม
กัน ผูปฏิบัติตามหลักธรรมในพระพุทธศาสนาไมวาจะเปนหญิง หรือชาย ยอมบรรลุธรรมหรือหลุด
พนจากความทุกขไดเทาเทียมกัน ในสมัยพระพุทธกาล คณะบรรพชิต หรือนักบวช จึงมีทั้งพระ
ภิกษุและภิกษุณี และตางก็บรรลุธรรมถึงขั้นอรหันตทั้งสองฝาย แตนาเสียดายที่เมืองไทยไมมี
ภิกษุณี จึงไมอาจสืบทอดตอไปได 
 
  ในดานกฎหมายบานเมือง รัฐธรรมนูญทุกฉบับ รวมทั้งฉบับปจจุบัน รับประกัน
เสรีภาพในการนับถือศาสนา ตลอดจนนิกายของศาสนา หรือลัทธินิยมในศาสนามีเสรีภาพในการ
ปฏิบัติตามศาสนบัญญัติ หรือ พิธีกรรมที่เชื่อถือ แมคณะสงฆไทยจะไมรับรองการบวชเปน
บรรพชิตหญิง เพราะถือวาขัดตอพระธรรมวินัย แตก็คงจะไมขัดขวาง ถาหากผูหญิงไทยจะไปบวช
ตามพิธีของนิกายประเทศอื่น…เร่ืองนี้คอนขางจะละเอียดออน และอาจกระทบทั้งชาติและศาสนา
…” (บทบรรณาธกิารหนังสือพิมพไทยรัฐ วันที่ 14 กุมภาพันธ 2545 หนา 3) 
 
  “…อยางกรณีสามเณรีธัมมนันทาหรือวัตรทรงธรรมกัลยาณีเนี่ย บางทีก็พูดยาก 
ที่ใชความรูสึกของคนธรรมดาไปวิพากษวิจารณกัน  ไปหาวาพระสงฆไทยลาหลัง ไมเปดกวาง กด
ขี่ทางเพศ อะไรอยางนี้ มันไมไดนะ หรือพระชั้นผูใหญ ทานก็มีวัตรปฏิบัติของทานอีกแบบหนึ่ง 
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สวนตอนบวชสามเณรีเมื่อเร็ว ๆ นี้ ( บวชสามเณรีธัมมรักขิตา เมื่อวันที่ 10 กุมภาพันธ 2545 ,ผู
วิจัย ) ก็เพื่อตองการพิสูจนศรัทธาอีกแบบหนึ่ง อีกทั้งเหตุการณนี้เกิดขึ้นชวงสังคมเสื่อม พระไมได
รับความศรัทธา แตก็ไมใชวาพระจะเสื่อมหมดทุกรูป ทานก็ยังมีหลักการอยู สามเณรีบางครั้งก็
คลาย ๆ กับการออกมาแสดงความทาทายอํานาจสงฆ เปนขาวที่ออกมาดูกาวหนาหนอย ทาทาย
อํานาจสงฆ เปนผูจุดประกายใหกับผูหญิงใหเขามารับใชพุทธศาสนา เปนเรื่องการออกมาตอสู แต
ก็ตองมีความเคารพตอองคกรหลัก ก็อยางที่บอกต้ังแตตอนแรกวา เมื่อเชื่อใครไมไดก็ตองเชื่อ
สมเด็จพระสังฆราช…” ( เกรียงไกร ภูระยา,สัมภาษณ ) 
 
  หรือความคิดเห็นคุณปรีชา สุวรรณ ทัต คอลัมนิสตประจําคอลัมน ปรีชา ’ ทัศน 
หนา 2 ของหนังสือพิมพแนวหนา ที่แสดงความคิดเห็นไมเห็นดวยทุกครั้งเมื่อเขียนเรื่องภิกษุณี 
ดวยเหตุผลที่วา เร่ืองการบวชควรจะยึดพระธรรมวินัย ไมใชรัฐธรรมนูญ 
 
  ฉะนั้นความสําคัญที่หนังสือพิมพฝายคัดคานมีตอขาวสามเณรีธัมมนันทา คือ ไม
เห็นดวยกับการตัดสินใจออกบวชของสามเณรีธัมมนันทาและไมยอมรับถาผูหญิงจะมาบวชใน
สถานะสามเณรี/ภิกษุณี หรือจะยอมรับไดเมื่อเปนการบวชของนิกายอื่นซึ่งไมใชนิกายเถรวาทแบบ
ไทย 

 
ความนาสนใจ หมายถงึคุณลักษณะของขาวที่ผูอานมีความตั้งใจและตองการ 

จะอานมากที่สุด ตัวอยางกรณีขาวฟนพิธีบรรพชาสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี เมื่อวันที่ 10 
กุมภาพันธ 2545 ที่ผานมาเปนเหตุการณขาวที่ตอเนื่องมาจากขาวสามเณรีธัมมนันทา คือ หลัง
จากภาค “ภิกษุณีพิพาท” สามเณรีธัมมนันทาหยุดการใหสัมภาษณ ดังนั้นเหตุการณขาวขาดความ
เคลื่อนไหว หนังสือพิมพสวนใหญไมไดรายงานขาวหรือรายงานขาวนอย จนกระทั่งมาถึงเหตุ
การณการบวชสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี ขาวนี้จึงไดรับความสนใจจากหนังสือพิมพอีกครั้ง
หนึ่ง   

 
ความนาสนใจของขาวฟนพิธีบรรพชาสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี มีดังนี้ 
 
• ความรวดเร็ว ( Immediacy ) ความรวดเร็วในการรายงานเหตุการณที่เกิดขึ้น 

ซึ่งเหตุการณที่เกิดขึ้นสด ๆ รอน ๆ มักจะไดรับความสนใจเปนพิเศษจากประชาชน และเปนการ
แสดงถึงความเหนือกวาหนังสือพิมพคูแขงในเรื่องของการไดขาวมากอน ซึ่งถือเปนปจจัยหนึ่งที่
หนังสือพิมพฉบับอ่ืน ๆ อาจจะตัดสินใจไมรายงานขาวนี้ หรือใหความสนใจตอขาวนอยลง นั่นคือ
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ผลที่ทําใหปริมาณและตําแหนงที่หนังสือพิมพแตละฉบับจะนําเสนอมีความแตกตางกัน ดังจะเห็น
ไดจากกรณีหนังสือพิมพสยามรัฐและเดลินิวสที่เสนอเปนขาวเล็กภายในฉบับ แตสาระความ
สําคัญในการสนับสนุน/คัดคานผูหญิงบวชของหนังสือพิมพแตละฉบับ ยังคงไมเปลี่ยนแปลง 
 
  หนังสือพิมพมติชนเปนหนังสือพิมพที่รายงานขาวนี้กอนหนังสือพิมพฉบับอ่ืน คือ 
รายงานวันเดียวกันกับเหตุการณการบรรพชาครั้งนี้ จึงเปนเหตุใหมติชนวางขาวนี้ไวที่หนาหนึ่ง มี
พาดหัวขาวหลักดวยอักษรหนาและตัวใหญและรูปวัตรทรงธรรมกัลยาณีซึ่งเปนสถานที่การ
บรรพชาครั้งนี้มาประกอบขาว สําหรับพื้นที่ในสวนของเนื้อหา พื้นที่ทั้งหมดเปนขอเท็จจริง/ขอมูล/
คําพูดของทางฝายสนับสนุน  ดังจะเห็นได ดังนี้ 

 
การรายงานขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพมติชนวันที่ 10 กุมภาพันธ 2545 
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สวนเนื้อหา 
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• ความเราอารมณ ( Human – Interest ) ขาวที่สามารถทําใหผูอานเกิดความ 
รูสึกรวมทางอารมณไปกับบุคคลในขาวดวย เชน เห็นใจ เขาใจ  อยากชวยเหลือ ซึ่งเหตุการณเหลา
นี้อาจจะเกิดขึ้นไดกับทุกคนในวันใดวันหนึ่ง และทําใหผูอานเกิดความสนใจใครรู กรณีขาวฟนพิธี
บวชสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี ความสนใจ ใครรูของผูอานตอเนื่องมาจากขาวสามเณรี   
ธัมมนันทาในชวง “ภาคภิกษุณีพิพาท”   
 

ดวยเหตุที่ขาวการฟนพิธีบวชสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณีเปนขาวที่ตอเนื่อง 
มาจากขาวสามเณรีธัมมนันทา ดังนั้นหนังสือพิมพทุกฉบับเลือกที่จะติดตามและรายงานขาวนี้ 
โดยใหเปนขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพเกือบทุกฉบับ ยกเวนหนังสือพิมพสยามรัฐ กับ หนังสือ
พิมพเดลินิวสที่เลือกขาวนี้เปนขาวขนาดเล็กในฉบับ  
 

หนังสือพิมพสยามรัฐรายงานขาวนี้เพียงวันเดียว คือ วันที่ 12 กุมภาพันธ 2545 
หนา 20 - - หนาการศึกษา /วิทยาการของหนังสือพิมพสยามรัฐ และพื้นที่ในเนื้อหาขาวเปนของ
ฝายคัดคาน ดังจะเห็นได ดังนี้ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 132

สําหรับเดลินิวสรายงานขาวนี้เพียง 2 วัน คือ วันที่ 11 กุมภาพันธ 2545 หนา 14 
แมเนื้อหาขาวมีการเปดพื้นที่ใหกับฝายสนับสนุน ( ในสวนที่ขีดเสนใต ) แตปริมาณที่ใหนอยกวา
ฝายคัดคาน และอยูในลําดับทายสุดของเนื้อหาซึ่งเปนสวนที่มีระดับความสําคัญนอยสุด อีกทั้ง
การพาดหัวขาวเปนการพาดหัวขาวที่สรุปสาระสําคัญใหกับฝายคัดคาน ดังจะเห็นได ดงันี้  
  

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สวนวันที่ 12 กุมภาพันธ 2545 หนา 13 การนําเสนอขาวก็ยังคงใหน้ําหนักและ 
ความสําคัญไปที่ฝายคัดคาน และไมเปดพื้นที่ใหกับทางฝายสนับสนุน สาระสําคัญในพาดหัวขาวก็
ใหน้ําหนักไปที่ฝายคัดคานเชนเดิม ดังจะเห็นได ดังนี้ 
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เหตุผลอีกขอหนึ่งที่หนังสือพิมพใหความสนใจรายงานเหตุการณนี้เพราะสื่อ    
โทรทัศนไดเสนอขาวนี้ในชวงขาวภาคค่ํา ดังนั้นประชาชนที่ไดชมขาวนี้ผานสื่อโทรทัศนตองมีความ
สนใจ ใครรูรายละเอียดมากกวาที่ไดรับฟงหรือไดรับชมจากโทรทัศน และหวังที่จะหารายละเอียด
เพิ่มเติมจากหนังสือพิมพ เพราะหนังสือพิมพสามารถใหรายละเอียดของขาวไดดีกวาสื่อโทรทัศน 
ซึ่งขอไดเปรียบในเรื่องพื้นที่บนหนาหนังสือพิมพและการนําเสนอที่ไมตองขึ้นอยูกับเวลาเหมือนเชน
ขาวโทรทัศน หนังสือพิมพจึงสามารถใหรายละเอียดของขาวไดดีกวาสื่อโทรทัศน ( รุจน โกมลบุตร, 
2540: 2) 
  
  พบวา หนังสือพิมพฝายสนับสนุนมีการเปดพื้นที่ใหกับการรายงานขาวนี้อยางเต็ม
ที่ ทั้งในสวนขาวหนา 1 ขาวหนาใน คอลัมน บทความ บทบรรณาธิการ และภาพประกอบขาว     
ในสวนเนื้อหาพื้นที่เกือบทั้งหมดเปนขอเท็จจริง/ขอมูล/ถอยแถลงของทางกลุมสนับสนุน ดังตัว
อยาง ตอไปนี้    
 

หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน วันที่ 12 กุมภาพันธ 2545 ขาวหนา 9 
  
พาดหัวขาว  “เปดใจธัมมรักขิตา” 
พาดหัวขาวรอง สามเณรีรูปแรกที่บวชในไทย  
ความนํา สามเณรีธัมมรักขิตา สามเณรีรูปแรกที่บวชในประเทศไทยทามกลาง

ภิกษุสงฆจากตางประเทศเปดใจบวชเพื่อสืบพุทธปณิธาน ชายหญิงลวน
มีสิทธิ์เปนพระอรหันตไดเทากัน ดานพระมโน เมตตานันโทชี้ ไมผิดพระ
ธรรมวินัย แตยังไมมีกฎหมายรองรับ 

 
เนื้อหา  นับเปนครั้งแรกในประวัติศาสตรประเทศไทยที่มีคณะภิกษุณี                         

สงฆจากตางประเทศ………………………………………………… 
พระภิกษุณีสัทธา สุมนา ไดเปดเผยเปนภาษาผานลามคือ

สามเณรีธัมมนันทา (ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห) เจาอาวาสวัตรทรงธรรม
กัลยาณี……………………………………………………………… 

สามเณรีธัมมรักขิตาไดเปดใจหลังจากที่เสร็จสิ้นพิธีบรรพชาวา
……………………………………………………………………. 

ทางดานพระมโน เมตตานันโทแหงวัดราชโอรส ซึ่งไดรับนิมนต
ใหมารวมโมทนาและแสดงธรรมในพิธีบรรพชาสามเณรีไดกลาววา…… 
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หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวันวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 
 

ขาวหนา 1 และ หนา 2 ทั้งหนา 
 
พาดหัวขาว “๗๕ ปที่รอคอย ‘สิทธิสตรี’ ‘หลวงแม’ สูไมถอย ยึดพุทธบริษัท ๔ 

สืบศาสนา” 
พาดหัวขาวรอง  • ‘พระพยอม’ สนับสนุน ‘หญิง’ บวช 
   • พ.ร.บ. ๒๔๗๑  ตนเหตุสูญภิกษุณีไทย 
   • ยอนรอยพระอาจารย ‘ธัมมนันทา’ 
ความนํา “ภิกษุณี” สืบทอดพระพุทธศาสนาอุบัติจริงหรือ ? กับการรอคอยมานาน 

๗๕ ป ที่ถูกกดขี่ “สิทธิสตรี” ในสังคมพุทธบนดินแดนสยามแหงนี้ “ธัมม
นันทา” หรือ “รศ.ดร.ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห” จุดประเด็นขึ้นจนเกิดกระแส
เสียงแตกเปน ๒ ฝาย “เห็นดวย – คัดคาน” วันนี้พิธีบรรพชา “ธัมม
รักขิตา” ตอกย้ําชัดสังคมพุทธแลววาเริ่มเห็นพองกับ “หลวงแม”! 

เนื้อหา  นับเปนประวัติศาสตรหนาหนึ่งของชาติไทยที่เกิดอุบัติการณข้ึน
ในวงการ “ดงผาเหลือง” ………………………………………………… 

            …………………………………………………………………… 
   …………………………………………………………………………… 

หลังจากพิธีบรรพชาสามเณรี “ธัมมรักขิตา” ผานพนไปไดเพียง
ชั่วขามคืน กระแสตานไดปะทุดังสนั่นขึ้น เร่ิมจากเมื่อตอนสายของวันที่
11 กุมภาพันธ 2545 พระเทพคุณาภรณ เจาคณะจังหวัดนครปฐม… 
กลาววา เปนการบวชที่ไมถูกตองและผิดระเบียบผดิกฎของสงฆ
ไทย 

นอกจากนี้ยังต้ังขอสังเกตการใชชื่อสถานที่วา “วัตรทรง
ธรรมกัลยาณี” มีเจตนาเลียนแบบคําวา “วัดของสงฆ”…………..
 เปนที่นาสังเกตวา คณะผูคัดคานการบวช “ภิกษุณี” 
………………………………………………………………………….. 

กอนหนา “พระภิกษุณีสงฆ” มีการบวชเปนที่แพรหลายทั้งใน
ญี่ปุน ไตหวัน…………………………………………………………….. 

กระนั้น ทางการก็ไดคัดคานเนื่องจากเกรงวา สตรีเพศจะทําให
พระสงฆ (ชาย) เกิดปญหาในการครองเพศบรรพชิต…ดังนั้นประเทศ
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ไทยจึงตราเปน พ.ร.บ. คณะสงฆ พ.ศ. 2471………………….ถือเปน
การปดกั้นสตรีเร่ือยมาจวบจนปจจุบัน 

การปดกั้นสิทธิสตรีไทยในการบวช……………………………. 
   …………………………………………………………………………. 
    ……………………………………………………………….. 
   …………………………………………………………………………… 

 
ภาพแสดงการนําเสนอขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน 

ในวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 
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ภาพแสดงการนําเสนอขาวในพื้นที่ขาวหนา 2 ของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน 
ประจําวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 
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บทบรรณาธิการ หนา 3 
(หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน ประจําวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 ) 

 
“พระพุทธเจา” ประกาศเผยแผพระพุทธศาสนา โดยประดิษฐานไวที่พุทธบริษัท ๔ อันไดแก ภิกษุ 

ภิกษุณี อุบาสก อุบาสิกา เพื่อความยั่งยืนชั่วกาลนิรันดร 
“ภิกษุณี” ดับสูญไปจากประเทศไทยดวยขอจํากัดความเปน “สตรีเพศ” ที่ตองอยูใตอาณัติของ 

“บุรุษเพศ” และมีการตรา พ.ร.บ. คณะสงฆ ๒๔๗๑ ออกมากําหนดหาม 
๗๕ ปที่ผานไป ณ วันที่มีการบรรพชา “สามเณรีธัมมรักขิตา” ที่จังหวัดนครปฐม และเปนยุคที่ 

“สิทธิสตรี” มีการกลาวถึงพรอมกับคําวา “เสมอภาค” จึงเปนเรื่องที่นาคิด 
 

คอลัมน “เม็ดทราย ในภูเขา” หนา 4 
(หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน ประจําวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 ) 

 
“ถึงเวลามีพุทธบริษัท ๔ ครบในสังคมไทย” 

 
  วันหนึ่งผมไดเดินทางไปที่ “วัตรทรงธรรมกัลยาณี” เพื่อจะไปแสดง “ความเคารพ” 
ตอผูหญิงคนหนึ่งที่อยูในผานุงหมสีเหลืองเชนเดียวกับ “พระภิกษุ” 
  “อาจารยฉัตรสุมาลย กบิลสิงห” คือช่ือเดิมของ “สามเณรีธัมมนันทา” ซึ่งไดเดิน
ทางไปบวชมาจากประเทศศรีลังกา กระแสการบวชของ “อาจารยฉัตรสุมาลย” ไดรับการตอตาน
พอสมควรจาก “คณะสงฆ” และผูคนในสังคมไทย ดวยเหตุผลงาย ๆ คือ “ภิกษุณี” ไมมีใน
ประเทศนี้ 
  เมื่อเดินทางไปถึงไดพบกับ “ผูหญิง” คนหนึ่งนั่งเปนสงาในผานุงหมสีเหลืองเชน
เดียวกับ “พระภิกษุสงฆ” ทั้งหลาย กอนจะกมลง “กราบ” ผมเกิดอาการ “ชะงัก” และถามตัวเอง
วา จะ “กราบ” ผูหญิงคนนี้ในฐานะอะไร? 
  “สตรีสูงอายุ หรือวาสาวกของพระพุทธเจา” ? 
  จากนั้นก็ “กมลงกราบโดยไมลังเล” ในฐานะที่ทานเปน “สาวกของพระพุทธเจา” 
เปนผูปฏิบัติดี ปฏิบัติชอบที่จะชวยกันเผยแผธรรมะของพระบรมศาสดา “นําพาผูคนพนจากกอง
ทุกข” เพราะสรุปไดวา “ฐานะและเพศ” ไมใชเครื่องมือที่จะแบงชั้นกีดกันไมใหใครมารับใชพระ
ศาสนา ยิ่งพิจารณา “ความตั้งใจ” และ “วัตรปฏิบัติ” บวกกับ “ความรูในพุทธศาสนา” ก็นับไดวา
ทานก็เปน “พระดี” องคหนึ่ง ในขณะที่เพศชายทั้งหลายที่ถือตัววามี “สิทธิ์บวช” เปนสาวกของ
ศาสนาอยางชอบธรรมนั้น มีมากมายที่บวชเขามากอกรรมสรางความเสื่อมใหพระศาสนา 
  ถึงเวลาแลวครับ ที่เราจะมี “พุทธบริษัท 4” ครบในสังคมไทย! 
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  สําหรับการรายงานขาวของหนังสือพิมพฝายคัดคาน  ก็ไดเสนอเปนขาวหนาหนึ่ง 
มีคอลัมน บทความ และภาพประกอบเชนเดียวกัน  แตพื้นที่สวนใหญเปนขอเท็จจริง/ถอยแถลง/   
ทัศนคติ ที่ไมเห็นดวยกับการฟนพิธีในครั้งนี้ หรือบางฉบับไมไดสนใจกับขาวนี้ก็นําเสนอเปนขาว
เล็กขางในฉบับ ไดแก หนังสือพิมพสยามรัฐ และ หนังสือพิมพเดลินิวส สวนรายละเอียดของ
หนังสือพิมพทั้งสองฉบับดังไดกลาวไวขางตนแลว  
 

ตัวอยางขาวของหนังสือพิมพฝายคัดคาน ดังนี้ 
 

หนังสือพิมพไทยรัฐกรอบบาย วันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 ขาวหนา 1 
 
พาดหัวขาว  “หลวงแมตามจิก พระเอาแตนอน” 
พาดหัวขาวรอง  เจาคณะจังหวัดระบุการบวชไมถูกตอง 
ความนํา เจาคณะจังหวัดนครปฐมชี้ การบวชหญิงที่อางเปนสามเณรี เปนการบวช

ที่ไมถูกตอง ผิดระเบียบและผิดกฎของสงฆ แถมมีการเรียกตัวเองเปน 
“หลวงแม” เหมือนกบั “หลวงพอ” และสอเจตนาใชคําวา “วัตร” พองกับ 
“วัด” เปนที่ปฏิบัติธรรมดวย หากแพรระบาดตอไป คงจะตั้งเปนลัทธิหรือ
นิกาย มีหัวหนาปกครองกันตามใจชอบ ในขณะที่รมช.ศึกษาฯสั่งตั้ง
คณะทํางานของกรมการศาสนาตรวจสอบวามีผลกระทบตอวงการ
ศาสนาและความมั่นคงของชาติหรือไม ดานนักบวชหญิงบวชวันแรกหม
ผาเหลืองคลายกับจีวรพระสงฆ พานักบวชตางชาติเดินสายเที่ยวเมือง
กรุงเกาและองคพระปฐมเจดีย 

เนื้อหา  จากกรณีนางวรางคณา วนวิชเยนทร อายุ 55 ป…เขาพิธีบวช
อางตัวเปนสามเณรีนุงเหลืองหมเหลืองเหมือนพระสงฆ……………….. 

 ………………………………………………………………………….. 
  ตอมาตอนสายวันที่ 11 ก.พ. ผูสื่อขาวไปสังเกตการณที่สถาน

ปฏิบัติธรรมวัตรทรงธรรมกัลยาณี ………………………………………. 
  ขณะเดียวกันผูส่ือขาวเขานมัสการพระเทพคุณาภรณ เจาคณะ

จังหวัดนครปฐม…..พระเทพคุณาภรณกลาววา เปนการบวชที่ไมถูกตอง
และผิดระเบียบผิดกฏสงฆไทย………………………………………….. 

  ผูสื่อขาวรายงานวา ระหวางเดินทางออกจากวัดวังตะกูมาถึง
บริเวณหนาองคพระปฐมเจดีย กลางเมอืงนครปฐม ไดพบนางวรางคณา
ที่บวช อางเปนสามเณรี…เดินเกาะกลุมมากับสามเณรีชาวศรีลังกากับ
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ชาวทิเบตและนักบวชหญิงคนไทยกลุมใหญรวม 8 คน ……..พากันเดิน
เลี่ยงไปเที่ยวชมองคพระปฐมเจดีย และเปนที่สนใจของชาวบานหลาย
คนตองหันมามอง เพราะไมเคยเห็นนักบวชหญิงแตงกายเหมือนกับพระ
สงฆมากอน 

  นายจําลอง ครุฑขุนทด รมช.ศึกษาธิการ……การที่มีผูบรรพชา
เปนสามเณรีจากลังกา ถือวาเปนสามเณรีในนิกายอื่น ไมไดสังกัดคณะ
สงฆไทย………………………………………………………………… 

  ดานนายสุทธิวงศ ตันตยาพิศาลสุทธิ์ รองอธิบดีกรมการศาสนา 
กลาววา ไดทําเรื่องเสนอนายสมายจิต ภิรมยร่ืน อธิบดีกรมการศาสนา 
เพื่อลงนามแตงตั้งคณะทํางานเพื่อศึกษาเรื่องดังกลาว………………… 

  ผศ.ดร.บรรจบ บรรณรุจิ อาจารยคณะอักษรศาสตร จุฬาลง
กรณมหาวิทยาลัย กลาววา ตามที่มีการจัดพิธีบรรพชาสามเณรีขึ้น คงไม
ไดใชมติของฝายเถรวาทในบานเราเปนหลัก….แตเทาที่ทราบสามเณรี
ธัมมนันทาเคยประกาศตนวา ไดเขาบวชเปนสามเณรีฝายเถรวาทของศรี
ลังกา คงไมมีผลกระทบตอคณะสงฆไทย………………………………. 

  สวนพระมหาโชว ทัสสนีโย กรรมการศูนยพิทักษพระพุทธ
ศาสนาแหงประเทศไทย กลาววา สมเด็จพระสังฆราชฯทรงวินิจฉัยไป
แลววา สามเณรี หรือภิกษุณีหมดสาบสูญไปนานแลว…………………. 

  ดานสามเณรีธัมมนันทาเปดเผยวา ไดบวชมาแลว 1 ป มี
คนเรียกวา “หลวงแม” ถาบวชครบ 2 ป ก็จะเปนภิกษุณีสงฆเต็มรูป
แบบ สําหรับหญิงที่บวชไมใชเปนเรื่องใหม ที่ประเทศศรีลังกา      
ทิเบต เขามีมานานแลว เพราะเห็นวาชายกับหญิงมสีิทธิเทาเทียม
กัน ไมเหมือนกับพระไทยที่เอาแตนอนทั้งวัน มันหมดสมัยแลว 
คาดวาจะมีหญิงมาบวชตามเปนจํานวนมาก 
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ภาพแสดงการนําเสนอขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพไทยรัฐ กรอบบาย  

ประจําวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545  
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สวนเนื้อหา 
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หนังสือพิมพไทยรัฐ วันที่ 14 กุมภาพันธ 2545  คอลัมน “ชักธงรบ” หนา 3 
 

สามเณรี? 
 

  ผมนั่งอึดอัดใจแทนคุณถวิล สมัครรัฐกิจ ผูอํานวยการสํานักงานมหาเถรสมาคม 
เต็มที ตอบกี่คําถาม บวชสามเณรี ผิดหรือไม ..ก็ไมสะเด็ดน้ํา 
  ดูเหมือนจะทิ้งเงื่อนอยูวา ถาบวชในฝายนิกายเถรวาท ถือตาม พ.ร.บ.สงฆ ก็ผิด 
  แตถาบวชฝายนิกายมหายาน แยกนิกายกันใหชัด ๆ ไปเลย ก็อาจจะไมผิด 
  ที่ผมอึดอัด ก็ตรงที่มาของกฎหมายคณะสงฆนั่นแหละครับ คุณถวิลทํางานใหญ
ใกลชิดกับพระผูใหญ แตไมหลุดออกมาวา ที่มาของกฎหมายสงฆ มาจากพระวินัยที่บัญญัติไวใน
พระปาติโมกข 
  อธิบายเสียหนอย เด็กรุนนี้อาจไมรูวา พระปาติโมกขคืออะไร … คือ พระวินัยที่
พระพุทธเจาบัญญัติเปนขอหาม 
  ไมใหสงฆประพฤติ 
  ทุกวันพระ 15 ค่ํา สงฆตองลงโบสถสวดพระปาติโมกข ทบทวนไมใหหายหกตก
หลน 
  ความเปนเถรวาท สงฆฝายไทยแตกตางจากนิกายอื่นก็อยูตรงนี้คือเครงครัด ถือ
เอาวัตรปฏิบัติตามพระวินัย เดินตรงแนวตามพระพุทธเจาถายทอดกันไมเคยขาดตอน 
  …………………………………………………………………………………… 
…………. 
  …………………………………………………………………………………… 
……………………………………………………………………………………………………… 
…………. 
  วินัย…การบวชภิกษุณี มีวา…ภิกษุณีตองบวชจากสงฆสองฝาย คือ ฝายพระ
สงฆดวย 
  สงฆฝายภิกษุณีดวย 
  ……………………………………………………………………………………. 
………………………………………………………………………………………………………. 
………….. 
  ……………………………………………………………………………………. 
……………………………………………………………………………………………………… 
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  ประวัติศาสตรสงฆไทย สํานวนวัดใชคําวา ภิกษุณีขาดวงศไปแลว 
  ไมเหลือเชื้อไฟใหจุดใหมอีกแลว 
  ถือตามพระวินัย…ภิกษุณีไมมี…นี่คือที่มาของกฎหมายสงฆ ที่หามไมใหมีการ
บวชภิกษุณี ถาบวช ถือวาผิดกฎหมาย 
  ถาเปนภิกษุณีที่บวชจากนิกายอื่น…จากลังกา จีน ไตหวัน ฯลฯ ก็บวชกันไป ไมมี
ใครวา อยางที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี บวชกันไปแลว ก็ทักทวงกันทํานอง 
  ไมใชพวกฉัน เทานั้นแหละ 
  เร่ืองสามเณรีก็เหมือนกัน ผมไมแนใจวาจะมีศีลมากกวาสามเณรซึ่งมีสิบขอหรือ
ไม  เพราะไมมีใครพูดถึง 
  ศีลสามเณร..แมจะมีสิบขอ แตโดยเนื้อหา ก็เพิ่มอีกขอเดียว จากอุโบสถศีล ศีลที่
อุบาสกอุบาสิกาปวารณาในวันพระ ไมกินขาวเย็น ไมฟอนรํา ขับรอง ประแปงแตงตัว ไมนอนเตียง
ใหญ…เทานั้นแหละครับ 
  ไมไดวิเศษวิโส…แสดงความเหนือ ความยิ่งใหญอะไรเลย 
  …………………………………………………………………………………….. 
………………………………………………………………………………………………………. 
……………………………………………… 
  ……………………………………… 
  ……………………………………………………………………………………. 
……………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………… 
  ถือศีล มีกฎหมายรองรับ…แตยังยึดติด ติดทั้งตัณหา มานะ ทิฐิ ติดตัวกู 
ของกู พวกกู…ใจแคบ ใครของแวะเปนไมได  ศีลมากแคไหน ศรัทธาเกิดยากครับ 
 

• ความขัดแยง ( Conflict ) เปนขาวที่เกิดความไมลงรอยกันหรือปะทะกัน ไม 
โดยรางกายก็โดยคารม ยิ่งเปนความขัดแยงในเรื่องที่คนกําลังสนใจก็ยิ่งมีคุณคาของขาวสูง อยาง
ไรก็ตาม ความขัดแยงจะไดรับการตัดสินวามีคุณคาของขาวเพียงใดยอมตองอาศัยองคประกอบ
อ่ืนในการตัดสินดวย คือ อะไรเปนตนเหตุความขัดแยง ทําไมจึงเกิดความขัดแยง ใครคือคูตอสูของ
ความขัดแยง ทั้งสองฝายมีความคิดเห็นอยางไร และความขัดแยงที่เกิดขึ้นเกี่ยวของกับผูอานมาก
นอยเพียงใดและเปนที่สนใจของประชาชนหรือไม 
 

อยางกรณีขาวสามเณรี/ภิกษุณีนี้  เปนขาวความขัดแยงที่มีคุณคาขาวสูงเพราะ 
เปนประเด็นที่ไดรับความสนใจ ใครรูจากผูอาน  
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   “…กรณีขาวธัมมนันทา ยังเปนประเด็นถกเถียงกันในสังคมอยู ฉะนั้นเวลานํา
เสนอ แมเราจะสนับสนุนใหมีการบวชได แตเราก็ไมควรเพิกเฉยกับฝายที่ไมเห็นดวย ซึ่งก็คือ ทาง
มหาเถรสมาคม แตเราควรเสนอคําพูดหรือขอเท็จจริงของทั้งสองฝาย เพื่อใหผูอานใชดุลพินิจ ตัด
สินขอถกเถียงนี้ดวยตัวผูอานเองดวย..” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ ,สัมภาษณ) 
 
  แตจากการวิเคราะหเนื้อหาบนหนาหนังสือพิมพ แมจะมีการนําเสนอขอมูล/ขอ
เท็จจริง/ถอยแถลง ของทั้งสองฝายในขาวชิ้นเดียวกัน แตปริมาณพื้นที่ที่ใหไมเทากัน คือ หนังสือ
พิมพที่คัดคานจะใหปริมาณพื้นที่กับทางกลุมคัดคานมากกวากลุมสนับสนุน และหนังสือพิมพที่
สนับสนุนจะใหปริมาณพื้นที่กับทางกลุมสนับสนุนมากกวากลุมคัดคาน   
 

• เพศ ( Sex ) ขาวที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับเพศ          ไมวาจะเปนความผิดปกติของ      
พฤติกรรมเนื่องจากความสนใจในเพศตรงขามในตัวมนุษยมีอยูเสมอและเรื่องเพศก็เปนเรื่องใกล
ตัวมนุษยอยูแลว  จะเห็นไดชัดเจนสําหรับกรณีขาวนี้ เพราะบุคคลที่เปนหัวขอในการถกเถียงคือ 
“สามเณรีธัมมนันทา” ผูหญิงที่ออกมาเรียกรองสิทธิบนพื้นที่ศาสนา   
 

พบวาการรายงานขาวของหนังสือพิมพไทยรัฐ กับ หนังสือพิมพเดลินิวส มีการ 
หยิบประเด็นเรื่องเพศมาเสนอเปนขาวที่แตกตางจากหนังสือพิมพฉบับอ่ืน สาเหตุอาจจะเปนที่ทั้ง
สองฉบับเปนหนังสือพิมพประเภทเชิงปริมาณ ลักษณะแงมุมการรายงานขาวจึงเนนไปที่ขาว
ประเภทเราอารมณ แปลกประหลาด ดังนั้นการรายงานขาวนี้ของสองหนังสือพิมพจึงมีการเสนอ
คุณคาขาวเรื่องเพศผสมกับคุณคาขาวเรื่องความแปลกประหลาด   ( Unusualness ) คือ มอง  
เหตุการณการออกมาเรียกรองขอสิทธิในการบวชของผูหญิงวาเปน   เหตุการณที่ผิดปกติไปจาก
ธรรมดาหรือธรรมชาติของการบวชทั่วไป จะเห็นไดจากคําสัมภาษณของคุณพลพิบูล เพ็งแจม  
หนังสือพิมพเดลินิวส และ คุณเกรียงไกร ภูระยา หนังสือพิมพไทยรัฐ ดังคําสัมภาษณขางลางนี้
ตามลําดับ 
 
  “ขาวที่จะลงหนังสือพิมพหรือไมนั้น จะเปนในลักษณะนี้มากกวา คือ เร่ืองนี้คน
สนใจ พอพูดถึงเรื่องสามเณรี ภิกษุณีมาคนสนใจ แนนอน ข้ันแรกลงแน เพราะทุกคนสนใจ และ
อยากรูรายละเอียด …ลักษณะแนวของขาวที่เสนอคือ สามเณรีเมื่อหาขอเท็จจริงวาคืออะไร 
พบวาเปนเรื่องความแปลกใหม…หลังจากเมื่อเขากลับมาจากการบวชที่ศรีลังกา ก็ไดมา
พักอยูในสํานักของเขาเอง เพียงแตเรียกชื่อคลายจาก “วัด” มาเปน “วัตร” เปนขอเท็จจริง 
เปนเรื่องความเชื่อความศรัทธาที่ไมสามารถไปหามกันได ถาอยางบางคนศรัทธาเสาไฟ
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ฟา หรือ ไปไหวจอมปลวก จะไปบอกวาเขาบาไมได เชนเดียวกันกับธัมมนันทา คือมัน 
เปนเรื่องความเชื่อสวนตัว ตองปลอยเขาไป…” 
 
  “…อยางไทยรัฐเนี่ย ก็จะเลนขาวเรื่องพระ เพราะเปนขาวที่มีผลกระทบตอชาว
บาน ตอประชาชนในวงกวาง กรณีผูหญิงบวชพระ ก็เปนเรื่องที่คนควรนาจะรับรูวามันเปน
อยางไร เพราะโดยปกติแลวมีแตพระผูชาย …การบวชเปนสามเณรี ในสวนของไทยเนี่ย 
กระบวนการขั้นตอนการบวชตองผานใครตอใครหลายคน ซึ่งแตละขั้นตอนตองใชเวลาเปนหลาย 
ๆ ปกวาจะบวชได …ซึ่งคณะสงฆก็ไดปฏิบัติตามที่พระพุทธเจาไดวางไว แตกรณีธัมมนันทา ไป
บวชจากลังกา กลับมาเรียกตัวเองวา “หลวงแม” ใหคลายกับ “หลวงพอ” … “วัตร” ใหคลาย
กับ “วัด”..” 
 
  จากคําสัมภาษณ และบทความพิเศษ “ปุจฉา – วิสัชนา… ‘ภิกษุณี’ สตรีหม
จีวร!! บั่นทอน – สืบทอดศาสนา??” ของหนังสือพิมพเดลินิวสฉบับวันที่ 14 พฤษภาคม 2544 
หนา 1 และ 3 หรือ บทความพิเศษฉบับวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 หนา 1 และ 3 เร่ือง  “ บวชแลว..
บนแผนดินไทย สามเณรี!! ปูทางสรางพุทธนิกายใหม!?!”  จะเห็นวามีการใชคําวา “สตรีหมจีวร”  
“พุทธนิกายใหม” และมีการใชเครื่องหมายอัศเจรียกับปรัศนียซึ่งเปนนัยยะบอกความรูสึกวา ตกใจ 
งุนงง และสงสัย ไวขางหลังคําวา “สตรีหมจีวร” “สามเณรี” และ “พุทธนิกายใหม” หรือ 
 
  จากคําประกอบใตภาพและลูกศรที่ชี้ไปที่สามเณรีธัมมรักขิตาของขาวหนังสือ
พิมพไทยรัฐวันที่ 12 กุมภาพันธ 2545 หนา 1 ดังภาพขางลางนี้      
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สุดพิลึก 
นางวรางคณา วนวิชเยนทร (ศรชี้) ในชุดหมเหลืองคลายสงฆ พากลุมนักบวชหญิง ทั้งคนไทยและ
ตางชาติเที่ยวชมองคพระปฐมเจดีย จ.นครปฐม ทามกลางความกังขาถึงการออกบวชเลียนแบบ
พระสงฆ 
 
  ภาพเดียวกันนี้ ของหนังสือพิมพไทยรัฐกรอบบาย วันที่ 13 กุมภาพันธ 2545  
หนา 1 มีการเขียนคําประกอบใตภาพวา 
 

โลนหญิงทัวร 
นางวรางคณา วนวิชเยนทร (ลูกศรชี้) พรอมคณะสตรีนุงหมเหลืองทั้งคนไทยและตางชาติเดินทาง
ไปเยี่ยมชมพระปฐมเจดีย จ.นครปฐม ทามกลางเสียงวิพากษวิจารณและขอกังขาเรื่องการบวช
เลียนแบบพระสงฆ 
 
  คําขึ้นตน “สุดพิลึก” และ “โลนหญิงทัวร”  ก็เปนขอยืนยันไดวา การรายงานขาว
ของหนังสือพิมพไทยรัฐเนนการรายงานคุณคาขาวเรื่องความแปลกประหลาด ดังจะเห็นไดจากการ
เขียนขาวตอบโตการกระทําที่ไมเหมาะสมนี้ของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ ฉบับวันที่ 14 
กุมภาพันธ 2545  หนา 9 ไวดังนี้ 
 

จาบจวง ‘หลวงแม’  
• พระเถระระบุคํา ‘โลนหญิง’ หมิ่นศาสนา 

พระมหาโชว และ พระมหาเดวิทย ทวงหนังสือพิมพ 
ใชคํา “โลนหญิง” ไมเหมาะสมตอนักบวชหญิง เขาขาย 
จาบจวง เปนการดูหมิ่นศาสนา เพราะถึงแมจะเปนสตรี 
แตก็เปนผูถือศีลของพระพุทธเจาและเปนคนละเรื่องกับ 
การตรวจสอบวาควรยอมรับหรือไม ดังนั้นจึงสมควรตอง 
ใหเกียรติ อยาเปนผูพิพากษาเองและหวังแตขายขาว 

ไมคํานึงถึงความเสื่อมเสียของพระพุทธศาสนา พระสงฆและ 
ประชาชนควรตรวจการทํางานของสื่อใหอยูในจรรยาบรรณ 

ถาปลอยใหผานเลยไปเทากับปลอยใหคนศีลนอยจาบจวงคนศีลมาก 
 
  เชนเดียวกันกับขาวหนังสือพิมพมติชนในวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 หนา 14 ที่มี
การลงถอยแถลงของนางสาววิลาสินี พิพิธกุล อาจารยคณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณ
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มหาวิทยาลัยไดแสดงความคิดเห็นตอกรณีการบวชสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณีและการกระทํา
ของหนังสือพิมพไทยรัฐ วา 
 
  “..ในฐานะผูหนึ่งที่เขารวมพิธีไมเห็นวาจะทําใหพุทธศาสนาเสื่อมเสียตรงไหน 
และไมใชการสรางนิกายใหมตามที่มีพระผูใหญบางรูปแสดงความคิดเห็น การบวชเปนไปตาม
จารีตประเพณีของพุทธศาสนา นิกายเถรวาทแบบสยามวงศ… 
 
  …ดิฉันเสียใจตอการเสนอขาวของหนังสือพิมพฉบับหนึ่งตีพิมพภาพถายขณะที่
คณะภิกษุณีกําลังนมัสการพระปฐมเจดีย และใชลูกศรชี้ที่สามเณรีธัมมรักขิตา พรอมระบุวา ‘สุด
พิลึก’ จึงอยากจะขอรองใหยุติการเสนอขาวแบบสรางความประหลาดพิสดารเพราะนอกจากทํา
รายความเปนมนุษยแลว ยังสรางกระแสแตกแยก ความเขาใจผิดในสังคม”  
 
  ที่กลาวมาขางตนเปนการใชปจจัยเรื่องคุณคาขาวมาเปนปจจัยในการตัดสินใจวา
ขาวนั้นมีความสําคัญและนาสนใจมาก/นอยเพียงใด เพื่อที่จะตัดสินใจไดวาจะนําเสนอเปนขาว
หนาหนึ่ง หรือขาวหนาใน หรือไมนําเสนอเลย แตความสําคัญและคุณคาของขาวไมใชเหตุผลทั้ง
หมด  เนื่องจากทัศนคติหรือความสนใจของผูทําหนาที่คัดเลือกขาว  และ นโยบายของหนังสือพิมพ
ก็มีอิทธิพลตอปริมาณและตําแหนงของการนําเสนอขาวดวยเชนกัน 
 
5. การเลือกประเด็นขึ้นพาดหัวขาว 
 
  หากเปดดูที่หนาขาวของหนังสือพิมพ ลักษณะทางกายภาพที่สามารถเห็นได    
ชัดเจนคือ แตละขาวจะมีพาดหัวขาวขนาดใหญบางเล็กบาง และมีขอความจํานวนหนึ่งตอจาก
พาดหัวขาวดังกลาว หากพิจารณาโดยละเอียดลงไป จะพบขาวแตละชิ้นประกอบดวย พาดหัวขาว 
ความนํา สวนเชื่อม และเนื้อหา  
 
  “สวนแรกสุดคือพาดหัวขาวที่มองเห็นไดงายมาก สวนที่ถัดตามมาเรียกตามโครง
สรางการเขียนขาว จะประกอบไปดวย ความนํา สวนเชื่อม และเนื้อหา ในสวนของพาดหัวขาวนั้น
เปนความรับผิดชอบของบรรณาธิการที่จะทําขึ้นตามขาวที่ไดรับมาจากผูสื่อขาว การพาดหัวขาว
มักจะอาศัยผูที่มีประสบการณในการทํางานขาวมากพอสมควร และไมใชภาระหนาที่ของผูส่ือขาว 
ผูส่ือขาวรับภาระหนาที่ในการเขียนขาว เมื่อบรรณาธิการอานขาวที่ไดมาจากนักขาวหรือผูเรียบ
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เรียงขาวแลว จึงตัดสินใจเขียนหัวขาวประเภทตางๆ…ข้ึนใหเหมาะสมกับความจําเปน ขอจํากัด
ของพื้นที่กระดาษ…” ( อภิชาต ศักดิเศรษฐ , สัมภาษณ ) 
 
  ดังนั้นสวนที่มองเห็นไดชัดเจนที่สุดของขาว คือ “พาดหัวขาว” เนื่องจากพาดหัว 
ขาวจะใชตัวอักษรที่มีขนาดใหญกวาธรรมดา หรือใหญกวาเนื้อเร่ือง ขอความของพาดหัวขาวจะ
สั้น กะทัดรัด และสรุปสาระสําคัญของขาว หรือสรุปแนะนําเรื่อง วัตถุประสงคของพาดหัวขาวคือ 
เพื่อใหขาวสารอยางรวดเร็วแกผูอาน ขณะเดียวกันก็สะทอนลําดับความสําคัญของขาวแตละชิ้น
เพราะขาวที่ถูกคัดเลือกเปนขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพแตละฉบับ จะมีประมาณวันละ 7 – 8 
ขาว ซึ่งแตละขาวก็จะถูกจัดลําดับความสําคัญอีกครั้งหนึ่ง วาขาวใดมีความสําคัญและนาสนใจ
ควรเปนขาวที่ถูกพาดหัวขาวใหญที่สุด  
 
  “เมื่อในที่ประชุมขาวตกลงวาขาวสามเณรี ควรจะนําเสนอขึ้นหนาหนึ่ง ก็มาตัด
สินใจวาขึ้นหนาหนึ่งแลวจะอยูในระดับไหน คือ จะเปนขาวที่พาดหัวใหญ หรือ พาดหัวรองลงมา 
หรือวาเปนขาวเล็ก แตวายังอยูหนาหนึ่ง…” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ , สัมภาษณ ) 
 
  การรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพทุกฉบับ ไมวาจะเปนภาค 
“ภิกษุณีรายวัน” หรือ ภาค “ภิกษุณีพิพาท”  ทั่วไปแลวจะถูกเสนอเปนขาวภายในฉบับ , บทความ 
และคอลัมน ถาเปนขาวในสวนหนาหนึ่งจะเปนเพียงขาวที่มีพาดหัวขาวขนาดเล็กเทานั้น ดังตัว
อยางขาวขางลางนี้ 
    
ตัวอยาง : หนังสือพิมพแนวหนาวันที่ 5 มิถุนายน 2544 
 

 
  
 
   
 
 
 
 
 

กรมการศาสนา  กรมการศาสนาชี้ขอกฎหมาย พ.ร.บ. 

งัดพรบ.คณะสงฆ  คณะสงฆ ไมไดกลาวถึงภิกษุณีและ 

ตอกย้ําชัดเจน  รับรองสถานภาพไว ระบุชัดภิกษุณีหมด 

ภิกษุณีหมดนานแลว จากพุทธศาสนาไปกวา 1,000 ปแลว 
    และการบวชเปนภิกษุณีจะตองบวช 
    จากพระอุปชฌายทั้งฝายภิกษุณีและ 
    อุปชฌายฝายพระภิกษุ 
 
     ตอ : ภิกษุณี – หนา 5  
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ตัวอยาง : หนังสือพิมพมติชนวันที่ 9 พฤษภาคม 2544 
 
      

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  แตเหตุการณขาวการฟนสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี เมื่อวันที่ 10 กุมภาพันธ 
2545 ที่ผานมาพบหนังสือพิมพเพียง 4 ฉบับที่เสนอเหตุการณขาวนี้เปนพาดหัวขาวใหญของ
หนังสือพิมพ หนังสือพิมพที่เหลือก็ยังคงการรายงานขาวที่ใชพาดหัวขาวขนาดเล็กเหมือนการราย
งานขาวในชวงภาค “ภิกษุณีรายวัน” และภาค “ภิกษุณีพิพาท” อยู  หนังสือพิมพ 4 ฉบับที่กลาว 
คือ 
 

• หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน ซึ่งเปนหนังสือพิมพที่ใหการสนับสนุน  
”สามเณรีธัมมนันทา” อยางเห็นไดชัดเจนกวาหนังสือพิมพฉบับอ่ืน ๆ แมแตภายในหนังสือพิมพ
กลุมสนับสนุนดวยกันเอง เหตุผลก็คือ ( สัมภาษณคุณอรุณี มุศิริ )  
 

ประการแรกแนวของหนังสือพิมพเนนขาวทางดานศาสนา ตลอดทั้งบรรณาธิการ 
ของหนังสือพิมพก็มีความสนใจทางดานศาสนาเชนเดียวกัน จะสังเกตไดจากการพาดหัวขาวใหญ
ในวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 ที่วา “ 75 ปที่รอคอย สิทธิสตรี หลวงแม สูไมถอย ยึดพุทธบริษัท 4 
สืบศาสนา” เปนการใชขอสนับสนุนที่หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ เขียนสนับสนุนสามเณรี   
ธัมมนันทามาตลอดมาเปนสรุปสาระสําคัญของพาดหัวขาวเหตุการณฟนพิธีสามเณรีที่วัตรทรง
ธรรมกัลยาณี ซึ่งแตกตางกับหนังสือพิมพ 3 ฉบับที่เหลือ จะใชคณุคาขาวเปนเกณฑในการเขียน
พาดหัวขาว ( ผูวิจัยจะกลาวตอไป )  

 ‘พระศรีปริยัติโมลี’ 
เรงคณะสงฆช้ีขาด 
หาทางออก ‘ภิกษุณี’ 

พระศรีปริยัติโมลีโยนประเด็นรอนใส 
คณะสงฆ จะเลือกอะไรระหวางพระ 
ธรรมวินัยกับประโยชนที่จะไดจากการ 
ใหผูหญิงบวช ชี้พุทธพจนเปดทางไวให 
แลว ควรประชุมผูรูหาทางออกใหผูหญิง
ระบุตองกลาตัดสินใจ     (อานหนา 23)
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  ประการที่สองความสัมพันธระหวางสามเณรีธัมมนันทากับทางหนังสือพิมพก็มี
ความสัมพันธที่ดี เนื่องจากสามเณรีธัมมนันทาเคยเขียนผลงานใหกับทางหนังสือพิมพ 
 
  ประการที่สามทางหนังสือพิมพพิจารณาแลววาการบวชของสามเณรีธัมมนันทา
สามารถกระทําได ไมขัดตอพระธรรมวินัยหรือกฎใดในสังคม 
 
  ประการที่ส่ีหนังสือพิมพรายงานขาวของสามเณรีธัมมนันทาอยางสม่ําเสมอ จะ
เห็นไดจาก ตั้งแตสามเณรีธัมมนันทาเปนขาวครั้งแรกจนกระทั่งเหตุการณฟนสามเณรีที่วัตรทรง
ธรรมกัลยาณี คือ เร่ิมต้ังแตเดือนเมษายน 2544- กุมภาพันธ 2545 (ชวงระยะเวลาที่ผูวิจัยทําการ
ศึกษา) พบวา ขาวสามเณรีธัมมนันทาไมไดปรากฎบนหนาหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ เพียงแค 
2 เดือน ไดแก เดือนสิงหาคม และ เดือนพฤศจิกายน  
 

ประการสุดทายปริมาณพื้นที่ที่ใหกับขาวประชาสัมพันธ/โฆษณาของทาน 
สามเณรีธัมมนันทา, กิจกรรมของวัตรทรงธรรมกัลยาณี และหนังสือที่ทานเปนผูเขียน ปรากฏบน
หนาหนังสือพิมพมากกวาหนังสือพิมพฉบับอ่ืน ๆ 
 

• หนังสือพิมพมติชน ซึ่งเปนหนังสือพิมพในกลุมที่สนับสนุนสามเณรี          
ธัมมนันทาอีกหนึ่งฉบับ ไดเสนอเหตุการณฟนสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี เปนพาดหัวขาว
ใหญของหนังสือพิมพ เพราะนอกจากทางหนังสือพิมพจะมองวาขาวสามเณรีธัมมนันทามีความ
สําคัญแลว แตเหตุผลหลักที่ทางหนังสือพิมพตัดสินใจใหข้ึนเปนขาวใหญของหนาหนึ่ง คือ  ความ
รวดเร็วที่หนังสือพิมพไดทราบเหตุการณนี้กอนหนังสือพิมพฉบับอ่ืน สังเกตไดจากการพาดหัวขาว
ดังนี้ 
 
พาดหัวขาวหลัก: ฟนพิธีในเมืองไทย บวช ‘สามเณรี’ 
พาดหัวขาวรอง:  วันนีท้ี่วัตรทรงธรรมนครปฐม พระอินเดีย – ลังกา – ทิเบตรวม 
ความนํา: วัตรทรงธรรมกัลยาณี ฟนบวชสามเณรีในไทยวันนี้ ‘ธัมมนันทา’ เผยมี

คณะสงฆจากอินเดีย – ลังกา - ทิเบตเขารวมนับสิบรูป  
 
  จะเห็นวาที่พาดหัวขาวรองมีการใชคําวา “วันนี้” ข้ึนนําประโยค ตลอดทั้งการ
สัมภาษณคุณอภิชาต ศักดิเศรษฐ หัวหนาขาวหนาหนึ่งหนังสือพิมพมติชน ที่ไดกลาวประโยควา 
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“กรณีการฟนพิธีสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี มีมติชนเสนอขาวนี้เปนฉบับแรก” โดยน้ําเสียงที่
กลาวสื่อความหมายไดวา หนังสือพิมพมติชนมีความภาคภูมิใจที่ไดเสนอขาวนี้เปนฉบับแรก 
 
  อีกทั้งในวันถัดๆมา หนังสือพิมพมติชนก็ไดเสนอเหตุการณขาวนี้เปนเพียงขาวเล็ก
ภายในฉบับ และขาวหนาหนึ่งที่พาดหัวขาวเล็กเทานั้น สรุปวาหนังสือพิมพมติชนพาดหัวขาวใหญ
ที่หนาหนึ่งเพียงวันเดียว ก็คือ วันที่ 10 กุมภาพันธ 2545 ดวยเหตุผลคุณคาขาวเรื่องความรวดเร็ว
ในการไดขาวกอนหนังสือพิมพฉบับอ่ืน  
 

• หนังสือพิมพขาวสด ซึ่งเปนหนึ่งในหนังสือพิมพที่เสนอขาวในเชิงสนับสนุน 
สามเณรีธัมมนันทาอีกหนึ่งฉบับ ก็ไดพาดหัวขาวเหตุการณนี้เปนพาดหัวขาวใหญของหนังสือพิมพ
ในวันที่ 11 กุมภาพันธ 2545 ดังนี้ 
 
พาดหัวขาวหลัก: บวชครั้งแรกในไทย สามเณรี! ‘ภิกษุณี’ อุปชฌาย 
พาดหัวขาวรอง: ฉายาธัมมรักขิตา แมชีฉัตรสุมาลยประกอบพิธีให ส.ศิวรักษ ระบุสิทธิ

ชาย-หญิง 
ความนํา: บรรพชา ‘สามเณรี’ คร้ังแรกในเมืองไทย สีกาวัย 55 ปเขาพิธีบวชที่ ‘วัตร

ทรงธรรมกัลยาณี’ ซึ่ง ‘ดร. ฉัตรสุมาลย’ สามเณรีรูปแรกของไทยเปนผูกอ
ตั้ง เผย… 

  
  เชนเดียวกับหนังสือพิมพมติชน ที่ในวันถัด ๆ ไป ก็เสนอขาวนี้เปนขาวเล็กภายใน
ฉบับ และ ขาวหนาหนึ่งแตพาดหัวขาวเล็ก ดังนั้นเหตุผลของการรายงานขาวนี้เปนขาวใหญในหนา
หนึ่งของหนังสือพิมพขาวสด จะมีความคลายคลึงกับหนังสือพิมพมติชน คือ คุณคาขาว แตขาวสด
เนนเหตุการณขาวนี้ที่คุณคาขาวเรื่องความแปลกใหมเปนหลัก   ดังจะเห็นไดจากคําในพาดหัวขาว
ที่ใชคําวา “บวชครั้งแรก” ขึ้นตน 
 

• หนังสือพิมพไทยรัฐ เปนเพียงหนังสือพิมพฝายคัดคานที่รายงานเหตุการณนี้ 
ดวยพาดหัวขาวใหญในหนาหนึ่งเพียงฉบับเดียวและรายงานเพียงวันเดียว  คือ วันที่ 13 
กุมภาพันธ 2545 กรอบบาย  
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  พาดหัวขาวของหนังสือพิมพไทยรัฐเนนคุณคาขาวระหวางคุณคาขาวเราอารมณ 
กับ ความขัดแยง สังเกตไดจากสรุปสาระสําคัญในพาดหัวขาวและแนวการคัดเลือกขาวของ
หนังสือพิมพไทยรัฐ ดังนี้  
 
พาดหัวขาวหลัก: หลวงแมตามจิก พระเอาแตนอน 
พาดหัวขาวรอง:  เจาคณะจังหวัดระบุการบวชไมถูกตอง 
ความนํา: เจาคณะจังหวัดนครปฐมชี้การบวชหญิงที่อางเปนสามเณรี เปนการบวช

ที่ไมถูกตอง ผิดระเบียบและผิดกฏของสงฆ 
 
  ในพาดหัวขาวจะเนนไปที่ความขัดแยง กลาวคือ จากที่กลาวไวขางตน วา พาดหัว
ขาวจะมีลักษณะสรุปสาระสําคัญของขาว ซึ่งเมื่อไดอานพาดหัวขาวโดยที่ยังไมตองไปอานเนื้อหา
ขาว จะเขาใจไดทันทีวา ระหวางหลวงแมและเจาคณะจังหวัดมีความคิดเห็นที่ไมลงรอยกัน 
 
  สําหรับเหตุผลแนวการคัดเลือกขาวของหนังสือพิมพไทยรัฐ จากการสัมภาษณ
คุณเกรียงไกร ภูระยา นักขาวหนาการศึกษาและศาสนาของหนังสือพิมพไทยรัฐ พบวา ขาวที่เกี่ยว
ของกับพระ จะเปนขาวหลักหนาหนึ่งของหนังสือพิมพไทยรัฐ แตสําหรับกรณีสามเณรีธัมมนันทา 
ประชาชนสนใจ มองวาเปนเรื่องแปลกขัดกับคานิยมของสังคมไทยที่จะเห็นสตรีหมผาเหลือง ดัง
นั้นเหตุการณขาวนี้จึงเปนขาวใหญหนาหนึ่งของหนังสือพิมพไทยรัฐ 
 
  การพาดหัวขาวของหนังสือพิมพแตละฉบับ ไมวาจะเปนพาดหัวขาวใหญในหนา
หนึ่ง หรือ พาดหัวขาวเล็กในหนาหนึ่ง หรือ พาดหัวขาวของขาวเล็กในฉบับ พบวา สรุปสาระสําคัญ
ในพาดหัวขาว เนนน้ําหนักไปที่กลุมหนังสือพิมพฉบับนั้น ๆ ใหการสนับสนุน   
 
  แมวาในชวงภาค “ภิกษุณีพิพาท”  หนังสือพิมพจะเปดพื้นที่ใหขาวของฝายตรง
ขามสามารถปรากฏบนหนาหนังสือพิมพ  แตการเขียนพาดหัวขาวดังกลาวจะเปนการเขียนในเชิง
ลบเปนสวนใหญ หรือประเด็นสําคัญของฝายตรงขามจะไมปรากฏในพาดหัวขาวนั้นเลย จะมีเพียง
ขาวที่มีเนื้อหาสนับสนุนความคิด/อุดมการณของหนังสือพิมพนั้นๆเทานั้น ที่สามารถสรุปข้ึนเปน
พาดหัวขาวในแตละขาวได  
 
  หนังสือพิมพที่ผูวิจัยไดไปสัมภาษณ เปนหนังสือพิมพ 4 ฉบับที่มีการพาดหัวขาว
ใหผูอานไดเห็นอยางชัดเจนวาใหน้ําหนักกับฝายไหน กลาวคือ 
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  หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน กับ หนังสือพิมพมติชน ใหน้ําหนักกับฝาย
สนับสนุน ดังจะเห็นไดจากพาดหัวขาวที่สื่อความหมายวาสนับสนุนการมีภิกษุณี ตามตัวอยาง
พาดหัวขาวขางลางนี้ 
 
หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ  : 75 ปที่รอคอย “สิทธิสตรี” “หลวงแม” สูไมถอยยึด

พุทธบริษัท 4 สืบศาสนา ( 13 กุมภาพันธ 2545,หนา 1 
และ 2 ) 

  
: ฝากําแพง ตาน “ภิกษุณี”! ( 14 กุมภาพันธ 2545,
หนา 1 และ 3 ) 

 
หนังสือพิมพมติชน : ส.ศิวรักษ หนุนภิกษุณี ชี้มหาระแบบไมรูจริง            

( 18 พฤษภาคม 2544, หนา 1 และ 26 ) 
  

: ฟนพิธีในเมืองไทยบวชสามเณรี ( 10 กุมภาพันธ 
2545, หนา 1 และ 12 ) 
 

  หนังสือพิมพไทยรัฐ กับ หนังสือพิมพเดลินิวส ใหน้ําหนักกับฝายคัดคาน ดังจะ
เห็นไดจากพาดหัวขาวที่ส่ือความหมายวาคัดคานกับการมีภิกษุณี ตามตัวอยางพาดหัวขาวขาง
ลางนี้ 
 
หนังสือพิมพไทยรัฐ : ชี้สามเณรีฉัตรสุมาลย บวชผิดขั้นตอน                   

( 17 พฤษภาคม 2544 , หนา 15 ) 
 
 :  เจาคณะจังหวัดชี้หญิงบวชไมถูกตอง เรียกตัว ‘หลวง

แม’ ( 12 กุมภาพันธ 2545 , หนา 1 และ 19 ) 
 
หนังสือพิมพเดลินิวส : อธิบดีศาสนา ย้ําชัดยังไมรับรองภิกษุณี                 

( 10 พฤษภาคม 2545 , หนา 12 ) 
 
 :  พระสังฆราชรับส่ังหามบวชภิกษุณี – สามเณรี        

( 3 มิถุนายน 2544 , หนา 2 )     
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  ในจํานวนหนังสือพิมพรายวัน 8 ฉบับที่ผูวิจัยไดทําการวิเคราะหเนื้อหา พบวา มี
หนังสือพิมพที่แสดงจุดยืนของหนังสือพิมพตนเองไดอยางเดนชัดเพียง 2 ฉบับ คือ หนังสือพิมพ
อาทิตยวิเคราะหรายวัน กับ หนังสือพิมพไทยรัฐ เพราะวา แมวาผูอานจะหยิบหนังสือพิมพ 2 ฉบับ
นี้ มาอานขาวสามเณรีธัมมนันทาเพียงวันเดียว หรืออานบางไมอานบาง หรือติดตามอานทุกวัน 
แมวาระยะเวลาของผูอานแตละคนจะไมเหมือนกัน แตสารที่ผูอานทุกคนจะไดรับเหมือนกัน คือ 
หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน “สนับสนุน” และ หนังสือพิมพไทยรัฐ “คัดคาน” ดังตาราง
เปรียบเทียบปริมาณการรายงานขาวระหวางขาวสนับสนุนสามเณรีธัมมนันทา และ ขาวคัดคาน
สามเณรีธัมมนันทาของแตละหนังสือพิมพ ไดดังตอไปนี้ 
 
ตารางเปรียบเทียบปริมาณการรายงานขาวระหวางขาวสนับสนุนและขาวคัดคานสามเณรีธัมมนันทา

ของหนังสือพิมพรายวันทั้ง 8 ฉบับ ตั้งแตเดือนเมษายน 2544 – เดือนมีนาคม 2545  
 
 

หนังสือพิมพ ฝายสนับสนุน เปนกลาง ฝายคัดคาน 
 
1. อาทิตยวิเคราะหฯ 
• ขาว  
(รวมทั้งหมด 16 ช้ิน ) 
 
• คอลัมน 
(รวมทั้งหมด 11 คอลัมน) 
 
• บทความ 
(รวมทั้งหมด 24 บทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
(  1 บทบรรณาธิการ ) 
 

 
 

12 
 
 

11 
 
 

19 
 
 
1 

 
 
2 
 
 
_ 
 
 
4 
 
 
_ 

 
 
2 
 
 
_ 
 
 
1 
 
 
_ 

 
2. ไทยโพสต 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 17 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
(รวมทั้งหมด 4 คอลัมน) 
 
• บทความ 

 
 

12 
 
 
4 
 
 
_ 

 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 

 
 
5 
 
 
_ 
 
 
_ 
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(ไมมีบทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
(ไมมีบทบรรณาธิการ) 
 

 
 

_ 

 
 

_ 

 
 
_ 

 
3. ขาวสด 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 8 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
( 1 คอลัมน ) 
 
• บทความ 
(รวมทั้งหมด 6 บทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
(ไมมีบทบรรณาธิการ) 

 
 
5 
 
 
1 
 
 
3 
 
 
_ 

 
 
1 
 
 
_ 
 

 
3 
 
 
_ 
 

 
 
2 
 
 
_ 
 

 
_ 
 
 
_ 
 

 
4. มติชน 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 22 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
(รวมทั้งหมด 2 คอลัมน) 
 
• บทความ 
(รวมทั้งหมด 16 บทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
( 1 บทบรรณาธิการ ) 

 
 

12 
 
 
2 
 
 

15 
 
 
1 

 
 
4 
 
 
_ 
 
 
1 
 
 
_ 
 
 

 
 
6 
 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 

 
5. ไทยรัฐ 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 5 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
(รวมทั้งหมด 4 คอลัมน) 
 

 
 

_ 
 
 
_ 
 
 

 
 

_ 
 
 
_ 
 
 

 
 

5 
 

 
4 
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• บทความ 
(ไมมีบทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
( 1 บทบรรณาธิการ ) 

_ 
 

 
_ 

_ 
 

 
_ 

_ 
 

 
1 
 
 

 
6. แนวหนา 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 11 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
(รวมทั้งหมด 2 คอลัมน) 
 
• บทความ 
(ไมมีบทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
(ไมมีบทบรรณาธิการ) 

 
 
2 
 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 
 
 

 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 

 
 

 
 
9 
 
 
2 
 
 
_ 
 
 
_ 
 

 
7. เดลินิวส 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 5 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
(ไมมีคอลัมน) 
 
• บทความ 
(รวมทั้งหมด 3 บทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
(ไมมีบทบรรณาธิการ) 
 

 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
1 
 
 
_ 
 

 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 
 
 
_ 
 

 
 
5 
 
 
_ 
 
 
2 
 
 
_ 

 
8. สยามรัฐ 
• ขาว 
(รวมทั้งหมด 5 ช้ิน) 
 
• คอลัมน 
(รวมทั้งหมด 3 คอลัมน) 

 
 
_ 
 
 
2 

 
 
_ 
 
 
_ 

 
 
5 
 
 
1 
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• บทความ 
(รวมทั้งหมด 15 บทความ) 
 
• บทบรรณาธิการ 
(ไมมีบทบรรณาธิการ) 
 

 
 
5 
 
 
_ 

 
 
_ 
 
 
_ 

 
 

10 
 
 
_ 

 
 

  ในสวนภาพรวมของหนังสือพิมพแตละฝาย เนื้อหาขาวที่มีความหมายในแนว
เดียวกับความตองการของหนังสือพิมพ จึงมีแนวโนมที่จะไดรับคัดเลือกใหปรากฏเปนขาวบนหนา
หนังสือพิมพได เพราะการจัดสรรพื้นที่และน้ําหนักที่หนังสือพิมพกําหนดใหแหลงขาวของทางฝาย
ที่หนังสือพิมพใหการสนับสนุนมีมากกวาหรือโดดเดนกวาฝายอื่น 
 
  “…หนังสือพิมพแตละฉบับจะมีเอกลักษณในการจัดลําดับความสําคัญของขาวที่
ไมเหมือนกัน ขึ้นอยูกับผูที่ทําหนาที่คัดเลือกขาวหรือบรรณาธิการของแตละฉบับ ที่จะใหความ
สําคัญกับคุณคาของขาวและปจจัยอื่น ๆ ที่มาเกี่ยวของอยางไร…สําหรับอาทิตยฯ บรรณาธิการ
และแนวของหนังสือพิมพใหความสนใจกับเรื่องทางดานศาสนา และก็สนับสนุนกับการที่จะมีพระ
ผูหญิง” ( อรุณี มุศิริ , สัมภาษณ) 
 
  “…ความสําคัญและคุณคาของขาว ไมใชเหตุผลทั้งหมดของการคัดเลือกขาวนํา
เสนอในหนาหนึ่ง ทั้งนี้ยังมีปจจัยอื่น ๆ ที่มีอิทธิพลตอการนําเสนอขาวในหนาหนึ่งอีกหลาย
ประการ เชน ทัศนคติหรือความสนใจของผูทําหนาที่คัดเลือกขาว… แนวนโยบายของหนังสือพิมพ 
ความสนใจของผูอานในขาวแตละประเภทที่เปลี่ยนแปลงไป การนําเสนอขาวเพื่อตอเนื่องจากขาว
ที่เคยเสนอไปแลว และ ความทันกันในระหวางหนังสือพิมพดวยกัน …” (พลพิบูล เพ็งแจม , 
สัมภาษณ ) 
 
  “ขอจํากัดเรื่องเนื้อที่ของหนังสือพิมพ มีสวนในการกําหนดวาขาวแตละขาวควร
จะมีเนื้อหาเทาใดและขาวใดอาจจะไดลงพิมพหรือไมไดลงพิมพตามขอจํากัดดานเนื้อที่ของ
หนังสือพิมพแตละฉบับ ซึ่งก็ตองเลือกขาวที่ผูอานแตละหนังสือพิมพใหความสนใจ มีความสําคัญ 
…โดยปกติแลวการเขียนขาวจะอยูที่ประมาณไมเกิน 1 หนา ขนาด A 4 การเขียนขาวไมควรเขียน
ขาวยาว ยกเวนขาวที่สําคัญ ๆ และมีความนาสนใจ สําหรับไทยรัฐในแตละวันจะมีทั้งหมด 8 ขาว 
ที่เปนขาวใหญ ซึ่งก็ดูที่ประเด็นของขาวนั้น และก็แบงพื้นที่ในการลงขาว…อยางกรณีขาวสามเณรี
ถาไมมีการเคลื่อนไหว ก็เปนขาวที่ไมมีความใหมเพราะอยูนิ่งกับที่ ก็อาจไมนําเสนอ หรือไปนํา
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เสนอเปนขาวสั้นขนาด 4 บรรทัด ลงเปนขาวขางในฉบับแทน ทั้งนี้ทั้งนั้นขึ้นอยูกับหัวหนาขาวและ
บรรณาธิการขาว…( เกรียงไกร ภูระยา,สัมภาษณ) 
  
  อภิชาต ศักดิเศรษฐ หัวหนาขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพมติชนไดใหความ     
คิดเห็นที่มาจากประสบการณการทํางานและการทํางานวิจัยเรื่อง “ปจจัยในการเสนอขาวสารผิด
พลาด และการยอมรับของหนังสือพิมพ” สามารถสรุปไดวา นักขาว หัวหนาขาว หรือผูอยูใน
กระบวนการผลิตขาวของหนังสือพิมพ  มีสวนสําคัญในการทําใหขาวสารผิดพลาด ดวยการตี
ความหมายของเหตุการณหรือขอมูลที่ไดรับมาบิดเบือนไปจากขอเท็จจริง ไมวาจะดวยเจตนาหรือ
ไมก็ตาม ซึ่งแสดงออกใหเห็นทั้งในรูปของการพาดหัวขาว หรือ การเลือกใหรายละเอียดเนื้อหาขาว 
ที่เปนไปในทิศทางที่ผิดพลาด อีกทั้งการตัดสินใจในการเลือกแหลงขาวหรือขอมูลมาใชในการอาง
อิง ก็เปนความผิดพลาดอีกอยางหนึ่งของคนทําขาว ความผิดพลาดเหลานี้จะปรากฎใหเห็นเปน
รูปธรรมที่สามารถเห็นไดชัดเจนบนหนาหนังสือพิมพ วาขาวนั้นจะไดปริมาณและตําแหนงของการ
นําเสนอขาวที่ไมยุติธรรมและไมสมดุลกัน 
 
  แมวาฝายผูบริหารจะไมคอยมายุงเกี่ยวเรื่องการทํางานขาว แตก็ตองยอมรับวา 
องคกรหนังสือพิมพเปนองคกรธุรกิจเอกชน ซึ่งมีรูปแบบของธุรกิจการคาที่จะตองมีผลกําไรเพื่อให
ธุรกิจอยูรอด  
 

“บางครั้งที่ประชุมโตะขาวประจําวัน ทางฝายบริหารก็อาจจะสงตัวแทนมารวมรับ 
ฟงและชี้แนวทางการตัดสินใจใหกับที่ประชุมโตะขาว” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ,สัมภาษณ)  
 

สะทอนใหเห็นวา การทํางานของนักขาวยังคงตกอยูภายใตนโยบายขององคกร  
ที่กําหนดจากนายทุนเจาของหนังสือพิมพ ที่มีผลประโยชนทางธุรกิจเปนเปาหมายสูงสุด  
 

“บอยครั้งที่นักขาวตองเผชิญกับการตัดสินใจตองเลือกระหวางประโยชนของ 
ผูอานกับผลกําไรขององคกร หรือ ระหวางความถูกตองเปนธรรมกับความโนมเอียงเพื่อประโยชน
ขององคกร ซึ่งนักขาวก็อาจตองเลือกยืนอยูขางประโยชนขององคกรเปนหลักกอน รวมทั้งปจจัย
การแขงขันทางธุรกิจระหวางหนังสือพิมพดวยกันเอง นักขาวก็จําเปนตองเลือกยืนอยูขางหนังสือ
พิมพของตัวเองเชนกัน” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ , สัมภาษณ) ดังนั้น กรณีขาวสามเณรีธัมมนันทา ทั้ง
ฝายสนับสนุนและฝายคัดคาน อาจจะถูกนักขาวลวงละเมิดสทิธิสวนบุคคล ดวยการเสนอขาวและ
ภาพที่ไมเหมาะสม เสนอขาวใหเปนเรื่องความผิดปกติหรือความแปลกพิสดารหรือเนนไปที่การ
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ปะทะกันระหวางสองฝาย ซึ่งลวนแลวแตเปนการขายขาวเพื่อผลประโยชนทางการคาขององคกร 
ซึ่งการแขงขันกันนําเสนอเรื่องเหลานี้ จะไมกอใหเกิดประโยชนตอผูอาน   
 

  ผูวิจัยไดรวบรวมความคิดเห็นของฝายสนับสนุนและฝายคัดคานที่มีตอการนํา 
เสนอขาวสามเณรี/ภิกษุณี ของหนังสือพิมพ  ไดดังตอไปนี้ 
 
  “…ชวงหลังที่มีการบวชที่วัตรเรา หนังสือพิมพสวนใหญใหความเปนธรรม แลว
เขียนขาวคอนขางจะถูกตอง …แตมีบางฉบับที่อาจจะเปนเพราะไมทราบขาว แลวมาตามขาวใน
วันอื่น ซึ่งเปนวันที่ไมมีใครอยูที่วัตร ก็ทําใหเกิดการเขียนขาวขึ้นเอง แตนั่นก็ตองเปนความรับผิด
ชอบของเขาตอไปวาจะกระทําอะไรหรือไม และจะทําอยางไร” ( สามเณรีธัมมนันทา ) 
 
  “…ความรูพื้นฐานทางดานศาสนาของสื่อนั้นมีนอย บางคนมาสัมภาษณผมยังไม
รูเลยวาสามเณรีคืออะไร ภิกษุณีคืออะไร แคประเด็นงาย ๆ อยางนี้ยังไมเขาใจ เร่ืองก็เลยผิดไปกัน
ใหญ ตอนนี้ก็เขียนปนกันไปหมดระหวางสามเณรีกับภิกษุณี…” ( อาจารยเสฐียรพงษ วรรณปก ) 
 
  “…สื่อไทยไมเคยใหความรูเร่ืองภิกษุณี หรือ ไมสงเสริม การที่เปนขาวขึ้นมาก็
เพราะสามเณรีธัมมนันทาบวชแคนั้นเอง แตส่ือจะไปเนนเรื่องพระเครื่อง ความศักดิ์สิทธิ์ ความมี
ชื่อเสียงของพระ/พระเครื่อง แคนั้นเอง ไมไดติดตามวาเมื่อพระบวชแลวพระทําอะไรใหกับสังคม
บาง แลวผูหญิงมีสิทธิบวชไดไหม หรือบวชสามเณรีทําไดหรือเปลา และเมื่อผูหญิงบวชจะสราง
อะไรหรือทําอะไรใหกับสังคมหรือประเทศชาติไดบาง การเสนอขาวศาสนาของหนังสือพิมพไมได
สรางสรรคอะไรใหกับสังคม อยางกรณีขาวสามเณรีก็จะไปถูกวางไวที่หนาสตรี แตถาเปนขาวหนา
หนึ่งก็จะเขียนขาวในลักษณะที่วา ผูหญิงบวช เปนเรื่องแปลก นาตื่นเตน อะไรทํานองนี้เสียมาก
กวา” (คุณทองใบ ทองเปาด ) 
 
  “…การเสนอขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพ ก็อาจจะเปนเพราะหนังสือ
พิมพเปนพวกของฉัตรสุมาลย หรือ หนังสือพิมพคงจะหาเรื่องเลนอะไรตามประสาหนังสือพิมพไป 
หรือ พวกอาจารยฉัตรสุมาลย มีการเชียรใหหนังสือพิมพเปดประเด็นอะไรบางอยาง ดังนั้นหนังสือ
พิมพจะนําเสนอเรื่องนี้อยางไรนั้น ก็ข้ึนอยูกับวาขอมูลที่หนังสือพิมพเสนอนั้น ไดมาจากฝายไหน 
น้ําหนักที่นําเสนอก็จะเอนเอียงไปทางฝายนั้น…” ( พระเทพดิลก หรือ ทานเจาคุณมหาระแบบ )  
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  “อยากจะเสนอแนะใหหนังสือพิมพตองมีความรูจริง รูถูกตองกอนการนําเสนอ ไม
ใชรูแบบงูงู ปลาปลา เมื่อรูจริง ก็จะรูวาคนไหนเขาพูดผิด แตในทางตรงกันขามแนวคิดของหนังสือ
พิมพคือ ผูใหขาวใหขาวมาอยางไรก็ลงไปอยางนั้น”  (พันเอก ทองขาว พวงรอดพันธุ ) 
 
  จากความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณขางตน กับ ผลที่ปรากฏบนหนาหนังสือพิมพ 
สรุปไดวา กรณีความขัดแยงเรื่องสามเณรีธัมมนันทา แมหนังสือพิมพจะเปดพื้นที่ใหกับทั้งสองฝาย 
แตผูอานก็สามารถรับรู “สาระ”  ที่หนังสือพิมพตองการสื่อสารได เพราะ “สาระ” ของหนังสือพิมพ
ทั้งสองฝาย ถูกเนนดวยการใหขอเท็จจริง/ขอมูล/รายละเอียดในปริมาณที่แตกตางกันมาชวย
สนับสนุน/คัดคาน      ”สาระ” นั้น อีกทั้งตําแหนงของ “สาระ” นั้นยังถูกวางในที่ที่มรีะดับหรือลําดับ
ความสําคัญมากนอยลดหลั่นกันไป 
 
  “สาระ” ในขาวสามเณรี/ภิกษุณี ที่หนังสือพิมพแตละฝายตองการสื่อสารมายังผู
อานนี้ อาจไมสามารถทําใหผูอานมีความคิดตามหนังสือพิมพไดทันที แตอยางนอยก็สามารถทํา
ใหผูอานควรคิดอยางไรเกี่ยวกับประเด็นสามเณรี/ภิกษุณี 
 
  การเลือกขาวและวิธีการเสนอขาวในแตละวันของหนังสือพิมพทําใหผูอานทราบ
วา อะไรคือ “สาระ” สําคญั และ “สาระ” ที่โดดเดนในขาวจะถูกมองวามีความสําคัญในสายตาของ
ผูอาน คร้ันเวลาผานไปชวงหนึ่ง “สาระ” นั้นก็อาจกลายเปนปญหาที่มีลําดับความสําคัญสูงสําหรับ
ผูอาน จนกลายมาเปนวาระสาธารณะ ( Public agenda ) ได 
 
  หนังสือพิมพรายงาน “ขาวสามเณรีธัมมนันทา” เพราะเห็นวาประเด็นปญหานี้
กําลังมีพฤติกรรมผิดปกติเกิดขึ้น และพฤติกรรมผิดปกตินั้นมักเกี่ยวของกับรัฐบาล เจาหนาที่ของ
รัฐ หรือสถาบนัสาธารณะ แตการที่เร่ืองราวหรือเหตุการณจะถูกหนังสือพิมพรายงานเปนขาว เร่ือง
ราวหรือเหตุการณนั้นตองมีความนาสนใจในตัวของมันเอง หรือมิฉะนั้นก็เปนที่สนใจของประชาชน
จํานวนมากพอที่จะทําใหมันมีความสําคัญทางสังคม   
 

หนังสือพิมพแตละฝายจะทําการหาขอเท็จจริง/ขอมูล/รายละเอียด/ถอยแถลง 
ตางตางนานามาเสริม “สาระ” ในขาว โดยการจัดวางไวในตําแหนงที่โดดเดนในขาว เพื่อจะไดผาน
สายตาผูอานเปนอันดับตน ๆ หรือ สามารถมองเห็นไดในทันทีเมื่อหยิบหนังสือพิมพข้ึนมาอาน 
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  ปริมาณและตําแหนงในการนําเสนอเปนการใหน้ําหนักความสําคัญแกขาวนั้น ใน
แงของการกระตุนและเตือนความจําผูอานใหระลึกถึงขอมูลขาวสารเกี่ยวกับ “สาระ” สําคัญของ
ขาวนั้น ซึ่งขอมูลขาวสารนั้นสามารถถูกนํามาใชสรางความคิดเห็นเกี่ยวกับบุคคล กลุม หรือ
สถาบันที่เกี่ยวของกับปญหานี้ ดังจะเห็นไดจากการจัดประชุมของคณะอนุกรรมาธิการสตรี ที่ไดรับ
มอบหมายงานจากทางคณะกรรมาธิการกิจการสตรี เยาวชน และผูสูงอายุ ใหรับผิดชอบในการ
พิจารณาศกึษาเกี่ยวกับประเด็นปญหาภิกษุณีในประเทศไทย เพื่อรวมหาทางออกใหกับปญหานี้ 
โดยเชิญผูแทนจากทั้งฝายคัดคานและฝายสนับสนุน เขารวมประชุม ในชวงเดือนพฤษภาคม – 
สิงหาคม 2545 ณ หองประชุมคณะกรรมาธิการหมายเลข 113 ชั้น 1 อาคารรัฐสภา 2  ที่ผานมา    
 
  การรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพที่ผูวิจัยไดรับจากการไป
สัมภาษณกลุมสนับสนุนและกลุมคัดคาน พบวา อคติ( bias )ของหนังสือพิมพ เปนปจจัยหลักที่ทํา
ใหการใหน้ําหนักในขาวแตละฝายไมสมดุลกัน 
 
  แตอคติของหนังสือพิมพที่ทั้งสองฝายวิจารณนั้นมีความแตกตางกัน คือ  
 

กลุมสนับสนุน มีความเห็นวา อคติของหนังสือพิมพที่มีตอการรายงานขาว 
สามเณรีธัมมนันทาคือ ประเด็นเรื่องเพศสภาพ ( gender ), การไมมีความรูหรือรูไมจริงเกี่ยวกับ
เร่ืองศาสนาของนักขาว และเรื่องการเมืองทั้งจากฝายรัฐและฝายสงฆที่บีบการทํางานของหนังสือ
พิมพ  
 
  กลุมคัดคาน มีความเห็นวา อคติของหนังสือพิมพที่มีตอการรายงานขาวสามเณรี
ธัมมนันทา คือ ความเปนพรรคเปนพวกหรือการเขาขางกัน ซึ่งเปนพฤติกรรมขององคกร โดยองค
กรมีนโยบายที่จะบิดเบือนขาวเพื่อประโยชนของกลุมสามเณรีธัมมนันทา หรือ อาจเปนพฤติกรรม
ของปจเจกบุคคล กลาวคือ เปนลีลาของนักขาวแตละคนในการเลือกและเขียนขาว 
 

จากการสัมภาษณกลุมหนังสือพิมพ พบวา สาระสําคัญ และ ความนาสนใจของ 
ขาวสามเณรีธัมมนันทา เปนปจจัยหลักที่หนังสือพิมพใชตัดสินใจในการเลือกรายงานขาวนี้ แตที่
หนังสือพิมพทั้งสองฝายใหปริมาณและตําแหนงในการนําเสนอขาวที่แตกตางกันนั้น เนื่องจาก   
ทัศนคติในการประเมินคุณคาขาว ความคิดที่ใชในการเขียนและเรียบเรียงขาวของนักขาว ที่แตก
ตางไปตามอิทธิพลที่ไดรับการปลูกฝงหรือการกลอมเกลาเกี่ยวกับงานของตนทั้งจากที่ไดเรียนรูใน
สถาบันการศึกษาและประสบการณการทํางานจริง และความแตกตางของปจเจกบุคคลที่ทําให
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พฤติกรรมของนักขาวมีความแตกตางกัน ดังนั้นการประเมินคุณคาขาวซึ่งเกิดจากความรูสึกของ
มนุษยยอมตองมีอคติเกิดขึ้นได 
 

อคติในระดับนโยบาย/วัฒนธรรมขององคกรที่มาจากลักษณะของการเขียนขาว 
และรายงานขาว ลีลาหรือลักษณะการบรรยายของหนังสือพิมพในแบบฉบับขององคกรที่นักขาวผู
นั้นสังกัดก็มีอิทธิพลตอการใหปริมาณและตําแหนงในการนําเสนอขอเท็จจริงในขาว เชน   
 
  นโยบายของหนังสือพิมพมติชน ไทยโพสต แนวหนา และสยามรัฐ เปนหนังสือ
พิมพที่อยูในขายหนังสือพิมพประเภทคุณภาพที่มักเสนอขาวที่มีสาระหนัก เชน ขาวสารการเมือง 
เศรษฐกิจ หรือที่เรียกวา “ขาวหนัก” เพราะผูอานตองใชความคิด ความรูในการทําความเขาใจมาก
พอสมควร ซึ่งมีวัตถุประสงคเพื่อมุงใหความรูและความเขาใจ แตใหผลทางดานจิตใจชา  ทําใหรูป
แบบในการจัดหนาของหนังสือพิมพประเภทนี้ ก็จะเปนแบบเรียบ ๆ มีภาพประกอบไมมากนัก มัก
จะไมใชสีอ่ืนนอกจากขาว – ดํา ยอดจําหนายจะไมสูง ผูอานจํากัดอยูในแวดวงของผูมีระดับการ
ศึกษาคอนขางสูง 
 
  “มติชน เปนหนังสือพิมพประเภทคุณภาพ ที่เนนขาวการเมือง และเปนสื่อสะทอน
ความคิดเห็นทางการเมืองและสังคม กลุมเปาหมายอยูที่คนชั้นกลาง…” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ ,
สัมภาษณ) 
 
  นโยบายของหนังสือพิมพไทยรัฐ เดลินิวส ขาวสด และอาทิตยฯ เปนหนังสือพิมพ
ประเภทประชานิยมมักเสนอขาวประเภทขาวเบา เชน ขาวอาชญากรรม ขาวที่มนุษยสนใจ ไดแก 
ขาวตื่นเตน หวาดเสียว สนุกสนาน สะเทือนอารมณ และขาวอื่น ๆ ทีไมหนักจนเกินไป เสนอเนื้อหา
สาระที่คนอานไดทุกระดับ ตั้งแตมีการศึกษานอยจนถึงผูมีการศึกษาสูง ใหความรูสึกทางดานจิต
ใจทันทีภายหลังที่อาน และผูอานไมตองใชความรู หนาแรกจะประกอบดวยพาดหัวขาวใหญ ๆ 
หลายอัน มีภาพประกอบหลาย ๆ ภาพ ทั้งที่เปนภาพประกอบขาวและภาพขาว มีการใชสีสันอื่น ๆ 
นอกจากขาว – ดําเขาประกอบในหนาดวย เชน สีเขียว ชมพู เปนตน ซึ่งแตละสีไดกลายเปน
สัญลักษณของหนังสือพิมพฉบับนั้น ๆ ยอดจําหนายของหนังสือพิมพคอนขางสูง  
 
  “…หนังสือพิมพไทยรัฐคอนขางจะเปนหนังสือพิมพที่อนุรักษนิยม ไมไดมีบุคลิก
เหมือนกับหนังสือพิมพมติชน ที่คอนขางจะเปดกวาง…” (เกรียงไกร ภูระยา ,สัมภาษณ) 
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  ดังนั้นตลอดระยะเวลาการรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพฝาย
สนับสนุนจะวางขาวสามเณรีธัมมนันทาไวที่หนาหนึ่ง (แมจะเปนพาดหัวขาวเล็ก) มากกวาหนังสือ
พิมพฝายคัดคาน เพราะเปนหนาที่มีลําดับความสําคัญมากที่สุด เปนหนาที่สรุปขาวที่สําคัญ ๆ 
ของหนังสือพิมพไวดึงดูดความสนใจใหผูอานซื้อหนังสือพิมพ เหตุที่หนังสือพิมพฝายสนับสนุนได
ใหความสําคัญกับขาวนี้มากกวาหนังสือพิมพฝายคัดคาน เนื่องจากเล็งเห็นวาการบวชของ
สามเณรีธัมมนันทาเปนการกระทําที่ขัดกับความเชื่อ/คานิยมหลักของสังคมไทยเทานั้น ไมไดขัดกับ
กฎใดใดในสังคม อีกทั้งกลุมผูสนับสนุนสามเณรีธัมมนันทาเปนกลุมที่มีอํานาจทางดานการเมือง/
การปกครองนอยกวากลุมคัดคาน  ดังนั้นความชวยเหลือที่หนังสือพิมพสามารถจะใหไดคือการคัด
เลือกและเสนอขาวที่ใหรายละเอียด/ขอเท็จจริง/ถอยแถลงจากทางฝายสนับสนุนในปริมาณที่มาก
และในท่ีลําดับสําคัญกอนฝายคัดคาน  ตลอดทั้งการกระทําเชนนี้ไมผิดจากจรรยาบรรณของการ
ทําขาวมากนัก เพราะเปนบทบาทหนาที่หนึ่งของสื่อที่ตองแสดงความคิดเห็นใหแกผูอาน ฉะนั้น
หนังสือพิมพสามารถรายงานขาวที่แสดงจุดยืนวาสนับสนุนผูหญิงบวชได ดวยการใหขอเท็จจริง
และความคิดเห็นเกี่ยวกับส่ิงที่เกิดเปนขาว โดยการเชื่อมโยงเหตุการณที่เกิดขึ้นและวิเคราะหตี
ความพรอมทั้งเสนอแนะวาควรทําเชนไรกับส่ิงที่เกิดขึ้นนั้นใหแกผูอานในสวนคอลัมน บทความ 
และบทบรรณาธิการ สวนผูอานจะเห็นดวยกับหนังสือพิมพหรือไมนั้นคิดวาผูอานสามารถใช
วิจารณญาณของผูอานเองได หนังสือพิมพเพียงทําหนาที่ตามบทบาทของสื่อที่ดี ( อภิชาต ศักดิ
เศรษฐ และ อรุณี มุศิริ , สัมภาษณ )  
 

สําหรับหนังสือพิมพฝายคัดคาน จะวางขาวนี้ไวที่หนาขาวการศึกษา/ศาสนา และ 
ขาวสังคม/สตรี ซึ่งเปนหนาที่ผลิตขึ้นมาสาํหรับผูอานเฉพาะกลุมที่สนใจขาวทางดานนี้ จนกระทั่ง
เมื่อขาวสามเณรีธัมมนันทาเปนขอถกเถียงในสังคม หนังสือพิมพฝายคัดคานจึงไดรายงานขาวนี้
เปนขาวหนาหนึ่ง (ขาวพาดหัวขาวเล็ก)ของหนังสือพิมพ ดังนั้นจุดสนใจของการรายงานขาวของ
หนังสือพิมพฝายคัดคานคือ “ความขัดแยงที่เกิดในขาว” ซึ่งจะแตกตางจากการรายงานขาวทาง
หนังสือพิมพฝายสนับสนุนที่ใหความสําคัญไปที่ “ทานสามเณรีธัมมนันทา” สังเกตไดจากชวงการ
รายงานขาวของหนังสือพิมพใน”ภาคภิกษุณีรายวัน” ที่เปนการเปดตัวสามเณรีธัมมนันทาครั้งแรก
บนหนาหนังสือพิมพรายวัน การรายงานของหนังสือพิมพสนับสนุนในชวงนี้ เปนการรายงานขาวที่
ใหความสําคัญกับสามเณรีธัมมนันทาในฐานะที่เปนผูหญิงเกงคนหนึ่งที่จะมาชวยสงเสริมศาสนา 
แตทางหนังสือพิมพคัดคานเลือกที่จะไมรายงานขาวนี้ หรือรายงานเปนขาวเล็กในฉบับ 
 
  ในสวนเนื้อหาของขาวถาดูตามหลักโครงสรางการเขียนขาวที่เราอานกันสวนใหญ
จะมโีครงสรางการเขียนขาวที่มีลักษณะยอดกวาง ฐานแคบ หรือ รูปแบบการเขียนขาวแบบปรามิด
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หัวกลับ คือ ในแตละขาวนั้น หนังสือพิมพจะนําเสนอเนื้อหาหรือประเด็นที่สําคัญมากที่สุดเสียกอน 
ตอจากนั้นจะทะยอยนําเสนอประเด็นที่มีระดับความสําคัญรองลงมาเรื่อย ๆ จนกระทั่งจบเรื่องหรือ
สุดพื้นที่ที่กําหนดไว ดังนั้น นอกจากปริมาณที่ใหฝายสนับสนุนมากกวาฝายคัดคานภายในขาว
หนึ่งชิ้นแลว หนังสือพิมพฝายสนับสนุนยังเสนอขอเท็จจริง/ขอมูล/ถอยแถลงของฝายสนับสนุน
สามเณรีธัมมนันทาไวในชวงแรก ๆ ของเนื้อหาขาวอีกดวย แมวาทางฝายหนังสือพิมพคัดคานได
ติดตามรายงานขาวนี้นอยกวาทางหนังสือพิมพฝายสนับสนุน แตทุกครั้งที่เปนขาว หนังสือพิมพคัด
คานก็จะมีการใหปริมาณและตําแหนงไปทางฝายคัดคานมากกวาฝายสนับสนุนสามเณรีธัมมนัน
ทา 
 
  บทบรรณาธิการ และคอลัมน เปนสวนความคิดเห็นของหนังสือพิมพเกี่ยวกับ
สถานการณหรือเร่ืองที่เปนขาวขณะนั้น โดยบรรณาธกิารเปนเสมือน “เสียง” ของหนังสือพิมพนั้น 
ๆ ซึ่งสามารถดําเนินลีลาของตนไดอยางอิสระ และวิพากษวิจารณไดอยางกวางขวาง ไมมีนาม
ปากกาของผูเขียน 
 
  สวนคอลัมน คือ บทความหรือขอเขียนเรื่องใดเรื่องหนึ่งที่ลงพิมพเปนประจําวันใน
หนังสือพิมพ มักใสนามปากกาไวดวย และผูวิจารณตองใสทาที และความคิดเห็นลงในคอลัมน
ดวย 
 
  ทั้งหนังสือพิมพสนับสนุนและคดัคานถาฉบับใดมีการเขียนบทบรรณาธิการ ก็จะ
แสดงจุดยืนออกมาอยางเดนชัด ซึ่งพบเพียง 3 ฉบับเทานั้น คือ หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ 
หนังสือพิมพมติชนและหนังสือพิมพไทยรัฐ  
 
  หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ ใชขอสนับสนุน เร่ือง “พุทธบริษัท 4” ที่ประกอบไป
ดวย ภิกษุ ภิกษุณี อุบาสก และอุบาสิกา มาสนับสนุน สาระที่วา “ใหผูหญิงบวชได” 
 
  หนังสือพิมพมติชน   ใชขอสนับสนุนเรื่อง “สิทธิเสรีภาพที่เทาเทียมกันระหวาง
หญิง – ชาย” มาสนับสนุน สาระที่วา “ใหผูหญิงบวชได” 
 
  หนังสือพิมพไทยรัฐ เปนการใหเหตุผลวาทําไมผูหญิงไมสามารถบวชสามเณรี/
ภิกษุณีในสายเถรวาทแบบไทยได เหตุผลดังกลาว ก็คือ คณะสงฆไทยไมรับรอง และ สายภิกษุณี
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เถรวาทไมมีอีกแลว ดังนั้นการบรรพชาจึงไมสามารถเกิดขึ้นไดเพราะการบวชเปนภิกษุณีตองไดรับ
การบวชจากสงฆ 2 ฝาย คือ ภิกษุณี และ  ภิกษุสงฆ 
 
  แมวาหนังสือพิมพไทยรัฐจะใชบทบรรณาธิการมายืนยันความคิดที่ไมเห็นดวย 
กับการมีสามเณรี/ภิกษุณีในประเทศไทย แตพลังของเสียงนั้นไมเทากับพลังเสียงของหนังสือพิมพ
อาทิตยวิเคราะหฯ และ หนังสือพิมพมติชน เพราะหนังสือพมิพทั้งสองฉบับใหความสําคัญกับการ
ติดตามขาวเพื่อนํามารายงานขาวใหผูอานอยูเปนระยะๆ ไมใชการรายงานขาวตามกระแส จะเห็น
ไดจากปริมาณขาวที่รายงาน ( ตารางหนา 154 –157 ) หรือ ความรวดเร็วในการไดขาววาจะมีพิธี
บรรพชาสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณีของมติชน หรือ จากคําสัมภาษณของคุณอรุณี มุศิริ นัก
ขาวอาทิตยฯวาจะไปที่วัตรฯอยูเสมอเพื่อคอยหาขอมูล/ขาวสาร มารายงานใหกับผูอานที่มักจะ
โทรศัพทหรือเขียนจดหมายเขามาถามถึงกิจกรรมหรือสถานที่ตั้งของวัตรอยูเสมอ อีกทั้งความคิด
เห็นที่ปรากฏในบทความ/คอลัมนของหนังสือพิมพทั้งสองฉบับ จะคงไวซึ่งจุดยืน คือ “พุทธบริษัท 4 
ที่ขาดหายไป” ของ อาทิตยวิเคราะหฯ และ “สิทธิเสรีภาพ/สิทธิสตรี” ของ มติชน ที่กลาวมาทั้งหมด
สามารถสรุปไดวาหนังสือพิมพทั้งสองซึ่งเปนหนังสือพิมพฝายสนับสนุนไดมุงแสดงจุดยืนของ
หนังสือพิมพมากกวาหนังสือพมิพฝายคัดคานซึ่งจะเสนอออกมาในรูปของขาวความเคลื่อนไหว
และความคิดเห็นตามกระแสมากกวา 
 
  ในสวนของคอลัมน ทุกหนังสือพิมพมีการเขียนแสดงความคิดเห็นและทาทีที่เปน
แนวสอดคลองไปกับฝายที่หนังสือพิมพตนเองใหการสนับสนุน คือ  
 

คอลัมนในหนังสือพิมพฝายสนับสนุนก็เขียนสนับสนุนใหผูหญิงบวชได ซึ่งขอ 
สนับสนุนก็มีดวยกันหลายประการ ดังนี้ 
 

• พุทธบริษัท 4 ที่ยังไมครบ 
 
• สิทธเิสรีภาพทางศาสนาที่เทาเทียมกันระหวางชาย – หญิง 

 
• ในสมัยพุทธกาล พระพุทธเจาอนุญาตใหผูหญิงสามารถบวชได 

 
• ความลําบากและปญหาตาง ๆ ของแมชี และอุบาสิกาที่เขาวัด 

ฯลฯ 
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คอลัมนในหนังสือพิมพฝายคัดคานก็เขียนคัดคานเรื่องที่ผูหญิงจะบวช วา 
  
• การบวชนั้นขัดกับพระธรรมวินัยตามแบบพุทธเถรวาทของไทย 
  
• ภิกษุณีไดสาบสูญไปนานแลว ดังนั้นการบวชภิกษุณีจึงเปนไปไมได เพราะ 

ไมมีอุปชฌาย หรือ ปวัตินี (ภิกษุณีที่สามารถเปนอุปชฌายทําการบรรพชาได) ที่จะบรรพชาใหได 
(ตามหลักการบวชภิกษุณีจะตองบวชจากสงฆสองฝาย คือ บวชจากภิกษุณี และ บวชจากพระ
ภิกษุ)  
 

• ความไมเหมาะสมที่พระผูชายกับพระผูหญิงจะอยูรวมกันภายในวัดเดียวกัน 
 และผิดวินัยถาผูหญิงจะแยกไปอยูตางหากโดยไมมีภิกษุอยูดวย 
 

• ผูหญิงที่ตองการปฏิบัติธรรม สามารถเลือกที่จะบวชในรูปแบบของแมชี  
ที่เปนรูปแบบที่มีอยูแลวในสังคมไทย 
 

• พระวินัยและขอหามที่มากมาย ซึ่งเปนการยากที่ผูหญิงตองการจะบวชจะ 
ปฏิบัติได 
 

• พระราชบัญญัติ 2471 ของกรมหลวงชินวรสิริวัตน ที่หามพระ เณรทําการ 
บวชใหผูหญิง   

ฯลฯ  
 

บทความ เปนองคประกอบที่สําคัญของเนื้อหาหนังสือพิมพ เนื้อหาประเภทนี้จะ 
ลงคละไปกับขาวตลอดทั้งฉบับ เปนการเพิ่มเติมเนื้อหาใหผูอานนอกเหนือจากขาว เนื้อหาประเภท
นี้จะมีมากนอยเพียงใดยอมข้ึนอยูกับวัตถุประสงค ประเภทและนโยบายของหนังสือพิมพแตละ
ฉบับ ซึ่งบทความของหนังสือพิมพทั้งสองฝายก็จะหยิบยกบทความที่มาสนับสนุน/คัดคาน กับเหตุ
ผลตางๆที่ถกเถียงกัน หรือเปนการใชขอเท็จจริงในบทความมายืนยันเหตุผลหรือประเด็นที่หนังสือ
พิมพเลือกมารายงานขาวใหมีความนาเชื่อถือมากยิ่งขึ้น 
 
  สุดทายคือการใชรูปภาพมาชวยสรางจุดสนใจใหผูอานรูสึกสนใจ ซึ่งทางหนังสือ
พิมพฝายสนับสนุนใหความสําคัญกับการใหปริมาณและวางตําแหนงในการนําเสนอรูปภาพมาก
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กวาหนังสือพิมพฝายคัดคาน  ตลอดทั้งเปดพื้นที่ใหกับขาวโฆษณาประชาสัมพันธฝายสนับสนุน
อยางเต็มที่ โดยเฉพาะหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวันที่มีการเสนอกิจกรรมของวัตรทรงธรรม
กัลยาณี การดําเนินชีวิตประจําวันของสามเณรีธัมมนันทาและผลงานเขียนหนังสือของทาน
สามเณรีธัมมนันทาอยูสม่ําเสมอ  
 

การสรางแบบแผนในการเขียนขาว 
 

  “…ที่หนังสือพิมพเขียนวาเปนตัวประหลาด และใชคําวา ‘โลนหญิง’ ก็ไมไดถือวา
เปนการจาบจวง เพราะทานไมไดเปนนักบวช เปนเพียงผูหญิงหมเหลืองธรรมดา และก็ไมใชการ
เขียนที่หวือหวา ก็อยางที่บอกไปกอนหนานี้วา ไทยรัฐจะยึดกฎระเบียบเปนหลัก และเมื่อไปศึกษา
ดูจะรูวาการจะบวชเปนสามเณรีในสวนของไทย ยังมีกระบวนการขั้นตอนของการบวชซึ่งตองผาน
หลายขั้นตอน…แลวเขาเรียกแทนตัวเองวาหลวงแมอยางนี้นะ…กรณีขาวนี้ ลักษณะของไทยรัฐคือ
จะมีลักษณะใครมาจาบจวงตอสถาบันหลัก ๆ ไมได…เปนหนังสือคอนขางอนุรักษนิยมไมไดมี
บุคลิกเหมือนกับมติชน ที่คอนขางจะเปดกวาง ถานํามาเทียบกันนะ… กรณีนี้จะเห็นชัดวาจุดยืน
หนังสือพิมพไทยรัฐเปนอยางไร แตไมใชเร่ืองของการขายไดนอย เพราะไทยรัฐเปนหนังสือพิมพที่
ขายไดเยอะอยูแลว มันเปนคําที่สะทอนในสิ่งที่สามเณรีทํา วาการกระทํานั้นมันไมถูกตองตาม
ระเบียบหรือกฎของสงฆไทย อีกทั้งละเมิดลิขิตสังฆราช และละเมดิมติของมหาเถรสมาคม อยางนี้
แลวจะใหเรียกวาอะไร…” (เกรียงไกร ภูระยา ,สัมภาษณ) 
 
  จากคําสัมภาษณขางตน จะเห็นวา การเรียกชื่อบุคคลในขาว สามารถแสดงให
เห็นถึงความคิดเห็น/ทัศนคติ/อุดมการณของหนังสือพิมพที่มีตอสามเณรีธัมมนันทาไดสวนหนึ่ง 
เพราะการเลือกคําเรียก ( label ) บุคคลที่ปรากฏในขาวมาใชประกอบในการเขียนขาวนั้น ไดผาน
กระบวนการตัดสินใจของนักขาวผูรับผิดชอบในการเขียนขาวนี้แลววาเหตใุดถึงเลือกคําเรียกบุคคล
ในขาวเชนนั้น ตัวอยาง  เชน หนังสือพิมพไทยรัฐที่เลือกคําเรียก “สามเณรี” วา “โลนหญิง” หรือ 
“สตรี/ผูหญิงหมจีวร” นั้น เนื่องจากเห็นวาการบรรพชาของสามเณรีธัมมนันทา (รวมถึงธัมมรักขิตา) 
ขัดกับมติของคณะสงฆไทย เปนตน  
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การเรียกชื่อบุคคล 
 

การเขียนรายละเอียดหรือเอกลักษณของบุคคล  ที่ปรากฏในขาว ถาเขียนอยาง 
เปนทางการก็จะสรางความนาเชื่อถือใหกับบุคคลที่ปรากฏในขาว แตลักษณะหนังสือพิมพที่ตอง
เขียนขาวใหดึงดูดใจผูอาน หรือสรางความใกลชิด หรือความคุนเคยระหวางผูอานกับบุคคลที่
ปรากฏเปนขาว จึงใชวิธีการเรียกชื่อบุคคลโดยใชสมญา ชื่อเลน หรือการเรียกเพียงชื่อเทานั้น คํา
เรียกดังกลาวนอกจากจะไมเปนทางการแลว บางครั้งยังมีนัยยะแสดงการลอเลียนเสียดสี ซึ่งเปน
การสรางภาพลักษณเชิงลบใหกับผูที่ไดรับตราประทับ ( label ) นั้น ๆ ได  
 
  กรณีสามเณรีธัมมนันทา เปนเรื่องความขัดแยงระหวางอดีตรศ.ดร.ฉัตรสุมาลย 
กบิลสิงหที่ไปบรรพชาสามเณรีที่ศรีลังกา และมีชื่อทางธรรมวา “ธัมมนันทา” กับ สถาบันปกครอง
สงฆที่เรียกวา “มหาเถรสมาคม”  ซึ่งสงฆระดับชั้นราชาคณะเปนคณะกรรมการโดยมีพระสังฆราช
เปนประมุขสูงสุด ดังนั้นการเขียนขาวของหนังสือพิมพจะตองมีความระมัดระวังในการใชคําเรียก 
เพื่อไมใหประชาชนเห็นวาหนังสือพิมพหลบหลูสถาบันสงฆหรือศาสนา ( สถาบันอันเปนที่เคารพ
รัก ศรัทธา และยึดเหนี่ยวจิตใจของคนไทย ตลอดทั้งไมตองการใหผูใดมาหลบหลู ดูหมิ่น หรือนํา
มาพูดเลน ก็คือ สถาบันชาติ ศาสนา และพระมหากษัตริย , สัมภาษณคุณทองใบ ทองเปาว )      
คําเรียกสงฆหรือมหาเถรสมาคมในเชิงลบจึงปรากฏบนหนาหนังสอืพิมพนอยมากหรือไมปรากฏ
เลย ถาปรากฏจะไมเจาะจงวาเปนพระรูปไหน หรือ ปรากฏในรูปของคําพูดจากแหลงขาวแทน ดัง
ตัวอยางขาวขางลางนี้ตามลําดับ  
 
  เปดวิวาทะ “ภิกษุณี” กรณีสามเณรีธัมมนันทา อดีตดร.ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห 
“พระภิกษุ”บางรูปประกาศ ขวางการกําเนิดสงฆหญิงสายเถรวาทไทย “พลิก” พระไตรปฎกตี
ความเจตนารมณ “พระพุทธเจา” ปญญาล้ําลึกดวยเหตุและผลไมชี้มูลไมเต็มใจ 
 

(หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน ประจําวันที่ 7 พฤษภาคม 2544 หนา 1) 
 
  นายศักดิ์ชัย อภินัยนาถ โปรดิวเซอรรายการ “ขอคิดดวยฅน” กลาวถึงคอนเซ็ปต
ในการเตรียมบันทึกเทปรายการในประเด็นรอนของการบวชภิกษุณีในเมืองไทย โดยยกกรณี
สามเณรีธัมมนันทาเปนกรณีศึกษาวา…… 
  นายศักดิ์ชัยกลาววา “การพูดคุยในครั้งนี้เดิมทีตั้งใจวาจะเชิญอ.เสฐียรพงษ      
วรรณปก และพระทางสายวิชาการในมหาจุฬาลงกรณฯมารวมมากกวาที่จะเชิญพระในสาย
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ปฏิบัติ หรือพระในสวนคณะกรรมการของมหาเถรสมาคมมารวม ดวยเหตุผลที่วาอยากเชิญพระที่
มีความรูทางวิชาการมารวมคิดรวมถกกันมากกวาการนําเสนอรายการใหออกมาในภาพของการโต
เถียงขัดแยงกัน 
  ที่เราตั้งใจไวเราอยากทํารายการออกมาใหเปนรูปแบบของการใหความรูเปนหลัก 
ซึ่งตอนแรกก็มองไวหลายทานเหมือนกันสําหรับแขกที่จะเชิญมา แตที่เราเลือกแตพระสายวิชาการ 
เพราะเรามองวานาจะดีกวาตรงที่ทานมีความรู เวลาจะพูดหรือถกเถียงกันก็เอาในสวนของเหตุผล
ทางวิชาการมาพูดมากกวา 
  ที่เราไมเชิญพระในมหาเถรสมาคมก็เพราะรูดีวาคงไดรับการปฏิเสธแนนอน สวน
อยางพระมหาระแบบ (พระเทพดิลก ประธานศูนยพิทักษพระพุทธศาสนาแหงประเทศไทย แกนนํา
คัดคานการรื้อฟนภิกษุณีข้ึนในประเทศไทย) ก็ไมใชอยางที่เราตองการ ก็อยางที่บอกวาเราอยากได
คนที่มีความรู และรูเร่ืองนี้ เราไมอยากไดคนที่มาพูดกันแลวใสอารมณสาดกันเองอยางนั้นคงไมดี
…” 

(หนังสือพิมพไทยโพสต สวน x – cite ประจําวันที่ 19 พฤษภาคม 2544 หนา 4) 
  

  จากตัวอยางขาวของหนังสือพิมพไทยโพสตขางตนนี้ จะพบวาคําพูดของคุณ   
ศักดิ์ชัย ซึ่งเปนแหลงขาวในขาวชิ้นนี้ ไดบอกเปนนัย ๆ วา พระเทพดิลก เปนพระที่ใชอารมณ ไมมี
เหตุผล หรือมีความรูนอย ซึ่งหนังสือพิมพฝายสนับสนุนจะใชวิธีการสองแบบขางตนนี้ เมื่อตองการ
จะพาดพิงถึงกลุมที่คัดคานการมีสามเณรี/ภิกษุณีในเมืองไทย  
 

เมื่อเปรียบเทยีบกับหนังสือพิมพฝายคัดคาน จะแตกตางกันเพราะหนังสือพิมพ 
ฝายคัดคานสามารถเขียนขาวที่ใชคําเรียกฝายสนับสนุนใหเกิดภาพลักษณในเชิงลบไดงายกวา ดัง
จะเห็นไดจากเหตุผลในคําสัมภาษณขางตนของคุณเกรียงไกร ภูระยา นักขาวหนังสือพิมพไทยรัฐ 
 

จากการวิเคราะหเนื้อหา พบวา ความผิดพลาดของหนังสือพิมพในเรื่องการใสราย 
ละเอียดและการใชคําเรียกของบุคคลที่ปรากฏในขาวมีความผิดพลาดนอย ความผิดพลาดที่
ปรากฏเกดิจากความไมรูของนักขาวเปนหลัก  ( จากคําสัมภาษณของฝายสนับสนุนและฝายคัด
คาน) 
  

นักขาวเปนคนหรือกลุมคนที่ทําหนาที่ในการผลิตขาวสาร ขอมูล เปนผูปอนเนื้อ 
หาสาระเขาไปในหนังสือพิมพ เพื่อนําไปสูการเผยแพรออกไปสูสังคม ดังนั้นเมื่อนักขาวเปนคนที่มี
ความคิด จิตใจ มีวิจารณญาณ มีสติสัมปชัญญะ รูดี รูชั่ว หากมีความรูเขาใจในแกนแทของพระ
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พุทธศาสนา จะชวยใหการทําหนาที่ไปในทิศทางที่เปนคุณมากกวาโทษ นักขาวจึงไมควรแตราย
งานเหตุการณเทานั้น ควรมีเปาหมายที่สรางสรรคสังคมใหดีงาม ใหมุงไปสูความสะอาด สวาง 
สงบ อันเปนสาระสําคัญของคําสอนของพระพุทธองค การที่จะเปนเชนนั้นไดนักขาวตองแสวง
หาความรูความเขาใจอยางจริงจังดวย ( สมหมาย ปาริจฉัตต,2544:158 – 159) 
 
  ความผิดพลาดที่ปรากฏจัดวาเปนความผิดพลาดเล็กนอยเมื่อเทียบกับกรณีขาว
อ่ืนๆ โดยเฉพาะขาวของนักการเมือง ที่ผูพิมพผูโฆษณาตองขึ้นศาลเปนวาเลน ( อภิชาต ศักดิ
เศรษฐ ,สัมภาษณ ) ความผิดพลาดดังกลาว ไดแก การใชคําเรียก ”สามเณรีธัมมนันทา”  ซึ่งมีตั้ง
แตนางฉัตรสุมาลย สามเณรีธัมมนันทา ภิกษุณีธัมมนันทา สามเณรีฉัตรสุมาลย ภิกษุณีฉัตร        
สุมาลย แมชีฉัตรสุมาลย แมชีธัมมนันทา ฯลฯ ปนเปกันไปในการเขียนขาว ตัวอยาง เชน หนังสือ
พิมพขาวสด ฉบับวันที่ 11 กุมภาพันธ 2545 หนา 1 และ 13  
 
พาดหัวขาวหลัก : บวชครั้งแรกในไทย สามเณรี! ‘ภิกษุณี’ อุปชฌาย 
พาดหัวขาวรอง : ฉายาธัมมรักขิตา แมชีฉัตรสุมาลย ประกอบพิธีให ‘ส.ศิวรักษ’ ระบุ 

สิทธิชาย – หญิง 
ความนํา : บรรพชา ‘สามเณรี’ คร้ังแรกในเมืองไทย สีกาวัย 55 ป เขาพิธีบวชที่  

‘วัตรทรงธรรมกัลยาณี’ ซึ่ง ‘ดร.ฉัตรสุมาลย’ สามเณรีรูปแรกของไทย
เปนผูกอต้ัง เผยพิธีคลายบรรพชาพระสงฆ…. 

เนื้อหา  : คร้ังแรกในเมืองไทย……………………………………………………… 
………………………………………………………………………..

  ……………………………………………………………...
 …………………………………………………………………………..
  ผูสื่อขาวรายงานวา สําหรับพิธีบรรพชานางวรางคณา เปน 

สามเณรีคร้ังนี้ มี………….หลังจากพรอมและถวายกองทาน สวดมนต 
ฟงธรรมแลว ‘สามเณรีธัมมนันทา’…………………………………… 
 ………………………………………………………………… 
…………………………………………………………………………. 
 ……………………………………………………………….. 
…………………………………………………………………………. 
 แมชีฉัตรสุมาลย กลาวแปลจากคํากลาวเปนภาษาอังกฤษ 
ของอุปชฌายจากประเทศศรีลังกาวา……………………………….. 
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 ……………………………………………………………… 
………………………………………………………………………. 

 
  จากตัวอยางของขาวชิ้นนี้จะเห็นไดวา การใชคําเรียกสามเณรีธัมมนันทาจะมี   
คําเรียกแตกตางกันออกไปในแตละสวนของชิ้นขาว ไดแก  
 
  ในพาดหัวขาวรอง เรียกวา “แมชีฉัตรสุมาลย” 
 
  ในความนําขาว เรียกวา “ดร.ฉัตรสุมาลย สามเณรีรูปแรกของไทย 
 
  ในเนื้อหาขาว เรียกวา “สามเณรีธัมมนันทา” และ “แมชีฉัตรสุมาลย” 
 
  ความผิดพลาดเชนนี้ เกิดจากความไมรูของนักขาววา จะใชคําเรียกสามเณรี   
ธัมมนันทาวาอยางไรดี เหมือนดังคํากลาวของคุณเสฐียรพงษ วรรณปก ที่ไดใหแงคิดในเรื่องนี้ไววา 
การเรียกของนักขาวปนเปกันไปหมด นั่นเพราะเกิดจากความไมรูเร่ืองสามเณรีและภิกษุณีวาคือ
อะไรแลวยังเปนความไมรูที่ตั้งอยูบนความไมแนใจของนักขาววาจะเอาอยางไรดี ประมาณวาใน
เมื่อทางคณะสงฆ กรมการศาสนายังไมใหการรับรอง แตผูรูทางศาสนาและประชาชนยอมรับใน
ตรงจุดนี้ ก็เลยไมรูจะเขียนขาวอยางไรดี ก็เลยเรียกกันมั่วไปหมด ซึ่งจะทําใหประชาชนเกิดความ
สับสนได (เสฐียรพงษ วรรณปก , สัมภาษณ) 
 

ในสวนผูที่ไดรับตราประทับ ( label ) จากหนังสือพิมพมากที่สุด คือ สามเณรี      
ธัมมนันทา อยางที่กลาวไวกอนหนานี้วา มีหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน กับ หนังสือพิมพ
ไทยรัฐ ที่แสดงจุดยืนของหนังสือพิมพตนเองไดอยางเดนชัด ซึ่งจะเห็นไดวาการใชคําเรยีกสามเณรี
ธัมมนันทาก็เปนไปในทํานองสอดคลองกับจุดยืนของสองหนังสือพิมพนี้ อีกทั้งมีสองหนังสือพิมพนี้
เทานั้นที่ภายในฉบับมีการใชคําเรียกที่มีความหลากหลายมากกวาหนังสือพิมพฉบับอ่ืนๆดังตาราง
แสดงตัวอยางคําเรียกและการใหรายละเอียดสามเณรีธัมมนันทาเปรียบเทียบในหนังสือพิมพ
อาทิตยวิเคราะหรายวันกับหนังสือพิมพไทยรัฐ ดังตอไปนี้ 
 
 
 
 



 172

หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ หนังสือพิมพไทยรัฐ 
 
• “ธัมมนันทา” ภิกษุณีหนึ่งเดียวของโลก (28 

เมษายน 2544 ,หนา 1) 
• นักบวชหญิงคนแรกที่จบปริญญาเอกทางพุทธ

ศาสนาถึง 2 สถาบัน คือ มหาวิทยาลัยแมคมาส
เตอร ประเทศแคนาดา และ มหาวิทยาลัยมคธ 
ประเทศอินเดีย ซึ่งมีนามเดิมวา รศ.ดร.ฉัตรสุ
มาลย กบิลสิงห อาจารยประจําสาขาวิชาปรัชญา
ศาสนาคณะศิลปศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และอาจารยพิเศษ 
จุฬาลงกรณราชวิทยาลัย ฯลฯ ( 28 เมษายน 
2544 , หนา 3 ) 

• ภิกษุณีเถรวาทรูปแรกและรูปเดียวของไทย ( 28 
เมษายน 2544 , หนา 15 ) 

• สามเณรีธัมมนันทา ศาสน – บุคคลแหงป 2544 ผู
หาญกลาเบนกงลอประวัติศาสตรสงฆไทย ( 28 
ธันวาคม 2544 , หนา 9 ) 

• เจาอาวาสวัตรทรงธรรมกัลยาณี ( 12 กุมภาพันธ 
2545 , หนา 9 ) 

• หลวงแม ( 13 กุมภาพันธ 2545 , หนา 1) 
• พระอาจารย ( 13 กุมภาพันธ 2545 , หนา 1 ) 

ฯลฯ 
 

 
• นางฉัตรสุมาลย (วันที่ 17 พฤษภาคม 2544 ,หนา 

15) 
• หญิงบวชไมถูกตองเรียกตัว “หลวงแม” ( วันที่ 12 

กุมภาพันธ 2545 , หนา 1) 
• นุงชุดหมเหลืองคลายสงฆ (วันที่ 12 กุมภาพันธ 

2545 หนา 19) 
• โลนหญิง, สตรีนุงหมเหลือง ( วันที่ 13 กุมภาพันธ 

2545 กรอบบาย ภาพขาวหนา 1)  
• ไมมีการใหรายละเอียดกับสามเณรีธัมมนันทา 

ฯลฯ

 
  การรายงานขาวของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ จะเรียกวา “สามเณรีธัมมนัน
ทา” ทุกครั้ง และมักจะเขียนดวยวาในอดีตทานเคยมีตําแหนงหนาที่ในสังคมอยางไรบาง เพื่อเปน
การเพิ่มความนาเชื่อถือใหกับสามเณรีธัมมนันทา ดังจะเห็นไดจากตาราง ซึ่งการใหรายละเอียดใน
ขาวหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯในวันที่ 28 เมษายน 2544 หนา 3 นั้นเปนการบรรยายใหเห็นถึง
ความเชี่ยวชาญและความมีชื่อเสียงดานศาสนาทั้งในระดับประเทศและในระดับนานาชาติของ
สามเณรีธัมมนันทา ในการใหรายละเอียดแบบนี้ในหนังสือพิมพฝายสนับสนุน ไมวาจะเปนมติชน 
ขาวสดและไทยโพสต ก็ไดเขียนใหรายละเอียดในลักษณะนี้เชนเดียวกันหรือแมแตทางฝายหนังสือ
พิมพคัดคาน ไดแก แนวหนา สยามรัฐ และเดลินิวส ก็ไดใหรายละเอียดเชนเดียวกัน ซึ่งเปนไปตาม
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หลักของแบบแผนการเขียนขาวที่ถูกตอง มีเพียงหนังสือพิมพไทยรัฐฉบับเดียวที่ไมมีการใหราย
ละเอียดกับสามเณรีธัมมนันทาอยูเพียงฉบับเดียวเทานั้น  
 
  ขาวสามเณรีธัมมนันทา เปนเรื่องที่เกี่ยวโยงกับศาสนา ความเชื่อและความ
ศรัทธาของแตละกลุมแตละบุคคล หรือเปนเรื่องละเอียดออน มีผลกระทบตอจิตใจผูอาน ซึ่งทาง
หนังสือพิมพไมอาจจะคาดเดาได  ฉะนั้น หนังสือพิมพจึงไมเห็นสมควรที่จะมีการตั้งฉายาใหบุคคล
ที่ปรากฏเปนขาวมากนัก (พลพิบูล เพ็งแจม , สัมภาษณ )  
 
  การเรียกชื่อบุคคลสําหรับกรณีขาวสามเณรีธัมมนันทา จึงไมมีการใชคําหรือการ
ตั้งฉายาแบบมีสีสันเหมือนเชนการตั้งฉายาใหกับเหลานักการเมืองไทยที่หนังสือพิมพไทยทําเปน
ธรรมเนียมปฏิบัติอยูเสมอ   
 
  “…ถาหนังสือพิมพรายงานขาวโดยเขียนขาวไปในทํานองเดียวกัน อยางกรณขีาว
ธัมมนันทา เปนขาวที่มีประเด็นโตเถียงเกิดขึ้นในสังคม และนักขาวรายงานแตขอเท็จจริงที่เปน
ถอยคําจากแหลงขาวมารายงานตรง ๆ ใหผูอาน จะยกตัวอยางกรณีความคิดเห็นของแหลงขาวที่
มีตอขาวนี้ ซึ่งก็มีทั้งในเชิงบวก , เชิงลบ , เชิงเปนกลาง หรือ เฉย ๆ ถาหนังสือพิมพรายงานออก
ไปตรง ๆ ไมมีการนําขอเท็จจริง หรือ ขอมูลที่ไดรับมาเรียบเรียงเขียนขาวใหม ผลของการรายงาน
ขาวนี้ก็คงเปนที่นาเบื่อ” (เกรียงไกร ภูระยา ,สัมภาษณ)     
 
  “ขาวในแตละวันมักเปนขาวที่นาสนใจ มีความแปลก ประหลาด ผิดปกติ หรือ
ขาวที่บุคคล/สถาบันที่กําลังมีความขัดแยงกัน กรณีสามเณรี เปนเรื่องความเชื่อของคน ซึ่งเราก็ไม
สามารถที่จะไปวาเขาได แตความเชื่อของคนคนนี้เปนคนดังและเปนประเด็นความขัดแยงที่ตองมา
ถกเถียงกันในสังคม  ดังนั้นประชาชนยอมใหความสนใจ อยากรูเร่ืองราวแนนอน เมื่อประชาชนสน
ใจ ทางหนังสือพิมพก็ตองรายงานขาวนี้ซึ่งเปนเรื่องธรรมดาของการทําขาว แตการรายงานควรจะ
รายงานขาวออกมาในรูปแบบไหนถึงจะดึงดูดใจผูอานก็ตองมาลงมติกันวาจะทํารายงานขาวนี้
ออกมาในลักษณะอยางไร หรือ จะเขียนขาวอยางไรใหนาสนใจก็ตองวากันอีกที” (พลพิบูล เพ็ง
แจม,สัมภาษณ) 
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สํานวนภาษาในการเขียนขาว 
 
  จากคําสัมภาษณขางตน จะเห็นไดวาการนําเสนอขอเท็จจริงใหเปนงานขาว การ
เขียนขาวก็ควรสรางความใครรูหรือความนาสนใจใหผูอานอานขาวตอจนจบ การใชสํานวนภาษา
ในการเขียนขาวก็เปนกลยุทธอยางหนึ่งที่จะสรางความนาสนใจใหกับผูอานได 
 

เมื่อนักขาวไดรวบรวมขอเท็จจริง ข้ันตอนตอไปก็จําเปนตองนําขอเท็จจริงนั้นมา 
เรียบเรียงเขียนเปนขาวซึ่งสํานวนภาษาที่ปรากฏในขาวขึ้นอยูกับลีลา ( style ) หรือความถนัดของ
นักขาวแตละคน (อภิชาต ศักดิเศรษฐ,สัมภาษณ) 
 

หลักการการเขียนขาวจะมีหลักกวาง ๆ อันเปนโครงสรางพื้นฐานที่ใชในการเขียน 
ขาว ซึ่งโครงสรางพื้นฐานดังกลาวนี้ประกอบดวย 3 สวนที่สําคัญคือ ความนําหรือวรรคนํา             
( Lead ) หรือโปรย ( Intro) สวนเชื่อมหรือความเชื่อม ( Neck ) และเนื้อขาวหรือเนื้อเร่ือง ( Body , 
Detail ) 
 
  สํานวนภาษาสามารถปรากฏไดทุกสวนของโครงสรางการเขียนขาว แตเปนที่รูกัน
ดีวา สํานวนภาษาที่ดีที่สุดจะปรากฏที่ความนําซึ่งนักขาวถือวาเปนหัวใจของการเขียนขาว เพราะ
เปนสวนที่ใชดึงดูดความสนใจผูอานใหอานขาวชิ้นนั้นๆ (พลพิบูล เพ็งแจม,สัมภาษณ)   
 
  ความนํา ( Lead ) คือ ขอความที่เปนประโยคสั้น ๆ หรือยอหนาสั้น ๆ ที่สรุปสาระ
สําคัญของขาวนั้น ๆ วา ใคร ( who ) ทําอะไร ( what )  เมื่อไร ( when )  ที่ไหน ( where ) ทําไม    
( why ) และอยางไร ( how ) หรือ 5 W ’ s + 1 H โดยเนื้อหาของความนําจะบอกเฉพาะประเด็นที่
สําคัญที่สุดของขาว เพื่อเปนการดึงดูดความสนใจแกผูอาน อีกทั้งยังเปนการประหยัดเวลา     
ความนําพื้นฐานที่ใชกันอยูทั่วไปเรียกวา ความนําแบบสรุปเรื่อง ( Summary Lead ) สามารถ
สังเกตไดชัดเจนวา ประเด็นใดที่สําคัญที่สุดใน 5W ‘s +1 H นักขาวก็จะเขียนนําประเด็นนั้นขึ้นไว
ในตอนตนของความนํา แลวก็เรียกชื่อความนําตามประเด็นนั้น ซึ่งมีดวยกัน 6 ชนิด คือ The Who 
Lead , The What Lead , The When Lead , The Where Lead , The Why Lead  และ The 
How Lead 
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   สําหรับ Who  นอกจากจะหมายถึงบุคคล กลุมบุคคล หรือนิติบุคคลแลว ในบาง
กรณียังหมายรวมถึง ตําแหนง อาชีพ หรือสังกัดของบุคคลก็ได แลวแตวาแงมุมใดที่นําเสนอแลวจะ
ทําใหผูอานรูสึกใกลชิดหรือคุนเคยหรือนาสนใจกวา นักขาวก็จะนําเสนอในแงมุมนั้น เชน กรณี 
สามเณรีธัมมนันทา นักขาวจะเสนอในแงมุมของ “สถานภาพ หรือ ตําแหนง” ของบุคคลที่ถูกอาง
ถึง มากกวาชื่อของบุคคล เพราะผูอานสวนมากคุนเคยกับตําแหนงมากกวาชื่ออีกทั้งทําใหเกิด
ความนาเชื่อถือใหกับผูอานไดอีกดวย ตัวอยาง เชน 
  

รองประธาน กมธ.ศึกษาและวัฒนธรรม สภาสูง นอมรับพระดํารัส 
สมเด็จพระสังฆราชฯที่หามพระเณรทุกนิกายบวชหญิงเปนสามเณรี ภิกษุณี ยัน
ไทยนับถือศาสนาพุทธแบบหินยาน ขณะนี้ไมมีภิกษุณี สามเณรีแลว แตยอมรับ
หากบวชมาจากตางประเทศสามารถพํานักอยูในไทยไดแตตองไมจําวัดอยูรวม
กับพระสงฆ เตรียมนําเรื่องเขาหารือในคณะกรรมาธิการ เพื่อวางกรอบและนํา
เสนอฝายรัฐบาล… 

 
( หนังสือพิมพแนวหนา วันที่ 4 มิถุนายน 2544 หนา 1 ) 

 
 ทนายแมกไซไซ ชี้ เร่ืองพระศรีปริยัติโมลีแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับผู
หญิงปฏิบัติธรรม เปนเสรีภาพทางความคิดที่ไมนาจะผิดอะไร ย้ําชัดเจนหากมี
การถอดสมณศักดิ์จริงถือวาเปนการจํากัดเสรีภาพกันเกินไป… 

 
(หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวันประจําวันที่ 25 กรกฎาคม 2544 หนา 9) 

 
  จากตัวอยางแรก จะเปนลักษณะการเขียนขาวที่ใชภาษากึ่งทางการ โดยเขียน
ขาวอางอํานาจของฝายปกครองผูมีสวนรับผิดชอบในประเด็นนี้วา ทั้งฝายปกครองรัฐและฝาย   
ปกครองสงฆไมยอมรับการบวชของสามเณรีธัมมนันทา ซึ่งเปนลักษณะการเขียนขาวในสวนความ
นําของหนังสือพิมพฝายคัดคานทุกฉบับที่เปดพื้นที่ใหกับทางฝายคัดคานมากกวาฝายสนับสนุน 
ลักษณะความนําเชนนี้จะทําใหประชาชนหรือผูอานเห็นวาการกระทําของสามเณรีธัมมนันทาเปน
การกระทําที่ผิด ตลอดทั้งผูอานก็เกิดความเชื่อถือเพราะแหลงขาวที่หนังสือพิมพอางมีสถานะและ
ตําแหนงที่สูงในสังคม ซึ่งจะแตกตางจากแหลงขาวทางหนังสือพิมพฝายสนับสนุนที่ใชผูรูหรือผู
เชี่ยวชาญของสังคมออกมาสนับสนุนในแงการใหความรู และความเปนไปไดที่สังคมควรจะเปดรับ
สตรีในบทบาทใหม ดังนั้นภาษาที่ใชก็จะมีความเปนวิชาการซึ่งสามารถสรางความนาเชื่อถือให
เกิดขึ้นไดเชนเดียวกัน อยางกรณีตัวอยางขาวขางตนใชภาษาวิชาการทางดานกฏหมายโดยอาง
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แหลงขาวที่มีชื่อเสียงทางดานกฎหมายและไดรับการยอมรับจากสังคมวาผูที่ออกมาใหขาวนี้เปน
บุคคลที่นอกเหนือจากจะสรางชื่อเสียงใหกับประเทศดวยผลงานที่ไปควารางวัลระดับแมกไซไซ
แลวบุคคลผูนี้ออกมาใหขาวก็ไมไดหวังประโยชนอะไรอีกดวยเพราะรางวัลแมกไซไซที่นายทองใบ 
ทองเปาวไดรับเปนรางวัลที่มอบใหกับบุคคลที่สรางประโยชนใหกับสังคมโดยไมหวังผลตอบแทน
หรือทํางานโดยไมรูจักเหน็ดเหนื่อย ดังนั้นผูอานก็จะเกิดความเชื่อถือ แตเปนความเชื่อถือที่แตก
ตางกันออกไป เปนตน 
 
  ความนําขาวสามเณรีธัมมนันทาในหนังสือพิมพมักจะมีแต The Who Lead  และ 
The What Lead เพราะการรายงานขาวจะเนนไปที่เร่ืองความนาสนใจ ความแปลกประหลาด และ
ความขัดแยง ซึ่งความนําทั้งสองแบบเปนความนําที่สามารถจับประเด็น และลําดับความสําคัญ
ของประเด็นใหแกผูอานไดงายและชัดเจนที่สุดแตความดึงดูดใจผูอานของความนําพื้นฐาน บาง
คร้ังถาประเด็นไมมีความนาสนใจ ก็จะทําใหผูอานรูสึกไมสนใจที่จะอานขาวนั้นตอได จึงตองมีการ
เขียนความนําแบบซับซอนขึ้น   ซ่ึงความนําแบบซับซอนนี้เองที่นักขาวตองใชความสามารถในการ
เขียนขาวใหมีลีลาสํานวนภาษาที่เขาใจไดงาย ชัดเจน เห็นภาพ เห็นความเคลื่อนไหว หรือเห็นเรื่อง 
( story ) ที่เกิดขึ้นภายในขาวชิ้นนั้น และความนําซับซอนก็เปรียบไดกับเรื่องยอ (นิยาย) ที่นํามาใช
สรางความนาสนใจใหผูอานติดตามอานขาวชิ้นนั้นจนจบ   (รุจน โกมลบุตร , 2540: 5 – 10) 
ความนําแบบซับซอนที่ใชในการเขียนขาวสามเณรีธัมมนันทา มีดังตอไปนี้ 
 

 The Colorful Lead  หรือ The Picture Lead เหมาะสําหรับเหตุการณที่มีความ
เคลื่อนไหว มีสีสัน เมื่อนํามาเขียนเปนความนํา จะสามารถทําใหเหตุการณเหมือนมีชีวิตจนผูอาน
มองเห็นภาพของเหตุการณได เชน 

 
เชาตรู..ที่ตลาดบานเพ..ระยอง บนถนนคับค่ังไปดวยอาหารสดจากทะเล 

ชาวบานรีบลุกเตรียมอาหารมาใส “บาตร” เพราะเชาวันเสาร  19 พฤษภาคมจะมี 
พระ เณร และแมชี จากวัดเขาสาปมารับบาตรเปนจํานวนกวา ๕๐ รูป และเปน
คร้ังแรกที่ “สามเณรีธัมมนันทา” ออกบิณฑบาต… 

 
( หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน ประจําวันที่ 24 พฤษภาคม 2544 หนา 9 ) 
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  ประเด็นของขาวนี้คือ “การออกบิณฑบาตครั้งแรกของสามเณรีธัมมนันทา” แต
การเขียนความนําของขาวนี้ไดสรางจุดสนใจที่มีการใชคําหรือภาษาที่มีสีสันและบรรยายใหเห็น
ความเคลื่อนไหวของเหตุการณใหกับผูอานไดเห็นภาพวา การออกบิณฑบาตครั้งแรกของสามเณรี
ธัมมนันทาไดรับการยอมรับจากชาวบานมากมาย ซึ่งเปนกลยุทธทางจิตวิทยาในแงความศรัทธา
โดยยกตัวอยางความศรัทธาของชาวบานเพที่หนังสือพิมพฝายสนับสนุนเขียนใหเห็นภาพความ
กระตือรือรนที่ชาวบานเพเตรียมของหรือจัดของอยางดีเพื่อมาใสบาตร แสดงใหเหน็ถึงการตอบรับ
ของชาวบานวามีความศรัทธาและชื่นชมในการที่จะไดใสบาตรกับพระผูหญิงเปนครั้งแรกโดยการ
เขียนขาวใหเห็นภาพเหตุการณ เพื่อสรางแรงสนับสนุนภายในใจผูอานใหเกิดความชอบสามเณรี
ธัมมนันทาไปทีละนิดทีละนิด ในที่สุดก็เกิดการยอมรับ เปนตน  
 
  The Question Lead เปนความนําที่ตั้งคําถามกับผูอาน มักจะใชกับเหตุการณที่
มีเงื่อนงํา ใกลจะถึงจุดคลี่คลายที่ผูอานรอคอยและตองการคําตอบ เชน  
 

“ภิกษุณี” สืบทอดพระพุทธศาสนาอุบัติจริงหรือ?กับการรอคอยมานาน 
๗๕ ป ที่ถูกกดขี่ “สิทธิสตรี” ในสังคมพุทธบนดินแดนสยามแหงนี้ “ธัมมนันทา” 
หรือ “รศ.ดร.ฉัตรสุมาลย กบิลสิงห” จุดประเด็นขึ้นจนเกิดกระแสเสียงแตกเปน 2 
ฝาย “เห็นดวย – คัดคาน” วันนี้พิธีบรรพชา   “ธัมมรักขิตา” ตอกย้ําชัดสังคมพุทธ
แลววาเริ่มเห็นพองกับ “หลวงแม”!… 

       
( หนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวันประจําวันที่ 13 กุมภาพันธ 2545, หนา 1 ) 

 
  จากตัวอยางขาว เปนการเขียนขาวที่ใหผูอานตอบคําถามภายในใจ แตมีการใช
ภาษาและการเนนคําใหสังเกตงาย วา หนังสือพิมพคิดอยางไร แตก็ไมบังคับใหผูอานคิดตาม
เพราะมีเนื้อหารายละเอียดที่ผูอานตองการคําตอบซึ่งผูอานก็ตองไปอานตอในสวนเนื้อหา ที่มี
ลักษณะสอดคลองไปกับวรรคนํา ดังนั้นสาระที่ผูอานไดรับก็จะเปนไปตามที่หนังสือพิมพไดเขียนไว
นั่นเอง 
 
  The Contrast Lead ใชกับขาวที่มีองคประกอบของความขัดแยง โดยจะสรุปเนื้อ
หาที่ขัดแยงกัน ไวในยอหนาเดียว เชน 
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วัตรทรงธรรมกัลยาณี นครปฐม จัดพิธีบวช“สามเณรี” รูปแรกในประเทศ
ไทยแลว “ส.ศิวรักษ”  โดดรวมวงทาทายอํานาจมหาเถรสมาคมอางทําตามพระ
ธรรมวินัยถูกตอง ขณะที่อธิบดีกรมการศาสนาระบุเปน  การแตงกายเลียนแบบ
สงฆ เตรียมสงฝายสังฆการตรวจวัดตนเรื่องเพราะยังไมไดรับอนุญาตใหตั้งเปน
วัดอยางถูกตอง… 

 
( หนังสือพิมพแนวหนาวันที่ 11 กุมภาพันธ 2545 หนา 1 ) 

 
  แมวาในความนําจะเขียนไปทางสนับสนุนแตพื้นที่ที่เปดให หนังสือพิมพไดเปดให
กับฝายคัดคานมากกวา ดังนั้นขอมูลที่ผูอานจะไดรับก็จะเปนขอมูลของทางฝายคัดคาน 
 
  The Quotation Lead  ใชกับขาวที่มีคําพูดนาสนใจ มีความหมายดี ชัดเจน เชน 
 

ส.ศิวรักษออกโรงหนุนภิกษุณี ระบุ สามเณรี ‘ธัมมนันทา’ บวชมาถูกตอง
แลว ควรยึดพุทธพจนมากกวานิกาย มส.ไมจําเปนตองยอมรับ ชี้มหาระแบบชอบ
ทําเสียงเขื่อง… 

 
( หนังสือพิมพมติชนวันที่ 18 พฤษภาคม 2544 หนา 1 ) 

 
  คําพูดที่นํามาอางอิงไวในความนํานี้มีความนาสนใจ เพราะเปนปฏิกิริยาของคุณ
สุลักษณ ศิวรักษ นักคิดนักเขียน ปญญาชนคนสําคัญของประเทศคนหนึ่งที่มีตอการตัดสินใจของ
มหาเถรสมาคม ซึ่งออกมาปฏิเสธไมยอมรับสถานะใหมของอาจารยฉัตรสุมาลย กบิลสิงห ที่ไปทํา
การบวชเปนสามเณรีที่ประเทศศรีลังกา 
 
  The Background Lead เปนความนําที่มีสวนผสมของการใหภูมิหลังของขาวไป
ดวย เพื่อชวยใหผูอานติดตามขาวไดรวดเร็วขึ้น มักใชกับขาวตาม ( Follow up Story ) ตัวอยาง 
เชน 

สามเณรีธัมมรักขิตา หญิงไทยคนแรกที่ออกบรรพชาในประเทศไทย ผู
เขยาเสียงวิพากษวิจารณจากวงการศาสนา หลังจากสามเณรี   ธัมมนันทาจุด
กระแสการวิพากษใหเกิดขึ้นมาแลว… 

 
( หนังสือพิมพไทยโพสต สวน x – cite ประจําวันที่ 18 กุมภาพันธ 2545 หนา 1) 
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  The Punch Lead เปนความนําที่ใชกับเหตุการณที่มีลีลาขึงขัง จริงจัง จึงมักจะใช
คําที่หนักแนน และ แรง หรือ อีกลักษณะหนึ่งของความนําประเภทนี้ คือ เปนวลี หรือ ประโยคสั้น ๆ 
สรางความพิศวง ประหลาดใจ มาขึ้นตนที่ความนํา เพื่อเรียกรองความสนใจจากผูอาน ตัวอยาง 
เชน 
 

สถานีกองทัพบกชอง 5 ผวาสถาบันสงฆเกิดปญหาและผลกระทบตอวง
การศาสนา ส่ังสายฟาแลบถึง 2 รายการดัง “เจาะใจ” และ “ที่นี่ประเทศไทย” งด
สัมภาษณเปดใจ “ธัมมนันทา” สามเณรีหญิงดีกรีดอกเตอรหนึ่งเดียวในไทย ดาน
ธัมมนันทาประกาศไมหวั่นไหวเขาใจสถานีทหาร ขอเดินหนาทํางานเพื่อพระ
ศาสนาตอไป ใชเวลาเปนเครื่องพิสูจนความเปนนักบวชหญิงแหงพุทธศาสนา… 

 
(หนังสือพิมพไทยโพสต สวน x – cite ประจําวันที่ 26 เมษายน 2544 หนา 1) 

 
  ความนําลักษณะนี้เหมาะกับการเขียนขาวที่มีเหตุการณที่มีการตอสู หรือการ
ปะทะโดยทางรางกาย จะทําใหเห็นภาพไดชัดเจนมากกวาการเขียนขาวในลักษณะที่ปะทะกันใน
แงคารม 
 
  ความนําแบบซับซอน เปนการเพิ่มสีสันหรือความนาสนใจใหผูอานติดตามอาน
รายละเอียดของขาวตอไปจนจบ ซึ่งปจจุบันนี้การเขียนความนําประเภทนี้กลายมาเปนธรรมเนียม
ประเพณีดานการเขียนขาวของนักขาวที่มักจะเขียนขาวไปในทํานองการบรรยายหรือเปนเรื่องเลา 
กลาวคือ ขอเท็จจริงทั้งหมด ไมวาจะเปนเอกสารตางๆ ขอเท็จจริงทางประวัติศาสตรเกี่ยวกับเรื่อง 
“ภิกษุณี”  ในขาวไมจําเปนตองนําขอเท็จจริงทั้งหมดนั้นมาเสนอเปนขาวใหประชาชนทราบก็ได ทั้ง
นี้เพราะขอเท็จจริงบางอยางไมมีเร่ือง ( story ) ใหเขียนเปนขาว (จากการสัมภาษณกลุมนักหนังสือ
พิมพ)   
 
  สําหรับภาษาที่ใชในการเขียนขาวหรือถายทอดสาระของขาว นักขาวจะใชภาษา
กึ่งทางการ และภาษาพูดในการเขียนขาวเพื่อใหผูอานทุกระดับชั้นสามารถเขาถึงสาระที่หนังสือ
พิมพตองการเสนอไดอยางเขาใจ ตรงตามวัตถุประสงคของหนังสือพิมพ อีกทั้งเปนไปตามกฎของ
ภาษาที่ใชในการเขียนขาว คือ กระชับ  เขาใจงาย และไดใจความ  
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  สวนที่สองของโครงสรางการเขียนขาว คือ สวนเชื่อม ( Neck ) เปนสวนที่อยู
ระหวางความนําและเนื้อเร่ือง วัตถุประสงคของสวนเชื่อมคือ เพื่อสรางความตอเนื่องในการอาน
ระหวางความนําและเนื้อเร่ือง ไมใหเกิดการสะดุด และทําใหผูอานเขาใจขาวไดอยางราบรื่น ใน
ขาวสามเณรี จะเปนสวนเชื่อมที่บอกภูมิหลังของเหตุการณ , บอกรายละเอียดของแหลงขาว และ
วัน / เวลา / สถานที่ของเหตุการณขาว  
 
  เนื้อเร่ือง ( Body )  เปนสวนสุดทายของโครงสรางการเขียนขาว มีหนาที่ขยาย
ความประเด็นตาง ๆที่อยูในความนํา และใหรายละเอียดของประเด็นอื่น ๆ ที่ไมไดอยูในความนํา
ดวย โดยทั่วไปแลวเมื่อนักขาวลําดับประเด็นในความนําตามระดับความสําคัญจากมากไปนอย 
ประเด็นในเนื้อเร่ืองก็ควรจะเรียงลําดับกอนหลังเชนเดียวกับประเด็นที่อยูในความนําดวย ทั้งนี้เพื่อ
ใหความสะดวกแกผูอานในการจับประเด็นของเรื่อง อีกทั้งยังมีสวนชวยผูเขียนขาวในการทบทวน
ลําดับประเด็นในขาวใหถูกตองแมนยําอีกครั้งหนึ่ง สวนประเด็นขาวที่ไมไดอยูในความนํา เพราะมี
ความสําคัญรอง ๆ ลงไป ก็สามารถนํามาเรียบเรียงไวในเนื้อเร่ืองตอจากประเด็นสุดทายที่ถูกกลาว
ถึงในความนํา แตก็ตองพยายามลําดับความสําคัญกอนหลังดวยเชนกัน เพื่อเปนการชวยผูอานใน
การอานเพื่อเก็บประเด็นสําคัญ ๆ กอน และยังเปนประโยชนในการจัดพิมพ เพราะฝายผลิตโดยทั่ว
ไปจะทําขาวที่ยาวเกินไปใหสั้นลงเพียงพอกบัพื้นที่ที่มีอยู โดยการตัดเอายอหนาทาย ๆ ของขาวทิ้ง
ไป เพราะเปนที่รูกันวากองบรรณาธิการจะเรียบเรียงประเด็นขาวจากสําคัญมากที่สุดไปหานอยที่
สุดอยูแลว หากกองบรรณาธิการไมปฏิบัติตามแนวทางนี้อยางเครงครัด อาจมีผลใหประเด็นขาว
สําคัญ ๆ แตไปอยูทายสุดของเนื้อเร่ืองถูกตัดหายไปจนขาวนั้นสูญเสียสาระสําคัญไปดวย ซึ่งก็เปน
ขอผิดพลาดในการเสนอขาวอีกขอหนึ่งของบรรณาธิการขาว ถาตัดสินใจใหความสําคัญกับ
ประเด็นขาวผิด หนังสือพิมพจะแกไขดวยวิธีการไปเสนอเปนขาวของวันรุงขึ้น ( อภิชาต ศักดิเศรษฐ 
,สัมภาษณ )  
 

อยางที่กลาวในตอนตนวาสวนสํานวนภาษาในการเขียนขาวมักจะเนนในสวน 
ความนําของขาวเพราะจุดประสงคของความนําเพื่อดึงดูดใหผูอานสนใจที่จะอานขาวตอจนจบ 
หรือเพื่อตอบคําถามที่สําคัญใหกับผูอานที่ไมมีเวลาในการอานหนังสือพิมพ ตลอดทั้งความนําจะ
เปนจุดขายขาวคือหนังสือพิมพแตละหนังสือพิมพมีเร่ืองเหมือนกันแตผูอานแตละคนชอบอานตาง
กันเพราะลักษณะความชอบที่แตกตางในการอานขาว ผูอานก็จะตัดสินจากการอานความนําวา 
ถาหนังสือพิมพใดมีการเขียนความนําขาวที่เนนลักษณะหรือแงมุมขาวที่ไดความรูสึกทางขาวที่ดี  
ผูอานก็จะเลือกซื้อหนังสือพิมพฉบับนั้นๆ 
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  จากการสัมภาษณกลุมหนังสือพิมพ พบวา หลักการเขียนขาวที่อยูในบทเรียน 
ยอมมีความแตกตางจากการเขียนขาวของหนังสือพิมพ ที่แตละฉบับและแตละนักขาวจะมี       
เอกลักษณในการเขียนขาวที่เปนของตนเอง เอกลักษณที่กลาวก็คือลีลาการใชสํานวนภาษาในขาว
นั่นเอง  
 
  “…อยางอาทิตยวิเคราะหฯ เนนการทําขาวทางดานศาสนา ดังนั้นคําทางดานนี้
นักขาวก็จะทราบดี วาคําใดควร หรือไมควร หรือ จะใชอยางไร …ไมไดคิดอะไรมาก ดูความ
เหมาะสมเปนหลัก…” ( อรุณี มุศิริ , สัมภาษณ ) 
 
                         เหตุที่หนังสือพิมพแตละฉบับจะตองมีลีลาและการใชภาษาที่เปนแบบฉบับของ
ตนเอง เพื่อขาวที่รายงานไปนั้นจะสามารถเขาถึงกลุมผูอานที่เปนกลุมเปาหมายของแตละหนังสือ
พิมพ ทั้งในแงของความรวดเร็วในการทําความเขาใจเรื่องราว  และเคารพสิทธิของผูอานที่ควรจะ
ไดรับรูขอเท็จจริงที่มีคุณสมบัติของความเปนขาวไดอยางครบถวน ตรงจุดนี้คุณอภิชาต ก็ไดใหขอ
เสนอแนะวา 
  “…ความละเลยไมเอาใจใสของหนังสือพิมพที่ปดความรับผิดชอบในเรื่องผลเสีย
หายอันอาจเกิดขึ้นจากการใชภาษาของตน ซึ่งถือวาตนมีหนาที่แตเพียงเสนอขาวสารและบันเทิง
เทานั้น หากทําไดก็ถือวาบรรลุเปาหมาย นับวาเปนอันตรายอยางมาก ดังนั้นปญหาการใชภาษาที่
ไมตรงกับความหมายที่แทจริงนี้  นักขาวยังคงตองแกไขจุดนี้ซึ่งก็ตองมีการพัฒนาระดับจิตใจของ
นักขาวคูไปกับการพัฒนาทักษะในการทํางานขาวไปพรอม ๆกัน…” (อภิชาต ศักดิเศรษฐ , 
สัมภาษณ ) 
 
                        งานขาวเปนงานที่รีบเรง ทุกฝายตองทํางานแขงกับเวลาตลอด เพื่อแขงขันในเรื่อง
ความใหมสดของขาวกับหนังสือพิมพฉบับอ่ืน และใหถึงมือผูรับใหเร็วที่สุด การใชภาษาของ
หนังสือพิมพจึงตองมีความกระชับ กะทัดรัด มีการใชคําสํานวนแปลก ๆ ใชภาษาที่มีลักษณะงาย 
เปนระดับภาษาปากและภาษากึ่งแบบแผนมากกวาภาษาระดับมาตรฐาน เพราะนอกจากจะเขียน
ขาวเพื่อใหสะดุดตาและเราความสนใจของผูอานแลว หนังสือพิมพยังตองสามารถเปนสื่อถึงคนได
ทุกระดับความรู ฉะนั้นเปนเรื่องธรรมดาที่งานเขียนขาวจึงขาดความประณีต ขาดการตรวจ
พิจารณา ซึ่งก็ปรากฏความบกพรองในการใชภาษาของหนังสือพิมพอยูเสมอ ซึ่งมีสาเหตุมาจาก    
( อภิชาต ศักดิเศรษฐ ,2542: 16 –17 ) ความรีบรอนในการเขียน เพื่อแขงขันกันในเชิงธุรกิจ ความ
ตองการใหเดน เราใจใหซื้ออาน จึงใชถอยคําสํานวนที่โลดโผน บางครั้งก็หยาบคายหรือรุนแรงกาว
ราว ดังจะเห็นไดจากตัวอยางหนังสือพิมพไทยรัฐ วันที่ 13 กุมภาพันธ 2545 ที่ใชถอยคําสํานวนใน
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การเขียนขาวจนกลายเปนการเขียนขาวที่มีนักวิชาการหรือภายในกลุมหนังสือพิมพดวยกันไดออก
มาตําหนิการเขียนขาวลักษณะนี้วาเปนการเขียนขาวที่ไมเหมาะสม เปนตน  
 
  บางครั้งการใชคําหรือสํานวนภาษาในการเขียนขาว นักขาวไมไดเขียนเพื่อจะไปดู
หมิ่นหรือตองการจะไปทําลายชื่อเสียงของใคร แตเปนเรื่องปกติของการเขียนขาว ที่ตองคัดหาคํา
วาคําใดจะเปนคําที่ติดปาก หรือกําลังเปนที่นิยมในหมูผูอาน ซึ่งเมื่อตัดสินใจไดแลว ก็มาดูวาเขา
กับเรื่องที่กําลังเขียนไดไหม เปนสัญชาติญาณในสวนการเขียนของนักขาวที่ผุดขึ้นมาในหัวโดย
อัตโนมัติ (เกรียงไกร ภูระยา, สัมภาษณ) 
 
  ตลอดทั้งสํานวนภาษาจากแตละโตะขาวก็อาจจะมีความแตกตางกันตามประเภท
ของขาว อยางกรณีธัมมนันทา จะจัดวาเปนขาวดานสตรี/สังคม ขาวการศึกษา ขาวศาสนา และ
ขาวภูมิภาค ดังนั้นนักขาวที่กลาวมาก็จะรับผิดชอบงานนี้ไปนั่นยอมหมายถึงงานเขียนขาวดวย ซึ่ง
ภาษาที่พบก็จะแตกตางกันออกไป อยางเชนฝายสตรีก็อาจจะใชภาษาที่เบาหนอย เชน คอลัมน 
ค.คนในความทรงจํา หนังสือพิมพมติชน วันที่ 1 กรกฎาคม 2544 หนา 11 ที่เขียนวา 
 
  “การปฏิเสธสังคมกับการยอมรับตัวตนมักสวนทางกัน ดิฉันนั้นนับถือคนที่กลาตัด
สินใจเลือกทางเดินชีวิตเปนของตัวเอง โดยไมหวั่นเกรงสังคมรอบขาง รูจักมนุษยงานหลายคน ที่
ปฏิเสธสงัคมเมืองและเงินเดือนกอนโต เพื่อไปใชชีวิตตามที่คิดฝน ไดแตชื่นชมอยูในใจ ในความ
กลาเลือก…กลาตัดสินใจ แตหากเปรียบกับผูหญิงทานนี้ ตองเรียกวา…นาทึ่งกวานัก…” 
 
                         จะเห็นวา สํานวนภาษาที่เขียนมีอารมณความยกยอง เชิดชูในความกลาหาญ
ของสามเณรีธัมมนันทา แตในทางกลับกัน นักขาวทางดานศาสนาหรือการศึกษาอาจจะมีความ
เปนทางการมากกวา โดยการยกคําจากคําพูดของแหลงขาวที่นักขาวไดไปสัมภาษณขึ้นเปนคําเดน
ในวรรคนําเลยก็ได ดังนั้นภาษาเปนภาษากึ่งทางการ หรือภาษาพูดเหมือนกันแตอารมณที่ถูกถาย
ทอดมากับสํานวนภาษาในขาวก็จะแตกตางกัน(อภิชาต ศักดิเศรษฐ , สัมภาษณ) 
 
  จากคําสัมภาษณ และผลที่ไดจากการวิเคราะห พบวาสํานวนภาษาในการเขียน
ขาวที่เปนลักษณะเฉพาะของนักขาวแตละคนเปนไปโดยตามธรรมชาติของลักษณะสายงานขาว
และรูปแบบการทํางานขาวที่ตองแขงกับเวลากําหนดสงตนฉบับ ดังนั้น นักขาวรวมทั้งบรรณาธิการ
ขาวอาจจะไมมีเวลาตรวจสอบความผิดพลาดในเรื่องภาษา เพราะเวลาอานรูสึกวามีความสอด
คลองหรือรับสงกันภายในขาวไดดี (อภิชาต ศักดิเศรษฐ , สัมภาษณ )  
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การมอบหมายงานกับนักขาวผูที่มีความชํานาญหรือถนัดกับการทํางานขาว 
ประเภทนั้นๆ (ไมจําเปนวาตองอยูในสายงานขาวที่เกี่ยวของก็ได) ในความเชื่อมั่นที่องคกรมีตอ
ความสามารถและความชํานาญของนักขาวผูนั้นก็กลายมาเปนขอผิดพลาดอีกขอหนึ่งที่หนังสือ
พิมพมองขามในเรื่องการตรวจสอบการใชภาษา ดังนั้นจึงกลาวไดวาทัศนคติ/ความคิดของนักขาว
หรือบุคคลที่ทําขาวก็เปนสาเหตุของการเขียนขาวที่ใชภาษาแสดงอารมณรวมไปกับขาวโดยไมรูตัว 
กลาวคือ นักขาวที่ไมเห็นดวย ก็อาจจะมีการใชภาษาเขียนขาวที่แสดงออกวาคัดคานออกมาโดย
ไมรูตัว อีกทั้งเวลาที่เรงดวนจึงทําใหไมมีการตรวจสอบการเขียนขาวอีกครั้งหนึ่ง ความผิดพลาดจึง
ปรากฏออกมาใหเห็นในชิ้นขาวนั้น ซึ่งก็อาจจะตองมีการขอโทษถาคํานั้นทําใหผูที่ปรากฏในขาวได
รับความเสียหาย  แตก็พบไดนอยครั้ง เพราะนักขาวจะระวังอยูเสมอ ( เกรียงไกร ภูระยา ,
สัมภาษณ )  
 
  W. Lippman (เสถียร เชยประทับ ,2541: 27 – 28) กลาววา นักขาวไมไดเฝาดู
มนุษยทุกคน  ขาวมิใชกระจกที่สองสะทอนภาพของสังคม แตเปนรายงานเกี่ยวกับแงมุมที่โดดเดน
โดยตัวของมันเอง ขาวในแตละวันมักเปนรายงานเกี่ยวกับความแปลกประหลาด หรือ ความขัด
แยง ซึ่งการรายงานขาวประเภทนี้ แตละเหตุการณที่ถูกรายงานไมไดมีโอกาสเทาเทียมกันที่จะ
ปรากฏเปนขาวในแตละวัน  เหตุการณที่นาตื่นเตนที่สอดคลองกับแนวหนังสือพิมพ มักไดรับความ
สําคัญในหนังสือพิมพมากกวาเหตุการณทั่วไป กลาวอีกนัยหนึ่ง หนังสือพิมพในปจจุบันใหความ
สําคัญกับเหตุการณที่เบี่ยงเบน และ เหตุการณที่ขัดแยง 
 
  ขาวสามเณรีธัมมนันทาในสวนหนาหนึ่ง จะเห็นไดวาหนังสือพิมพจะหยิบยกคุณ
คาขาวเรื่องความขัดแยง กับ ความแปลกประหลาด/ความเบี่ยงเบน เปนจุดสรางความสนใจใหกับ
ผูอาน แตคุณคาขาวเรื่องความขดัแยงเปนคุณคาขาวที่ดึงดูดความสนใจใหกับหนังสือพิมพตลอด
ทั้งผูอานไดดีที่สุด สังเกตไดจากในชวงเวลาที่สามเณรีธัมมนันทาปรากฏเปนขาวครั้งแรก (ยังไม
เปนหัวขอขาวที่ตองมาถกเถียงกันในสังคม) หนังสือพิมพไดวางขาวนี้ไวในฉบับ หรือ ในสวนพิเศษ 
(สวน x – cite ของหนังสือพิมพไทยโพสต) หรือ ไมไดรับความสนใจจากหนังสือพิมพที่จะรายงาน
ขาวนี้ จนกระทั่งเกิดประเด็นปญหาททบ.๕ ระงับรายการสัมภาษณสามเณรีธัมมนันทากับ 
เหตุการณฟนพิธีสามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี หนังสือพิมพถึงไดใหขาวนี้เปนขาวหนาหนึ่ง   
(ยกเวนสยามรัฐ และ เดลินิวส ) และเนนการเขียนขาวไปที่การปะทะคารมระหวางฝายที่เห็นดวย
กับฝายที่ไมเห็นดวย ดังตัวอยางขาวขางลางนี้ 
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มติชน :  นักสิทธิมนุษยชนคานชอง 5 แบน 2 รายการ
สัมภาษณ “สามเณรีธัมมนันทา” ขัดเสรีภาพในการนับ
ถือศาสนาตามรัฐธรรมนูญ หนุนอดีตอาจารยธรรม
ศาสตรรองผูตรวจการรัฐสภา “มหาระแบบ” ชี้ตามพระ
ธรรมวินัยรับไมได… 

 
( วันที่ 27 เมษายน 2544 หนา 1 ) 

 
อาทิตยวิเคราะหรายวัน : รุมจวก “บิ๊กชอง 5” แบนเจาะใจสามเณรี “ธัมมนัน

ทา” ขัดรัฐธรรมนูญชัดเจน ยันระเบียบกองทัพตองอยู
ใตกฎหมาย นักสิทธิมนุษยชนเชื่อ “ภิกษุณี” เผยแผคํา
สอนไดดีกวา วอนมหาเถรสมาคมทบทวนคําสั่งหามผู
หญิงบวช เอ็นจีโอแหยง “เร่ืองละเอียดออน”… 

 
( วันที่ 28 เมษายน 2544 หนา 1 ) 

 
แนวหนา :  สมเด็จพระสังฆราชฯทรงมีพระดํารัสยกพระบัญชา

ของ “กรมหลวงชินวรสิริวัฒน” หามสามเณรี – หญิง
บวชเปนบรรพชิต ชี้ผูใดฝาฝนถือเปนเสี้ยนหนามแก 
ศาสนาพรอมเตือนสติพุทธศาสนิกชน อยาบังอาจลบ
หลูดวยการคิด พูด ทําใด ๆ อันไมถูกตอง… 

 
( วันที่ 2 มิถุนายน 2544 หนา 1 )  

 
ไทยโพสต : สามเณรีธัมมนันทาประสานเสียงพระศรีปริยัติโมลี 

ผลักดันสังคมไทยใหกําเนิดภิกษุณีอีกครั้งดวยรูปแบบ
เฉพาะตัว ธัมมนันทาระบุการคัดคานการบวชภิกษุณี 
ถือวาขัดเจตนารมณของพระพุทธเจา… 

 
( วันที่ 10 กรกฎาคม 2544 หนา 1 ) 

 
 



 185

ไทยรัฐ :  เจาคณะจังหวัดนครปฐมชี้การบวชหญิงที่อางเปน
สามเณรี เปนการบวชที่ไมถูกตอง ผิดระเบียบและผิด
กฎของสงฆ แถมมีการเรียกตัวเองเปน “หลวงแม” 
เหมือนกับ “หลวงพอ” และสอเจตนาใชคําวา “วัตร” 
พองกับ “วัด” เปนที่ปฏิบัติธรรมดวย หากแพรระบาด
ตอไปคงจะตั้งเปนลัทธิหรือนิกาย มีหัวหนาปกครองกัน
ตามใจชอบ ในขณะที่ รมช.ศึกษา ฯ ส่ังตั้งคณะทํางาน
ของกรมการศาสนาตรวจสอบวามีผลกระทบตอวงการ
ศาสนาและความมั่นคงของชาติหรือไม… 

 
(วันที่ 12 กุมภาพันธ 2545 หนา 1 และ 19)  

 
ขาวสด : คณะกรรมาธิการกิจการสตรี เยาวชน และผูสูงอายุ 

วุฒิสภา หนุนบวชสามเณรี อางบทบัญญัติรัฐธรรมนูญ
ผูหญิง – ผูชายมีสิทธิเทาเทียมกัน เตรียมแปรญัตติใน
ราง พ.ร.บ. สงฆฉบับใหม เพื่อแกไขใหผูหญิงบวชได 
พรอมเชิญราชบัณฑิต “เสฐียรพงษ วรรณปก” ใหขอมูล
ดานนักวิชาการศาสนาชื่อดังยืนยันสตรีเขาไปบวชเปน
สามเณรีได แตตองไมตั้งเปนกกเปนแกง ระบุขอมูลที่ให
ไปตามสื่อมีความชัดเจนอยูแลว คงไมตองไปใหขอมูล
กับคณะกรรมาธิการของวุฒิสภาเพิ่มเติมอีก 

 
( วันที่ 16 กุมภาพันธ 2545 หนา 1 และ 16 ) 

 
การสรางแหลงอางอิงในขาว 

 
  จากตัวอยางขาวขางตน จะเห็นไดวา หนังสือพิมพมีการสรางแหลงอางอิงในขาว 
ซึ่งเปนการทํางานของกลไกขาวในการสรางความหมายที่ดีใหกับหนังสือพิมพตลอดทั้งฝายที่
หนังสือพิมพตนใหการสนับสนุนอีกประการหนึ่ง  คือ การสรางใหสาระ/ความคิด/เหตุผลของฝาย
ใดฝายหนึ่งไดรับความชอบธรรมและความนาเชื่อถือในเนื้อหาขาว ซึ่งมี 2 ลักษณะดังนี้ 
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การอางอิงอํานาจของฝายใดฝายหนึ่งไวกับสถาบันสําคัญของประเทศ 
 
  จากการวิเคราะหเนื้อหา พบวา สถาบันที่นํามาอางอิงในขาวสามเณรีธัมมนันทา 
ไดแก สถาบันศาสนา และรัฐธรรมนูญ ซึ่งเปน 2 สถาบันหลักของสังคมไทย คานิยมและความรูสึก
นึกคิดของประชาชนจึงมีความผูกพัน และไดรับการกลอมเกลาสั่งสอนสืบตอมาใหเทอดทูน
สถาบันดังกลาวไว ดังนั้นการที่หนังสือพิมพไดสรางใหสถาบันดังกลาวนี้ มีสวนรับรองความชอบ
ธรรมในการตัดสินใจของฝายเดียวกับหนังสือพิมพตน  จึงเทากับตอกย้ําใหความคิด/เหตุผลของ
ฝายเดียวกับหนังสือพิมพตน ไดรับความเชื่อถือและศรัทธาจากผูอานไดดี ซึ่งสามารถแสดงเปน 
ตารางได ดังตอไปนี้ 
 
ตารางแสดงการอางอิงสถาบันศาสนา และ สถาบันรัฐธรรมนูญในเนื้อหาขาวสามเณรีธัมมนันทาของ

หนังสือพิมพฝายสนับสนุนและหนังสือพิมพฝายคัดคาน 
 

รายละเอียด 
 

หนังสือ
พิมพ 

วัน/
เดือน/ 
ป 

รูปแบบ
การนํา
เสนอ อางอิงไวกับสถาบันศาสนา อางอิงไวกับสถาบันรัฐธรรมนูญ 

อาทิตย
วิเคราะหฯ 

28 เม.ย. 
2544 

ขาว  จับตาปญหาภิกษุณี สิทธิสตรี “น้ําผึ้งหยด
เดียว” ขาวลงเกี่ยวกับกรณีของ ททบ. 5 
สั่งระงับการบันทึกเทปสัมภาษณสามเณรี 

    ธัมมนันทาในรายการเจาะใจ เนื้อหาขาว
โดยรวมอานแลวไดความวา ไมเห็นดวยที่
ชอง 5 ทําเชนนั้น เพราะถือวาเปนการ
ละเมิดตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ วา
ดวยการละเมิดสิทธิเสรีภาพของสื่อมวล
ชนหรือผูจัดการ และละเมิดสิทธิขั้นพื้น
ฐานของบุคคลตามรัฐธรรมนูญมาตรา 30 
และ 39 ตลอดทั้งมีการตอกย้ําวาไมมีกฎ
ใดละเมิดรัฐธรรมนูญซ่ึงเปนกฏหมายสูง
สุดได 

 1–2พ.ค. 
2544 

บทความ
พิเศษ 

“สิทธิไปนิพพานของผูหญิงกับการฝน
พุทธประสงค” ผูเขียนไดเขียนวาการ
หามสตรีบวชเปนภิกษุณี เปนเรื่องที่ขัด 
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   พุทธดํารัสโดยตรง เพราะพระพุทธเจา
ใหความเสมอภาคในสิทธิการพนไป
จากสังสารวัฏฏ(สิทธิที่จะถึงนิพพาน) 
แกเพศหญิงเพศชายและบุคคลใน
วรรณะตางๆเสมอกัน ถาผูใดลิดรอน
สิทธิในการทําหนาที่ภิกษุณีซ่ึงเปน
บริษัทที่ 2 ของพุทธศาสนา ถือวาผูนั้น
กระทําการสวนทางกลับพุทธประสงค 
ภายในบทความไดตอกย้ําเรื่องการ
หามสตรีใหเปนภิกษุณีนั้นถือเปนการ
ฝาฝนพุทธประสงค 

 

 7-8 พ.ค. 
2544 

บทความ บทความไดยกพุทธดํารัสของพระพุทธ
เจาไววา “ใครก็ตามที่ยังถือชาติ ถือ
โคตร ถือตัว ถือเพศ ยอมไกลจากวิชาจ
รณ เมื่อใดละเหลานี้ไดจึงจะทําใหแจง
ไดถึง “วิชาจรณ” เพื่อเปนการตอกย้ํา
วาพระพุทธองคไดใหสิทธิเทาเทียมแก
คนทุกชาติ ทุกวรรณะ และทุกเพศใน
การเขาถึงพระธรรม พระองคตรัสเชนนี้
เพื่อปองกันไมใหเกิดการแบงแยกดัง
นั้นใครคัดคานการมีภิกษุณีถือวาหมิ่น
แคลนปญญาพระพุทธเจา  

  

 23 พ.ค. 
2544 

บทความ บทความไดเขียนวากวาจะมีพระพุทธ
เจา กวาจะมีพระพุทธศาสนา เจาชาย
สิทธัตถกุมารตองบําเพ็ญบารมีดวย
ความอุตสาหะ และดวยหัวใจที่เมตตา 
ไมใชเปาหมายเอาเฉพาะ “มนุษยผู
ชาย” ใหพนทุกขถึงพระอรหันต แตเปา
หมายเพื่อให “เพื่อน” รวมทุกขพนจาก
ความทุกขทั้งปวง ถึงพระนิพพานเทา ๆ 
กัน สิ่งที่ตอกย้ําในบทความคือภิกษุณี 
แมชี และผูหญิง ไมสามารถเปนนัก
บวชทั้งรูปธรรมและในจิตใจของคณะ
สงฆ ชาวบาน และรัฐเทานั้น แตใน
พุทธศาสนาผูหญิงเหลานี้มีความเสมอ
ภาคในการไปถึงพระนิพพานหรือหลุด
จากโลกสมมตินี้ไดเทาเทียมกันกับผู
ชาย เพราะทั้งหญิงและชายก็เปน
มนุษยที่มีสติปญญาและความ
สามารถเหมือนกัน 
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 5 ก.ค. 
2544 

บทความ บทความไดตอกย้ําเรื่องสิทธิไปนิพพาน
เทาเทียมทุกวรรณะ โดยกลาววาสิทธิ
แหงการบรรลุคุณธรรมยอมเปนของ
บริษัททั้ง 4 โดยชอบ ไมควรคิดวาภิกษุ
เทานั้นจึงจะสามารถบรรลุคุณธรรมขั้น
สูงในพระพุทธศาสนาได   

 

 13 ก.พ. 
2545 

ขาว บทความ 
คอลัมน และ 

บท
บรรณาธิการ 

ทั้งขาว บทความ คอลัมน และบท
บรรณาธิการ ไดตอกย้ําเรื่องพุทธ
ประสงคที่ใหพุทธบริษัท4ชวยดูแล
รักษาและสืบทอดพระธรรมใหมีความ
มั่นคงและยั่งยืนตอไป 

 

 14 ก.พ. 
2545 

ขาว   พ.ร.บ. สงฆ 2471 ออกโดยบุรุษผูใช
อภิสิทธิ์มากกวาสตรีทั้งในทางนิตินัย
และพฤตินัย หรือแมแตการดําเนินกิจ
การใดๆยอมขึ้นอยูกับบุรุษเพศทั้งสิ้น 
ซ่ึงหนึ่งในนั้นก็คือ “การศาสนา” การ
ตอกย้ําของขาวนี้คือพุทธศาสนาไมใช
สมบัติเฉพาะของใคร แตเปนของทุก
คนในโลกนี้ 

 

ไทยโพสต 28 เม.ย. 
2544 

คอลัมน ผูเขียนไดเขียนเรื่องกาวใหมในไทย
พุทธกาล โดยมีเนื้อหาวา พุทธบริษัท 4 
ที่พระพุทธเจาตรัสวาจะเปนผูชวยกัน
สืบสานพุทธศาสนาใหมั่นคง ยืนยาว
ตอ ๆ ไป ประกอบดวย ภิกษุ ภิกษุณี
อุบาสก และอุบาสิกา แตกิจกรรมพุทธ
ศาสนาในไทยที่ผานมามีเพียง พุทธ
บริษัท 3 เทานั้น ไมมีภิกษุณี และเราก็
ไดสรุปรวมเปนที่รับรูทางพฤตินัยมา 
ยาวนานวาพุทธศาสนาเมืองไทย 
อนุญาตใหแตผูชายบวชเปนพระภิกษุ 
ไมอนุญาตและไมยอมรับผูหญิงบวช
เปนภิกษุณี หรือกลัววา “พระผูหญิง” 
มีปรากฏในชวงที่ชาวบานกําลังหนาย
กับความวุนวายของพระผูชาย แลวจะ
บายหนาไปทําบุญคํ้าจุนวัดภิกษุณีกัน
หมด ถาใจลึกๆของบางคน ยังติด
ทํานองนี้วาภิกษุณีจะมาเปนตัว “แบง
ลาภ” นั่นก็ชัดเจนวา “พระผูชาย” บวช 
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   มาหวังอาศัยผาเหลืองเลี้ยงชีพเพราะ
ภิกษุณีนั้นตามพุทธบัญญัติกวาจะบวช
กันไดตองสอบกาย – สอบใจ หลายชั้น
ค้ันจนได “กะทิแหงธรรม” ไมงายอยาง
ผูชาย ที่บางคนมาอาศัยผาเหลืองคลุม 
การตอกย้ําของคอลัมนิสตคือ พุทธ
ศาสนาเปนของทุกคน ไมใชของเพศใด
เพศหนึ่ง  

 

 29 พ.ค. 
2544 

ขาว การรายงานขาวสัมภาษณสามเณรี
ธัมมนันทา ถึงเรื่องที่มีคนโตแยงวาการ
บวชนั้นไมถูกตอง ผิดพระธรรมวินัย ใน
ขาวสามเณรีก็ไดกลาววาการบวชของ
ตนนั้นไมไดผิดธรรมวินัยแนนอน การ
ตอกย้ําคือพุทธบริษัท 4 ที่พระพุทธเจา
ไดฝากพระธรรมใหบริษัททั้ง 4 ไดทะนุ
บํารุงและเผยแผตอไป 

 

 10 ก.ค. 
2544 

ขาว การรายงานขาวสัมภาษณพระศรี
ปริยัติโมลีกับสามเณรีธัมมนันทา ใน
เนื้อหาขาวจะตอกย้ําเรื่องพุทธประสงค
ของพระพุทธเจาที่ไมไดกีดกันผูหญิงให
บวชเปนพระภิกษุณี 

 

ขาวสด 18 พ.ค. 
2544 

คอลัมน เปนการบอกกลาววาการบวชไมไดของ
สามเณรีธัมมนันทานั้นขึ้นอยูกับการมา
แบงสายนิกายเปนมหายานหรือเถร
วาททีหลังเมื่อพระพุทธเจาปรินิพพาน 
ซ่ึงถือวาการแบงนิกายนี้เปนการ
กระทําที่ผิดตามพระธรรมวินัยของพระ
พุทธเจาดังนั้นเมื่อไมมองเรื่องนิกาย 
การบวชของสามเณรีธัมมนันทาตาม
หลักการของพุทธศาสนาจึงเปนสิ่งที่ถูก
ตอง ไมไดขัดกับพระธรรมวินัยแตอยาง
ไร เปนการตอกย้ําดวยคําสอนของพระ
พุทธเจาที่ไมใหยึดติดกับการแบงพรรค
แบงฝาย 
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 18 มิ.ย. 
2544 

บทความ บทความไดเขียนวาการบวชของ
สามเณรีธัมมนันทาควรยึดหลักพระ
วินัยในพระไตรปฎกไมใชรัฐธรรมนูญ 
ซ่ึงหลักการใด ๆ หรือ แมแตพระพุทธ
ศาสนา ลวนแตไดรับการกอต้ังมาเพื่อ
ประโยชนสุขของมหาชน โดยนัยนี้หลัก
การและประโยชนสุขของมหาชนตอง
ไปดวยกันเสมอ ถาเกิดมีกรณีขัดแยง
กัน หลักการยอยก็อาจถอนไดบาง คือ 
ควรปรับปรุงเปลี่ยนแปลงใหเหมาะสม
เพื่อเอื้ออํานวยตอการดํารงอยูแหง
หลักการเองและความพอกพูนงอกงาม
ขึ้นแหงประโยชนสุขอยางมหาศาล 
อยางนี้จึงจะเรียกวาเปนคนมีหลักการ
อยางแทจริง เปนการตอกย้ําคําสอน
ของพระพุทธเจาในเรื่องการไมยึดติด 

 

มติชน 28 เม.ย. 
2544 

บทความ บทความไดเขียนถึงการที่ผูหญิงจะหวัง
นิพพาน ทําไมตองขึ้นอยูกับผูชาย ซ่ึง
ในพระไตรปฎกไมไดกลาวไวเชนนี้ 
และไมรูวาใครเปนผูคิด แลวคิดไวเมื่อ
ใด เพราะความเปนจริงศากยมุนี
อนุญาตใหหญิงบวชเปนภิกษุณี เปน
การตอกย้ําพุทธประสงคของพระพุทธ
เจา 

 

 29 เม.ย. 
2544 

ขาว  สมาคมนักขาวนักหนังสือพิมพแหง
ประเทศไทย ไดกลาววาการกระทําของ 
ททบ.5 เปนการละเมิดรัฐธรรมนูญอยาง
ชัดเจนในเรื่องสิทธิเสรีภาพของประชาชน
ในเรื่องการพูด การแสดงออกความคิด
เห็นและนับถือศาสนา 

 26 พ.ค. 
2544 

บทความ บทความไดเขียนวาถึงเวลาแลวที่ผู
หญิงจะไดรับโอกาสฝกฝนพัฒนาทาง
ธรรมไดอยางเด็มที่ การเปดโอกาสนี้ไม
ไดอยูที่ความเสมอภาคทางดานสิทธิ
ระหวางเพศหรือการยกสถานะของผู
หญิงใหเทาเทียมชาย หากอยูที่การสง
เสริมใหผูหญิงไดมีโอกาสไดรับการฝก
ฝนพัฒนาตนเองไดอยางเต็มที่ เพื่อ
ความเจริญงอกงามแหงธรรม 
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 2 มิ.ย. 
2544 

บทความ บทความเห็นวาไมควรยึดติดพระวินัย
เพราะความศักด์ิสิทธิ์ เพราะพระวินัย
เปนสิ่งที่ถูกเปลี่ยนแปลงเพิ่มเติมตัด
ทอนไดตามสถานการณของสังคมใน
สมัยของพระพุทธเจา เพราะกฎเกณฑ
เปนสิ่งที่ยึดโยงอยูกับสภาพสังคมที่
เปนจริง ไมใชสัจธรรมหรือศีลธรรมสูง
สุด กลาวคือ เปนการตอกย้ําแกนแท
ของพุทธศาสนาที่วาไมมีอะไรเปนหลัก
ที่ตายตัว 

 

 21 ก.ค. 
2544 

บทความ บทความเห็นวาการบวชสามเณรีธัมม
นันทา เปนการปวารณาตนของพุทธ
สาวิกาที่จะเปนกําลังเสริมสรางใหสัง
ฆะเขมแข็งขึ้น แมพระผูหญิงจะไมเคย
มีในสังคมไทยแตใชวาจะไมมีในครั้ง
พุทธกาล และการแบงวาเปนมหายาน
หรือเถรวาทก็มาแบงในภายหลังตาม
วัฒนธรรมตางหาก แตการแบงกลาย
มาเปนเสนแบงถาวรภายในใจของ
ประชาชน ดังนั้นภิกษุณีที่ขาดหายไป 
จึงอยูที่อุบาสกและอุบาสิกาที่จะเขามา
มีบทบาทในการรังสรรคสังฆะใหถึง
พรอม ตามวิสัยทัศนแหงองคสัมมาสัม
พุทธเจาที่ไดฝากธรรมไวกับพุทธบริษัท 
4 บทความตอกย้ําดวยพุทธบริษัท 4 

 

 3 ส.ค. 
2544 

บทความ  เปนการพูดถึงความเสมอภาคระหวาง
ชายกับหญิงโดยอางสิทธิตามรัฐธรรมนูญ 

 12 ก.พ 
2545 

บท
บรรณาธิการ 

เปนการตอกย้ําพุทธวัจนะที่ผูหญิง
สามารถถึงพระนิพพานไดเทาเทียมกับ
ผูชาย 

เปนการตอกย้ําสิทธิเสรีภาพที่เทาเทียม
กัน ดังนั้นผูหญิงสามารถจะใชสิทธิในการ
ขอบวชไดเหมือนกับผูชาย 

 17 ก.พ. 
2545 

บทความ ตอกย้ําวาพระพุทธเจาอนุญาตใหผู
หญิงสามารถบวชไดเชนเดียวกับผูชาย
เพราะความสามารถที่มีเทาเทียมกันใน
การบรรลุนิพพาน 
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ไทยรัฐ 29 เม.ย. 
2544 

คอลัมน ตอกย้ําดวยการอางพุทธวัจนะที่ตรัส
หามพระนางปชาบดีโคตมี พระนานาง 
ที่เขามาขอบวชเปนภิกษุณี และยกพระ
วินัยเรื่องการบวชภิกษุณีที่ถูกตองควร
จะไดรับการรับรองจากทั้งภิกษุและ
ภิกษุณี แตภิกษุณีในสายเถรวาทได
ขาดหายไป ดังนั้นการบรรพชาของ
สามเณรีธัมมนันทาจึงไมถูกตอง 

 

 14 ก.พ. 
2545 

บท
บรรณาธิการ 
และคอลัมน 

ตอกย้ําดวยการอางพุทธานุญาต พระ
ปาติโมกข พระวินัย ทั้งหมดเปนที่มา
ของกฎหมายสงฆที่วาในการบวช
ภิกษุณีตองไดรับการบวชจากสงฆ 2 
ฝาย แตเมื่อภิกษุณีขาดสาย การบวช
สามเณรี/ภิกษุณีจึงไมสามารถจะ
กระทําได และอาง พ.ร.บ. สงฆ 2471 
ที่ไมใหพระ เณรทุกนิกายบวชผูหญิง
เปนบรรพชิต 

 

แนวหนา  7 พ.ค. 
2544 
และ 
 18 ก.พ. 
2545 

คอลัมน คอลัมนิสตตอกย้ําดวยการอางพระ
ธรรมวินัยวาควรจะอยูเหนือรัฐธรรม
นูญและกฎหมายที่ใชกับฆราวาส 
เพราะพระธรรมวินัยเปนขอสําหรับ
ประพฤติ ที่พระพุทธเจาไดทรงแสดง
บัญญัติเอาไว แตกฎหมายสําหรับ
ฆราวาสแมรัฐธรรมนูญที่เปนกฎหมาย
สูงสุด ก็ถูกบัญญัติหรือตราขึ้นมา โดย
ปุถุชนที่ยังมีกิเลสตัณหาอยูมาก ดังนั้น
การมีภิกษุณีจึงไมสามารถกระทําใดถา
วากันตามพระธรรมวินัย 

 

 2 มิ.ย. 
2544 

ขาว อางวรธรรมคติของพระสังฆราชที่ได
หยิบยกพระบัญชาของกรมหลวงสิริ
วัฒน หรือ พ.ร.บ. สงฆ 2471 วาดวย
การหามพระ เณร ทุกนิกายบรรพชาให
หญิงเปนภิกษุณี 
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เดลินิวส 14 พ.ค. 
2544 

บทความ อางพุทธวัจนของพระพุทธองคกับพระ
อานนทเร่ืองที่ตรัสหามพระนานางปชา
บดีโคตมีบรรพชาเปนภิกษุณีถึง 3 ครั้ง 
เพราะการใหสตรีบวชจะเปนเหตุให
พรหมจรรยคือ พระศาสดาหรือ
สัทธรรมตั้งอยูไดไมยั่งยืน จะมีอายุสั้น
เขา และ อางพระธรรมวินัยเรื่องการ
บรรพชาของภิกษุณีตองไดรับการบวช
จากสงฆสองฝาย แตภิกษุณีในสายเถร
วาทไดขาดหาย ดังนั้นหญิงที่ตองการ
บวชเปนภิกษุณีตามพระธรรมวินัยของ
เถรวาทไทยจึงไมสามารถกระทําได  

 

สยามรัฐ 8 พ.ค. 
2544 

ขาว  การที่พระสงฆไมยอมรับผูหญิงที่บวช
เปนพระนั้นเพราะบทบัญญัติของพุทธ
เจาที่เปนพระธรรมวินัย กลาวคือ เปน
การตอกย้ําดวยการอางพระธรรมวินัย
เร่ืองการบรรพชาของภิกษุณีที่ตองได
รับการรับรองจากสงฆ 2 ฝาย 

 

 19 พ.ค. 
2544 

บทความ  ในบทความไดยกอางพระธรรมวินัยกับ
พระดํารัสของสมเด็จพระสังฆราชที่ได
หยิบยกพระบัญชาของกรมหลวงสิริ
วัฒนมาอานในงานประสาทพิธี
ปริญญาบัตรของมหาวิทยาลัยมหา
จุฬาลงกรณราชวิทยาลัย  

 

 
หมายเหตุ :  
     
 หนังสือพิมพฝายสนับสนุน                                   หนังสือพิมพฝายคัดคาน 

 
การใหบุคคลที่นาเชื่อถือรับรองความชอบธรรม 
  
  กรณีขาวสามเณรีธัมมนันทาการตอกย้ําใหเหตุผลของฝายเดียวกันกับหนังสือ
พิมพไดรับความเชื่อถือและศรัทธาจากผูอาน นอกจากหนังสือพิมพจะใชวิธีการอางอิงสถาบัน
ศาสนาและรัฐธรรมนูญ พบวา การตัดสินใจเลือกบุคคลมาเปนแหลงขาวหรือแหลงอางอิงของ
หนังสือพิมพ ก็สามารถทําใหทิศทางของเรื่อง ( story ) ในขาวเปนไปตามวัตถุประสงคของหนังสือ
พิมพแตละฉบับ นั่นหมายความวา ความนาเชื่อถือและความชอบธรรมที่ฝายเดียวกับหนังสือพิมพ
ตนจะไดรับจากผูอานนั่นเอง ดังจะเห็นไดจากตาราง ดังตอไปนี้ 
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ตารางแสดงการอางอิงบุคคลที่นาเช่ือถือในขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพฝายสนับสนุน  

 
บุคคลที่หนังสือ
พิมพใชอางอิง 

การใหรายละเอียด
กับบุคคล 

ขอความ ความหมายของ      
ขอความ 

นายจรัล ดิษฐา
อภิชัย 

คณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนแหงชาติ หนึ่ง
ในองคกรอิสระที่จัดตั้งขึ้น
ตามรัฐธรรมนูญ 

เปดเผยวา “…การตัดสินใจของผูบริหาร 
ททบ.๕ ในเรื่องดังกลาววา เร่ืองนี้นาจะ
เปนการละเมิดสิทธิเสรีภาพของสื่อมวล
ชนหรือผูจัดรายการ และละเมิดสิทธิขั้น
พื้นฐานของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ…แม
วาททบ.๕ จะอางอิงคําสั่งหรือกฎ
ระเบียบใด ๆ ของกองทัพ แตก็ตองคํานึง
วากองทัพเปนสวนหนึ่งของรัฐ ซ่ึงมีรัฐ
ธรรมนูญเปนกฎหมายสูงสุด จึงจําเปน
จะตองคํานึงถึงสิทธิเสรีภาพตามที่
บัญญัติไว …ยืนยันความเชื่อวาผูหญิง
นาจะเผยแพรคําสอนไดดีกวาผูชาย จึง
เห็นวามหาเถรสมาคมควรจะทบทวน
หรือรับฟงความคิดเห็นรอบขางใหมาก
ยิ่งขึ้น เพราะกอนหนานี้ตนไดเคยสอบ
ถามถึงเหตุผลที่ผูหญิงไมสามารถบวช
เปนภิกษุณีได แตก็เงียบหายไป”   
( อาทิตยฯ 28 เมษายน 2544 หนา 3)  

• เปนการตอกย้ํา
สิทธิอันพึงไดจาก
รัฐธรรมนูญที่ให
การรับรองสิทธิของ
ผูหญิงในการที่จะ
บรรพชาเปน
สามเณรี/ภิกษุณี  

• ตําหนิสถาบันปก
ครองสูงสุดของสงฆ 
(มหาเถรสมาคม)ที่
ไมมีเหตุผล 

 
 
 
 

พ.อ. (พิเศษ) สัณชัย 
บุญฑริกสวัสด์ิ 

นักวิจัยเรื่องพุทธศาสนา
ในเชิงปฏิบัติ 

“…แทจริงแลวคําสั่งหามมิใหผูหญิงบวช
เปนภิกษุณีนั้น เปนเรื่องที่มีขึ้นในป 
2471 โดยคําสั่งของมหาเถรสมาคมที่
หามมิใหพระสงฆบรรพชาหรืออุปสมบท
แกสตรีไทย ซ่ึงบางคนอาจเขาใจวาพระ
พุทธเจาหามมิใหผูหญิงบวช…” 
(อาทิตยฯ 28 เมษายน 2544 หนา 3) 

ตอกย้ําเรื่องพระพุทธเจา
ไมไดหามใหผูหญิงบวช
เปนภิกษุณี 

นายเสฐียรพงษ     
วรรณปก 

ราชบัณฑิตปธ.9 ผูเช่ียว
ชาญทางดานศาสนา 

“ ในฐานะนักวิชาการดานพุทธศาสนา 
และเคยรวมงานกับดร.ฉัตรสุมาลยใน
ราชบัณฑิตยสภา พบวาดร.ฉัตรสุมาลย
เคยแสดงความคิดเห็นและพูดมาตลอด
ในเรื่องภิกษุณี นับต้ังแตที่ดร.ฉัตรสุ
มาลยยังไมไดบวช และตนรวมสนับสนุน
เต็มที่ที่จะมีภิกษุณีหญิงในพุทธศาสนา
เมืองไทย เพราะเชื่อมั่นวานาจะเปนทิศ
ทางที่ดีที่จะมีการฟนฟูใหมีการบวช
ภิกษณุีในเมืองไทยตอไปในอนาคต…

เปนการตอกย้ําความ
แนวแนในการจะปฏิบัติ
ธรรมและช่ืนชมความ
สามารถของสามเณรี
ธัมมนันทา  
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สําหรับตัวดร.ฉัตรสุมาลยก็เปนคนที่มี
การศึกษาดี มีความรู เรียนมาสูง
…”(ไทยโพสต x-cite  28 เมษายน 2544 
หนา 4) 

นายทองใบ ทอง
เปาว 

สมาชิกวุฒิสภาทนาย
ความเจาของรางวัลแมก
ไซไซ 

“..การบวชเพื่อเปนภิกษุณีของสามเณรี
ธัมมนันทา..ไมขัดตอกฎหมาย และไมมี
กฎหมายใดหามปรามเรื่องเกี่ยวกับการ
บวช…การที่ทานมาบวชเปนสามเณรี 
ทานก็มีความชัดเจนในตัวเอง..ยิ่งพอมี
โอกาสไดสัมภาษณบอกเลาขอเท็จจริง
ตางๆผานสื่อแลว รูเลยวาเสียงตอบรับ
สูงมากกวาที่คิด เพราะดูจากความสนใจ
ของคนที่โทรศัพทเขาไปถามไถแสดง
ความคิดเห็นตางๆทําใหผมเชื่อวาจะมี
โอกาสฟนฟกูารบวชภิกษุณีในเมืองไทย
ได…ที่เปนอยางนี้ก็เพราะประเพณี
ด้ังเดิมของเราทําใหผูหญิงถูกตัดสิทธิใน
เร่ืองศาสนา ไมสามารถบวชได…”(ไทย
โพสต x-cite 5 พฤษภาคม 2544 หนา 
4) 

ตอกย้ําดวยรัฐธรรมนูญ
และการบวชไมไดเพราะ
คานิยมหลักที่ผูหญิงมัก
เสียเปรียบผูชายอยูเสมอ
สุดทายการรับรองความ
สามารถของสามเณรี
ธัมมนันทา 

แมชีจําเนียร รัตนบุรี จากสมาคมสงเสริม
สถานภาพสตรี และอดีต
อาจารยสถาบันแมชีไทย 

“…บวชเปนแมชีมาประมาณ 7-8 ปแลว 
และจากการที่ไดติดตามภิกษุณีลี ทําให
เห็นวาการเปนภิกษุณีนั้นมีประโยชน
มาก ตนกับเพื่อนแมชีหลายคนคนพบสิ่ง
ที่ดีหลายอยาง หนึ่งปที่ผานมาสังเกตวา
การใชชีวิตภิกษุณีไมยาก ดังนั้นจึงคิด
อยากบวชเปนตัวอยาง…ดิฉันมีความ
ศรัทธาในศาสนา แตเมื่อบวชเปนแมชี 
และดูสภาพปญหาแมชีไทยแลว ความรู
นอย การอบรมมีนอย ในฐานะที่พอจะมี
ความรูอยูบางจึงอยากทําใหสถานภาพ
แมชีไทยไดยกระดับขึ้น …ก็ไดมีการพูด
คุยกับสามเณรีฉัตรสุมาลย…”(มติชน 9 
พฤษภาคม 2544 หนา 20) 

ตอกย้ําเรื่องความลําบาก
ของแมชีไทย 

นางมาลี พฤกษ
พงศาวลี 

ประธานโครงการสตรี
และเยาวชนศึกษา 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสต
ร 

“…ผูหญิงที่ตองการบวชภิกษุณีถูก
ปฏิเสธโดยสถาบันสงฆ เปนปญหาอคติ
ทางเพศ ทั้งที่ผูหญิงไปบวชเปนภิกษุณี 
และปฏิบัติตามคําสั่งสอนของพระพุทธ
เจาเพื่อความเจริญในทางธรรม และเพื่อ
ประโยชนในสังคม อยางนี้จะทําใหพุทธ
ศาสนาเสื่อมไดอยางไร ยอมรับวานิกาย

การสรางความหมายให
ภิกษุณีเปนผูมีบทบาท
สําคัญในการทะนุบํารุง
ศาสนาและพัฒนาสังคม 
และมีการอางอิงบุคคลที่
เปนพระสงฆช่ือดังของ
ไทยมารับรองความคิด
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เถรวาทตองใชเวลาทําความเขาใจ อยาง
ไรก็ตามในหมูสงฆเองมีภิกษุที่หนุนการ
บวชเปนภิกษุณีของผูหญิง นอกจากพระ
ศรีปริยัติโมลี พระไพศาล วิศาโล แลวยัง
มีทานพุทธทาส แหงวัดสวนโมขผลาราม 
จ.สุราษฏรธานี เพราะสิ่งหนึ่งที่ทานฝาก
กอนละสังขาร คือ โครงการธรรมะมาตา 
ที่เปดโอกาสใหผูหญิงปฏิบัติธรรมเปน
นักบวช…” (มติชน 15 พฤษภาคม 2544 
หนา 19) 

เห็นที่สนับสนุนอยากใหมี
ภิกษุณใีนเมืองไทย 

นายสุลักษณ ศิวรักษ นักคิดนักเขียนหรือ
ปราชญสยาม 

“..กระแสคัดคานที่ออกมาในทางลบนั้น 
สวนมากมาจากพระที่หัวโบราณ ซ่ึงตน
เองก็เห็นใจทานเพราะภิกษุณีหมดไปตั้ง
แตสมัยลังกา เราเลยไมรูจัก เมื่อเปนสิ่งที่
เราไมรูจักก็เลยกลัว…ทั้งนี้ที่ภิกษุณีหมด
ไปจากลังกาเปนเพราะพระลังการังแก..
ภิกษุณีเปนเรื่องใหเกียรติผูหญิง พระ
พุทธเจาเปนศาสดาองคแรกของโลกที่
ประกาศพระศาสนาโดยยอมใหมีการ
บวชภิกษุณีในบรบิทของสังคมอินเดียใน
ขณะนั้นที่รังเกียจผูหญิง…คนไทยไมเคย
ทราบเรื่องภิกษุณีเลยกลัว แลวที่กลัวนี่
ลึกๆแลวรังเกียจผูหญิง…การบวชของ
ฉัตรสุมาลยมีความถูกตองแนนอนครับ
…” (ไทยโพสต x-cite 21 พฤษภาคม 
2544 หนา 4) 

คานิยมหลักของไทยที่ผู
หญิงไมไดรับความเทา
เทียมกับผูชายหรือการ
กดขี่ทางเพศ 
 

ภิกษุณี ดร. ลี พระภิกษุณีชาวตาง
ประเทศ 

“…ดิฉันไมเขาใจวาทําไมตองมีการ
ตอตานพระภิกษุณี ทําไมเราตองแบง
แยกวาเราเปนนิกายไหน ทั้งๆที่เราเปน
ชาวพุทธเหมือนกัน ปฏิบัติตามคําสอน
ของพระพุทธเจาองคเดียวกัน…” 
(อาทิตยฯ 22 พฤษภาคม 2544 หนา 9) 

พุทธศาสนาไมใชของผูใด
ผูหนึ่ง แตเปนของทุกคน
ที่ตองการปฏิบัติใหเขาถึง
พระธรรม  

พระกิตติศักด์ิ กิตติ
โสภโณ 

พระหนุมแหงเสขิยธรรม
(องคกรพุทธศาสนา) 

“…สังคมกําลังหลงประเด็นเรื่องภิกษุณี 
ขอใหทุกคนที่เกี่ยวของเขามาดูหัวใจตน
เองวายอมรับวาผูหญิงสามารถเปนพระ
นักบวชไดหรือไม ตอบตนเองใหชัดเจน 
และตอบตนเองใหไดวาหัวใจของพระ
พุทธเจาอยูที่ไหน กวาจะมีพระพุทธเจา 
กวาจะมีพระพุทธศาสนา เจาชายสิท
ธัตถกุมารตองบําเพ็ญบารมีมาไมรูกี่แสน
อสงไขย ดวยหัวใจเมตตาไมใชเปาหมาย

หามบวชภิกษณุีเปนเรื่อง
ของการกดขี่ทางเพศ 
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เอาเฉพาะมนุษยผูชายใหพนทุกขถึงพระ
อรหันตแตเปาหมายเพื่อใหเพื่อนรวม
ทุกขพนจากความทุกขทั้งปวง ถึงพระ
นิพพานเทาๆกัน” (อาทิตยฯ 23 
พฤษภาคม 2544 หนา 9) 

ดร.เจิมศักด์ิ ปนทอง ผูดําเนินรายการ “ขอคิด
ดวยฅน” 
สว.กรุงเทพมหานคร 

“ในการบันทึกเทปขอคิดดวยฅนเรื่อง
ภิกษุณี ผลของการวิเคราะหจะทําใหผู
หญิงไทยไดสติ จะทําใหสังคมไทยไดสติ 
ทําใหผูชายไทยไดสติ ไมกีดกั้นไมกดขี่ผู
หญิง มันเปนอานิสงสของการวิเคราะห 
แตไมไดมีเจตนาที่จะเคลื่อนไหวโดยให
รายการนี้ ผมอยากจะใหสังคมเขาใจ
ความจริง”(อาทิตย ฯ 28 พฤษภาคม 
2544 หนา 9) 

หามบวชภิกษุณีเปนเรื่อง
การกดขี่ทางเพศ 

พระศรีปริยัติโมลี รองอธิการฝายกิจการ
ตางประเทศ 
มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลง
กรณราชวิทยาลัย 

“…เร่ืองการบวชภิกษุณีนั้นไมไดรับ
ความสนใจจากพระสงฆในบานเมืองเทา
ใดนัก มหาเถรสมาคมก็ไมเคยออกมา
ตอบรับหรือปฏิเสธ คนที่ออกมาพูดและ
เคลื่อนไหวกลายเปนเรื่องของฝายหญิง
ฝายชาย ที่ออกมาพูดแบบรูบาง ไมรูบาง 
จนกลายเปนขอถกเถียงที่คอนขางรุน
แรง..” (ไทยโพสต 10 กรกฎาคม 2544 
หนา 4)  

• บอกเปนนัยวา
สถาบันปกครองสูง
สุดของสงฆหรือ
มหาเถรสมาคมจริง 
ๆ แลวไมไดปฏิเสธ
การที่ผูหญิงจะบวช 
แตเปนตัวบุคคลใน
องคกรตางหากที่
ออกมาปฏิเสธ 

• ตําหนิการทําหนาที่
ของมหาเถรสมาคม 

นายทวีวัฒน 
ปุณฑริกวิวัฒน 

อาจารยจากคณะสังคม
ศาสตรและมนุษยศาสตร 
มหาวิทยาลัยมหิดล 

“…สังคมนาจะเปดใจใหกวาง ในการให
โอกาสผูหญิงบวชเปนภิกษุณี หรือ
สามเณรี เร่ืองของกฎหมายควรจะมาที
หลัง เชนเดียวกับการบวชภิกษุสงฆ ซ่ึง
เดิมเปนการบวชตามประเพณี แตตอมา
คอยมีการตรากฎหมาย…ผมไมสามารถ
เดาใจของมหาเถรสมาคมไดวาเห็นอยาง
ไรกับเร่ืองนี้ แตคิดวาถาสังคมไทยเขาใจ
ประเด็นเหลานี้ มหาเถรสมาคมคงจะดู
ความรูสึกของคนไทยโดยทั่วไป…การ
สนบัสนุนจากพระนักวิชาการบางรูป 
หรือการที่พระภิกษุไปรวมงานก็ถือวา
เปนการสงสัญญาณที่ดี และเชื่อวาหาก
มีการสงเสริมใหการบวชสามเณรี 
ภิกษุณี ในสังคมไทยขึ้นมาไดจะเปนผล
ดี และแกปญหาเด็กผูหญิงในชนบทได
โ ี่ ี่ใ 

• การสรางความ
หมายใหภิกษุณี
เปนสถาบันการ
ศึกษาที่สําคัญอีก
แหลงหนึ่ง 

• จากขอขางตน มีนัย
ยะวาสามเณรี/
ภิกษุณีที่บวชเปนผู
มีความรูและความ
สามารถ 

• การที่มหาเถร
สมาคมไมแสดง
การกระทําใดเพราะ
ประชาชนสวนใหญ
นั้นใหการยอมรับ
กับการที่จะมี
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โดยเฉพาะกลุมที่ยากจนและที่ใชแรงงาน 
เพราะจะเพิ่มโอกาสใหเด็กผูหญิงเหลานี้
ที่ขาดโอกาสทางการศึกษา มีชองทาง
การศึกษา โดยผานทางบวช ซ่ึงจะทําให
ไดรับการอบรมบมเพาะขัดเกลาจิตใจให
เปนสมาชิกที่ดีของสังคม”(มติชน 12 
กุมภาพันธ 2545 หนา 15) 

ภิกษุณี 
• การสรางความ

หมายใหการบวช 
คือ ความศรัทธา
ของประชาชน 
(จารีตประเพณี
ตางๆในสังคมเกิด
จากความเชื่อและ
ความศรัทธาของ
สมาชิกในสังคม) 
ดังนั้นไมมีกฎหมาย
ใดที่จะมาตัดสินวา
การบวชภิกษณุีเปน
การกระทําที่ผิดหรือ
ถูก แตประชาชนคือ
ผูตัดสิน ฉะนั้นมหา
เถรสมาคมจึงไมมี
การเคลื่อนไหวอัน
ใดตอกรณีสามเณรี
/ภิกษุณี 

น.ส.วิลาสินี พิพิธกุล อาจารยคณะนิเทศ
ศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย และผูที่เขา
รวมพิธีบวชสามเณรีที่
วัตรทรงธรรมกัลยาณี 

“…ในฐานะผูที่เขารวมพิธีไมเห็นวาจะทํา
ใหพุทธศาสนาเสื่อมเสียตรงไหน และไม
ใชการสรางนิกายใหมตามที่มีพระผูใหญ
บางรูปแสดงความเห็น การบวชเปนไป
ตามจารีตประเพณีของพุทธศาสนา 
นิกายเถรวาทแบบสยามวงศ ซ่ึงสืบทอด
จากประเทศไทย…การที่คณะสงฆไทย
ไมรับรอง ทําใหมองวามีอคติทางเพศเจอื
ปนอยู…”(มติชน 13 กุมภาพันธ 2545 
หนา 14) 

• การตอกย้ําถึงความ
ถูกตองของการบวช
สามเณรีในไทย 

• ภิกษุณี เปนเรื่อง
ของการกดขี่ทาง
เพศ 

นายวัลลภ ตังคณานุ
รักษ 

สว.กรุงเทพฯ และ
ประธานคณะกรรมาธิ
การกิจการสตรี เยาวชน 
และผูสูงอายุ วุฒิสภา 
เพื่อพิจารณาเรื่องการ
บวชสามเณรี 

“…แมวาจะมีเสียงวิพากษวิจารณจาก
หลายฝาย แตกรรมาธิการถือฐานของ
กฎหมายรัฐธรรมนูญเปนหลัก เปน
ประเด็นที่เกี่ยวของกับสตรีในการทํา
ความดี กรรมาธิการจึงตองยืนหยัดแมวา
จะมีผลกระทบตามมาก็ตาม อยางไรก็
ตาม กรรมาธิการเห็นรวมกันวาควรไข
ราง พ.ร.บ.สงฆฉบับใหม ที่เปดโอกาสให
พื้นที่กับสตรีในการเขาไปในทางพุทธ
ศาสนาใหเทาเทียมกับผูชาย เพราะวุฒิ
สภามีหนาที่กลั่นกรองแกไขกฎหมาย…”

ตอกย้ําวารัฐธรรมนูญ
เปนกฎหมายสูงสุดของ
ประเทศ ดังนั้นกฎหมาย
ของสงฆก็สามารถ
เปลี่ยนแปลงไดถาขัดกับ
รัฐธรรมนูญ 
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(ขาวสด 16 กุมภาพันธ 2545 หนา 16) 
นางระเบียบรัตน 
พงษพาณิช  

สว.ขอนแกน รองประธาน
คณะกรรมาธิการกิจการ
สตรี เยาวชน และผูสูง
อายุ วุฒิสภาเพื่อ
พิจารณาเรื่องการบวช
สามเณรี 

“…การบวชสามเณรีถือวาเปดโอกาสให
สตรีไดเขาสูพระพุทธศาสนามากขึ้น…
ควรเปดโอกาสใหสตรีไดแสดงบทบาท
ตรงนี้ไมใชกีดกัน ถึงเวลาแลวในการใหอิ
สรภาพทางจิต วิญญาณที่จะรูธรรม อยา
แบงแยกเพศและฐานะ เพราะผูหญิงมี
สิทธิตามรัฐธรรมนูญเทาเทียมกับผูชาย 
เปนไปตามวัตถุประสงคของพระพุทธ
ศาสนา ที่ตองการใหมีพุทธบริษัท 4…
เปนการสืบทอดพระพุทธศาสนาตอไป…
สําหรับรูปแบบของการบวชหรือกฎ
เกณฑตางๆในราง พ.ร.บ.สงฆสามารถ
แกไขได (ขาวสด 16 กุมภาพันธ 2545 
หนา 16) 

การสรางความหมายให
รัฐธรรมนูญมีอํานาจ
เหนือพระราชบัญญัติ
คณะสงฆ 
 

 
ตารางแสดงการอางอิงบุคคลที่นาเช่ือถือในขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพฝายคัดคาน 

 
บุคคลที่หนังสือ
พิมพใชอางอิง 

การใหรายละเอียด
กับบุคคล 

ขอความ ความหมายของขอความ 

นายไพบูลย เสียง
กอง 

อธิบดีกรมการศาสนา “…การที่มีกลุมบุคคลออกมาเคลื่อนไหว
เพื่อใหคณะสงฆไทยใหการรับรองภิกษุณี
ในเมืองไทยนั้นถือเปนสิทธิที่สามารถทํา
ไดตามรัฐธรรมนูญ แตโดยความเห็นสวน
ตัวคิดวาไมสามารถรับรองได เนื่องจาก
เร่ืองนี้ไมมีการบัญญัติไวใน พ.ร.บ.คณะ
สงฆ ขณะเดียวกันเทาที่ไดรับฟงจากผูรู
ใหความเห็นตรงกันวาภิกษุณีไมมีมานาน
นับพันปแลว…”(เดลนิิวส 10 พฤษภาคม 
2544 หนา 12) 

การสรางความหมายใหกฎของ
สงฆ ( พระราชบัญญัติคณะ
สงฆ) มีอํานาจเหนือกฎของรัฐ 
(รัฐธรรมนูญ) 

พ.อ.(พิเศษ) ทอง
ขาว พวงรอดพันธ 

เลขาธิการสมาคมศิษย
เกามหาวิทยาลัยมหา
จุฬาลงกรณราชวิทยาลัย 

“…ตามหลักฐานที่ปรากฏ ภิกษุณีรูปแรก
คือ พระมหาปชาบดีโคตมี…เมื่อครั้งที่
พระนางทูลขอออกบวชพระพุทธเจาทรง
ตรัสหามถึง 3 ครั้ง แตพระนางก็ไมละ
ความพยายาม…แตสุดทายก็ทรงยอม
ดวยปุจฉาพระอานนทที่วา สตรีออกบวช
ในพระธรรมวินัยแลวก็สามารถบรรลุ
โสดาปตติผลจนถึงอรหันตผลไดเชนกัน 
แตครั้งนั้นพระพุทธเจากไ็ดทรงตรัสกับ
พระอานนทดวยวา…การใหสตรีบวชจะ
เปนเหตุใหพรหมจรรย คือ พระศาสนา

การสรางความหมายใหผูหญิง
เปนผูทําใหศาสนาเสื่อมลง 
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หรือสัทธรรมตั้งอยูไดไมยั่งยืน จะมีอายุ
สั้นเขา เปรียบเหมือนตระกูลที่มีบุรุษนอย 
มีสตรีมากถูกผูรายทําลายไดงาย หรือ
เหมือนนาขาวที่มีหนอนขยอกลง หรือ
เหมือนไรออยที่เพลี้ยลงยอมอยูไดไมยืน
นาน…” (เดลินิวส 14 พฤษภาคม 2544 
หนา 19)  

พระศรีปริยัติโมลี  ∗ รองอธิการบดีฝายกิจการ
ตางประเทศมจร. 

“…เราตองยึดพระธรรมวินัยเปนเกณฑ 
เพราะพุทธศาสนานิกายเถรวาท เราาเชื่อ
ในมติที่พระมหาเถระ 500 รูป มี พระม
หากัสสปะเถระ เปนประธาน ที่ได
สังคายนาพระธรรมวินัยเมื่อคราวปฐม
สังคยานา สืบทอดมาจนถึงปจจุบันนี้ เถร
วาทไมมีมติจะถอนสิกขาบทใดๆออกซึ่ง
แมนอยากใหผูหญิงบวชเปนภิกษุณี แตก็
เปนไปไมไดอยูดี เพราะพระวินัยขัดของ
ไมใชเพราะพระไทยหวงหรือจํากัดสิทธิผู
หญิง เพยีงแตพระวินัยไดระบุคุณสมบัติ
ของภิกษุณีไววา ผูที่จะบวชเปนพระ
ภิกษุณีไดตองเปน “สามเณรี” คือรักษา
ศีล 10 ขอไมใหบกพรอง จากนั้นก็
ประพฤติสิกขมานาเตรียมตัวเพื่อที่จะ
บวชอีก 2 ป โดยการบวชตองบวชกับพระ
สงฆทั้ง 2 ฝาย คือทั้งพระภิกษุสงฆ และ
พระภิกษุณีสงฆ จะบวชกับสังกัดฝาย
หนึ่งฝายใดไมได ดังนั้นการบวชภิกษุณี
ในสวนนิกายเถรวาท จึงเปนไปไมได 
เพราะปจจุบันไมมีภิกษุณีเหลืออยูเลย 
คงมีแตนิกายมหายานเทานั้นที่ยอมรับ 
และยังมีการบวชกันอยู”(เดลินิวส 14 
พฤษภาคม 2544 หนา 3) 

การตอกย้ําพระธรรมวินัยสาย
เถรวาทไทยที่ไมสามารถใหการ
บวชภิกษุณีไดเพราะการขาด
สายของภิกษุณี 

นายชํานาญ นิศา
รัตน 

อาจารยมหาวิทยาลัย
มหาจุฬาลงกรณราช
วิทยาลัย 

“…การบวชเปนสามเณรีของอาจารยฉัตร
สุมาลย กบิลสิงห ถือวาขัดพระธรรมวินัย
เพราะขั้นตอนการบวชของผูหญิงที่จะ
อุปสมบทดวยไดตองผานพิธีบวชถึง 4 
ครั้ง…ในขั้นตอนแรก นางฉัตรสุมาลยก็
ทําผิดกอนแลว เพราะอุปชฌายที่นาง
ฉัตรสุมาลยอางวาไปบวชที่ไตหวัน หลัก
ฐานก็ไมปรากฏ ที่สําคัญนางภิกษุณีหาย

การสรางความหมายใหผูที่บวช
หรือบวชใหสามเณรีเปนผูทําลาย
ศาสนา 

                                                           
∗ กรณีขาวสามเณรีธัมมนันทา พระศรีปริยัติโมลี ไดแสดงความคิดเห็นทั้งดานสนับสนุนและคัดคาน 
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สาบสูญจากพุทธศาสนาในประเทศไทย
ไปนานแลว…เพราะฉะนั้น ผูที่ให
บรรพชาเปนสามเณรีถือเปนสิ่งที่พระ
พุทธเจาไมไดบัญญัติ จะเปนเสี้ยนหนาม
กับพระพุทธศาสนา…”(ไทยรัฐ 17 
พฤษภาคม 2544 หนา 15) 

สมเด็จพระ
สังฆราชฯ 

 “วันนี้จะขอเปนพระผูเฒา ที่ทันสมัยคือ 
จะนําพระบัญชาขององคกรมหลวงชินวน
สิริวัฒน มาอานใหที่ประชุมพระสําคัญ
ทั้งหลายฟง เปนพระบัญชาที่ทันสมัย มี
คุณยิ่งใหญแกจิตใจผูไดยินไดฟงแนนอน 
พระบัญชานี้ทรงประกาศเปนลายลักษณ
อักษรลงวันที่ 18 มิถุนายน พ.ศ. 2471 มี
ขอความดังนี้…”(แนวหนา 2 มิถุนายน 
2544 หนา 3) 

• ในสังคมไทยสมเดจ็พระ
สังฆราชฯเปนสัญลักษณ
หรือเปนตัวแทนของ
สถาบันศาสนาที่ทุกคนให
ความเคารพ ดังนั้นจึงไมจํา
เปนที่หนังสือพิมพตองบอก
รายละเอียด 

• มีการตอกย้ําคานิยมเรื่อง
วัฒนธรรมไทยที่ตองให
ความเคารพผูใหญ ตรงคํา
วา “พระผูเฒา” 

• คําวา “พระบัญชาที่ทัน
สมัย” ในที่นี้ไมไดหมายถึง 
คําประกาศของกรมหลวง
ชินวรสิริวัฒน (เพราะคํา
ประกาศนี้มีมาตั้งแต 
2471) แตหมายถึงประเด็น
รอนเรื่องสามเณรีธัมมนัน
ทา ซ่ึงผูฟงและผูอาน
ประกาศนี้จะโยงเขาเรื่อง
สามเณรีธัมมนันทาไดทันที 
ทั้งที่ในเนื้อหาขาวไม
ปรากฏชื่อสามเณรีธัมมนัน
ทา 

พระเทพคุณาภรณ เจาคณะจังหวัดนครปฐม “…การบวชที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี เปน
การบวชที่ไมถูกตองและผิดระเบียบผิด
กฎของสงฆไทย การบวชในลักษณะนี้
อาจทําใหเกิดการเขาใจผิดได…และหาก
แพรระบาดตอไปมากๆ ก็คงจะมีหัวหนา
ลัทธิหรือหัวหนานิกายปกครองกันเอง
ตามใจชอบ…” (ไทยรัฐ 12 กุมภาพันธ 
2545 หนา 19) 

เปรียบสามเณรีเปนเหมือนโรค
ติดตอหรือเช้ือโรคที่จะมาทําลาย
ศาสนาหรือเปนตัวกอความวุน
วายใหศาสนาพุทธ 

พระมหาโชว ทัสสนี
โย 

กรรมการศูนยพิทักษพระ
พุทธศาสนาแหงประเทศ
ไทย 

“…สมเด็จพระสังฆราชฯทรงวินิจฉัยไป
แลววา สามเณรี หรือภิกษุณีหมด
สาบสูญไปนานแลว การกระทําดังกลาว 

่

• การสรางใหกลุมสามเณรี
ธัมมนันทาเปนกลุมที่กอ
กวนความสงบสถาบัน
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ถือวาหมิ่นตอสมเด็จพระสังฆราชฯพระ
สงฆไทยเองก็คงยอมไมได ยิ่งกวานั้น ผูที่
เขารวมพิธียังกลาวจาบจวงดูหมิ่นคณะ
สงฆไทยอยางรายแรงวา เร่ืองการบวช
สามเณรีไมตองผานคณะสงฆ เพราะที่
ผานมา คณะสงฆไทยยังจัดการตอคณะ
สงฆไทยไมได เทากับเปนการดูหมิ่นคณะ
สงฆใหไดรับความเสียหาย กรมการ
ศาสนาตองเขามารับผิดชอบ ในฐานะที่
เปนหนวยงานรับสนองงานคณะสงฆ
…”(ไทยรัฐ 12 กุมภาพันธ 2545 หนา 
19) 

ศาสนา 
• ตอนทายของคําพูดไดบอก

เปนนัยวาสถาบันสงฆมี
อํานาจปกครองมากกวา
กลุมปกครองของรัฐ 

นายจําลอง ครุฑขุน
ทด 

รัฐมนตรีชวยวาการ
กระทรวงศึกษาธิการ 

“…การบวชสามเณรีที่วัตรทรงธรรม
กัลยาณี วาเปนเรื่องใหมในประเทศไทย 
เนื่องจากคณะสงฆไทยไมมีภิกษุณีมา
หลายรอยปแลวเพราะตามหลักธรรม
วินัยกําหนดวาถาใครจะเปนสามเณรีจะ
ตองบวชกับภิกษุณี ดังนั้นการบวช
สามเณรีในประเทศไทยครั้งนี้ผูบวชใหก็
มาจากประเทศศรีลังกาจึงถือวาเปน
สามเณรีในนิกายศรีลังกา ซ่ึงไมถือวาอยู
ในคณะสงฆไทย..”(แนวหนา 12 
กุมภาพันธ 2545 หนา 5) 

• การใหความหมาย 
“สามเณรี” เปน “สิ่งแปลก
ปลอม” ของสถาบันสงฆ
ไทย 

• “เร่ืองใหม” ในเนื้อหาขาว
ไมไดมีความหมายโดยตรง
แตเปนความหมายโดย
ออมวา “สามเณรีเปนเรื่อง
แปลกประหลาด” ซ่ึงไม
สามารถจะบอกไดวาเปน
เร่ืองที่ดีหรือไม  

นายสุทธิวงศ ตันต
ยาพิศาลสุทธิ์ 

รองอธิบดีกรมการศาสนา
และประธานทําการ
ศึกษาถึงการบวช
สามเณรีในประเทศไทย 

“…การบวชอยางถูกตองก็ตองบวชกับ
พระอุปชฌายของไทยนุงเหลืองหม
เหลือง แตถาจะมีการบวชสามเณรีใน
เมืองไทยก็ถือเปนเรื่องสวนตัวแต พ.ร.บ. 
คณะสงฆก็ไมไดรับรองไว และการจําวัด
ก็ตองเปนไปตามประกาศกฎกระทรวง
ฉบับที่ 1 ทั้งนี้วัตรทรงธรรมกัลยาณี เปน
วัดที่ต้ังขึ้นเองไมถูกตองตามกฎหมาย
คณะสงฆอยางไรก็ตามคาดวาจะดําเนิน
การใหเสร็จสิ้นโดยเร็ว…” ( สยามรัฐ 12 
กุมภาพันธ 2545 หนา 20) 

การสรางความหมายใหสามเณรี
ธรรมนันทาเปนนิกายหรือลัทธิ 
ซ่ึงไมใชสวนหนึ่งของคณะสงฆ
ไทย หรืออีกนัยยะหนึ่งคือสิ่ง
แปลกปลอมในสถาบันศาสนา 

 
 
  ขอนาสังเกตจากตารางทั้งของฝายสนับสนุนและฝายคัดคานขางตน คือ การให
พระศรีปริยัติโมลีเปนบุคคลที่นาเชื่อถือในขาวเหมือนกัน แตหนังสือพิมพทั้งสองฝายมีการเสนอ 
ทัศนคติของทานในขาวที่แตกตางกัน  เหตุผลก็คือ “…ชื่อของพระศรีปริยัติโมลีเปนชื่อที่คุนหูกันดี
ในวงการศึกษาคณะสงฆ เพราะทานเปนถึงรองอธิการบดีฝายกิจการตางประเทศ ของ
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มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย (มจร.) เครื่องพิสูจนความสามารถของทาน นอกจาก
จะเปนพระธรรมทูตเดินทางไปสัมมนายังตางประเทศบอยครั้ง ยังพบวาทานไดเขียนผลงานดาน
วิชาการทางพุทธศาสนามากมายจนไดรับพระราชทานแตงตั้งใหเปนรองศาสตราจารยของมจร. 
…” (สุลักษณ ศิวรักษ, สัมภาษณ)  
 
  ทางดานสังคมนั้น พระศรีปริยัติโมลียังคงดํารงตําแหนงรองประธานศูนยพิทักษ
พระพุทธศาสนาแหงประเทศไทย (ศพท.) รวมกับพระเถระและฆราวาสผูมุงมั่นในการปกปองพระ
พุทธศาสนามิใหใครมาทําอันตรายกับสถาบันศาสนา และยังรวมในการผลักดันใหรัฐบาลเล็งเห็น
ถึงความสําคัญของพระพุทธศาสนา โดยเฉพาะในประเด็นเรื่องการปฏิรูปการศึกษา และการราง
พระราชบัญญัติคณะสงฆ แตสิ่งที่ปรากฏเดนชัดที่สุดของพระศรีปริยัติโมลีก็คือจุดยืนของทานใน
เร่ืองการสงเสริมใหสตรีไดมีโอกาสในการปฏิบัตธิรรม ดังผลงานที่ออกมาชื่อ “สตรีในพระพุทธ
ศาสนา” ซึ่งทานไดกลาววา ในสังคมปจจุบันสถานภาพของนักบวชสตรีหรือแมชีนั้นยังไมเปนที่
ยอมรับในสังคม ซึ่งทานเองก็เสนอแนะใหมีการแกไขรางพระราชบัญญัติคณะสงฆใหมีการรับรอง
นักบวชสตรี แมชี วาใหเปนไปภายใตการปกครองดูแลของคณะสงฆเชนเดียวกับพระสงฆในนิกาย
อ่ืน เพื่อเปนการรองรับสิทธิของนักบวชสตรีใหมั่นคงกวาเทาที่เปนในปจจุบัน    (เรียบเรียงจากคํา
สัมภาษณอาจารยเสฐียรพงษ วรรณปก และ คุณทองใบ ทองเปาว) 
 
  แมแตในกรณีของเรื่องสามเณรีธัมมนันทา ซึ่งกระแสจากคณะสงฆสวนใหญหรือ
ในคณะกรรมการศูนยพิทักษพุทธฯ เองก็ไมเห็นดวย แตพระศรีปริยัติโมลีเองก็ยังแสดงจุดยืนดวย
เจตนาอันบริสุทธิ์ของทานในเรื่องการสนับสนุนการใหสตรีบวชจนทําใหเกิดการเขาใจผิดวาทาน 
“หนุนภิกษุณี” และขัดกับ “พระวรธรรมคติ” ของสมเด็จพระสังฆราชถึงกับมีขาวออกมาขูวาจะถอด
สมณศักดิ์   
 
  ทานมองเรื่องสามเณรีธัมมนันทาวาเปนเรื่องที่คณะสงฆควรหยิบยกมาเปน
ประเด็นศึกษา และชี้นําวาจะอนุเคราะหพวกเธอไดมากนอยแคไหนและอยางไร ดังคํากลาวของ
ทานในอาทิตยวิเคราะหรายสัปดาห ปที่ 23 ฉบับที่ 1172 : 7 – 3 มิถุนายน 2544 หนา 16 วา 
 
  “เร่ืองนี้เปนประเด็นขึ้นมาเพราะผูหญิงไทยมีการศึกษากาวหนา สวนใหญผูหญิง
ไทยที่เขามาบวชมักมีการศึกษาจากตะวันตก ผูหญิงตะวันตกที่บวชเปนภิกษุณีสงฆแบบมหายาน
เคยพูดวา ผูหญิงไทยทําไมตองยอมสยบไมลุกขึ้นมาบวช นั่นเปนแนวโนมของคนอยากบวช… 
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  พระผูใหญยังไมไดพูดถึงเรื่องนี้ อาตมาคิดวา ผูหญิงที่อยากบวชก็นาจะไดบวช 
เงื่อนไขวินัยก็วาตามวินัย อยากใหคณะสงฆเปดกวาง ใหมีชุมชนนักบวชสตรี แตจะมีแคไหนก็อยู 
ที่มติคณะสงฆทั้งหมด และการยอมรับของสังคม… 
 
  การบวชภิกษุณีในเมืองไทย ควรมีการเสนอผานไปทางอธิบดีกรมการศาสนาเพื่อ
ร้ือฟนการบวชภิกษุณีและนําเสนอไปยังมหาเถรสมาคม พระผูใหญเถระ อาจจะพิจารณาตั้งคณะ
กรรมการ ทําประชาพิจารณ เพราะเทาที่ผานมาอาตมาเคยคยุกับทานทะไลลามะเรื่องการบวช
ภิกษุณีสงฆ ทานตรัสวา ไมใช…ไมเห็นดวย แตอยากใหเปนไปตามขั้นตอน มีการประชุมของผูรู
ทั้ง 3 นิกาย คือ เถรวาท มหายาน และวัชรยาน เพื่อตกลงเรื่องพระธรรมวินัย หาทางออกใหกับผู
หญิง… 
 
  เทาที่ปรากฏ พุทธศาสนาในศรีลังกามีพระภิกษุหัวกาวหนาไมใชนอย มีการตั้ง
ศูนยฝกภิกษุณีสงฆ และไดรับการสนับสนุนจากพระเถรผูใหญ ดงันั้นหากพุทธศาสนาศรีลังกาเขม
แข็ง ก็มีแนวโนมวาคณะสงฆไทย มีความงายในการตัดสินใจในเรื่องนี้”  
 
  จากทัศนคติของพระศรีปริยัติโมลีขางตนนี้จึงทําใหหนังสือพิมพฝายสนับสนุนให
ทานเปนบุคคลที่นาเชื่อถือในขาว 
 
  แตหนังสือพิมพฝายคัดคานเลือกทัศนคติของทานที่วา “…ทานสนับสนุนเรื่องให
นักบวชหญิงในประเทศไทยมีโอกาสและสถานะที่ดีกวาที่เปนอยูทุกวันนี้ แตไมไดสนับสนุนเรื่อง
ภิกษุณี เพราะทานก็เห็นวาตามพระธรรมวินัยแลวยอมไมสามารถบวชภิกษุณีใหแกสตรีได
…”(จากคําสัมภาษณพันเอกทองขาว พวงรอดพันธุ และ นายกมล ศรีนอก) ดังนั้นจะพบวาใน
หนังสือพิมพฝายคัดคานมีการเสนอทางออกใหผูหญิงที่มีความประสงคอยากจะบวช ใหมาบวชใน
รูปแบบของแมชีหรือทสสีลมาตาซึ่งเปนขอเสนอของพระศรีปริยัติโมลีที่สอดคลองกับคานิยมหลัก
ของสังคมที่มีอยูแลว ตลอดทั้งการที่ทานไดไปเขารวมเสวนากับชมรมพิทักษพุทธฯในฐานะสมาชิก
ของชมรม หนังสือพิมพฝายคัดคาน จึงเหมารวม ( stereotype ) วาทานเปนฝายเดียวกันหรือพวก
เดียวกัน 
 
  อีกทั้งการเปดโอกาสใหเสียงประชาชนที่ชื่นชมผลงานหรือแสดงทัศนคตใินทศิทาง
เดียวกับหนังสือพิมพของตนปรากฏในขาว ตัวอยาง เชน 



 205

  “ไมเห็นจําเปนตองบวชเลย ไมตองเปนพระภิกษุณี ผูหญิงก็บรรลุธรรมไดเหมือน
กัน …คุณรัตนา สิมะสกุล พนักงานสาวออฟฟศกรุงเทพฯ เธอเปนผูหนึ่งที่สนใจในการปฏิบัติธรรม
ไดยอมรับวาประโยคนี้ถาเปนเมื่อกอน เราเห็นดวยทันที เพราะเรายังไมปฏิบัติธรรม พอเริ่มมา
ปฏิบัติธรรมรับปากกับพระพุทธเจาวาจะรักษาศีล ๕ แตการรักษาศีล ๕ ในขณะที่ยังใชชีวิตประจํา
วัน เสี่ยงตอการบกพรองของศีล…ก็ลองมาสังเกตดูตัวเอง เวลาเขาวัดบวชเนกขัมมะ…จะเห็นวา
ชีวิตชาวโลกกับชีวิตนักบวชแตกตางกัน เมื่อมาบวชเนกขัมมะก็เทากับเราอยูในวัด วัดและนักบวช
คือสถานที่และวิถีที่มีส่ิงแวดลอมที่สัมปายะในการเจริญธรรม เราสามารถปฏิบัติธรรมเจริญสมาธิ
ได กาวหนา แตกตางอยางสิ้นเชิงเมื่อกลับมาใชชีวิตในโลกสังคม เพราะฉะนั้นชีวิตนักบวชเอื้อ
อํานวยตอการปฏิบัติธรรมใหกาวหนามากกวาชีวิตฆราวาส…คําถามที่เกิดขึ้นในใจก็คือ ถาพระ
สงฆพูดวา บรรลุไดไมตองบวช แลวสถานภาพที่ทานมีอยูนั้นคืออะไร หรือในอีกแงหนึ่งจะบวชกัน
ไปทําไม ทั้งภิกษุ และภิกษุณี ชุมนุมสงฆดูเหมือนวาไมมีสถานภาพสําคัญไปดวยหรือ เปนปญหา
ที่นาขบคิด…ที่พูดมาทั้งหมดวา ไมวาจะอยูที่ไหน จะเปนเพศอะไร ก็สามารถบรรลุธรรมได เปน
เพียงการเลนสํานวนเทานั้น เพราะกวาจะปฏิบัติจนบรรลุธรรมไมงายอยางที่คิด…ใครที่มีสิทธิที่จะ
พูดอยางนี้ไดตองไมใชคนธรรมดาแลวเปนพระอรหันตเทานั้น” (อาทิตยฯ 21 พฤษภาคม 2544 หนา 9) 
 
  ความหมายของขอความคือ ตอกย้ําวาเพศนักบวชสามารถทําใหการศึกษาและ
ปฏิบัติธรรมนั้นงายกวาการเปนฆราวาส อีกทั้งพระภิกษุสงฆก็เปนเพียงสิ่งสมมติเชนเดียวกันกับ
พระภิกษุณีสงฆ (พระสงฆในแบบสมัยพุทธกาลไมมีอีกแลว ปจจุบันนี้คือสมมติสงฆ,อาจารย       
สุลักษณ ศิวรักษ) ดังนั้นคําพูดของพระสงฆก็เปนเพียงขอคิดเห็นทั่วไปที่ทานมีสิทธิในการที่จะออก
ความคิดเห็นได แตคําพูดนั้นไมใชขอบังคับที่จะมาหามไมใหผูหญิงบวชเปนภิกษุณี  
 
  ขางตนเปนตัวอยางจากหนังสือพิมพฝายสนับสนุน สําหรับหนังสือพิมพฝายคัด
คานก็มีการใชเสียงของประชาชนมาแสดงทัศนคติในขาวเชนเดียวกัน ดังนี้ 
 
  “เขตต ฐานทัพ พระเอกละครเรื่อง แหวนทองเหลือง ของชอง 7 ที่กําลังถายทําอยู
ขณะนี้ เปดเผยขณะไปรวมงานทําบุญครบรอบอายุ 90 ป หลวงพอพูล อัตตรโข เจาอาวาสวัดไผ
ลอม อ.เมือง นครปฐม วา เปนเรื่องแปลกมากที่ผูหญิงบวชเปนพระ ตอไปประชาชนคงสับสน
อยางแนนอน สวน เจี๊ยบ ชมพูนุท ปยะธรรมชัย นักแสดงละครเรื่อง รักขามคลอง ใหสัมภาษณ
ลักษณะเดียวกันวา ไมเห็นดวยที่ผูหญิงนุงหมจีวรเหมือนพระทั่วไป ทางที่ดีควรจะนุงขาวหม     
ขาวจะดีกวา” (ไทยรัฐ  13 กุมภาพันธ 2545 หนา 19) 
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  ความหมายของขอความคือ การสรางความหมายใหสามเณรีเปนผูนําความเดือด
รอนมาใหสถาบันศาสนาซึ่งหมายรวมไปถึงสังคมไทย ดวยการใชนักแสดงซึ่งเปรียบไดกับประชา
ชนทั่วไป (นักแสดงเปนเพียงอาชีพหนึ่งในหลายอาชีพ) มาแสดงทัศนะที่เปนการตอกย้ําการกระทํา
ของสามเณรีธัมมนันทาและธัมมรักขิตาวาเปนเรื่องประหลาด เปนการกระทําที่ไมถูกตอง เพราะที่
ถูกตองคือการบวชเปนแมชี  
 
  จะเห็นไดวา ทั้งหนังสือพิมพฝายสนับสนุนและฝายคัดคานมีการใหรายละเอียด
บุคคลที่เปนตัวแทนจากฝายประชาชนวา มีความสนใจทางดานศาสนา รักการศึกษาและปฏิบัติ
ธรรม หรือกรณีตัวอยางขาวไทยรัฐที่ใชทัศนะจากนักแสดง โดยปกติในความเขาใจทั่วไปผูอาน
สามารถคิดวานักแสดงไมเห็นจะเกี่ยวของอะไรกับประเด็นนี้ ดังนั้นนักขาวจึงไดใสรายละเอียดวา
นักแสดงใหความเห็นกับนักขาวขณะที่กําลังรวมพิธีทําบุญ ซึ่งมีความนาเชื่อถือมากกวาการใหราย
ละเอียดวา นักแสดงทั้งสองไปโชวตัวที่งานครบรอบอายุ 90 ป หลวงพอพูล อัตตรโข เจาอาวาสวดั
ไผลอม (จากการสอบถามฝายประชาสัมพันธบริษัท Cool Hunter บริษัทที่ดูแลรับผิดชอบการรับ
งานและกิจกรรมตางๆของหนุมสาวดัชชี่บอยแอนดเกิลล ซึ่งงานนี้มีดารานักแสดงไปรวมงานหลาย
คน)  
 
  ทั้งหมดที่กลาวมา จะเห็นไดวาวิธีการของหนังสือพิมพที่ตองการใหขาวสามเณรี
ธัมมนันทาออกมาในแนวความคิดเดียวกับหนังสือพิมพนั้น  นอกจากการตัดสินใจเลือกบุคคลที่มี
ความนาเชื่อถือมาปรากฏในขาว ยังพบวาทัศนคติของบุคคลที่ถูกอางอิงเหลานี้ถูกตัดทอน บดิ
เบือนและเรียบเรียงถอยคําหรือขอความใหเปนไปในแนวทางเดียวกับความคิดของนักขาวหรือ
หนังสือพิมพ เพื่อตอกย้ําใหสาระที่หนังสือพิมพตองการถายทอด มีความชอบธรรมและไดรับความ
เชื่อถือจากผูอาน  
 

การใชภาษาสรางความหมาย 
 

  การทํางานของกลไกประการสุดทาย คือ การสรางความหมายดวยการใชภาษา 
โดยหนังสือพิมพไดสรางภาษาขึ้นมา 2 ลักษณะ ในกระบวนการทําขาวสามเณรีธัมมนันทา ไดแก 
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การใชภาษาที่เขาใจยาก   
 
  ลักษณะการใชภาษาที่เขาใจยากในขาวสามเณรีธัมมนันทา  พบวาหนังสือพิมพ
ฝายสนับสนุนมีการทํางานที่ไมสอดคลองกับคุณสมบัติของการเขียนขาวของสื่อหนังสือพิมพ ใน
การที่ไมสามารถใชภาษาที่กระชับ กะทัดรัด เขาใจไดในทันทีเมื่ออาน และเขาถึงผูอานไดทุกระดับ
การศึกษา  
 

ภาษาที่หนังสือพิมพฝายสนับสนุนใชในการเขียนอาจนําไปสูความเขาใจที่กํากวม 
สับสน หรือยากแกการเขาใจเพียงอานครั้งหรือสองครั้ง นัยยะการใชภาษาที่เขาใจยากนี้ ไมใชเพื่อ
สรางความเขาใจใหผูอานแตจุดประสงคหลักในการใชคือเพื่อสรางความนาเชื่อถือใหกับสาระใน
ขาวที่หนังสือพิมพฝายสนับสนุนตองการจะถายทอดมาสูผูอาน   
 
  กรณีสามเณรีธัมมนันทา พบวา หนังสือพิมพฝายสนับสนุนมีการใชภาษาวิชาการ 
ภาษากฎหมาย ภาษาตางประเทศ และภาษาทางดานศาสนา/ปรัชญา   เพื่อใหสาระในขาวเกิด
ความนาเชื่อถือ ทั้งนี้ลักษณะของการใชภาษาที่เขาใจยากดังกลาวเปนการทํางานของกลไกการ
เขียนขาวที่ตองการใหผูอานเกิดการยอมรับในฝายที่หนังสือพิมพใหการสนับสนุนมากกวาเกิด
ความเขาใจ โดยในประเด็นนี้สอดคลองกับการใหสัมภาษณของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ กับ 
หนังสือพิมพมติชนซึ่งเปนหนังสือพิมพฝายสนับสนุน ที่วา 
 
  “ทําไมบอยครั้งที่เนื้อหาขาวหรือบทความพิเศษกรณีสามเณรีธัมมนันทาใน
หนังสือพิมพ เต็มไปดวยศัพทเฉพาะทางวิชาการ สํานวนที่เปนภาษาราชการ เรียบเรียงกันอยาง
ซับซอนจนกลายเปนความคลุมเครืออันไมอาจเขาใจได เพราะวาขาวนี้เปนเรื่องศาสนา  
 

แมวาประเทศไทยจะเปนเมืองพุทธ แตใชวาทุกคนจะตองเขาใจเรื่องศาสนาทุก 
เร่ือง ดังนั้นควรใหผูที่มีความรูในเรื่องนี้ใหขอมูล แลวหนังสือพิมพก็ถายทอดขอเท็จจริงนั้นตามที่ผู
รูคนนั้นเขาเสนอมาอีกที เพื่อสรางน้ําหนักความนาเชื่อถือใหเกิดกับสาระที่หนังสือพิมพตองการ
เสนอไปสูผูอาน 
 
  อีกทั้งเรื่องนี้เปนเรื่องละเอียดออน มีผลกระทบตอทัศนคติ/ความคิด/ความรูสึก
ของผูอานที่มีอยูเดิม ดังนั้นความนาเชื่อถือเพื่อใหผูอานยอมรับในสาระที่หนังสือพิมพตองการถาย
ทอดจึงเปนสิ่งสําคัญอันดับแรกสําหรับการเสนอขาวสามเณรีธัมมนันทา” 
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  จากการวิเคราะหเนื้อหา พบวา ระดับความยากงายการใชภาษาที่เขาใจยากของ
หนังสือพิมพฝายสนับสนุนมีระดับที่แตกตางกัน สามารถเรียงลําดับไดดังนี้ 
 
  ลําดับที่หนึ่งคือหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหรายวัน ที่มีการใชภาษาวิชาการ 
ภาษากฎหมาย โดยเฉพาะภาษาทางดานศาสนา/ปรัชญาที่ปรากฏบนพื้นที่หนังสือพิมพอาทิตย
วิเคราะหฯมากที่สุด(รวมทั้งมากกวาหนังสือพิมพฉบับอ่ืน ๆ)  
 

“ภาษาทางดานศาสนา/ปรัชญาถือเปนภาษาที่มีระดับความยากเกินความ 
สามารถที่บุคคลทั่วไปจะทําความเขาใจได เพราะคําศัพทสวนใหญจะมีรากฐานมาจากภาษาบาลี/
สันสกฤต เปนภาษาที่ผูกพันกับคนไทยตั้งแตเกิดจนตาย ดังจะเห็นไดจากการสวดในพิธีกรรม
ตางๆในสังคมไทย ถาในอดีตจะเปนภาษาของคนชั้นสูงที่จะตองศึกษา ความศักดิ์สิทธิ์ และความ
ขลังของภาษาทางดานศาสนา/ปรัชญาจึงสามารถสรางความนาเชื่อถือไดดี” (เสฐียรพงษ วรรณ
ปก,สัมภาษณ) 
 
                          ฉะนั้นผูวิจัยจึงใหอาทิตยวิเคราะหฯเปนหนงัสือพิมพที่ใชภาษาที่มีระดับ
ความเขาใจไดยากมากที่สุด     ตัวอยางภาษาที่เขาใจยากของหนังสือพิมพอาทิตยวิเคราะหฯ ดัง
ตอไปนี้   
 
  …การลด “พุทธบริษัท ๔“ ลงเหลือ ๓ นี้เปนเรื่องใหญหลวงมากเพราะเปนการลิด
รอนสิทธิสตรีอันยอมเกี่ยวกับการบรรลุธรรมขั้นสูงในหมูมหาชนที่เปนสตรี ทั้งยังเปนการลบลาง 
“ภิกษุณี” ซึ่งเปนกําลังสําคัญสวนหนึ่งในการประกาศพุทธธรรมเมื่อขณะที่สมเด็จพระสัมมาสัม
พุทธเจายังทรงดํารงพระชนมชีพอยู แมแตในที่ประชุมพระอรหันต ๕๐๐ รูปในถ้ําสัตตบรรณคูหา
เพื่อชําระพระธรรมวินัยนั้น…โดยเฉพาะอยางยิ่งตอพุทธศาสนิกชนผูหวังพึ่งพุทธศาสนามาเปน
เวลากวา ๒,๕๐๐ ป…สมเด็จพระสัมมาสัมพุทธเจา…ทรงประกาศอยางอาจหาญสวนกระแส
ความนิยมของชาวอินเดียในครั้งนั้นวาเพศก็ดี วรรณะก็ดี เปนสิ่งที่สมมติกันในทางโลก(โลกสมมติ)
ไมอาจนํามาใชแบงแยกบุคคลในทางพุทธศาสนาเพราะทุกเพศทุกวรรณะก็ลวนเปนเพื่อนทุกขที่
ตองถูกกักขังอยูใน “โอฆสังสาร” ดวยกันทั้งนั้น และทั้งหญิงชาย นักบวชหรือผูครองเรือนทุกชั้น
วรรณะตางก็มีสิทธิ์ที่จะบําเพ็ญภาวนาเพื่อปรินิพพานคือพนไปจากสังสารวัฏฏ… 

 
(อาทิตยวิเคราะหรายวัน วันที่ 1 พ.ค. 2544 หนา 22) 
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  ตัวอยางบทความขางตนนี้ จะเห็นวามีคํายากที่เห็นเดนชัดอยู 2 คํา คือ โอฆสัง
สาร กับ สังสารวัฏฏ ความหมายของ 2 คํานี้ความหมายคลายคลึงกัน คือ การเวียนเกิดเวียนตาย
อยูในโลกนี้ โดยปกติคําวา “สังสารวัฏฏ” ผูอานจะพบเห็นไดบอยครั้งกวาคําวา “โอฆสังสาร”  
 
  ลําดับถัดมาคือ หนังสือพิมพมติชน ที่มีการใชภาษาวิชาการ ภาษากฎหมาย 
ภาษาตางประเทศ และภาษาทางดานศาสนา/ปรัชญา แตดวยเหตุที่หนังสือพิมพมติชนเปนหนังสือ
พิมพเชิงคุณภาพที่เนนผูอานระดับคนชั้นกลางหรือมีความรู ดังนั้นผูรับสารก็สามารถที่จะทําความ
เขาใจไดระดับหนึ่ง  ตลอดทั้งคําศัพททางดานศาสนาที่หนังสือพิมพเลือกใช เปนคําที่สามารถพบ
เห็นไดบอยครั้งมากกวาคําศัพททางดานศาสนาที่หนังสือพิมพอาทิตยฯเลือกใช เชนเลือกใช 
สังสารวัฏฏ (การเวียนเกิดเวียนตายอยูในโลกนี้) แทนคําอื่นที่มีความหมายเดียวกัน เปนตน  
 
  ตัวอยางการใชภาษาที่เขาใจยากของหนังสือพิมพมติชน ดังตอไปนี้ 
 
  …รากฐานทางกฏหมายของความเสมอภาคในสิทธิและโอกาสของชายและหญิง
นั้นชัดเจนจนไมมีอะไรจะชัดอีกแลว เอกสารสําคัญฉบับหนึ่งของตางประเทศที่เรียกวาปฏิญญา
สากล วาดวยสิทธิมนุษยชนอันเปนหลักมูลในศักดิ์ศรีและคุณคาของความเปนมนุษย และในสิทธิ
เทาเทียมกันของชายและหญิง และในขอ 1 และขอ 2 นั้นพูดถึงหลักความเสมอภาคที่ไมยอมรับ
ความแตกตางในเรื่องเพศและมาเลือกปฏิบัติทําใหเกิดผลรายตอเพศชายและเพศหญิง 
 
  ยิ่งไปกวานั้นยังมีอนุสัญญาวาดวยการขจัดการเลือกปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ 
พ.ศ. 2523 ประเทศไทยเราไดเขาเปนภาคีอนุสัญญาฯมีผลใชบังคับต้ังแตวันที่ 8 กันยายน พ.ศ. 
2528 แตยังตั้งขอสงวนอยูบางขอที่จะเรียกรองใหรัฐบาลชุดนี้ถอนขอสงวนออกไปใหหมด 
ปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนที่แทจริงไมใชตัวกฏหมายแทๆเนื่องจากเปนเพียงคําประกาศ 
แตวาทุกชาติทกุภาษาเคารพ จึงกลายเปนจารีตประเพณีระหวางประเทศไป เพราะฉะนั้นรากฐาน
ในทางกฎหมายระหวางประเทศเรื่องความเสมอภาคชายหญิง ไดกลายเปนหลักสากลไปแลว 
 
  รากฐานภายในประเทศของเรารัฐธรรมนูญฉบับหลัง ๆ เกือบทุกฉบับ ยืนยันมา
ตลอดวาชายหญิงมีสิทธิเทาเทียมกันมีความเสมอภาครัฐธรรมนูญฉบับนี้ในมาตรา 5 มาตรา 30 
วรรคสอง พูดไวชัดเจนวาชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน และมาตรา 30 วรรคสาม การเลือก
ปฏิบัติเพราะเหตุอันไมเปนธรรมเพราะเหตุอันแตกตางทางเพศทําไมได มาตรา 80….พระจํานวน
หนึ่งเคลื่อนไหวใหถอดพระศรีปริยัติเมธีเพราะเหตุสนับสนุนใหสตรีบวชเปนภิกษุณี โดยอางวาขัด
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ตอบัญชาของสมเด็จพระสังฆราช นี่คือกระบวนการทางจารีตประเพณีทางสังคม ทางวัฒนธรรมที่
ทําลายแมบุรุษที่ตองการเขามาเชิดชูเร่ืองบางเรื่อง ตรงนี้เราไมมีทางที่จะเขียนกฎหมายถอนไปได 
นอกจากจะตองใชเวลาและจะตองหากลยุทธยุทธศาสตรดี ๆ ในการเคลื่อน การนํา  
 
  ทั้งหมดนี้ ถาเรื่องสตรีข้ึนมาเปนวาระของสังคม ไมไดเปนวาระของสมาคมแม
บาน ความหวังยังมี… 

(มติชนวันที่ 3 สิงหาคม 2544 หนา 6) 
 

จากตัวอยางบทความนี้ จะเห็นวาใชภาษาวิชาการ และภาษากฎหมายในการ  
ส่ือสารไปยังผูรับ ดังนั้นไมสามารถเขาถึงผูอานในระดับทั่วไปไดทุกคน ( เปนผูอานอีกกลุมหนึ่งของ 
มติชน ดวยเหตุการแขงขันภายในธุรกิจหนังสือพิมพ การทําขาวของมติชนตองมีการปรับเปลี่ยน 
หรือเพิ่มกลุมเปาหมาย โดยการทําขาวที่สามารถเขาถึงผูอานทั่วไป ดังนั้นบางครั้งขาวที่เนนความ 
บันเทิงก็อาจไดลงขาวหนาหนึ่ง ถาขาวนั้นมีความนาสนใจ,สัมภาษณ อภิชาต ศักดิเศรษฐ ) 
 
  ปจจุบันหนังสือพิมพรายวันของเมืองไทย มีลักษณะของหนังสือพิมพประเภทผสม
ผสานระหวางหนังสือพิมพคุณภาพ และ ประชานิยม กลาวคือ หนาแรกจะมีลักษณะคลายหนังสือ
พิมพประชานิยมทั่วไป คือ มีสีสัน มีรูปภาพประกอบหลายภาพ มีพาดหัวขนาดใหญ เสนอขาวเบา
เราอารมณ  แตเนื้อหาภาพในเลม จะมีสาระคอนขางหนักที่ตองใชความรูความคิดในการอานมาก 
เชน เสนอขาวเศรษฐกิจ การเมือง สังคม การศึกษาในเนื้อที่มากกวา และใหสาระหนักกวาที่นํา
เสนอในหนังสือพิมพประชานิยมทั่วไป  (ดรุณี หิรัญรักษ , 2531: 20 – 21) ฉะนั้นหนังสือพิมพ    
มติชนนอกจากจะเนนผูอานที่มีความรูแลว กลุมผูอานทั่วไปก็เปนกลุมเปาหมายที่หนังสือพิมพให
ความสําคัญเชนเดียวกัน ดังนั้นบทความนี้ไมสามารถเขาถึงผูอานทุกคน เพราะระดับการศึกษาที่
แตกตางกันนั่นเอง 
 
  อีกทั้งการเสนอขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพมติชน ไมไดใชภาษาทาง
ดานศาสนา/ปรัชญามากเทากับหนังสือพิมพอาทิตยฯ แตเนนการใชภาษาวิชาการ ภาษากฎหมาย 
และภาษาตางประเทศแทน ซึ่งภาษาทั้งสามสามารถทําความเขาใจไดงายกวาภาษาทางดาน
ศาสนา/ปรัชญา ดังนั้นความเขาใจในภาษาจึงทําความเขาใจไดงายขึ้นกวาภาษาที่ถูกใชในหนังสือ
พิมพอาทิตยวิเคราะหฯ 
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  สุดทายหนังสือพิมพไทยโพสต และ หนังสือพิมพขาวสด ที่เนนการใชภาษา    
วิชาการ และภาษากฎหมาย ดังตัวอยางการใชภาษาที่เขาใจยากของสองหนังสือพิมพ ตามลําดับ 
ไดดังตอไปนี้  
 
  …หากอิงดวยรัฐธรรมนูญใหม ในมาตรา 38 ที่วาบุคคลยอมมีเสรีภาพในการนับ
ถือศาสนานิกายของศาสนา หรือลัทธิในทางศาสนา และยอมมีเสรีภาพในการปฏิบัติตาม          
ศาสนบัญญัติ หรือปฏิบัติพิธีกรรมตามความเชื่อถือของตน เมื่อไมเปนปฏิปกษตอหนาที่พลเมือง
และไมขัดตอความสงบหรือศีลธรรมของประชาชน ควบคูกับปฏิญญาสากล ขอที่ 18 ที่วา ทุกคนมี
สิทธิ์ในการนับถือศาสนาแลว มองไมเห็นวาจะมีอะไรเสียหายกับการที่…บวชเปนภิกษุณี 

 
(ไทยโพสต สวน x – cite วันที่ 5 พฤษภาคม 2544 หนา 1 และ 4) 

 
  เปนการรายงานขาวที่ใชภาษาทางกฎหมายมาใชกลาวอางความนาเชื่อถือใหกับ
ผูอานวาแมในแงกฎหมายก็มีการรับรองวาการกระทําของสามเณรีธัมมนันทาไมไดผิดกฎใด 
เพราะวากันดวยตามบทกฎหมาย จะพบวาไมมีกฎใดมาขัดกับรัฐธรรมนูญซึ่งเปนกฎหมายสูงสุด
ของประเทศได 
 
  …การจะตีความอธิบายความหรือวินิจฉัยถูกผิดของขอธรรมนั้นๆผูตีความอธิบาย
จะตองเขาใจหลักอยางนอยก็สองขอ คือ ธัมมะ และอัตถะใหดีใหชัดเจนเสียกอนเรียกวา ใหจับ
ประเด็นปญหา สาเหตุ ตัวแปร ทิศทางใหดีเสียกอน จึงจะพูดถูก แสดงถูก และวินิจฉัยถูก ไมผิด
พลาดคลาดเคลื่อน 
 
  เมื่อกลาวถึงเรื่องประโยชนสุขนั้น คงตองเปนประโยชนสุขของมหาชน (พหุชน    
หิตายะ พหุชนสุขายะ) ตรงนี้หลักการ(ธรรมหรือธรรมวินัยทางพระพุทธศาสนา)จะตองมีเพื่อ
ประโยชนสุข ความสงบรมเย็น(อรรถ)ของพหูชนคนจํานวนมาก หลักการกับประโยชนสุขของ
ประชาชนหมูมากตองไปดวยกัน ไมอาจแยกออกจากกันได…ดังนั้นหลักการใดๆที่ไมเปนประโยชน
แกพหูชน ขัดขวางหรือหักรานประโยชนของมหาชน หลักการนั้นไมเปนประโยชนใดๆควรยกเลิก
หรือถอดถอนเสีย  

(ขาวสด วันที่ 17 มิถุนายน 2544 หนา 23) 
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  เปนการใหเหตุผลโดยใชภาษาวิชาการที่มีการใชภาษาทางดานศาสนาสอดแทรก
ในรูปของวงเล็บ แมผูอานไมอานขอความภายในวงเล็บก็สามารถเขาใจเนื้อความของบทความนี้
ไดเชนเดียวกัน วา ถาหลักการใดขัดกับความสงบสุขของประเทศหรือประชาชนแลว ก็สามารถที่จะ
ปรับเปลี่ยนกันได 
 
  ที่กลาวมาเปนการใชภาษาที่เขาใจยากของหนังสือพิมพฝายสนับสนุนในการอาง
ความนาเชื่อถือ สําหรับทางฝายหนังสือพิมพคัดคานก็มีการใชภาษาที่เขาใจยาก แตเนนน้ําหนักไป
ที่การใชคําที่มีความหมายนัยยะแฝง เชิงลบ และแสดงอคติทางเพศ เพื่อโตกลับฝายสนับสนุน    
ไมใชเพื่อการอางความนาเชื่อถือ ดังจะเห็นไดจากคําสัมภาษณหนังสือพิมพไทยรัฐซึ่งเปนหนังสือ
พิมพฝายคัดคาน วา การเลือกใชคําเพื่อแสดงใหเห็นวาการกระทําของสามเณรีธัมมนันทาไมถูก
ตองตามระเบียบของสงฆไทย 
 
  ตัวอยางการใชคําที่มีความหมายนัยยะแฝง เชิงลบ และแสดงอคติทางเพศของ
หนังสือพิมพฝายคัดคาน ดังตอไปนี้ 
 
  …ลาสุดที่กําลังเปนขาวครึกโครม ก็คือ มีกลุมนักวิชาการเรียกรองขอแกไข พ.ร.บ. 
สงฆ ใหผูหญิงสามารถบวชเปน “ภิกษุณี”  
  อางวาไมควรกีดกันทางเพศสําหรับผูประสงคจะทําความดี 
  ระวังมันจะบานไมหุบนะโยม   
  ลองจินตนาการดูเถอะ ถาพระชาย พระหญิงอยูวัดเดียวกัน อยูกุฏิใกลกัน หมจีวร
สีเดียวกัน โกนหัวโกนคิ้วเหมือนกัน ไมรูวาใครเปนหญิง ใครเปนชาย 
  มันจะพองหนออยางเดียว ไมยุบหนอแนนอน!! 
  …แตการจะ “อัพเกรด” ตัวเองมาครองสถานะเปน “ภิกษุณี” จะมีปญหาในทาง
ปฏิบัติตามมาอีกมากมาย 
  ขอสําคัญ…จะปฏิบัติกิจของสงฆรวมกันไดอยางไรที่จะดูแลวกลมกลืน? ดูแลวไม
ประเดิดประเดอ? ดูแลวไมจั๊กกะจี้ จั๊กกระเดียม? ดูแลวไมเกิดขอครหานินทา?? 
  สรุปวาอยาเอาเรื่องยุงไปโยนใสวัดเพิ่มขึ้นอีกเลย 
  ไมเห็นแกความสงบของพระก็เห็นแกผาเหลืองเถอะนะ…นะ…นะคุณโยม. 
 

(ไทยรัฐ วันที่ 11 พฤษภาคม 2544 หนา 2) 
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  จากคอลัมนขางบนจะเห็นวา นักคอลัมนิสตผูนี้มีการใชคําที่มีความหมายนัยยะ
แฝง เชิงลบ และแสดงอคติทางเพศที่เห็นไดชัดเจน  คือคําวา บาน, พอง,  อัพเกรด และผาเหลือง 
ซึ่งสามารถอธิบายไดดังนี้ 
 

ความหมายเดิม                       ความหมาย(ของคอลัมนิสต)ที่ 
เปลี่ยนไปจากความหมายเดิม 

 
บาน   : เผยออก ,คลี่ออก ,ขยายออก          สื่อไปถึงอวัยวะเพศของผูหญิง 
พอง   : บวมขึ้นมา ,โปงขึ้นมา           การตั้งครรภ 
อัพเกรด   : การทําใหดีขึ้น            การยกตัวเองโดยที่ไมสมควร 
ผาเหลือง : เครื่องนุงหมของพระหรือจีวร          สถาบันศาสนา 
   
  จะเห็นไดวาความหมายโดยแฝงที่มากับคําตางๆขางตน เปนคําที่แฝงอคติทาง
เพศและไมเหมาะสมสําหรับจะใชกับขาวศาสนา เพราะทําใหเร่ืองทางศาสนาถูกตีความแบบทาง
โลกียธรรม  
 
  หนังสือพิมพสยามรัฐวันที่ 24 สิงหาคม 2544 บทความหนา 21 ที่เปรียบ “การ
บวชภิกษุณี” เปน “ขยะปนเปอน” จะเห็นไดจากเนื้อหาบทความที่เขียนไววา 
 
  กรณีสตรีนางหนึ่งไปบวชมาจาก ประเทศศรีลังกา แลวเรียกตนเองวาสามเณรี
และประพฤติตนอยูในชวงสิกขมานา แปลวา กําลังรอเวลาใหครบสองปเพื่อขอบวชหรืออุปสมบท
เปนภิกษุณี…ความเชื่อของนางไมมีใครขัดขวางได แมแตรัฐไมอาจแทรกแซงได อยาวาแตคณะ
สงฆไทยเลย 
  …ความคิดดังกลาวถูกถายโอนมายังคณะกรรมการปฏิรูปการศึกษา ขบวนการ
บอนไซทําลายพระพุทธศาสนาไดดําเนินการอยางเงียบๆ เหมือนปลวกขึ้นบาน กวาเจาของบานจะ
รูก็กินไปถึงหลังคาแลว ทกุกระบวนการทํางานประสานกัน ไมวาการทําลายศรัทธาตอพระเถระ 
การใช “นารีพิฆาต” การปลอมตัวเขามาบวชแลวทําธรรมวินัยใหวิปริต สอนเพี้ยนไป จากหลักการ
ของศาสนา การออกไปทําลายศรัทธาเหยียบย่ําศาสนาเรียกวา ตามหาแกนธรรม การยกยองพระ
ภิกษุนอกรีตใหเดนดังเปนพระหัวกาวหนา 
  พระภิกษุและมหาเปรียญรูเทาไมถึงการณก็รวมขบวนเขาไป อยางกรณีการเรียก
รองใหคณะสงฆยอมรับและบวชใหนางที่อางวาเปนสามเณรี บวชจากศรีลังกา เปนภิกษุณี นักวิชา
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การ นักกฎหมาย ราชบัณฑิต พระภิกษุ มหาเปรียญ บางคนก็เขาขบวนแหกับเขาไปดวย บีบบังคับ
ใหคณะสงฆไทยดําเนินการใหนางบวช 
  …เปนที่นาสังเกตวา นักวิชาการ นักกฎหมาย ยึดรัฐธรรมนูญ มาตรา 30 วรรค
สอง และวรรคสามเปนหลัก รัฐธรรมนูญดังกลาว บัญญัติวา 
  ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
  …สิทธิดังกลาวนี้ ประเทศเราก็เพิ่งมีเมื่อป พ.ศ. 2540  
  แตนักวิชาการผูโฉดเขลา เปนรองศาสตราจารย เปนศาสตราจารย เพราะเย็บชีท
เศษกระดาษแปลจากตําราฝรั่งตื่นสิทธินี้ บังอาจกลาววิพากษพระพุทธเจา พระอรหันต ยอนหลัง
ไปเปนเวลาเกือบสามพันป โดยไมศึกษาใหเขาใจวา สังคมยุคพระพุทธเจาเขาคิดเขาถือกันอยางไร 
  ไมตองไปไกลมาก เอาแคสังคมไทยป พ.ศ. 2475 หลังเปลี่ยนแปลงการปกครอง 
สถานะของสตรีเปนอยางไร มีสตรีคนใดเขามาเปน ส.ส. ไดกี่คน 
  การวิพากษวิจารณโดยไมตั้งอยูบนฐานความเปนจริง และขอเท็จจริง คงไมใช 
“เสรีภาพทางวิชาการ” ตามมาตรา 42 แตเปน “เสรีภาพในการโปรยขยะเนาๆ”   ใหสกปรกรก
สังคม… 
 
  จะเห็นไดวา การใชภาษาวิชาการ ภาษากฎหมาย ภาษาตางประเทศ หรือ ภาษา
ทางดานศาสนา/ปรัชญาของหนังสือพิมพฝายคัดคานไมใชเพื่ออางความนาเชื่อถือ เพราะภาษาที่
เขาใจยากดังกลาวถูกแปลงเปนภาษาพูดหรือภาษากึ่งแบบแผนที่ผูอานสามารถเขาใจไดงาย และ 
จากการไปสัมภาษณนักขาวไทยรฐัและเดลินิวส ทั้งสองทานมองวาเปนเรื่องความเชื่อ ความ
ศรัทธาสวนตัวของสามเณรีธัมมนันทาที่ขัดกับคานิยมหรือจารีตประเพณีเดิมของไทย อีกทั้งแหลง
ขาวที่หนังสือพิมพทั้งสองฉบับไปหาขอมูลหรือขอเท็จจริงมีความนาเชื่อถือเนื่องจากเปนสถาบัน 
ปกครองสูงสุดของสงฆ(มหาเถรสมาคม) ฉะนั้นการใชคําตางๆจึงเปนเพียงการแสดงออกทางความ
คิดวาไมเห็นดวยกับการกระทําของสามเณรีธัมมนันทา 
 
การใชภาษาสรางความสัมพันธแบบ “เรา” กับ “เขา” 
 
  การสรางความสัมพันธระหวางหนังสือพิมพกับผูอาน เปนสวนที่ภาษาของขาว
ทํางานเพื่อตอกย้ําความรูสึกความเห็นพองตองกัน ( consensus ) ในลักษณะที่วา ความคิดของ
หนังสือพิมพกับฝายที่ตัวเองสนับสนุนและผูอานเปน “เรา” และฝายตรงขามกับตัวเองนั้นเปน 
“เขา” ดังตารางแสดงตัวอยางการสรางความหมายในลักษณะ “เรา” และ “เขา” กรณีขาวฟนพิธี
สามเณรีที่วัตรทรงธรรมกัลยาณี เมื่อเดือนกุมภาพันธ 2545  ไดดังตอไปนี้ 
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หนังสือพิมพฝายสนับสนุน : อาทิตยวิเคราะหฯ , มติชน , ไทยโพสต และ ขาวสด 
 

เรา เขา 
แหลงขาว ขอความ การสรางความ

เปน “เรา” 
แหลงขาว ขอความ การสรางความ

เปน “เขา” 
ส.ศิวรักษ นัก
ปราชญไทย 

“…บทบาทของ
สามเณรีเปน
สัญลักษณที่สืบตอ
มาจากพระพุทธ
เจา..” (ขาวสด  วัน
ที่ 11 ก.พ.2545 
หนา 13)  

การสรางให
สามเณรีเปนสวน
หนึ่งที่มีบทบาท
สําคัญในการทะนุ
บํารุงศาสนา 

   

ภิกษุณีสัทธา 
สุมนา (อุปชฌาย
ในการบวช
สามเณรีธัมม
รักขิตา) 

“…การเคลื่อนไหว
ผลักดันใหมีผูมา
รวมงานก็เปนแนว
ทางสงเสริมใหมี
การบรรพชา
สามเณรีใน
ประเทศไทยได
กวางขวางขึ้น” 
(อาทิตยฯ 12 ก.พ. 
2545 หนา 9) 

การสรางใหผูมา
รวมงานเปนแนว
รวมในการสงเสริม
ใหมีสามเณรี 

   

สามเณรีธัมม
รักขิตา (ผูที่
บรรพชาเปน
สามเณรีที่วัตรทรง
ธรรมกัลยาณี) 

“…พระภิกษุณีก็
เปนรูปแบบหนึ่ง
ของพระ…” 
(อาทิตยฯ 12 ก.พ. 
2545 หนา 9) 

การสรางใหประชา
ชนยอมรับวา
ภิกษุณีก็เหมือน
กับภิกษุณีสงฆ 

สามเณรีธัมม
รักขิตา (ผูที่
บรรพชาเปน
สามเณรีที่วัตรทรง
ธรรมกัลยาณี) 

“…ความไมเทา
เทียมกันของหญิง
และชายในสังคม
เพราะสังคมนี้มีมา
นานแลว ผูที่ออก
กฎหมายคือผู
ชาย..”(อาทิตยฯ 
12 ก.พ. 2545 
หนา 9) 

การสรางภาพใหผู
ชายเปนผูที่ใช
อํานาจกดขี่ผูหญิง
ไมใหแสดงความ
สามารถ 
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พระมโน เมตตนัน
โท (ภิกษุที่เขารวม
พิธีบรรพชา) 

“…สําหรับพิธีบวช
สามเณรีที่อาตมา
ไปเห็น ไมมีอะไร
ผิดในแงจารีต
ประเพณี…อยาก
ใหสิทธิระหวางผู
หญิงกับผูชายใน
การบวชในพุทธ
ศาสนาเทากัน…
ถาการไปรวมพิธี
ของตนจะมีการ
สอบสวนก็ยินดี ไม
หนีไปไหน” (มติชน 
12 ก.พ. 2545 
หนา 15) 

การสรางความรู
สึกใหเห็นวาการ
บวชของสามเณรี
ธัมมรักขิตาที่วัตร
ทรงธรรมกัลยาณี
ไมไดผิดอะไร จะ
เห็นไดวาตัวทานก็
เปนพระสงฆไทย
รูปหนึ่งที่เห็นวา
การบวชครั้งนี้ทํา
ได หรือ การสราง
ใหสามเณรีเปน
พลังสําคัญที่จะ
ชวยบํารุงศาสนา
ไดเทาเทียมกับ
พระผูชาย 

พระมโน เมตตนัน
โท (ภิกษุที่เขารวม
พิธีบรรพชา) 

“…ก็ไมใชเร่ือง
แปลกที่จะมีพุทธ
หัวเกาออกมาคัด
คานเรื่องการบวช
สามเณรีสวนมาก
ก็อางเรื่องพระ
ภิกษุณีหมดไป
แลว ผิดพระธรรม
วินัย…แตการบวช
พระภิกษุณีหรือ
สามเณรีเปนของ
เกาที่พระพุทธเจา
ทรงอนุญาต…” 
(อาทิตยฯ 12 ก.พ. 
2545 หนา 9) 

การสรางใหภิกษุที่
ไมเห็นดวยวาเปน
ผูที่ไมสืบทอด
ปณิธานของพุทธ
เจา 

เสฐียรพงษ วรรณ
ปก ราชบัณฑิต 

“…ถามองในแง
บวก การเปลี่ยน
แปลงอันนี้นาจะ
ยอมรับกันวามี
ประโยชน คือ ใหผู
หญิงมีบทบาททาง
ปญญา ใหศึกษา
พระพุทธศาสนา
ใหมาก ๆ…” ( มติ
ชน 12 ก.พ. 2545 
หนา 15) 

การสรางใหผูหญิง
เปนผูมีบทบาท
สําคัญทางดาน
ศาสนาเชนเดียว
กันกับผูชาย 

เสฐียรพงษ วรรณ
ปก ราชบัณฑิต 

“…ผูหญิงที่เกี่ยว
ของกับศาสนา
ปจจุบันเปนคนใช
พระ ไมมีบทบาท
ทางปญญาเลย…” 
(มติชน 12 ก.พ. 
2545 หนา 15) 

การสรางใหพระ
เปนผูกดขี่ผูหญิง 
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นายวัลลภ ตัง
คณานุรักษ 
ส.ว.กทม. ประธาน
คณะกรรมาธิการ
กิจการสตรี เยาว
ชน และผูสูงอายุ 
วุฒิสภา 

“…กรรมาธิการได
นําเรื่องดังกลาว
ขึ้นมาพิจารณาซึ่ง
กรรมาธิการเห็น
ดวยสําหรับการ
บวชเปนสามเณรี
…เปนประเด็นที่
เกี่ยวของกับสตรี
ในการทําความดี 
กรรมาธิการจะ
ตองยืนหยัดแมวา
จะมีผลกระทบ
ตามมาก็ตาม…” 
(ขาวสด วันที่ 16 
ก.พ. 2545 หนา 
16) 

การสรางความรู
สกึยอมรับใหกับ
การบวชสามเณรี
ตลอดทั้งสามเณรี
ไมใชสิ่งที่แปลก
แยกในสังคม 

   

สามเณรีธัมมนัน
ทา 

“…เราทําในสิ่งที่
ถูกตอง เราทําไปก็
ไมไดเรียกรองเอา
อะไร ถาผูหญิงเรา
อยากปฏิบัติธรรม
ก็เปนเรื่องที่ดีและ
ถูกตอง เราก็ทําถูก
ตองพระธรรมวินัย 
หลังจากมีขาวออก
ไป สังคมไทยเราก็
ใหการตอบรับดวย
ดี…” (ไทยโพสต 
สวน x – cite วันที่ 
18 ก.พ. 2545 
หนา 3) 

การสรางให
สามเณรีไดรับการ
ยอมรับจากประชา
ชน หรือการสราง
ใหประชาชนยอม
รับการบวชของผู
หญิง 
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หนังสือพิมพฝายคัดคาน : ไทยรัฐ , แนวหนา , เดลินิวส และสยามรัฐ 
 

เรา เขา 
แหลงขาว ขอความ การสรางความ

เปน “เรา” 
แหลงขาว ขอความ การสรางความ

เปน “เขา” 
สมานจิต ภิรมยร่ืน 
(อธิบดีกรมการ
ศาสนา) 

  สมานจิต ภิรมยร่ืน 
(อธิบดีกรมการ
ศาสนา) 

“…การบวช
สามเณรีเปนการ
กระทําไมถูกตอง 
เพราะทางดานกฏ
หมายไมไดรองรับ
การบวชสามเณรี 
และภิกษุณีไว และ
ถือวาเปนการแตง
กายเลียนแบบ
สงฆ ไมมีสิทธิเทา
เทียมพระสงฆและ
ไมอยูในฐานะนัก
บวชตามกฎหมาย
…” (แนวหนา วัน
ที่ 11   
ก.พ.2545 หนา 6) 

การสรางความรู
สึกไมยอมรับวา
สามเณรีหรือ
ภิกษุณีเปนสวน
หนึ่งของสังคมไทย
และการสรางให
สามเณรีไมมีความ
สามารถและการ
สรางความไมถูก
ไมควรใหกับพิธี
การบวชสามเณรี 

สุทธิวงศ ตันตยา
พิศาลสุทธิ์ (รอง
อธิบดีกรมการ
ศาสนา) 

“…ทางมหาเถร
สมาคมเองก็ไมได
ขอขอมูลเกี่ยวกับ
เร่ืองดังกลาวมาที่
กรมการศาสนา
…” (แนวหนาวันที่ 
18 ก.พ. 2545 
หนา 2) 

การสรางภาพ
ความนิ่งเฉยใหกับ
มหาเถรสมาคม 
ซ่ึงเปนลักษณะที่
สรางความนา
เคารพใหกับ
ประชาชนไดดี 

สุทธิวงศ ตันตยา
พิศาลสุทธิ์ (รอง
อธิบดีกรมการ
ศาสนา) 

“…การที่พระ
เมตตานันโท จาก
วัดราชโอรส ที่เปน
สักขีพยานการ
บวชนั้นตองมีการ
ตรวจสอบและราย
งานใหคณะเจาปก
ครองทราบถึงพฤติ
กรรมเพื่อวินิจฉัย
วาจะลงโทษอยาง
ไร ซ่ึงผิดพระธรรม
วินัย…” (แนวหนา 
วันที่ 12 ก.พ.2545 
หนา 6) 
 

การสรางใหพระ
สงฆที่เห็นชอบกับ
การมีพระภิกษุณี
เปนพระสงฆที่
ประพฤติผิดวินัย 
อีกทั้งเปนพระสงฆ
ที่นําความเดือด
รอนมาสูคณะสงฆ 
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    “…ทั้งนี้วัตรทรง
ธรรมกัลยาณี เปน
วัดที่ต้ังขึ้นเองไม
ถูกตองตาม
กฎหมายคณะ
สงฆ..” (สยามรัฐ 
วันที่ 12 ก.พ.2545 
หนา 20) 

การสรางวัตรทรง
ธรรมกัลยาณี
(สถานที่ที่จัดพิธี)
วาเปนสถานที่ที่ไม
ไดรับการรับรอง 
หรือสรางความรู
สึกใหกับประชาชน
วาไมสมควรไป ณ 
สถานที่แหงนี้ 

พระเทพคุณาภรณ 
(เจาคณะจังหวัด
นครปฐม) 

“…พระสงฆไทย 
ไมคอยสนใจวัตร
ปฏิบัติ เอาแตนอน
นั้น ยอมรับวามี
พระบางรูปทําตัว
ไมเหมาะสมจริง 
แตถือวาเปนสวน
นอย พระสงฆสวน
ใหญที่ปฏิบัติดี
ปฏิบัติชอบมี
จํานวนมาก…” 
(ไทยรัฐ วันที่ 13 
ก.พ. 2545 หนา 
19) 

การสรางความรู
สึกนาเช่ือถือใหกับ
คณะสงฆไทย 

พระเทพคุณาภรณ 
(เจาคณะจังหวัด
นครปฐม) 

“…เปนการบวชที่
ไมถูกตองและผิด
ระเบียบผิดกฎ
สงฆไทย การบวช
ในลักษณะนี้อาจ
ทําใหเกิดการเขา
ใจผิดได…หาก
แพรระบาดตอไป
มากๆก็คงจะมีหัว
หนาลัทธิหรือหัว
หนานิกายปก
ครองกันเองตาม
ใจชอบ” (ไทยรัฐ 
วันที่ 12 ก.พ.2545 
หนา 19 ) 

การสรางให
สามเณรีเปนสิ่ง
ประหลาดหรือไม
ใชสวนหนึ่งของ
ศาสนาในแบบ
สังคมไทย 

นายจําลอง ครุฑ
ขุนทด (รมช.ศึกษา
ธิการ) 

“…การบวช
สามเณรีถือวาเปน
เร่ืองใหมจึงตองมี
การพิจารณาหา
ทางศึกษาขอขัด
ของของคณะสงฆ
ไทย..." (แนวหนา 
12 ก.พ. 2545 
หนา 5) 

การสรางภาพให
คณะสงฆไทยวามี
เหตุผลซ่ึงเปน
ลักษณะที่ดีของผูมี
อํานาจการปก
ครองวาจะตองมี
เหตุและผลเพื่อ
เปนที่นาเคารพแก
ผูที่อยูใตบังคับ
บัญชา 

นายจําลอง ครุฑ
ขุนทด (รมช.ศึกษา
ธิการ) 

“…คณะสงฆไทย
ไมมีภิกษุณีและ
สามเณรีมานาน
หลายรอยปแลว
…” (เดลินิวส วันที่ 
12 ก.พ. 2545 
หนา 13) 

การสรางความรู
สึกไมยอมรับให
กับสามเณรี 
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   พระมหาโชว ทัสส
นีโย กรรมการศูนย
พิทักษฯ 

“สมเด็จพระ
สังฆราชฯทรง
วินิจฉัยไปแลววา 
สามเณรีหรือ
ภิกษุณีหมด
สาบสูญไปนาน
แลว…” (ไทยรัฐ 
วันที่ 12 ก.พ. 
2545 หนา 19) 

การสรางความรู
สึกไมยอมรับวา
สามเณรีหรือ
ภิกษุณีเปนสวน
หนึ่งในคณะสงฆ
ไทย 

 
  จากตาราง จะเห็นวา การใหความสนับสนุนของหนังสือพิมพฝายสนับสนุนที่ผาน
ขาวในการสรางความรูสึกเปน “เรา” ระหวางหนังสือพิมพ/กลุมสนับสนุนกับผูอาน ดวยคํา “ผู
หญิง” คือ การขอความเห็นชอบจากกลุมผูอานโดยเฉพาะกลุมผูอานผูหญิงซึ่งเปนเพศเดียวกันกับ
สามเณรีธัมมนันทาวา ใหเห็นคุณคาความสําคัญของความเปนหญิงที่มีอยูตลอดทั้งความสามารถ
ของผูหญิงที่ไมไดดอยไปกวาความสามารถของผูชาย   ดังนั้นคําที่ใชในการสรางความรูสึกเปน 
“เขา” ในที่นี้ก็คือ “ผูชาย (พระสงฆ)” คือ กลุมที่ใหโอกาสนอยหรือไมใหโอกาสผูหญิง ไดแสดง
ความสามารถที่ผูหญิงมีเทาเทียมกับผูชายบนพื้นที่ศาสนา 
 
  สวนหนังสือพิมพฝายคัดคาน มีการใชภาษาสรางความสัมพันธแบบ “เรา” กับ 
“เขา” เพื่อตอกย้ําการไมรับรองการบวชของสามเณรีธัมมนันทาและสามเณรีธัมมรักขิตา (ซึ่งก็คือ 
“เขา” สําหรับหนังสือพิมพฝายคัดคาน) ของคณะสงฆไทย (ซึ่งก็คือ “เรา” สําหรับหนังสือพิมพฝาย
คัดคาน) 
 
  จะเห็นไดวา ทั้งหนังสือพิมพฝายสนับสนุนและฝายคัดคาน จะสรางภาพลักษณ
ในเชิงลบใหกับฝายที่อยูตรงขามกับหนังสือพิมพตน  กลาวคือ หนังสือพิมพฝายสนับสนุน ใหภาพ
กลุมคัดคานวาเปนผูที่มีจิตใจคับแคบ และเปนกลุมที่มีความคิดโบราณ สวนภาพที่หนังสือพิมพ
ฝายคัดคานใหกับกลุมสนับสนุนคือผูที่พยายามกอความเดือดรอนใหกับสังคม ซึ่งในที่สุดความ
หมายที่เกิดขึ้นกับกลุมตรงขามกับหนังสือพิมพตนนี้ ก็มีแนวโนมที่จะเปน “เขา” ซึ่งมิใชพวกพอง
เดียวกับประชาชนสวนใหญ  
 
  อยางไรก็ตาม เปนที่นาสังเกตวา ภาพรวมของกระบวนการใชภาษาสรางความ
หมาย ทั้งในลักษณะภาษาที่ยากแกการเขาใจ และภาษาในลักษณะสรางความสัมพันธของ
หนังสอืพิมพ มักจะเกิดขึ้นโดยความไมตั้งใจใหผลผลิตออกมาเชนนั้น สวนใหญจะเปนภาษาที่เขา



 221

ใจยากนั้น จะสืบเนื่องมาจากคําใหสัมภาษณ เอกสาร บทความ หรือแถลงการณที่สงมาจากแหลง
ขาวของทางฝายตน ที่ยากแกการเรียบเรียงใหสื่อความหมายไดงาย ๆ ในขณะที่ภาษาที่ใหความ
ใกลชิด จะเปนลักษณะที่สืบทอดมาเปนประเพณีของการทํางาน ที่ใชกันมาตอเนื่องโดยไมรูสึกตัว
แตอยางใด เพราะฉะนั้นการทํางานของภาษาขาว จึงเปนไปเพราะสามัญสํานึก ( common  
sense ) โดยสวนใหญ มากกวาจะเปนไปเพราะจงใจใหเปน ( ดังจะเห็นไดจากคําสัมภาษณของ
นักขาว ในหนา 179 – 181 ) 
 
  ลักษณะการทํางานของกลไกขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพที่นําเสนอ
มาทั้งหมด เปนกระบวนการในการสรางความหมาย ที่ตอกย้ําและผลิตซ้ําภาพลักษณที่ดีใหกับ
ฝายเดียวกันกับหนังสือพิมพ ตลอดทั้งเปนการรับรองความชอบธรรมใหกับการแสดงจุดยืนของ
หนังสือพิมพ เมื่อเปนเชนนี้ ความหมายที่มีแนวโนมจะเกิดขึ้น ก็อาจจะนําไปสูบรรยากาศของ
ความเห็นพองตองกันของผูอาน ที่อยูภายใตกระแสความคิดของกลุมสนับสนุนและกลุมคัดคาน 
ตลอดทั้งหนังสือพิมพไปโดยปริยาย  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



บทที่ 5 
 

สรุป อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 

สรุปและอภิปรายผล 
 
  ขณะนี้สังคมไทยอยูในยุคที่สิทธิเสรีภาพกําลังแบงบาน เปนยุคที่ประชาชนไม
เพียงตองการความรูและการเขามีสวนรวมในกิจการสาธารณะเทานั้น แตยังตองการความเห็นพอง
วาอะไรคือปญหาสําคัญที่สุดของชวงเวลานั้น ๆ ดวย และเนื่องจากประชาชนไมสามารถเขาถึง
ปญหาไดโดยตรง เพราะฉะนั้นจึงตองอาศัยสื่อมวลชนเปนแหลงสารที่จะชวยบอกวาอะไรคือ
ปญหาสําคัญ    สื่อที่ประชาชนเขาถึงไดมากและงายที่สุด คือ หนังสือพิมพ 
 
  ขาวบนหนาหนังสือพิมพมีบทบาทสําคัญในการกําหนดลําดับความสําคัญของ
วาระนั้นๆใหแกผูอาน แตหนังสือพิมพมิไดมีบทบาทมากมายหรือทรงพลานุภาพในการเปนผู
กําหนดเพียงฝายเดียว พบวาความคิดหรือเจตนาของแหลงสาร แรงจูงใจและความสนใจของผู
อานแตละคนมีอิทธิพลตอวาระสาธารณะ ( Public Agenda ) ดวย  
 
  กาญจนา แกวเทพ ( 2542 : 10 ) กลาววา สังคมทุกสังคมในทุกยุคทุกสมัย หาก
ตองการจะธํารงรักษาตนเองใหยั่งยืนยาวนาน ก็จําเปนตองสรางสถาบันสังคมตาง ๆ ขึ้นมาทําหนา
ที่นานัปการ เชน ครอบครัว ที่ทํางาน โรงเรียน รัฐบาล ศาสนา ฯลฯ สถาบันเหลานี้จะชวยขับ
เคลื่อนใหสังคมหนึ่ง ๆ ดําเนินตอไป อยางไรก็ตามในสังคมแบบดั้งเดิม จะมีสถาบันศาสนาเปน
แกนกลางของดุมลอทั้งหมด ที่สถาบันอื่น ๆ จะตองมาเกาะเกี่ยวเคลื่อนไหวภายใตการอํานวยการ
ของสถาบันศาสนา แมแตระบบการปกครองก็ตองถูกควบคุมจากสถาบันศาสนา  
 

  อุปสรรคสําคัญตอความพยายามที่จะสงเสริมบทบาทความกาวหนาของผูหญิง 
ในศาสนา ก็คือ ทัศนคติที่ฝงรากลึกของผูหญิงและผูชายในสถานภาพเดิมของคนทั้ง 2 เพศ อัน
เปนผลมาจากรูปแบบทางวัฒนธรรมซึ่งเปนตัวกําหนดความคิด ความรูสึกของคนในสังคม และ 
ทัศนคติ ความรูสึกนึกคิดตาง ๆนี้ ก็ถูกปลูกฝงถายทอดโดยสื่อตางๆ รวมทั้งสื่อมวลชน มาสูคนรุน
แลวรุนเลา  
 
  งานวิจัยเรื่อง กระแสความคิดที่หยุดนิ่งและความคิดที่เคลื่อนไหวกรณีขาว
สามเณรีในหนังสือพิมพรายวัน มีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาลักษณะและทิศทางของวาระสาธารณะที่
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เปนผลสืบเนื่องมาจากการเปดพื้นที่ผานหนังสือพิมพของฝายที่คัดคานกับฝายที่สนับสนุนในกรณี
การบวชสามเณรีและเพื่อวิเคราะหหาปจจัยและมายาคติทางวิชาชีพวารสารศาสตรที่มีสวน
กําหนดรูปแบบและแนวทางการนําเสนอขาวสามเณรีของหนังสือพิมพ ซึ่งผลการวิจัยสามารถสรุป
ไดดังนี้ 
 
1. รูปแบบเนื้อหาในการรายงานขาวสามเณรีของหนังสือพิมพ 
 

งานวิจัยเรื่องนี้ ไดทําการวิเคราะหเนื้อหาในกรณี “ขาวสามเณรีธัมมนันทา” จาก 
หนังสือพิมพรายวัน 8 ฉบับ ซึ่งสามารถแบงได ดังนี้ 
 

• หนังสือพิมพฝายสนับสนุน ไดแก อาทิตยวิเคราะหรายวัน , มติชน , ขาวสด 
 และ ไทยโพสต 
 

• หนังสือพิมพฝายคัดคาน ไดแก ไทยรัฐ , เดลินิวส , แนวหนา และสยามรัฐ 
 

จากการวิเคราะหรูปแบบเนื้อหาในการรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาของ 
หนังสือพิมพทั้งสองฝาย สามารถสรุปผลการวิจัย ไดดังตอไปนี้ 
 

1.1 การคัดเลือกและการกําหนดวาระขาว 
 

ฝายคัดคาน          ฝายสนับสนุน 
 
• คณะสงฆไทยไมรับรองผูหญิงที่บวชเปน               •  ควรมีกฎหมายมารับรองสถานภาพ 
สามเณรี/ภิกษุณีสงฆ          สามเณรี/ภิกษุณีสงฆ 
 
• เสนอรูปแบบ “แมชี” ใหผูหญิงที่ตองการ      •   ผูหญิงสามารถบวชเปนสามเณรี /  
บวช            ภิกษุณีสงฆ ไมจํากัดแตเพียงรูปแบบ  
            “แมชี” เพียงรูปแบบเดียว   
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1.2 การใหน้ําหนักในขาวของแตละฝาย 
 
ฝายคัดคาน      ฝายสนับสนุน 
 
• ใหความสําคัญของแหลงขาวที่เนนเหตุการณ  • ใหความสําคัญของแหลงขาวที่เนน 
มากกวาเนนความสําคัญบุคคล (สามเณรีธัมมนันทา) เหตุการณมากกวาเนนความสําคัญ 
ในสวนขาวที่เนนความสําคัญบุคคลจะเขียนในเชิงลบ บุคคล เชนเดียวกันกับฝายคัดคาน 
        แตเขียนในเชิงบวกใหกับสามเณรี 
•  จากการแบงเนื้อหาออกเปน 2 ภาค ไดแก ภาค            ธัมมนันทา 
ภิกษุณีรายวัน กบั ภาคภิกษุณีพิพาท พบวา    

ก. เขียนสนับสนุนการมีภิกษุณีในภาคภิกษุณี • จากการแบงเนื้อหาออกเปน 2 ภาค  
รายวัน แตภาคภิกษุณีพิพาทเขียนคัดคาน ไดแก สยามรัฐ ไดแก ภาคภิกษุณีรายวัน กับ ภาค 

ข. เขียนคัดคานการมีภิกษุณีทั้งสองภาค ไดแก ภิกษุณีพิพาท พบวา ภาพรวมของ 
ไทยรัฐ       หนังสือพิมพฝายสนับสนุนจะเขียนเชิง 

ค. ในภาคภิกษุณีรายวัน ไมมีการนําเสนอขาว สนับสนุนทั้งสองภาค ไดแก อาทิตยฯ, 
มาเริ่มรายงานขาวและเสนอคัดคานในภาคภิกษุณีพิพาท มติชน, ขาวสด และไทยโพสต 
ไดแก แนวหนา และ เดลินิวส 
       • มีการนําเสนอถอยแถลง ทัศนคติ  
• ใหปริมาณพื้นที่อันจํากัดหรือนําเสนอขอเท็จจริง /  ความคิดเห็น จากผูรูผูเชี่ยวชาญ  
ถอยแถลงที่มีภาพในเชิงลบแกสามเณรีธัมมนันทา หรือ บทความ ขาวโฆษณา/ประชาสัมพันธ 
ไมนําเสนอขอถกเถียงของฝายตรงขาม   คอลัมน และบทบรรณาธิการเพื่อตอก 
       ย้ําวาผูหญิงสามารถบวชเปนสามเณรี/ 
• การรายงานขาวเนนไปที่เร่ืองความแปลกประหลาด ภิกษุณีอยางสม่ําเสมอ (ดังตารางหนา 
และความขัดแยง     154 –157) 
 

1.3 การสรางแบบแผนในการเขียนขาว 
 
ฝายคัดคาน      ฝายสนับสนุน 
 
• มีการใชคําเรียกสามเณรีธัมมนันทาในทํานองเชิง • มีการสรางความคุนเคย หรือ ความ 



 225

ลอเลียน เสียดสี      ใกลชิดระหวางผูอานกับสามเณรี 
       ธัมมนันทา 
 

1.4 การสรางแหลงอางอิงในขาว 
 
ฝายคัดคาน      ฝายสนับสนุน 
 
• มองศาสนาพุทธดวยกรอบวัฒนธรรมไทย ฉะนั้น • มองศาสนาพุทธดวยกรอบนานา- 
แหลงอางอิงในขาวสามเณรีธัมมนันทา คือ กฎของ ชาติ ฉะนั้น แหลงอางอิงในขาว  
คณะสงฆไทย และมหาเถรสมาคม   สามเณรีธัมมนันทานอกจากการอาง 

       พระไตรปฏก พระธรรม คําสอนของ 
       พระพุทธเจาหรือพระวินัย ยังอางรัฐ- 
       ธรรมนูญเรื่องสิทธิเสรีภาพในการ 

นับถือศาสนาของบุคคลมาสรางความ 
ชอบธรรมใหกับการบวชสามเณรี 

       ธัมมนันทาวาถูกตอง 
 

1.5 การใชภาษาสรางความหมาย 
 
ฝายคัดคาน      ฝายสนับสนุน 
 
• มีการใชคําที่มีความหมายนัยยะแฝง เชิงลบ เพื่อ • มีการใชภาษาที่เขาใจยาก เชน 
โตกลับฝายเคลื่อนไหว     ภาษากฎหมาย ปรัชญา ภาษาบาลี/ 
ตัวอยาง : ผาเหลือง     สันสกฤต ฯลฯ มาประกอบการราย- 
ความหมายเดิม            :  เครื่องนุงหมของพระหรือจีวร งานขาว 
ความหมายที่เปลี่ยนไป :  สถาบันศาสนา ส่ิงศักดิ์สิทธิ์ 
       • มีการสรางความสัมพันธในลักษณะ 
• มีการสรางความสัมพันธในลักษณะที่วา ความคิด ที่วา ความคิดของหนังสือพิมพกับฝาย 
ของหนังสือพิมพกับฝายที่ตนเองสนับสนุนและผูอานเปน ที่ตนเองสนับสนุนและผูอานเปน “เรา” 
“เรา” และฝายตรงขามกับตัวเองนั้นเปน “เขา” เพื่อตอก- และฝายตรงขามกับตัวเองนั้นเปน  
ย้ําความรูสึก ความเห็นพองตองกัน   “เขา” เพื่อตอกย้ําความเห็นพองตอง 
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       กัน ซึ่งในฝายสนับสนุนสามารถทําได 
       ดีกวาฝายคัดคานเนื่องจากมีเร่ืองของ 
       ความนาสงสารในเรื่องการกดขี่ทาง- 
       เพศ ตลอดทั้งการกระทําของสามเณรี 
       ธัมมนันทา สังคมยอมรับและเห็นวาไม 
       ใชการกระทําที่ผิดหลักศาสนาพุทธ 
        
  ขาว ในความหมายของนักวิชาชีพสื่อสารมวลชนนั้น จะตองเปนผลผลิตที่นําเสนอ
สาระสูผูรับสาร โดยมีความเปนกลางไมเขาขางฝายหนึ่งฝายใด และมีความสมดุลใหน้ําหนักเทา
เทียมกันทุกฝาย แตจากการศึกษาผลผลิต “ขาวสามเณรีธัมมนันทา” ของหนังสือพิมพ  

 
                         พบวาขาวที่รายงานจะใหน้ําหนักแกฝายเดียวกันกับหนังสือพิมพมากกวาฝาย
ตรงขามกับหนังสือพิมพ ซึ่งขัดแยงกับการทําขาวดวยอุดมการณหรือตามบรรทัดฐานทางวิชาชีพ
นักหนังสือพิมพ 
 
  องคกรของหนังสือพิมพแตละฉบับ ไดสรางระบบความคิด และมีการถายทอด จน
กระทั่งกลายเปนสามัญสํานึกและความยินยอมของนักขาวสวนใหญในองคกร ในขณะเดียวกัน
ภายในจิตใจของนักขาวเองก็ตองตอสูกับจรรยาบรรณของวิชาชีพความเปนคนทําขาวซึ่งมีสวน
สนับสนุนใหกระบวนการผลิตขาวมีลักษณะที่คอนขางเฉพาะตัว กลาวคือ นักขาวหรือผูทําขาวสวน
ใหญจะตองทํางานโดยคํานึงถึงความสอดคลองกับนโยบายขององคกรเพื่อความอยูรอดของตน
เองเปนสําคัญ อีกทั้งไมลืมที่จะสนองตอบความตองการเฉพาะตัวของผูทําขาวเองดวย  ซึ่งขัดแยง
กับอุดมการณการทํางานแบบวิชาชีพของนักขาว เพราะการคิดแบบนักวิชาชีพที่แทจริงของนักขาว
นั้นไมสามารถนําเสนอสาระที่เขาขางฝายหนึ่งฝายใด หรือเลือกที่จะเขาขางฝายกลุมสนับสนุน/
ฝายคัดคานสามเณรีธัมมนันทา เพียงฝายใดฝายหนึ่ง เปนฝายเดียวในการรายงานขาวได  ดังนั้น
ผลของการรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพจึงเปนไปตามขอสันนิษฐานของงาน
วิจัยที่วา การรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพจะมีความแตกตางกันในเรื่องของ
การสรางความหมายผานวิธีการ รูปแบบ และการใชภาษาในการนําเสนอ ซึ่งสามารถสรุป ไดดัง
ตอไปนี้ 
 

1. มกีารใชเทคนิคในการสรางความนาเชื่อถือ โดยการใชแหลงขาวใหมีความ 
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หลากหลาย แตคัดเลือกแหลงขาวที่มีทัศนะชวยสนับสนุนใหฝายเดียวกันกับหนังสือพิมพมี     
ภาพลักษณที่ดี หรือถาในขาวมีแหลงขาวของฝายตรงขามปรากฏ ก็จะใหปริมาณพื้นที่อันจํากัด 
หรือนําเสนอขอเท็จจริง/ถอยแถลงที่มีภาพในเชิงลบ หรือไมนําเสนอขอถกเถียงของฝายตรงขาม
เลย ถาขอถกเถียงนั้นสรางภาพลักษณในเชิงลบใหกับฝายเดียวกันกับหนังสือพิมพตน 
 
  2.   ถาในเนื้อหาขาวมีความจําเปนตองนําเสนอขอเท็จจริงที่สรางภาพลักษณใน
เชิงลบใหกับฝายเดียวกัน หนังสือพิมพในฝายเดียวกันนี้ ก็จะมีการแกตัวใหกับขอเท็จจริงดังกลาว 
โดยการหยิบยกแหลงขาวที่มีความนาเชื่อถือมารับรองขอความที่แกตัวนั้น 
 
  3. มีการหยิบยกบทความที่เขียนโดยฝายเดียวกันกับหนังสือพิมพ และคอลัมน 
มาใหขอสนับสนุน/ขอคัดคานภิกษุณี โดยในขอสนับสนุน/ขอคัดคานนั้นๆจะมีการใชสํานวนภาษา
โดยเฉพาะภาษาบาลี/สันสกฤตที่ใชในพระไตรปฏก หรือ พุทธวัจนของพระผูมีพระภาคเจา การใช
สํานวนภาษาที่ยากแกความเขาใจนี้ ไมใชเพื่อใหผูอานเขาใจ แตมุงสรางความหมายใหบทความ
ไดรับเชื่อถือ ความศรัทธา และความเคารพ  
 
  4. หนังสือพิมพมีการใหน้ําหนักขาวแกฝายเดียวกัน โดยอาศัยการจัดเรียง
ประเด็นความสําคัญตามโครงสรางการเขียนขาว ที่จะเรียงประเด็นความสําคัญจากมากไปหานอย 
และในขณะเดียวกัน หนังสือพิมพแตละฝายก็ใหความสําคัญกับการเสนอเหตุการณขาวของฝาย
เดียวกันอยางสม่ําเสมอ 
 

5.   มีการสรางแหลงอางอิงที่นาเชื่อถือ โดยการกระจายแหลงอางอิงจากคน 
ทุกกลุมทุกอาชีพเพื่อใหหลากหลาย รวมถึงการนําเสนอเสียงของประชาชน  แตมีการคัดเลือกเนื้อ
หาของคําพูดใหสอดคลองกับส่ิงที่หนังสือพิมพแตละฝายตองการนําเสนอ และขณะเดียวกันมีการ
ใชสถาบันสําคัญ 2 สถาบัน คือ องคกรสงฆ กับ รัฐธรรมนูญ มารับรองในความถูกตองและความ
ชอบธรรมใหกบัขอถกเถียงของฝายเดียวกัน 
 

6.    ในขาวมีการใชภาษากึ่งแบบแผน เพื่อสรางความใกลชิด และดึงผูอานมา 
เปนพวกเดียวกันกับหนังสือพิมพ โดยการเสนอสวนรวมและสวนตางที่ผูอานมีการรับรูเหมือนกับ
สิ่งที่หนังสือพิมพถายทอดไปในขาว อาทิ ความเปนหญิงของผูอานผูหญิงกับสามเณรีธัมมนันทา 
หรือ ความยึดมั่นในพระธรรมวินัยของผูอานกับคณะสงฆไทย เปนตน ดังนั้นเนื้อหาที่จะสงไปยังผู
รับ จึงตองมีความกระชับ กะทัดรัด แตไดใจความ และสามารถสื่อสารกับผูอานไดทุกระดับการ
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ศึกษา แตในสวนการใชภาษาที่เขาใจยาก ดังที่กลาวขางตนเปนการสรางความหมายในเรื่องความ
นาเชื่อถือ และตอกย้ําความชอบธรรมใหกับสาระในเนื้อหาขาว  
 
2.  การทําหนาที่เปนพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพ 
 
 
 
 
 
 
 

   
 
 
 

 
 
 
 
 
 ที่มา : ดัดแปลงจาก เอกสารประกอบการบรรยายวิชา ม.326 วัฒนธรรมและสังคมไทย ,จุไรรัตน จันท
ธํารง ,2530 
 
  จากแผนผังโครงสรางสังคมขางตนนี้ จะเห็นวาสังคมจะอยูคูกับวัฒนธรรมเสมอ 
เพราะเมื่อมีกลุมบุคคลในสังคมก็ยอมตองมีแบบแผนของการกระทําหรือแบบอยางการดําเนินชีวิต 
เรียกวา “วัฒนธรรม” ที่กลุมบุคคลสรางขึ้นมาเพื่อใชในการดํารงชีวิตรวมกันไดอยางผสมผสาน
และมีความสงบสุข ขณะเดียวกันวัฒนธรรมจะเกิดขึ้นอยางลอยๆโดยปราศจากสังคมไมไดเชนกัน  
ฉะนั้น “สังคม” ก็คือ “คน” และ “วัฒนธรรม” ก็คือ “ของ” ที่คนในกลุมนั้นๆสรางหรือกําหนดขึ้นมา
นั่นเอง   
 

สังคมเปนกลุมขนาดใหญที่ประกอบไปดวยกลุมยอย ซึ่งแตละกลุมยอยตางก็ 

สังคม 

ประชากร 
กลุมคน 

สถานภาพ บทบาท 
บรรทัดฐาน 

สถาบัน 

วัฒนธรรม

ภาษา –ระบบ 
สัญลักษณ

ระบบอุดมการณ

โลกทัศน 
คานิยม 
บรรทัดฐาน 
ประเพณี 
สถาบัน

ความรูทางเทคนิค  
วิธีการสรางเครื่องมือ
เครื่องใช 

เทคโนโลยี

เครื่องมือและสิ่งของที่ทํา
ขึ้นโดยใชเครื่องมือ 
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มีระเบียบแบบแผนหรืออุดมการณ ( ideology ) ที่ยึดถือกันภายในกลุม ซึ่งก็เปรียบไดกับความคิด
ที่หยุดนิ่ง ( conservative ideology ) และความคิดที่เคลื่อนไหว ( progressive ideology ) ของ
กลุมคัดคานและกลุมสนับสนุนการมีสามเณรี/ภิกษุณี 
 
  สังคมไทย ศาสนาเปนฟนเฟองสําคัญที่ทําหนาที่ใหสังคมอยูรอดได เพราะใช
ศาสนาเปนระเบียบแบบแผน กฎเกณฑ คานิยม ขนบธรรมเนียมประเพณี หรือกลไกในการควบคุม
ระเบียบของสังคม แตในยุคสมัยใหม สถาบันอื่นๆ ( ตัวอยาง เชน กฎหมาย รัฐธรรมนูญ ) เขามามี
บทบาทตอคนในสังคมมากขึ้น นั่นเปนสาเหตุทําใหเกิดระยะหางของชองวางระหวางศาสนากับคน
ในสังคมมากขึ้น 

 
แมในสังคมจะเพิ่มสถาบันอื่นๆมาชวยจัดระเบียบใหกับสังคม แตหนาที่หลักที่ทุก 

สถาบันมีรวมกัน คือ ความคงอยูของความเปนสังคมรวมกันหรือการหลอหลอมระบบคานิยม        
( value system ) ของคนในสังคมใหไปในทิศทางเดียวกัน ซึ่งสื่อมวลชนก็เปนสถาบันที่สามารถทํา
หนาที่นี้ไดดี  

 
เชนเดียวกันกับหนงัสือพิมพ ที่นอกจากจะทําหนาที่เปนสื่อกลางในการใหขอมูล 

ขาวสารหรือความเคลื่อนไหวตางๆแลว หนังสือพิมพยังทําหนาที่หลอหลอมระบบคานิยมของคน
ในสังคมไดดีอีกดวย แตเปนการหลอหลอมระบบคานิยมใหไปในทิศทางเดียวกันกับหนังสือพิมพ 
 
  ดังนั้นการเปนพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพตอกรณีสามเณรีธัมมนันทายอม
มีระบบคานิยม/ความคิด/อุดมการณของหนังสือพิมพแฝงไปกับพื้นที่ทางความคิดนี้ดวย  
 

จากผลสรุปรูปแบบเนื้อหาในการรายงานขาวสามเณรีของหนังสือพิมพขางตน จะ 
เห็นไดวา ลักษณะการรายงานขาวไดสะทอนใหเห็นถึงการทํางานของขาวหนังสือพิมพในฐานะกล
ไกถายทอดอุดมการณ/ทัศนคติ/ความคิดของฝายเดียวกันกับหนังสือพิมพ จะเห็นไดจากการเอื้อ
อํานวยใหขอสนับสนุน/ขอคัดคานสามเณรีที่หนังสือพิมพแตละฝายนําเสนอผานออกมาในขาว 
คอลัมน บทความและบทบรรณาธิการ ในขณะเดียวกับที่ไมใหโอกาสขอถกเถียงในลักษณะตรงกัน
ขามสามารถเสนอตัวไดอยางเต็มที่ ท้ังหมดที่กลาวมา หนังสือพิมพตองการนําผูอานไปสู
บรรยากาศความเห็นพองตองกันกับทัศนะของฝายที่หนังสือพิมพเลือกใหการสนับสนุนอยางชอบ
ธรรม 
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  ก. การเปดพื้นที่ของการนําเสนอความคิดเห็นระหวางฝายที่หยุดนิ่ง(ฝาย
คัดคาน)กับฝายที่เคลื่อนไหว(ฝายสนับสนุน) กรณีสามเณรีธัมมนันทาของหนังสือพิมพแต
ละฝาย 
 
หนังสือพิมพฝายคัดคาน 
   
  สรุปจากการวิเคราะหเนื้อหาและการสัมภาษณกลุมคัดคานทั้ง 4 ทาน และนัก
ขาวฝายหนังสือพิมพคัดคาน 2 ทาน ซึ่งสามารถอธิบายได ดังตอไปนี้ 
 
  กรณีสามเณรีธัมมนันทา ฝายที่หยุดนิ่งมีความตองการที่จะสรางความเขาใจให
กับประชาชนที่กําลังสับสนกับกรณีนี้ นั่นก็คือการสรางความเห็นพองตองกัน ( consent ) เพื่อ
รักษาความคิดที่วาคณะสงฆของไทยไมเคยมีสามเณรี/ภิกษุณี เนื่องจากพุทธเถรวาทแบบไทย 
ภิกษุณไีดขาดสาย ดังนั้นตามหลักธรรมวินัยวาดวยเรื่องการบวชภิกษุณีจะตองไดรับการรับรอง
จากสงฆสองฝาย แตเมื่อมีการขาดสายของภิกษุณี จึงเปนเหตุใหคณะสงฆไทยไมสามารถบวช
และใหการรับรองภิกษุณีได  แตเมื่อมีบุคคลกลุมหนึ่งเกิดความรูสึกไมเห็นดวยกับความคิดดัง
กลาว ดวยเหตุนี้ ขาวของหนังสือพิมพฝายคัดคานจึงออกมาในลักษณะการรายงานขาวที่เปนการ
ตอกย้ําเสมอวาคณะสงฆไทยไดทํากิจของสงฆอยางถูกตอง คือคณะสงฆไมฝาฝนพระธรรมวินัย 
เพื่อใหผูอานเกิดสํานึกวาคณะสงฆไดทําหนาที่ที่ควรจะเปนไดอยางสมบรูณ ลักษณะอันพึง
ปรารถนาที่ปรากฏอยูในขาวหนังสือพิมพฝายคัดคานเสมอ ๆ ไดแก  
 

• การหยิบยกพระบัญชาของกรมหลวงชินวรสิริวัฒน วาดวยหามพระ เณรทุก 
นิกายบวชหญิงเปนบรรพชิต ลงประกาศไว เมื่อวันที่ 18 มิถุนายน 2471 ซึ่งทางฝายหยุดนิ่ง ให
ความหมายกับพระบัญชากรมหลวงชินวรสิริวัฒน เปน กฎสูงสุด ( แมแตรัฐธรรมนูญก็ไมสามารถ
ที่จะทัดทานได ) สําหรับหามผูหญิงบวชเปนพระ อีกทั้งคําบัญชานี้ไดรับการตอกย้ําวาเปนเอกสาร
พระดํารัสของสมเด็จพระสังฆราชฯ ดังนั้นความหมายของคําบัญชานี้มีความชอบธรรมทันที 
  

• การปฏิบัติตามพระธรรมวินัยที่พระพุทธเจาไดบัญญัติเร่ืองการบวชของ 
ภิกษุณีไววา ตองไดรับการบวชจากสงฆ 2 ฝาย ทั้งภิกษุณีสงฆและภิกษุสงฆ แตเมื่อภิกษุณีไดขาด
สาย ดังนั้นจึงไมมีอุปชฌายที่จะทําการบวชใหกับผูหญิงที่ตองการบวชเปนภิกษุณีได ทางฝายหยุด
นิ่งไดนําพุทธวัจนะนี้มาชวยรับรองความชอบธรรมพระบัญชาของกรมหลวงชินวรสิริวัฒน 
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• การนิ่งเฉยของพระเถระในมหาเถรสมาคม ที่หนังสือพิมพฝายคัดคานตีความ 
 วา เปนการไมยอมรับ และใหเหตุผลในความนิ่งเฉยนั้นวา พระเถระไมเห็นวาปญหาของสามเณรี
ธัมมนันทา เปนปญหาสําคัญที่จะตองนํามาถกเถียง ยังมีภาระกิจอ่ืนที่สําคัญกวา หรือ ไมควรเสีย
เวลามาคิดเกี่ยวกับเรื่องนี้นั่นเอง ซึ่งทางฝายหยุดนิ่ง (ทั้งพระมหาระแบบซึ่งเปนพระสงฆและคุณ
ทองขาว,คุณกมล และคุณชํานาญซึ่งเปนฆราวาส) ก็ไดรับรองความคิดดังกลาวของหนังสือพิมพ
วาตีความไดถูกตองแลว 
 

• วิธีการประนีประนอมสําหรับกรณีสามเณรีธัมมนันทาของทางฝายหยุดนิ่ง 
 คือ สามเณรีธัมมนันทาจะไดรับการรับรองจากทางคณะสงฆ ก็ตอเมื่อถาการบวชนั้นเปนของพุทธ
นิกายอื่นที่ไมใชนิกายเถรวาทแบบไทยหรือควรบวชในรูปแบบแมชี / ทสสีลมาตา ซึ่งเปนรูปแบบ
สําหรับผูหญิงที่ตองการบวชที่ไมขัดพระธรรมวินัยและคานิยม / วัฒนธรรม / จารีตประเพณีของ
ไทยที่มีอยูเดิมแลว ซึ่งหนังสือพิมพก็ไดตอกย้ําความคิดดังกลาวอยางสม่ําเสมอ  
 

• เร่ืองสามเณรีธัมมนันทา ไมควรนําสิทธิเสรีภาพ/สิทธิสตรีตามรัฐธรรมนูญมา 
ใชพิจารณาเห็นสมควรใหผูหญิงสามารถทําการบวชได กลาวคือสิทธิเสรีภาพในรัฐธรรมนูญกับ
สิทธิที่ผูหญิงจะบวชไดตามพระธรรมวินัยไมมีสวนเกี่ยวของกัน เปนคนละสวนกันนั่นเอง 
 

• การเขียนขาวขึ้นเอง โดยเฉพาะกรณีการเขียนขาวดวยการยกคําพูดของ 
แหลงขาวฝายเคลื่อนไหวดวยตัวนักขาวผูรับผิดชอบในการทําขาวนี้เอง หรือนําคําพูดของฝาย
เคลื่อนไหวมาเรียบเรียงใหมเพื่อใหสอดคลองกับความคิด ความเชื่อของตน กรณีตัวอยางสามเณรี
ธัมมนันทา ไดยืนยันวาไมไดใหสัมภาษณกับนักขาวไทยรัฐ แตพบวามีคําสัมภาษณของตนเองใน
ขาวไทยรัฐวันที่ 12 กุมภาพันธ 2545 หนา 19 หรือ  คุณเสฐียรพงษ ไดกลาววา หนังสือพิมพบาง
ฉบับไดยกคําพูดหรือความคิดเห็นของตนไปเขียนในขาวตามอําเภอใจ ซึ่งบางครั้งคุณเสฐียรพงษ
ไมไดพูดเชนนั้น หรือ บางครั้งก็จําไมไดวาคําสัมภาษณในหนังสือพิมพนั้น ตนเองไดใหสัมภาษณไว
เมื่อไร เมื่อสอบถามไปที่นักขาว กลับพบวา เปนคําพูดที่ตนเองไดกลาวไวในรายการ talk show 
ตาง ๆ   เปนตน  
 
  ภายในสังคมมีกลุมตาง ๆ ที่รวมกันขึ้นเปนหนวยสังคมใหญ ซึ่งในแตละกลุมก็จะ
มีพื้นฐานความคิดที่แตกตางกัน ดังนั้น การจะยึดพื้นที่ทางความคิดของฝายหยุดนิ่งหรือกระบวน
การยึดความยินยอมเพื่อนําไปสูความเห็นชอบ จึงเปนงานที่ซับซอน ฉะนั้นการทํางานของขาว
หนังสือพิมพจึงตองมีความหลากหลายเพื่อจะไดสอดคลองกับแนวคิดของแตละกลุม ดังตอไปนี้   
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                         ในสวนของฝายที่เคลื่อนไหว ซึ่งเปนกลุมพลังสังคมที่ทาทายและเสนอทัศนะตอบ
โตกับฝายที่หยุดนิ่ง ขาวหนังสือพิมพฝายคัดคานไดพยายามที่จะไมนําเสนอหรือนําเสนอขอถก
เถียงของฝายนี้เพียงเล็กนอย หรือมิฉะนั้นก็จะนําเสนอเฉพาะขอถกเถียงที่ไมกระทบกระเทือนภาพ
ลักษณอันดีงามของคณะสงฆ  
 
                          ในขณะที่ถาเปนกลุมประชาชนซึ่งเปนกลุมใหญของประเทศ การตอกย้ําความ
สัมพันธในเชิงที่คณะสงฆคือตัวแทนของพระพุทธเจาในการรักษาและปกปองศาสนาจากอันตราย
ตางๆ เปนสิ่งที่กลไกขาวหนังสือพิมพใหความสําคัญมากที่สุด เพื่อใหประชาชนสวนใหญเกิดความ
ยินยอมในความชอบธรรมของคณะสงฆไปโดยปริยาย 
 
  ในอีกแงหนึ่ง กลุมนักวิชาการหรือกลุมผูมีการศึกษา ขาวหนังสือพิมพฝายคัดคาน
จะใชวิธีเขียนขาวดวยการสรางแหลงอางอิงความชอบธรรมใหฝายที่หยุดนิ่งมีความนาเชื่อถือ โดย
ใชความหลากหลายของแหลงขาวโดยเฉพาะแหลงขาวที่เปนเอกสาร ตําราทางดานศาสนา หรือ
บุคคลที่มีชื่อเสียงในฐานะเปนผูรูทางดานศาสนาของสังคมไทย เปนเทคนิคหลักในการนําเสนอ แต
หยิบยกเพียงบางประเด็นหรือทัศนะบางสวนที่แหลงขาวเหลานี้มีความคิดเชนเดียวกับฝายที่หยุด
นิ่งมาเสนอในขาวเทานั้น 
 
  สําหรับการสรางความชอบธรรมกับกลุมที่อยูในโครงสรางกลไกฝายที่หยุดนิ่ง โดย
เฉพาะเหลาภิกษุสงฆดวยกันนั้น กลไกขาวหนังสือพิมพทําหนาที่สําคัญในการประนีประนอม   
ไกลเกลี่ยและตอกย้ําอยางตอเนื่อง เพื่อไมใหเกิดความตระหนักถึงสถานภาพอันแตกแยกที่มีขึ้น
ภายในกลไกของคณะสงฆ เชน ภิกษุสงฆรูปใดทําการฝาฝน ก็จะมีการเสนอถอยแถลงจากพระ
เถระในสถาบันการปกครองสูงสุดของสงฆหรือผูมีอํานาจหนาที่ของทางฝายรัฐที่รับผิดชอบงาน
ทางดานศาสนา โดยถอยแถลงนั้นจะมีลักษณะในเชิงตําหนิและตักเตือนหรือในเชิงขูวากําลังหา
มาตราการตาง ๆ เพื่อมาพิจารณาการกระทําของภิกษุสงฆที่ขัดกับคําสั่งของคณะสงฆ แตไมพบ
การรายงานขาวผลการพิจารณาโทษของพระสงฆดังกลาววาไดรับผลเชนไรบาง หรือการรายงาน
ขาวการออกมาแกตางของฝายที่หยุดนิ่งใหกับการกระทําของภิกษุสงฆบางรูปที่กระทําผิดคําสั่ง
จากคณะสงฆวาที่กระทําไปนั้นเพราะไดรับการชักจูงใจใหหลงผิดจากทางฝายเคลื่อนไหว จะเห็น
ไดวาเปนการกลาวตําหนิทางฝายเคลื่อนไหวนั่นเอง และเปนการตอกย้ําอยูวาทัศนคติภายในคณะ
สงฆยังไมมีการแตกกลุม หรือภายในคณะสงฆยังมีความเปนน้ําหนึ่งใจเดียวกันอยูนั่นเอง 
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  เมื่อเปนเชนนี้ การพยายามโนมนาวใหประชาชนซึมซับถึงคุณงามความดีของ
คณะสงฆ จึงเปนสิ่งที่ขาวไดผลิตซ้ํา เพื่อมิใหเกิดปญหาแกความชอบธรรมของคณะสงฆ โดยใน
ดานหนึ่งขาวหนังสือพิมพฝายคัดคานไดทําหนาที่ถายทอดอุดมการณหลักของคณะสงฆ และใน
อีกดานหนึ่งก็ยังทําหนาที่แสดงใหเห็นวาคณะสงฆไดทําอะไรที่ดีงามใหกับประชาชนบาง เปนการ
ทํางานของขาวหนังสือพิมพฝายคัดคานที่จะคงความชอบธรรมหรือคงความคิดหามผูหญิงบวช
เปนภิกษุณีของฝายที่หยุดนิ่งใหอยูกับสังคมตอไปนั่นเอง 
 
หนังสือพิมพฝายสนับสนุน 
 
  สรุปจากการวิเคราะหเนื้อหาและการสัมภาษณกลุมสนับสนุนทั้ง 4 ทาน และนัก
ขาวฝายหนังสือพิมพสนับสนุน 2 ทาน ซึ่งสามารถอธิบายได ดังตอไปนี้ 
 
  ขาวในหนังสือพิมพฝายสนับสนุนมีลักษณะเชนเดียวกันกับขาวในหนังสือพิมพ
ฝายคัดคาน ที่ตองสรางความเห็นพองตองกันระหวางฝายที่เคลื่อนไหวกับผูอาน ในการที่จะเขาใจ
และยอมรับความสามารถบทบาทดานศาสนาของผูหญิงวามีเทาเทียมกับผูชาย ดังจะเห็นไดตั้งแต
ในสมัยพุทธกาล ที่องคพระสัมมาสัมพุทธเจาก็เห็นวาไมวาเพศหญิงหรือเพศชาย ก็สามารถที่จะ
เขาถึงพระธรรมไดเทาเทียมกันในฐานะที่เปนมนุษยเหมือนกัน ดังนั้นจึงมีกลุมพลังสังคมขนาด
ใหญซึ่งประกอบดวยผูคนหลายกลุมอาชีพแมแตคณะสงฆหรือเจาหนาที่ของรัฐ ไดเสนอทัศนะผู
หญิงสามารถบวชเปนภิกษุณีเผยแพรกับประชาชน ดังนั้น ขาวหนังสือพิมพฝายสนับสนุนจึงตอก
ย้ําเสมอเพื่อใหผูอานเกิดสํานกึวาผูหญิงก็สามารถมีบทบาททางดานศาสนาไดเทาเทียมกับผูชาย 
ลักษณะอันพึงปรารถนาที่ปรากฏอยูในขาวหนังสือพิมพเสมอ ๆ ไดแก 
 

• ความสามารถและคุณวุฒิทางวิชาการพุทธศาสนาของสามเณรีธัมมนันทา 
 ตลอดทั้งผลงานในอดีตที่ผาน ๆ มา เพื่อตอกย้ําความแนวแนในเรื่องการออกบวชของสามเณรี
ธัมมนันทาวาเปนดวยจิตใจที่มุงมั่นมิใชเพื่อผลประโยชนอันใด  ซึ่งคุณเสฐียรพงษ และ คุณ          
สุลักษณ ที่เปนฝายเคลื่อนไหวไดรับรองเชนเดียวกัน เนื่องจากทั้งสองทานเคยไดรวมงานทางดาน
ศาสนากับสามเณรีธัมมนันทา    
 

• พุทธบัญญัติที่พระพุทธองคไดอนุญาตใหผูหญิงบวชเปนพระภิกษุสงฆได 
เพราะปญญาและความสามารถของมนุษยเพศหญิงและเพศชายที่จะเขาถึงพระธรรมเทาเทียมกัน 
ซึ่งทางฝายเคลื่อนไหวไดสนับสนุนวาการบวชภิกษุณี ตองดูที่พุทธประสงค ในสมัยพุทธกาล ที่ทรง
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ตั้งภิกษุณีสงฆข้ึนนั้น ไมมีนิกาย ดังนั้นการถือนิกาย เปนเรื่องที่สังคมภายหลังพุทธกาลมาถือกัน
เอง แตกแขนงออกมาเอง ซึ่งถือเปนการทําผิดกับพุทธประสงค ทั้งหมดที่กลาวมาจะเห็นไดวา เปน
การสรางความชอบธรรมใหกับการบวชของสามเณรีธัมมนันทา โดยการตอกย้ําดวยพุทธประสงค
ของพระพุทธเจา อีกทั้งเปนการโตกลับคณะสงฆที่เปนผูกระทําผิดพุทธประสงคของพระพุทธเจา
เสียเอง 
 

• การยกพุทธบริษัท 4 ไดแก ภิกษ ุภิกษุณี อุบาสกและอุบาสิกา ซึ่งทั้ง 4 บริษัท 
เปนผูที่พระพุทธเจาไดฝากใหดูแลพุทธศาสนา  ตลอดทั้งเผยแผพระธรรมใหสืบตอไป ซึ่งทางฝาย
เคลื่อนไหวไดตอกย้ําดวยพุทธบัญญัติในพระไตรปฎกเรื่องพุทธบริษัท 4 และไดกลาวถึงความ
ลําบากของแมชีหรือผูหญิงที่สนใจจะศึกษาพระธรรมวาถูกกีดกัน และถูกเลือกปฏิบัติจากพระภิกษุ 
ดังนั้นขาวหนังสือพิมพไดสรางความหมายใหผูหญิงเปนเพศที่นาเห็นใจ เพื่อเปนขอสรุปใหผูอานได
ตระหนักวาการไมยอมรับสามเณรีธัมมนันทาของคณะสงฆเปนเพียงเพราะอคติและการกีดกันทาง
เพศของสังคมนั่นเอง 
   

• สิทธิเสรีภาพในสวนบุคคลที่พึงกระทําได ถาการกระทํานั้นไมสรางความ 
เดือดรอนใหกับสังคมตามที่รัฐธรรมนูญซึ่งเปนกฎหมายสูงสุดของประเทศไดบัญญัติไว สรางความ
หมายใหรัฐธรรมนูญเหนือกวากฎตางๆของคณะสงฆ รวมความถึงคําบัญชาของกรมหลวงชินวรสิริ
วัฒนที่คณะสงฆไดใชเปนขอหามการบวชภิกษุณีดวย ซึ่งคุณทองใบที่เปนฝายเคลื่อนไหว รับรอง
วาการตีความของหนังสือพิมพถูกตองแลว เพราะรัฐธรรมนูญคือสิทธิและเสียงของประชาชนทุก
คนหรือเปนขอตกลงรวมกันของประชาชนภายในประเทศ แมแตพระมหากษัตริยก็ยอมรับที่จะอยู
ภายใตรัฐธรรมนูญ  ดังนั้นคณะสงฆก็ควรที่จะยอมรับและเคารพในสิทธิของสามเณรีธัมมนันทาใน
การที่จะปฏิบัติดีปฏิบัติชอบเชนเดียวกัน  
 
  การจะยึดความยินยอมเพื่อนําไปสูความเห็นชอบของฝายเคลื่อนไหว ขาวหนังสือ
พิมพก็มีการทํางานที่คลายกับทางฝายหยุดนิ่ง กลาวคือ ในสวนของฝายที่หยุดนิ่ง ซึ่งเปนกลุมอุดม
การณหลักของสังคม  ขาวหนังสือพิมพนําเสนอขอถกเถียงของฝายนี้เพียงเล็กนอย หรือมิฉะนั้นก็
จะนําเสนอเฉพาะขอถกเถียงที่ไมกระทบกระเทือนภาพลักษณอันดีงามของสามเณรีธัมมนันทา  
ในสวนของประชาชน การตอกย้ําความสัมพันธในเชิงที่ภิกษุณีคือสวนหนึ่ง ( ไมใชสวนแปลกแยก 
)ของพุทธศาสนาที่พุทธบัญญัติไดกําหนดหนาที่เชนเดียวกับพระสงฆคือการทํานุบํารุงและรักษา
พระพทุธศาสนาใหสืบทอดตอไป เปนสิ่งที่กลไกขาวหนังสือพิมพใหความสําคัญมากที่สุด เพื่อให
ประชาชนยอมรับในความชอบธรรมของภิกษุณีไดโดยปริยาย 
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  ในกลุมนักวิชาการหรือกลุมผูมีการศึกษา ( รวมทั้งพระสงฆและฆราวาส ) ซึ่งเปน
คนกลุมใหญของฝายที่เคลื่อนไหว ขาวหนังสือพิมพจึงไมตองทํางานหนักมากนัก แตสวนที่ยากคือ
การทําความเขาใจกับนักวิชาการบางสวนที่ยึดติดกับพิธีการของการบวชภิกษุณี กลุมคนเหลานี้มี
ขอกังขาเรื่องการขาดสายของภิกษุณีในประเทศไทย ( ความเห็นจากคุณเสฐียรพงษ และ คุณสุ
ลักษณ ) ดังนั้นนอกจากหนังสือพิมพฝายสนับสนุนจะใชความหลากหลายของแหลงขาวแลว 
ปริมาณขาวที่มากและนําเสนอติดตอกันเปนระยะ ๆ อาจทําใหนักวิชาการกลุมนี้เร่ิมเปดใจรับ
ความคิดของฝายที่เคลื่อนไหวได ไมวันใดก็วันหนึ่ง  
 
  สําหรับการสรางความชอบธรรมกับภายในฝายเคลื่อนไหวกันเอง  ขาวหนังสือ
พิมพฝายสนับสนุนจะตอกย้ําใหเห็นถึงความเปนน้ําหนึ่งใจเดียวกัน  ความรวมแรงรวมใจและการ
ระดมความคิดในการหากลวิธีตาง ๆ ที่มาผลักดันใหมีภิกษุณีในประเทศไทย 
 
  แตการที่องคกรหนังสือพิมพตองคํานึงถงึผลประโยชนทางธุรกิจ ทําใหหนังสือ
พิมพแตละฉบับตองมีการแขงขันในการนําเสนอขาวสารตาง ๆ สูงมาก  ฉะนั้นถาขาวใดประชาชน
ไมใหความสนใจหรือใหความสนใจนอยลง หรือไมมีการเคลื่อนไหวของเหตุการณ หนังสือพิมพก็
ตองพิจารณาไมนําเสนอขาวนี้ทําใหกระบวนการสรางความชอบธรรมของทั้งฝายหยุดนิ่งและฝาย
เคลื่อนไหวผานกลไกขาวหนังสือพิมพตองทํางานหนักขึ้นและเปนไปไดยากขึ้น ถึงกระนั้นทั้งสอง
ฝายก็ยังมีความจําเปนที่ตองอาศัยขาวหนังสือพิมพในการประสานงานรวมกับกลไกอื่น ๆ ใน
กระบวนการสรางความชอบธรรมอยางตอเนื่อง เพื่อการธํารงไวซึ่งความคิด/อุดมการณ/ทัศนคติใน
แบบฉบับของแตละฝายใหคงอยูกับประชาชนตลอดไป 
 
  ข.  ปจจัยของมายาคติทางวิชาชีพวารสารศาสตรของหนังสือพิมพที่มีสวน
กําหนดรูปแบบและแนวทางการนําเสนอขาวสามเณรี 
 
  จากลักษณะผลสรุปของรูปแบบการรายงานขาวที่กลาวมาขางตน ตลอดทั้งสรุป
จากการสัมภาษณนักขาว 4 ทาน และผูที่มีสวนเกี่ยวของกับขาวนี้ทั้งฝายที่หยุดนิ่งและฝายที่
เคลื่อนไหวทั้ง 8 ทาน  พบวา ปจจัยของมายาคติที่ทําใหการเสนอขาวสามเณรีธัมมนันทามีความ
ผิดพลาด คือ นักขาว , แหลงขาว และนโยบายองคกรของหนังสือพิมพแตละฉบับ  
 
  นักขาวเปนปจจัยสําคัญที่สุดในการเสนอขาวสามเณรีธัมมนันทาที่ผิดพลาดเนื่อง
จากนักขาวเปนกลไกสําคัญที่สุดในกระบวนการผลิตขาวสารออกตีพิมพสูสาธารณะ ไมวาจะเปน
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การกลั่นกรองเนื้อหาขาวเพื่อคัดเลือกประเด็นขาวขึ้นมานําเสนอ การเลือกใชแหลงขาวหรือขอมูล
ตาง ๆ หรือรวมไปถึงขั้นตอนการตัดสินใจเลือกใชคํา ภาษา ในเนื้อหาขาวสวนใดสวนหนึ่ง หรือการ
พาดหัวขาว ลวนแลวแตเปนการตัดสินใจของนักขาวเปนพื้นฐานทั้งสิ้น 
 
  มุมมองจากฝายที่เคลื่อนไหวและฝายที่หยุดนิ่ง พบวา เปนเพราะนักขาวไมมี
ความรูความเขาใจในขาวที่สมบูรณพอ ทําใหการวินิจฉัย/ตีความ/วิเคราะห ขาวผิด ตลอดทั้งการ
ไดขาวมาผิด หรือจับประเด็นผิด สรางขาวขึ้นมาเอง ไมมีการตรวจสอบขอมูลหรือขอเท็จจริงให
รอบดาน รวมถึงการมีอคติหรือผลประโยชนกับแหลงขาว  ทําใหเสนอขาวสารที่ไมเทาเทียมกัน 
และเสนอผิดพลาด 
    
  มุมมองจากฝายนักขาว พบวา สาเหตุที่นักขาวเปนตนเหตุในการเสนอขาวสารที่
ไมเทาเทียมกันและผิดพลาด เพราะวา นักขาวตกอยูภายใตความกดดันเรื่องกําหนดเวลาในการทํา
ขาว , ผลประโยชนขององคกร , ความสัมพันธสวนตัวกับแหลงขาวที่บางครั้งไมสามารถหลีกเลี่ยง
หรือปฏิเสธที่ไมเสนอขาวใหกับแหลงขาวดังกลาวได และสนองความเชื่อมั่นในทัศนคติ/อุดมการณ
/ความคิด ของตนเอง 
 
  จากมุมมองของทุกฝาย และจากการวิเคราะหเนื้อหาขาวสามเณรีธัมมนันทา      
ผูวิจัย พบวา เร่ืองเพศสภาพ ( gender ) เปนหัวใจในการกําหนดรูปแบบขาวของหนังสือพิมพแต
ละฉบับ  
 
  ฝายที่หยุดนิ่งและฝายที่เคลื่อนไหว กลาวตําหนินักขาวเหมือนกัน ในเรื่องการ
ศึกษาขอมูลเกี่ยวกับสามเณรี/ภิกษุณี วา ไมไดศึกษาขอมูล เร่ืองราวที่จะทําขาวอยางละเอียดเพียง
พอ ทําใหขาดความรูความเขาใจที่สมบูรณในเรื่องนั้น ๆ แตการตําหนิเปนลักษณะคนละแงมุม 
กลาวคือ  
 
  หนังสือพิมพฝายสนับสนุน จะนําเสนอขาวสามเณรีธัมมนันทาไดถูกตองมากกวา
หนังสือพิมพฝายคัดคาน  แตไมสามารถเสนอขาวไดอยางสมบูรณเนื่องจากการนําเสนอขาวนี้มีผล
กระทบโดยตรงกับสถาบันศาสนา ซึ่งเปนสถาบันสําคัญของประเทศไทยมาตั้งแตคร้ังในอดีต คํา
สอนและหลักธรรมตาง ๆ จึงเปนสวนสําคัญในการหลอหลอมจิตใจ และเปนแนวทางประพฤติ
ปฏิบัติของชนในชาติตลอดมา  
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  หลักคําสอนของพุทธองคหรือแกนของพระธรรมนั้นไดสนับสนุนความเทาเทียม
ระหวางหญิงและชายในการบรรลุธรรมหรือนิพพาน แตเนื่องจากศาสนาพุทธเขามาพรอมกับ  
วัฒนธรรมแบบพราหมณซึ่งเปนวัฒนธรรมที่มีการแบงชนชั้น วรรณะและเพศ ดังนั้นประเทศไทยจึง
ไมไดรับเพียงแตสารัตถะของพุทธศาสนาเพียงอยางเดียว แตยังรับกระพี้หรือวัฒนธรรม ความเชื่อ 
คานิยมแบบพราหมณเขามาดวย ฉะนั้น ลักษณะสังคม ความเปนอยู ตลอดจนขนบธรรมเนียม
จารีตประเพณี และวัฒนธรรมซึ่งมีการแบงชั้นวรรณะ และเพศของวัฒนธรรมพราหมณยอมจะ
คลุกเคลาปะปนมากับพุทธศาสนาดวย และคอยกลายเปนสิ่งจําเปนโดยยึดถือเปนปทัสถาน∗       
( norm ) เร่ือยมาทุกยุคสมัย จนแยกไมออก จะเห็นไดวาเรายังมีความเชื่อบางประการอยู  เปนตน
วา ถาชายบวชเมื่อเปนโสด พอแมจะไดบุญกุศลมากกวาบวชเมื่อสมรสแลว เพราะมีทัศนคติวา 
ภรรยาจะเปนผูมาแบงสวนบุญไปเสียบาง หรือ วัดเล็ก ๆ บางแหงโดยเฉพาะในชนบทจะติดปายวา
ผูหญิงที่มีระดูหามเขาทําพิธีในอุโบสถ โดยสรุปคือคานิยม ทัศนคติ และพฤติกรรมกําหนดโดย
สังคมที่ชายเปนใหญนั่นเอง ดังนั้น การเปดพื้นที่ทางความคิดสนับสนุนใหมีภิกษุณีในประเทศไทย
ของหนังสือพิมพฝายสนับสนุนไมสามารถเปดไดสมบูรณ เนื่องจากมีผลกระทบกับสถาบันศาสนา
ซึ่งเปนสถาบันที่คณะสงฆ(ชาย) เปนใหญ  
 
  สวนหนังสือพิมพฝายคัดคาน เปนการรายงานขาวสามเณรีธัมมนันทา ที่เนนการ
ตอกย้ําคานิยม ทัศนคติ และพฤติกรรมที่เกี่ยวกับความควรไมควรของผูหญิงหรือการจํากัดพื้นที่ที่
ผูหญิงสมควรอยู   ดังนั้น เมื่อนักขาวเหน็วาการกระทําของสามเณรีธัมมนันทาขัดกับคานิยม จารีต
ประเพณีและวัฒนธรรมของสังคมไทย หนังสือพิมพฝายคัดคานจึงตีความและเสนอขาวใน
ลักษณะเปนเรื่องแปลกประหลาดมากกวาเปนการใหความรูกับผูอาน 
 
  จึงกลาวไดวา  การรายงานขาวหนังสือพิมพกรณีความขัดแยงสามเณรีธัมมนันทา 
หรือกรณีที่ผูหญิงตกเปนขาวหนังสือพิมพ ไมสามารถที่จะถูกตองสมบูรณได เนื่องจาก        
หนังสือพิมพยังยึดติดอยูกับคานิยมและทัศนคติ ความเชื่อแบบชายเปนใหญ 
 
  จากผลสรุปขางตน  สามารถสรุปไดวา การเปดพื้นที่ทางความคิดของหนังสือ
พิมพเปนไปตามขอสันนิษฐานของงานวิจัยชิ้นนี้ คือ การเปดพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพให

                                                           
∗ หมายถึง ระเบียบ กฎเกณฑ แบบพฤติกรรม หรือคตินิยมที่สังคมกําหนดไว เพื่อเปนแนวทางสําหรับบุคคลหรือ
สมาชิกในสังคมนั้นยึดถือปฏิบัติในสถานการณตาง ๆ 
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กับทั้งสองฝายปรากฏในลักษณะที่ไมสมดุลกัน อันเปนผลสืบเนื่องมาจากปจจัยของมายาคติทาง
วิชาชีพและมายาคติทางเพศของหนังสือพิมพ ดังรายละเอียดตอไปนี้ 
 

สรุปลักษณะของการเปนพื้นที่ทางความคิดและมายาคติที่พบในหนังสือพิมพ  
มีดวยกัน 3 แบบ ไดแก พื้นที่ทางความคิดแบบหยุดนิ่ง , พื้นที่ทางความคิดแบบเปด และ พื้นที่ทาง
ความคิดแบบเคลื่อนไหว 
 
แบบที่ 1  พื้นที่ทางความคิดแบบหยุดนิ่ง 
 

มีลักษณะอนุรักษ คือ การรักษาคานิยม ความคิด อุดมการณเดิมที่วา ผูหญิงไม 
สามารถบวชไดหรือการปดโอกาสผูหญิงเขามามีบทบาทในศาสนา ดวยเหตุผลที่วา 
 

• ประกาศของกรมหลวงชินวรสิริวัฒนที่หามพระ เณรนิกายใดบวชใหผูหญิง 
 เมื่อวันที่ 18 มิถุนายน 2471 
 

• ผูหญิงที่ตองการจะอยูในรูปสมณเพศ ก็ควรจะบวชในรูปแบบ “แมชี”  ซึ่งเปน 
การบวชสาํหรับผูหญิงแบบเดิมของสังคมไทย  
 
มายาคติที่พบในพื้นที่ทางความคิดแบบหยุดนิ่ง  
 
  มายาคติหลักที่พบ คือ มายาคติทางเพศ จากหลักการของแนวคิดสตรีนิยม         
( Feminism ) ที่ใหความสําคัญในเรื่อง “ความเทาเทียมกัน ทั้งสิทธิเสียง เสรีภาพ และศักดิ์ศรีของ
ความเปนมนุษย” จึงสะทอนใหเห็นวา 
 

• การครอบงําเชิงอํานาจแบบชายเปนใหญในสังคม ( ศาสนา ) ที่ปดกั้นไมให 
ผูหญิงมีสิทธิ มีเสียงที่จะบวชไดเหมือนกับผูชาย เพียงเพราะความแตกตางหรือความไมเหมือนกัน
ทางสรีระรางกาย 
 

• การมองผูหญิงที่บวชเปนสามเณรี/ภิกษุณีสงฆเปนเรื่องของ “ความแปลก 
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ใหม” หรือ “ความขัดแยง” หรือ “ความแตกตาง” ในสังคม ซึ่งที่จริงแลวเรื่องสามเณรี/ภิกษุณีสงฆ
เปนเรื่องที่มีในสังคมอยูเดิมแลว ดังนั้นจึงไมใชความแปลกใหมหรือความแตกตาง แตเปนทาง
เลือก/วิธีการบวชที่หลากหลายสําหรับผูหญิง 
 
แบบที่ 2  พื้นที่ทางความคิดแบบเปด 
 
  การเปนพื้นที่ทางความคิดแบบเปดในที่นี้  มีดวยกัน 2 ลักษณะ คือ 
 

1. การเปดแบบเล็กนอย  คือ ถอยแถลงหรือขอถกเถียงของฝายที่อยูตรงขามกับ 
หนังสือพิมพ ไดมีโอกาสอยูบนพื้นที่หนาหนังสือพิมพ แตในปริมาณที่นอย 
 

2. การเปดแบบมีเงื่อนไข  สําหรับกรณีขาวสามเณรีธัมมนันทา เปนขาวที่มี 
 เงื่อนไขสําคัญ ๆ อยู 2 เงื่อนไขดวยกัน คือ  
 

• เงื่อนไขของอุดมการณทางวิชาชีพหนังสือพิมพกับคุณภาพขาวที่ดี คือ การ 
รายงานขาวที่มีความขัดแยง หนังสือพิมพควรจะเสนอขอเท็จจริงของทั้งสองฝาย 
 

• เงื่อนไขของคุณคาขาว กลาวคือ ขาวสามเณรีธัมมนันทามีความสําคัญและ 
นาสนใจ ตลอดทั้งประชาชนใหความสนใจ ดังนั้นหนังสือพิมพจึงตองรายงานขาวนี้ 
  
มายาคติที่พบในพื้นที่ทางความคิดแบบเปด 
 
  มายาคติหลักที่พบ คือ มายาคติทางวิชาชีพ  จากหลักการของแนวคิดขาวและ
การกําหนดวาระสาธารณะ ( Public Agenda ) การกําหนดวาระสาธารณะไมสามารถที่จะราย
งานหรือสะทอนเหตุการณความเปนจริงของขาวไดอยางถูกตอง ครบถวนไดเพราะ หนังสือพิมพ ( 
Agenda Setter )   มีขอจํากัดทางดานเวลา , พื้นที่ในการรายงานขาว , การคัดเลือกแหลงสาร , 
ทัศนะ / ความคิด / ประสบการณของผูทําขาว และ นโยบายของหนังสือพิมพ 
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แบบที่ 3  พื้นที่ทางความคิดแบบเคลื่อนไหว 
 
  คือ พื้นที่ที่ยอมรับและเรียนรูวา ผูหญิงมีความสามารถและบทบาทเทาเทียมกับผู
ชาย  ตลอดทั้งหลักการของศาสนาพุทธหรือคําสอนของพระพุทธเจา อนุญาตใหมนุษยทั้งเพศหญิง
และเพศชายสามารถบวชได เพราะมนุษยทุกคนมีความสามารถในการจะศึกษาและบรรลุ       
พระธรรมเทาเทียมกัน ความแตกตางทางดานสรีระรางกายไมใชอุปสรรคในการที่จะศึกษาและ
บรรลุพระธรรม ดังนั้นผูหญิงสามารถบวชเปนสามเณรี/ภิกษุณีสงฆได 
 
มายาคติที่พบในพื้นที่ทางความคิดแบบเคลื่อนไหว 
 
  มายาคติหลักที่พบ คือ มายาคติทางวิชาชีพ จากหลักการของแนวคิดการครอบงํา
เชิงอํานาจและการชวงชิงพื้นที่ทางความคิด ( Hegemony ) ที่วา การถายทอดอุดมการณจะไดรับ
การยอมรับจากสังคมนั้น ขึ้นอยูกับเครื่องมือสรางความยินยอมของผูถายทอดอุดมการณ ซึ่ง
สะทอนใหเห็นวา  
 

• การเปนพื้นที่ทางความคิดแบบเคลื่อนไหว ก็เปนการปดโอกาสฝายหยุดนิ่ง 
ในการแสดงออกซึ่งความคิดเห็นหรืออุดมการณ กลาวคือ จํากัดขอบเขตความคิด/ความสนใจของ
ผูอานมาที่ฝายเคลื่อนไหวเพียงฝายเดียว 
 

• นอกจากการสรางวาทกรรมตาง ๆ ซึ่งสวนใหญจะปรากฏในรูปแบบบทความ 
บนหนาหนังสือพิมพแลว ยังมีการโฆษณา/ประชาสัมพันธใหผูอานไดรูจักและสนใจในหนังสือที่
ฝายเคลื่อนไหวเปนผูแตงหรือเรียบเรียง ตลอดทั้งการสงเสริมกิจกรรมตาง ๆ ของฝายเคลื่อนไหว 
อยูสม่ําเสมอ ทั้งหมดลวนแลวเปนเครื่องมือในการสรางความยินยอมของผูถายทอดอุดมการณ
หรือฝายเคลื่อนไหวนั่นเอง 
   
  สรุปไดวาการเปนพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพตอกรณีขาวสามเณรี      
ธัมมนันทา มีความไมเทาเทียมกัน ดวยมายาคติทางวิชาชีพและมายาคติทางเพศของหนังสือพิมพ 
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3.   ลักษณะวาระทางสาธารณะที่เปนผลสืบเนื่องมาจากการเปดพื้นที่ผานหนังสือพิมพ 
 
  ในอดีตศาสนาถูกทําใหเปนเรื่องตองหาม แตการแทรกแซงของสื่อมวลชนดวย
การเสนอขาวที่สะทอนถึงความเสื่อมหรือความชั่วรายตางๆในวงการศาสนา จึงทําใหเร่ืองศาสนา
สามารถเปนเรื่องที่พูดในพื้นที่สาธารณะไดมากขึ้น อยางไรก็ตามศาสนาก็ยังไมสามารถเปนพื้นที่
ทางสาธารณะที่แทจริงได เพราะประชาชนยังคงใหความเคารพและความนับถืออยู อีกทั้งความไม
มั่นใจในการนําเสนอขาวของสื่อมวลชนวาเปนไปดวยเหตุผลทางธุรกิจหรือความเชื่อสวนตวัของสือ่
มวลชนหรือเพื่อความหวังดีตอสังคม จึงทําใหพื้นที่สาธารณะนี้ยังไมเปนพื้นที่สาธารณะที่แทจริง   
 
  อีกทั้งการที่หนังสือพิมพมักมองเรื่องตางๆดวยกรอบของการเปนขาวหรือคุณคา
ขาว เชนเดียวกันกับกรณีขาวสามเณรีธัมมนันทาที่ถูกเสนอเปนเรื่องความขัดแยงในสังคม จึงทําให
วาระสาธารณะเรื่องสามเณรี/ภิกษุณีไมกอเกิดประโยชนตอสังคมหรือความรูทางดานสติปญญาที่
แทจริง  
 
  แตอยางนอยการนําเสนอขาวของหนังสอืพิมพในประเด็นนี้ ก็สามารถทําใหเร่ือง
การบวชสามเณรี/ภิกษุณีของผูหญิง เปนที่รับรูของคนในสังคม ซึ่งมีผลใหประชาชนตองการขอ
สรุปของประเด็นนี้วา “ในสังคมไทยผูหญิงสามารถบวชเปนสามเณรี/ภิกษุณีไดหรือไม” และจาก
มูลเหตุนี้ทําใหคณะกรรมาธิการกิจการสตรี เยาวชน ผูสูงอายุ วุฒิสภา ไดจัดใหมีการประชุมเพื่อ
ศึกษากรณีภิกษุณีในประเทศไทย โดยไดเชิญทั้งฝายที่หยุดนิ่งและฝายที่เคลื่อนไหว เพื่อหาขอสรุป
จากประเด็นปญหาดังกลาว ซึ่งเปนการสะทอนใหเห็นวาการเปดพื้นที่ทางความคิดของหนังสือ
พิมพมีสวนผลักดันใหผูมีอํานาจหนาที่รับผิดชอบหาขอยุติใหกับสังคม  
 

อยางไรก็ตามการเปนวาระสาธารณะที่ผานพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพ 
มากกวาผานพื้นที่ทางความคิดอื่น ( เนื่องจากหนังสือพิมพทําใหประเด็นนี้เปนเรื่องความขัดแยงใน
สังคม ) ทําใหเปนการปดโอกาสในการที่จะถกเถียงประเด็นนี้ในพื้นที่ทางความคิดสาธารณะอื่น ๆ 
อาทิ สถาบันวิชาการ มหาวิทยาลัย หนวยงานทั้งในภาครัฐและเอกชน แมกระทั่งหนวยงานที่ไม
แสวงหากําไร( NGO ) ตาง ๆ ที่มีสวนชวยสงเสริมหรือพัฒนากรณีศึกษานี้โดยเฉพาะ  เกิดความ
ระมัดระวังและไมตองการเขามามีสวนรวมมากนัก  
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ขอสรุป 
 
  ความคิดที่หยุดนิ่งของหนังสือพิมพ คือ ความคิดเห็นของฝายหยุดนิ่ง และความ
คิดเห็นของหนังสือพิมพ ที่คัดคานสามเณรีธัมมนันทาตลอดทั้งผูหญิงที่ตองการบรรพชาเปน
ภิกษุณี เหตุผลของการคัดคาน ไดแก การบวชภิกษุณีแบบเถรวาทไทยตองบวชจากสงฆสองฝาย 
แตภิกษุณีสงฆขาดสายไปนานแลว ฉะนั้นจึงไมสามารถบวชใหผูหญิงเปนภิกษุณีได ซึ่งเหตุผลนี้ทํา
ใหคณะสงฆไมสามารถรับรองภิกษุณีและการอนุญาตใหตั้งวัดสาํหรับภิกษุณีอยูกันเองได โดยเปน
ไปตามกฎในพระราชบัญญัติของคณะสงฆไทย แตคณะสงฆไทยสามารถยอมรับหญิงที่บวชในรูป
แบบของแมชีได  
 
  ความคิดที่เคลื่อนไหวของหนังสือพิมพ คือ ความคิดเห็นของฝายที่เคลื่อนไหว 
และความคิดเห็นของหนังสือพิมพ ที่สนับสนุนสามเณรีธัมมนันทาตลอดทั้งผูหญิงที่มีความ
ประสงคตองการบวชเปนภิกษุณี เหตุผลของการสนับสนุน ไดแก พุทธศาสนาเห็นความสําคัญของ
ผูหญิงและผูชายในการบรรลุนิพพานหรือสามารถเขาถึงแกนแทของพระธรรมไดอยางเทาเทยีมกัน 
ดังนั้นพระราชบัญญัติคณะสงฆไทยควรมีการพิจารณาและแกไขหรือยกรางใหมเพื่อเอื้อประโยชน
ใหกับผูหญิงที่มีความประสงคจะบรรพชาเปนภิกษุณี ตลอดทั้งเปนการยกสถานภาพของแมชีให
ชัดเจนยิ่งขึ้น  
 
  หนังสือพิมพทําหนาที่เปนพื้นที่ทางความคิดใหกับทั้งสองฝายไดแสดงความคิด
หรือเหตุผลและถายทอดความคิดเหลานั้นไปสูการรับรูของประชาชนอีกที ซึ่งประชาชนก็ใหความ
สนใจกับประเด็นนี้ ดังจะเห็นไดวา ตั้งแตเดือนมีนาคมจนเรื่อยมาขณะนี้ (ซึ่งเปนชวงเวลาหลังจาก
ที่ผูวิจัยทําการศึกษา) การนําเสนอขาวสามเณรี/ภิกษุณีของหนังสือพิมพยังไดรับการรายงานเปน
ระยะ ๆ นั่นสะทอนใหเห็นถึงความสําคัญของประเด็นนี้วาไดรับความสนใจจากประชาชนเปน
อยางมาก และประเด็นนี้กลายมาเปนวาระสาธารณะที่สังคมตองหาขอสรุปรวมกัน 
 
  แมการเปดพื้นที่ของหนังสือพิมพมีสวนผลักดันใหประเด็นนี้กลายมาเปนวาระ
สาธารณะ ที่กระตุนใหผูมีอํานาจหนาที่รับผิดชอบหรือตัวแทนของประชาชน มาหาขอยุติและทาง
ออกรวมกัน แตขอยุตินั้นจะเปนในลักษณะใดนั้น การนําเสนอขาวของหนังสือพิมพก็มีอิทธิพล 
เพราะการรายงานขาวของหนังสือพิมพแตละฝายจะมีการตอกย้ําคานิยมและความเชื่อของฝาย
เดียวกันกับหนังสือพิมพ  ดังนั้นการรายงานขาวที่มีมายาคติของวิชาชีพหรือมายาคติทางเพศ
สามารถสงผลกระทบกับขอสรุปของประเด็นภิกษุณีในสังคมไทยได 
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  สุดทาย พบวา ขอสรุปของงานวิจัยชิ้นนี้ ไดสอดคลองกับขอสันนิษฐานของผูวิจัย
ที่วา รูปแบบเนื้อหาในการรายงานขาวสามเณรีในหนังสือพิมพแตละฉบับ  มีความแตกตางกันใน
เร่ืองของการสรางความหมายผานวิธีการ รูปแบบและการใชภาษาในการนําเสนอ และการเปดพื้น
ที่ทางความคิดของหนังสือพิมพเปนในลักษณะไมสมดุล อันเนื่องมาจากมายาคติทางวิชาชีพและ
มายาคติทางเพศของหนังสือพิมพ 
 
ขอเสนอแนะตอหนังสือพิมพ 
   
  1.  หนังสือพิมพไมควรรายงานขาวสตรีที่เปนการตอกย้ําบทบาทเกา ๆ หรือ ภาพ
ดั้งเดิมของผูหญิง เชน  ภาพผูหญิงที่วางกิริยาทาทางเรียบรอย ออนแอ ไมสามารถพึ่งพาตัวเองได 
หรือไมมีความสามารถ เพราะจะเปนการทําใหผูหญิงยอมรับสภาพของความไมเทาเทียมกันอยาง
นิ่งเฉยอยางยินยอม ซึ่งเปนอุปสรรคสําคัญที่จะทําใหผูหญิงไมสามารถเปลี่ยนแปลงบรรทัดฐาน 
บทบาท และรูปแบบพฤติกรรมที่สังคมกําหนดอันเปนเงื่อนไขที่นําไปสูการเอารัดเอาเปรียบระหวาง
เพศ 
 
  2.  การรายงานขาวศาสนา หนังสือพิมพตองแสวงหาความรูความเขาใจอยาง 
จริงจังกอนการนําเสนอขาว และดวยเหตุวาศาสนาเปนเรื่องของความเชื่อของแตละบุคคล ดังนั้น
การรายงานขาวจะตองสรางความสมดุลใหไดระหวางความมีเหตุมีผล และความไมมีเหตุไมมีผล 
หรือนักขาวตองเขาใจเนื้อหาของศาสนาในความเขาใจของแตละบุคคล ดังนั้นขาวที่ถูกรายงานใน
หนังสือพิมพจึงไมควรใชคําที่เปนการหลบหลู ดูหมิ่นความคิด ความเชื่อทางดานศาสนาของผูอ่ืน     
 

3.  หนังสือพิมพแตละฉบับควรมีการประสานกันเปนเครือขาย ใหมีชมรมนักขาว 
สายศาสนาขึ้นมา  โดยบทบาทหนาที่ของผูส่ือขาวกลุมนี้ไมใชใหความสนใจและความสําคัญแต
เร่ืองเกี่ยวกับความอื้อฉาวทางศาสนา แตควรเสนอขาวศาสนาในเชิงลึก เพื่อใหผูอานรูจริงในเนื้อ
หาสาระ คําสอน และวิธีการปฏิบัติที่ถูกตองตามหลักศาสนาพุทธ  
 
  4.  หนังสือพิมพไมควรยึดถือหรืออางอิงอยูกับบุคคลหรือฝายใดฝายหนึ่ง จนกอ
ใหเกิดความลําเอยีงในการนําเสนอขาว และไมควรปฏิบัติตอขาวศาสนาเชนเดียวกับขาวความขัด
แยงทั่ว ๆ ไป เชน ขาวการเมือง หรือขาวอาชญากรรม ที่นักขาวมุงเจาะจงหาปมของสาเหตุ หรือ 
ขุดคุยหาความแปลกประหลาดในเหตุการณ และสิ่งที่สําคัญที่สุดคือ ไมสรางขาวขึ้นเอง เพราะขาว
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ศาสนาเปนขาวที่เกี่ยวพันกับความเชื่อ ความศรัทธาของประชาชน การสรางหรือแตงสถานการณ
ขึ้นเองยอมนําไปสูวิกฤติศรัทธาทางศาสนาได 
 
ขอเสนอแนะตอสังคม 
 

1.      สังคมควรเปดโอกาสใหผูหญิงมีสวนรวมหรือบทบาทในการพัฒนาสังคม 
 การเมือง เศรษฐกิจ และศาสนา 
 
  2. สังคมควรปรับเปลี่ยนทัศนคติที่มีตอผูหญิงดวยการยอมรับศักยภาพของผู
หญิงใหมากยิ่งขึ้น   
 
ขอเสนอแนะทางวิชาการ 
 

1. การวิจัยเรื่อง “กระแสความคิดที่หยุดนิ่งและความคิดที่เคลื่อนไหวกรณี 
ขาวสามเณรีในหนังสือพิมพรายวัน” มุงศึกษาการเปนพื้นที่ทางความคิด มายาคติทางวิชาชีพและ
มายาคติทางเพศ ตลอดทั้งวาระสาธารณะที่เกิดจากการเปดพื้นที่ทางความคิดของหนังสือพิมพ
รายวันเพียงอยางเดียว ดังนั้น ควรมีการศึกษาวิเคราะหในสิ่งพิมพประเภทอื่น ๆ  เพิ่มเติม  โดย
เฉพาะหนังสือ หรือ บทความที่ถูกรวบรวมและตีพิมพออกมาในรูปแบบพ็อกเก็ตบุคที่แตละฝายได
แตงหรือเรียบเรียงขึ้นเอง  

 
2. ควรมีการสัมภาษณผูที่เกี่ยวของอื่น ๆ เพิ่มเติม ทั้งสื่อมวลชน นักวิชา 

การ นักกฎหมาย  รัฐบาล นักบวชทั้งชายและหญิง ตลอดทั้งประชาชนกับกรณีการมีสามเณรี/
ภิกษุณีในประเทศไทยใหมากกวานี้ เพื่อขอเท็จจริง ความรู ขอมูล และความคิดเห็นที่หลากหลาย
มาชวยประกอบการวิเคราะหกรณีนี้ ซึ่งจะมีผลใหขอสรุปที่ไดรับมีความถูกตองมากยิ่งขึ้น 
 
  3.         ในภายภาคหนา เร่ืองศาสนาอาจมีความเปนพื้นที่สาธารณะที่สามารถ
พูดไดมากยิ่งขึ้น  ซึ่งอาจมีผลใหหนังสือพิมพมีการเปลี่ยนแปลงการรายงานขาวสามเณรี/ภิกษุณี 
ดังนั้นควรมีการศึกษาขอจํากัดของการรายงานขาวสามเณรี/ภิกษุณีของหนังสือพิมพ  เพราะขอ
จํากัดดังกลาวเปนสวนหนึ่งของมายาคติหนังสือพิมพ 
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