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LEGAL STATUS AND LEGAL PROBLEMS RELATED TO CORPSE AND 
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  การวิจัยนี้ มีวัตถุประสงคเพ่ือ ศึกษาและวิเคราะหถงึสถานะและปญหาทางกฎหมาย

ของศพและชิ้นสวนของศพ รวมทั้งวิเคราะหกฎหมายของประเทศไทยที่มีอยูในปจจุบันวาจะสามารถ

นํามาบังคับใชกับเรื่องนี้ไดมากนอยเพียงใด  พรอมทั้งหาแนวทางแกไขที่เหมาะสมเพื่อรองรบัปญหา

ที่เกิดขึ้น 

  ผลการวิจัยพบวา ปญหาตางๆที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับศพและชิ้นสวนของศพนั้น โดยสวน

ใหญมีสาเหตุมาจากความไมชัดเจนในเรื่องของสถานะทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพที่ยัง

ไมเปนที่ยตุิ  เม่ือเกิดขอพิพาทขึ้นจึงไมสามารถนําบทบัญญัติของกฎหมายที่มีอยูมาใชบังคับไดอยาง

ถูกตองสมบูรณ ครอบคลุมถึงการกระทําตาง ๆ ที่เกิดข้ึน ตลอดจนไมสามารถลงโทษผูกระทําความผิดได 

  จากการวิจัยมีขอเสนอแนะวา เนื่องจากในปจจุบันยังไมสามารถนําบทบัญญัติของ

กฎหมายไทยที่มีอยูมาใชบังคับกับขอพิพาทที่เกิดข้ึนได จึงควรจะมีบทบัญญัติที่เก่ียวกับเรื่องนี้เปน

การเฉพาะขึ้น ทั้งในสวนที่เปนการแกไขเพิ่มเติมจากบทบัญญัติกฎหมายที่มีอยูใหสมบูรณข้ึน และใน

สวนที่ตองบัญญัติเปนกฎหมายพิเศษแยกตางหากจากบทบัญญัติที่มีอยูเดิม เพ่ือความชัดเจนและ

เพ่ือประโยชนในการบังคับใชกฎหมายตอไป  
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  The purpose of this research is to study and analyze the legal status and legal 
problems of corpses and human remains. This research includes the analysis of whether 
existing Thai laws may apply to this matter and to what extent. Also, appropriate solutions to 
the problems are being sought. 

  The research found that the primary causes of the problems of corpses and 
human remains are the uncertainty and unsettlement of the legal status of corpses and human 
remains. As a result, upon disputes of this matter, existing laws may not perfectly and 
properly applicable and do not cover all related actions. Nor do the existing laws punish the 
offenders. 

  It is recommended that in case no existing Thai laws may be applied to the 
disputes, specific law on this matter be provided in the form of either amendments to existing 
laws or specific laws separately from the existing laws. This is for the clarity and purpose of 
enforcement of law. 
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บทที่ ๑ 
บทนํา 

 

๑.๑  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา   

  บุคคลเมื่อครั้งแรกเร่ิมมีสภาพบุคคล  ส่ิงแรกที่บุคคลเหลานั้นมีสิทธิในความ

เปนเจาของก็คือชีวิตและรางกาย  บุคคลสามารถที่จะดํารงชีวิตไปในทางใดก็ไดอยางที่ตนเอง
ตองการและสามารถที่จะกระทําและตอบสนองความตองการของรางกายอยางไรก็ได ตราบเทาที่

ไมกอใหเกิดความเสียหายแกบุคคลอื่นและไมเปนการขัดตอกฎหมายของบานเมือง  ตอมาเมื่อ
บุคคลเจริญวัยข้ึนนอกเหนือจากชีวิตและรางกายแลว บุคคลยังมีความเปนเจาของในทรัพยที่

บุคคลเหลานั้นแสวงหามาเพื่อสนองความตองการของตนเอง เม่ือหามาไดแลวยอมเปนธรรมดาที่
จะตองหวงกันไวเพ่ือประโยชนแหงตน และคอยปองกันขัดขวางตอการเบียดเบียนหรือย้ือแยง

จากบุคคลอื่น  ผูปกครองบานเมืองไดเล็งเห็นถึงอํานาจของบุคคลในสวนนี้จึงไดทําการออก

กฎหมายเพื่อกําหนดสิทธิและอํานาจในทรัพยสมบัติใหแกบุคคลเพื่อปองกันการใชกําลังในการ

แยงชิงอันจะกอใหเกิดเปนผลเสียหายแกบานเมืองรวมถึงกําหนดขอบเขตและประเภทของทรัพย

ที่บุคคลจะสามารถเขาครอบครองเปนเจาของได 

  กฎหมายไดกําหนดคํานิยามเกี่ยวกับทรัพย ขอบเขต และประเภทของทรัพยที่

บุคคลจะสามารถเขาครอบครองและจัดการเปนเจาของไดไวแลว แตกฎหมายมิไดระบุเอาไว

อยางชัดเจนวาส่ิงใดบางที่เปนทรัพยและส่ิงใดบางที่ไมใชทรัพย  จึงทําใหเกิดปญหาเกี่ยวกับ

บางสิ่งบางอยางที่ในความเขาใจของวิญูชนทั่วไปเห็นวาไมใชทรัพยแตก็ไมสามารถที่จะหา

สถานะทางกฎหมายมารองรับสิ่งเหลานั้นได  ทําใหเกิดชองโหวในการบังคับใชกฎหมาย 

  ตัวอยางหนึ่งท่ีแสดงใหเห็นไดอยางชัดเจนในเรื่องนี้ก็คือ เมื่อบุคคลไดส้ิน

สภาพบุคคลลงสิทธิและอํานาจตางๆในชีวิตและรางกายรวมถึงทรัพยสมบัติที่มีอยูตามกฎหมาย

ก็ตองหมดลงตามไป รางกายที่เคยมีเสรีภาพก็จะสิ้นสภาพไปกลายเปนศพซึ่งเจาของรางกายไม

สามารถที่จัดการอยางใดตอไปไดอีก แตทรัพยสมบัติที่ผูตายเคยครอบครองอยูกอนตายนั้น
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ไมไดสูญสลายตามไปดวยยังคงสภาพอยูเชนเดิม ดังนั้นเพ่ือประโยชนในการใชสอยดูแลรักษา

และปองกันการแยงการครอบครองจากบุคคลอื่นที่ไมเกี่ยวของกับผูตาย กฎหมายไดเล็งเห็นถึง

ความสําคัญในสวนนี้จึงไดกําหนดใหทรัพยที่ผูตายมีอยูกอนการตายเปนมรดกตกทอดไปยัง

ทายาทตามลําดับชั้นเพื่อใหทายาทเปนผูดูแลรักษาตอไป   

  สวนรางกายหรือศพของบุคคลนั้น ในความรูสึกของบุคคลทั่วไป ถือวามีคุณคา

ทางจิตใจ ฉะนั้นแมวาบุคคลนั้นจะไดเสียชีวิตไปแลว  ทายาทหรือญาติพ่ีนองก็จะนําศพนั้นไป

ประกอบพิธีกรรมทางศาสนาตามความเชื่อถือตอไป แตเนื่องจากศพไมไดสูญสลายหรือส้ิน

สภาพไปในทันทีที่ผูตายเสียชีวิต แตกลับคงสภาพอยูช่ัวระยะหนึ่ง ประกอบกับความเจริญ

ทางดานการแพทย ชวยใหศพคงสภาพยาวนานออกไปอีก จึงสามารถนําศพนั้นไปจัดการหรือ

นําไปใชประโยชนในดานตางๆได   

  ดวยเหตุนี้ ทําใหเกิดเปนประเด็นปญหาวาในกรณีตางๆใครจะเปนผูที่มีสิทธิและ

อํานาจในการจัดการศพนั้น  ในเรื่องนี้ กฎหมายไทยไดบัญญัติรองรับไวเฉพาะในบางกรณีเทานั้น  
เชน หากเปนกรณีของการปลงศพตามประเพณี กฎหมายไดกําหนดถึงบุคคลที่จะเขามาจัดการไว
แลวหรือเปนกรณีที่การตายของบุคคลนั้นเปนการตายที่ผิดธรรมชาติ กฎหมายไดกําหนดใหมี

กระบวนการในการชันสูตรพลิกศพเพ่ือใหทราบถึงสาเหตุแหงการตายเสียกอน จึงจะนําไป

ประกอบพิธีกรรมทางศาสนาได หรือเปนกรณีที่มีการทําลาย ปดบัง ซอนเรนศพ ประมวล

กฎหมายอาญาก็ไดบัญญัติความผิดไว  แตถึงแมจะมีกฎหมายบัญญัติรองรับไวแตปญหาไมไดยุติ
ลงแตเพียงเทานี้  เนื่องจากยังมีอีกหลายกรณีที่เกี่ยวกับศพที่เปนปญหาและกฎหมายยังบัญญัติ
ครอบคลุมไปไมถึง   

  กลาวคือ หากเปนกรณีที่เมื่อครั้งบุคคลยังมีสภาพบุคคลอยู บุคคลยอมมีสิทธิ
และอํานาจในการจัดการเกี่ยวกับรางกายของตนเอง ไปในแนวทางใดก็ได  แตหากบุคคลนั้น
ตองการที่จะยกศพของตนเองใหแกบุคคลอื่นเพื่อดําเนินการอยางใดอยางหนึ่งกับศพของตน

ภายหลังเมื่อตนเสียชีวิตจะกระทําไดหรือไม เชน ยกศพใหแกโรงพยาบาลหรือมูลนิธิ เพ่ือใชศกึษา
ในทางการแพทย จะถือวาศพนั้นเปนทรัพยสินของผูตายในขณะที่มีชีวิตอยูที่ผูตายสามารถจัดการ
ไปในทางใดก็ได หรือไม  แตหากศพไมใชทรัพยสินของผูตาย ทายาทจะสามารถเขาไปมีสิทธิหรือ



 ๓

รับจัดการแทนตามกฎหมายมรดกไดหรือไม  ในทางกลับกัน หากผูตายไมไดกําหนดการจัดการ
ศพของตนไว ทายาทหรือบุคคลอื่นจะเขาครอบครองและจัดการศพไปในทางอื่น นอกเหนือจาก
การปลงศพ เชน ทําสัญญาซื้อขายศพหรือยึดหนวงศพไวเปนประกันในการชําระหนี้ไดหรือไม 
หากทําไดจะอยูภายใตการบังคับใชของหลักกฎหมายใด หรือมีการกระทําความผิดทางอาญากับ
ศพ เชน ทําลายศพ ขมขืนศพ จะนําประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับไดหรือไม และประเด็น
ปญหาที่สําคัญคือ ศพ มีสถานะเชนไรในทางกฎหมาย  

  ปญหาตางๆเหลานี้ไดเคยมีกรณีเกิดขึ้นแลวในประเทศไทย  คือ 

  กรณีแรกเปนเรื่องที่ผูตายไดทําพินัยกรรมอุทิศศพของตนใหแกกรมมหาวิทยาลัย

แพทยศาสตร แตทางญาติของผูตายไมยินยอม จึงไดยื่นฟองกรมมหาวิทยาลัยแพทยศาสตรเรียก

ศพของผูตายคืน  คดีนี้ไดยืดเยื้อจนถึงช้ันศาลฎีกา โดยทางฝายญาติของผูตายซึ่งเปนฝายโจทก  

ไดยกขอกลาวอางข้ึนเปนประเด็นในชั้นฎีกาขอหนึ่งวา ศพมิใชทรัพยของผูตายจึงไมสามารถจะทํา

พินัยกรรมยกใหผูอื่นได ศาลฎีกาไดมีคําพิพากษาที่ ๑๑๗๔/๒๕๐๘ วินิจฉัยวา การที่ผูตายทํา

พินัยกรรมอุทิศศพของตนใหแกกรมมหาวิทยาลัยแพทยศาสตรนั้น หาใชเพียงแตใหศพไปทาํการ

ผาตัดใหนักศึกษาหาความรูเทานั้นไม ที่โจทกฎีกาวาศพของผูตายไมใชทรัพยสิน เม่ือผูตายทํา

พินัยกรรมยกศพของผูตายใหแกจําเลย จึงไมเกิดผลตามกฎหมาย เพราะไมมีตัวทรัพยสินที่

กําหนดการเผื่อตาย เห็นวาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๔๖ นอกจากผูตาย
จะแสดงเจตนากําหนดการเผื่อตายในการตาง ๆ ไว หากชอบดวยกฎหมายแลว แมจะไมเก่ียวกับ
ทรัพย ก็มีผลบังคับไดตามพินัยกรรมเมื่อตนตายแลว และการตางๆนั้นมิใชจะตองมีกฎหมาย

ระบุไววาเปนการใดบาง ผูตายไดแสดงเจตนากําหนดการเผื่อตายเกี่ยวกับศพของผูตาย โดยอุทิศ

ศพของผูตายใหแกจําเลย และไดทําถูกตองตามแบบของพินัยกรรม ตามประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชย มาตรา ๑๖๕๖ พินัยกรรมของผูตายจึงสมบูรณหาเปนโมฆะไม  จากคําพิพากษาฎีกานี้
เปนที่นาสังเกตวา ในคดีนี้ศาลฎีกามิไดวินิจฉัยในประเด็นที่โจทกยกข้ึนวา ศพเปนทรัพยหรือไม 
และจนถึงปจจุบันก็ยังไมปรากฏแนวบรรทัดฐานคําพิพากษาฎีกาเกี่ยวกับเรื่องนี้เลย 

  อีกกรณีหนึ่ง เปนเรื่องที่มีผูกอสรางสุสาน หรือหลุมฝงศพหรือฮวงซุยแบบธรรมเนียม

ชาวจีนในบริเวณบาน โดยนําศพของสามีมาฝงไว ณ หลุมฝงศพหรือฮวงซุยนั้น หางจากรั้วบาน
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ของเพื่อนบานเพียง ๑๐ เมตร โดยไมไดรับอนุญาตจากเจาพนักงานทองถ่ิน ทําใหเพ่ือนบานและ

ครอบครัวเกิดความหวาดกลัว นอนไมหลับ เสียสุขภาพจิต เปนผลใหเสียหายตอสุขภาพอนามัย 

เพ่ือนบานดังกลาวจึงไดรองทุกขกลาวโทษตอเจาพนักงานทองถ่ินใหดําเนินคดีกับผูกระทํา เจา

พนักงานจึงไดเรียกผูกระทํามารับโทษปรับแตยังคงอนุญาตใหฝงศพของสามีไวที่เดิม ทําใหเกิด

ปญหาพิพาทกันวาการฝงศพในบริเวณบานนั้นเปนการกระทําละเมิดตอเพ่ือนบานหรือไมและ

เปนการกระทําที่ฝาฝนตอพระราชบัญญัติสุสานและฌาปนสถานหรือไม 

  อีกกรณีหนึ่ง เปนเร่ืองของนายกูเกียรติ เรืองฤทธิ์ ซึ่งมีประวัติเขาขายเปนฆาตกร

ตอเนื่องคนหนึ่งของประเทศไทย เนื่องจากเคยถูกจําคุกในขอหาฆาคนตายมาแลวหลายครั้ง และ

ยังมีพฤติการณชอบลอบเขาไปตัดมือตัดเทาศพในหองเก็บศพของหลายสถาบัน แตการถูกจําคุกนั้น 

เนื่องมาจากการกระทําความผดิฐานฆาคนตายเทานั้น สวนการตัดมือตัดเทาศพนั้น ดวยเหตุที่ยัง

ไมมีกฎหมายบัญญัติเปนความผิดเอาไว จึงไมตองรับผิดในสวนนี้ จึงเปนชองโหวในทางกฎหมาย

ที่ทําใหผูที่กระทําความผิดแสวงหาประโยชนจากการกระทําความผิดนั้น โดยไมเกรงกลัวตอ

บทลงโทษที่จะเกิดขึ้น 

  อีกกรณีหนึ่งเกิดข้ึนในเดือนกันยายน ๒๕๔๓  มีโรงพยาบาลแหงหนึ่งยานถนน
สุขาภิบาล ๑  ไดยื่นฟองญาติของคนไขชายรายหนึ่งท่ีเสียชีวิตขณะทําการรักษาที่โรงพยาบาล

เนื่องจากผูตายไดคางคารักษาพยาบาลกับทางโรงพยาบาลกวา ๒ แสนบาท  แตทางญาติของ

ผูตายไมยอมชําระ และในระหวางที่ยื่นฟองนั้นทางโรงพยาบาลก็ยังไมยอมอนุญาตใหญาตินําศพ

ของผูตายออกไปบําเพ็ญกุศลตามประเพณี ทางญาติของผูตายจึงไดเขารองเรียนกับสภา

ทนายความเพื่อขอความเปนธรรม จากกรณีทําใหเกิดเปนประเด็นปญหาทางกฎหมายวา

โรงพยาบาลมีสิทธิในการยึดหนวงศพหรือครอบครองศพโดยชอบดวยกฎหมายหรือไม 

  อีกกรณีหนึ่งเกิดขึ้นเมื่อวันที่ ๑๓ มกราคม ๒๕๔๕  เจาหนาที่ของสถาบันนิติเวชฯ 

นําศพของนายวิเชียร สังขทองไปสงยังวัดมาบพระจันทรซึ่งที่นั่นเพิ่งมีพิธีสวดศพที่ทางญาติคิดวา
เปนศพของนายวิเชียร ซึ่งเสียชีวิตดวยโรคปอด เมื่อวันที่ ๙ มกราคม แลวนําศพสงไปยังสถาบัน
นิติเวช เพ่ือผาพิสูจน ซึ่งญาติไดรับศพ ซึ่งขณะนั้นเชื่อวาเปนศพของนายวิเชียรกลับมาบําเพ็ญ
กุศลเมื่อวันที่ ๑๐ มกราคม ตอมาเจาหนาที่ของสถาบันนิติเวชตรวจสอบพบวา ศพท่ีทางญาติของ
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นายวิเชียรกําลังบําเพ็ญกุศลอยูนั้นเปนศพของนักโทษชายที่เสียชีวิตในเรือนจํา แลวนําศพไปสง
พรอมกันแตเกิดสับเปลี่ยนกัน โดยตรวจพบหลังจากมีพิธีทําบุญรดน้ําศพและทําพิธีสวดศพไป
แลว ๓ วัน และกําลังจะมีพิธีฌาปนกิจศพ ในวันรุงข้ึนเจาหนาที่สถาบันนิติเวชจึงไดนําศพตัวจริง
ไปสงมอบใหญาติ จนเปนเหตุใหญาติผูเสียชีวิตถึงกับตกใจถึงเหตุการณที่เกิดข้ึน   ปญหาที่
เกิดข้ึน การรับมอบศพผิดตัวนี้เปนความผิดพลาดของเจาหนาที่สถาบันนิติเวชหรือเปนเพราะ

ญาติผูเสียชีวิตที่ไมตรวจสอบศพใหชัดเจนเสียกอนที่จะรับศพเพื่อไปประกอบพิธีทางศาสนา  
ควรที่จะมีมาตรการรองรับ ที่เขมงวดและชัดเจนกวานี้หรือไม  เพราะกอใหเกิดความเสียหายทั้ง
ทรัพยสินเงินทองและทางดานจิตใจของญาติผูเสียชีวิต 

  อีกกรณีหนึ่งเกิดข้ึนในเดือนมีนาคม ๒๕๔๕  บิดามารดา ของ ผูเสียชีวิตรายหนึ่ง
ตองการฌาปนกิจศพของลูกสาว หลังจากที่ลูกสาวถูกฆาตกรรม และเก็บศพไวเปนเวลา ๗ ป  แต
ปรากฏวาสัปเหรอบอกวาไมสามารถนําศพออกมาเผาได เนื่องจากมีตํารวจมาแจงใหทราบวา

ตองการอายัดศพไวกอน หามดําเนินการอะไรกับศพโดยเด็ดขาด และใหตนนําศพออกจากที่เก็บ
ศพ เปลี่ยนใสโลงใหมเก็บไวที่ชองเก็บศพอีกชองหนึ่งแทน มีการถายรูปไวเรียบรอย นํากุญแจ
มาล็อกและบอกวาจะนําพิสูจนหลักฐานมาตรวจ จากนั้นก็เงียบหายไป ตนยืนยันวาศพยังอยูที่วัด 
แตตนเปดใหเอาศพไปเผาไมไดเพราะกลัวติดคุก ใหญาติคนตายไปติดตอกับตํารวจใหแนนอน
กอนวามีการอายัดศพจริงหรือไม แลวเอาเอกสารมายืนยันวาอนุญาตใหเผาได ถึงจะยอม ปญหา
ที่เกิดข้ึนก็คือ ใครเปนผูมีสิทธิในการจัดการศพ การอายัดศพของตํารวจในลักษณะเชนนี้ถือวามี
สิทธิที่จะกระทําตามกระบวนการของกฎหมายไดหรือไม เพราะกระทําภายหลังจากที่ผูตาย

เสียชีวิตแลวถึง ๗ ป และ หากศพที่มีการอายัดนั้นไมใชศพของผูตาย ผูที่อายัดจะมีความผิดฐาน
ลักทรัพยหรือไม 

  อีกกรณีหนึ่ง เปนเร่ืองของการขมขืนศพ ที่เคยเกิดข้ึนมาแลว ๒ ครั้ง คือ ครั้งที่ ๑ 

ผูกระทําความผิดเปนพระสงฆ เกิดขึ้นเมื่อวันที่ ๒๐ มกราคม ๒๕๓๖  ตํารวจ สภ.อ. เมืองสมุทรปราการ 

รวมกับชาวบานไดชวยกันจับกุมพระสมัย ปานทอง อายุ ๓๕ ป พระลูกวัดราษฎรโพธิ์ทอง   

ต.ทายบาน  อ.เมืองสมุทรปราการ  ขณะกําลังขมขืนศพผูหญิงรายหนึ่งคาโลงศพในศาลาวัด โดย

ในขณะนั้น ตํารวจแจงขอหาทําใหเสียทรัพยและอนาจารศพ  สวนครั้งที่ ๒ เกิดข้ึนเมื่อวันที่ ๒๑ 
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สิงหาคม ๒๕๔๕  ตํารวจ สภ.ต. สําโรงใต  อ.พระประแดง  จ.สมุทรปราการ  ไดรับแจงจาก

ผูใหญบาน ต.บางหญาแพรก วา มีคนรายแอบมาขมขืนศพที่ตั้งบําเพ็ญกุศลไวในศาลาวัดทองคุง 

จึงไดไปสอบสวนยังที่เกิดเหตุและตอมาเวลา ๑๗.๐๐ น. วันเดียวกัน  ตํารวจไดรวบตัวนายศักดิ์ชัย 

ธรรมสีดา  อายุ ๕๑ ป อาชีพเปนสับเหรอของวัดดังกลาว โดยนายศักดิ์ชัยรับสารภาพวาเปน 

ผูขมขืนศพจริง  ตํารวจจึงไดตั้งขอหาทําใหเสียทรัพยและอนาจารศพในที่สาธารณะ จาก

ขอเท็จจริงทั้ง ๒ กรณี เห็นไดวา ตํารวจตั้งขอหาตอผูตองหาวา ทําใหเสียทรัพยและทําอนาจารศพ 

ซึ่งยังเปนปญหาวาถูกตองหรือไม เนื่องจากไมมีบทบัญญัติในในกฎหมายอาญาที่กําหนดวาศพ

เปนทรัพยอันจะทําใหเปนความผิดฐานทําใหเสียทรัพย และการกระทําความผิดฐานอนาจารนั้น 

กฎหมายมีเจตนารมณมุงเนนคุมครองเฉพาะบุคคลที่ยังมีชีวิต หรือคุมครองรวมไปถึงรางของ

บุคคลที่เสียชีวิตแลว ซึ่งยังตองตีความและยังหาขอสรุปอันจะนําไปสูการตั้งขอหาแกผูตองหายัง

มิได 

  อีกกรณีหน่ึง เปนเรื่องของการขโมยศพเด็กที่ดองไวในขวดโหลหรืออาจารยใหญ

ของนักศึกษาแพทยไปจากพิพิธภัณฑขอภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร ศิริราชพยาบาล 

ซึ่งเกิดขึ้นมาแลวหลายครั้ง โดยครั้งลาสุดเกิดขึ้นเมื่อวันที่ ๑๑ กุมภาพันธ ๒๕๔๖ ซึ่งผูตองหาโดย

สวนใหญที่ถูกจับไดนั้นสารภาพวา ลักศพดังกลาวไปเพื่อนําไปทําพิธีกรรมหรือนําไปบูชา เนื่องจาก

มีความเชื่องมงายในทางไสยศาสตร เชนนี้การกระทําดังกลาว ผูกระทําจะมีความผิดฐานใดบาง

และจะเปนความผิดฐานลักทรัพยหรือทําใหเสียทรัพยของผูอ่ืนหรือไม 

  จากปญหาที่เกิดขึ้นจะเห็นไดวา  ในสวนของประเทศไทยในเรื่องของสถานะทาง
กฎหมายของศพยังไมเปนที่ชัดเจนแนนอน ตัวบทกฎหมายที่มีอยูในปจจุบันไมสามารถบัญญัติ
ครอบคลุมไปถึงปญหาตางๆที่เกิดขึ้น ความเห็นของนักนิติศาสตรก็ยังไมเปนที่ยุติ  อีกท้ังยังไมมี
ตัวอยางคําพิพากษาที่จะมาวางเปนแนวบรรทัดฐาน สําหรับที่จะใชแกไขปญหาที่เกิดข้ึน ประกอบ
กับเรื่องนี้เปนเรื่องที่กระทบตอศีลธรรมจรรยาจารีตประเพณีและเก่ียวของกับคนในสังคม  ผูวิจัย
จึงเห็นวาเร่ืองนี้เปนเรื่องที่นาสนใจและ มีความจําเปนที่จะตองศึกษา คนควา ในสวนของ

กฎหมายไทยที่จะนํามาใชบังคับโดยทําการวิเคราะหและเปรียบเทียบกับหลักกฎหมาย ตัวบท
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กฎหมายและคําวินิจฉัยของศาลตางประเทศ แลวนํามาใชวางเปนแนวทางในการพัฒนากฎหมาย
ของไทยที่เก่ียวกับเรื่องนี้เพ่ือยึดถือและปฏิบัติตามความเหมาะสมตอไป 

 

๑.๒  วัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย 

  การวิจัยเรื่องนี้ มีวัตถุประสงคเพ่ือ 

  ๑. ศึกษาและวิเคราะหถึงสถานะทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๒. ศึกษาปญหาทางกฎหมายที่เก่ียวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๓. ศึกษาและวิเคราะหกฎหมายในประเทศที่มีอยูในปจจุบันวาจะสามารถนํามา

บังคับใชกับเรื่องนี้ไดมากนอยเพียงใด หรือไม 

  ๔. หาแนวทางที่ชัดเจนเหมาะสมเพื่อรองรับและแกไขปญหาที่เกิดขึ้น 

 

๑.๓  ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการศึกษาวิจัย 

  ๑. ทําใหทราบถึงสถานะทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๒. ทําใหทราบถึงปญหาที่เก่ียวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๓. ทําใหทราบถึงกฎหมายไทยที่ใชบังคับเกี่ยวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๔. ทําใหทราบถึงแนวทางในการแกไขปญหาที่ชัดเจนและเหมาะสม 

 

๑.๔  ขอบเขตของการศึกษาวิจัย 

  งานวิจัยฉบับนี้จึงตองการมุงเนนที่จะศึกษาและวิเคราะหถึงสถานะและปญหาที่

เก่ียวกับศพควบคูไปกับการปรับใชกฎหมายที่มีอยูในปจจุบัน โดยจะทําการวิเคราะหและ

เปรียบเทียบกับหลักกฎหมาย ตัวบทกฎหมาย และแนวคําพิพากษาของศาลตางประเทศ เพ่ือท่ีจะ
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นําผลจากการศึกษามาใชเปนแนวทางในการการพัฒนากฎหมายของไทยใหเปนที่ชัดเจนแนนอน

เพ่ือยึดถือและปฏิบัติตอไป 

 

๑.๕  สมมติฐานของการศึกษาวิจัย 

  ในปจจุบัน การบังคับใชบทบัญญัติของกฎหมายไทยที่เก่ียวของกับสถานะทาง

กฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ ยังไมเปนที่ชัดเจนจึงยากตอการนํามาปรับใชกับปญหาที่

เกิดขึ้น  จึงควรมีบทบัญญัติที่เก่ียวกับเรื่องนี้เปนการเฉพาะขึ้นเพื่อความชัดเจนและเพื่อประโยชน
ในการใชกฎหมาย 

 

๑.๖  วิธีดําเนินการศึกษา 

  เปนการวิจัยทางเอกสาร  (documentary research)  โดยการคนควาจากเอกสารทั้ง
ภาษาไทยและภาษาตางประเทศในรูปแบบของตํารากฎหมาย วารสาร บทความทางนิติศาสตร 
และแพทยศาสตร  ตัวบทกฎหมาย ระเบียบขอบังคับและเอกสารตาง ๆ ที่เก่ียวของ รวมถึง 
คําพิพากษาของศาลตางประเทศ  ซึ่งเอกสารที่รวบรวมมาไดทั้งหมดนี้  จะนํามาประมวลเปน
ขอมูลในการศึกษาและวิเคราะหหาขอสรุป และเสนอแนะแนวทางที่ควรจะเปนตอไป 



บทที่ ๒ 
ความหมายของศพและชิ้นสวนของศพ 

 

๒.๑  ความหมายของศพ  

  ๒.๑.๑  ในความหมายทั่วไป 

  พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๓๕  “ศพ” หมายความถึง ซากผี 
รางกายคนตาย 

  พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๓๕  “ตาย” หมายความถึง ส้ินใจ 
ส้ินชีวิต ไมเปนอยูตอไป 

  จากคํานิยามจะเห็นไดวาตามความเขาใจ ศพหมายความถึงรางกายของคนตาย 
หรืออีกนัยหนึ่งจะเปนศพก็ตอเมื่อบุคคลนั้นไดเสียชีวิตหรือตายแลวนั่นเอง และการตายก็คือ การ
ส้ินใจ โดยยึดหลักการหมดลมหายใจ เปนหลัก ทั้งนี้ไมวาการตายนั้นจะเกิดข้ึนจากสาเหตุใด ๆ ก็

ตาม เชน การตายตามธรรมชาติ จากความเจ็บปวย จากอุบัติเหตุ จากการฆาตัวตายหรือจากการ
ฆาตกรรม ก็ตาม หากสาเหตุนั้น ๆ ทําใหบุคคลหมดลมหายใจ ก็จะถือวาบุคคลนั้นไดตายแลว 

  ทั้งนี้โดยไมคํานึงถึงวา บุคคลที่ตายนั้นจะมีสภาพบุคคลตามกฎหมายแลว

หรือไม เชน หนังสือพิมพมักจะพาดหัวขาววาพบศพเด็กถูกท้ิงอยูตามที่ตาง ๆ หรือ บุกทลาย
คลินิกทําแทงเถื่อนและพบศพเด็กท่ีเปนผลจากการทําแทงมากมาย ซึ่งจะเห็นไดวา เด็กเหลานี้ยัง
ไมมีสภาพบุคคลตามกฎหมาย (สภาพบุคคลตามกฎหมาย จะกลาวโดยละเอียดในบทตอไป) เมื่อ
ไมมีสภาพบุคคลผูที่กระทําใหเด็กเหลานั้นตาย ก็จะมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาฐาน

กระทําใหผูอ่ืนแทงลูกเทานั้นไมผิดฐานฆาคนตาย  เม่ือไมถือวาเด็กตายแลว รางของเด็กที่พบก็ไม
ถือวาเปนศพ เชนเดียวกัน แตในความรูสึกของสามัญชนทั่วไป มองวาเมื่อเด็กปฏิสนธิข้ึนในครรภ
มารดา และสามารถที่จะมองเห็นอวัยวะบางสวนของรางกายไดอยางชัดเจนแลว ก็จะรูสึกวาไดมี
ชีวิตหนึ่งไดเกิดข้ึน และสามารถเจริญเติบโตเปนบุคคลที่สมบูรณตอไปได เมื่อมีการทําลายชีวิตนั้น 



 ๑๐

ก็ถือเสมือนวาไดมีการฆาคนนั้นแลว ความรูสึกสูญเสียก็จะมีเชนเดียวกับสูญเสียบุคคลทั่วไป

นั่นเอง 

  สวนสภาพศพนั้น ไมวาในขณะที่ตายหรือลักษณะของรางกายที่พบจะอยูใน

ลักษณะใด ๆ ก็ตาม ความเขาใจของคนทั่วไปก็ยังเรียกรวมไปวาศพเชนเดิม  ตัวอยางที่เห็นไดชัด
คือ พาดหัวขาวของหนังสือพิมพตาง ๆ  เชน 

- พบศพชายถูกฆาห่ันเหลือแตแขนและขา ยัดใสกระสอบ 

- พบเศษชิ้นเนื้อศพหมอผัสสพร 

- พบศพเผานั่งยางเหลือแตกระดูก 

- ทิ้งโกดังขยะคอนโด ซากศพทารก สาวใจแตกกินยาขับ๑ 

จากความเขาใจดังกลาว อาจจะทําใหเกิดความไมชัดเจนขึ้นได  เนื่องจาก ใน

บางครั้ง รางกายของคนตายนั้นมีสภาพของรางกายไมสมบูรณ โดยเฉพาะในกรณีของการตายที่

เกิดขึ้นจากอุบัติเหตุที่รายแรงหรือในกรณีที่รางกายนั้นไดตายมาเปนระยะเวลานานเกิดการเนา

เปอยเส่ือมสภาพ หรือเกิดจากการฆาตกรรมอําพรางศพ อันเปนผลทําใหสภาพศพเหลือเพียง

ช้ินสวนของรางกายเพียงบางชิ้น จนไมสามารถแยกแยะดวยตาเปลาไดวาศพนั้นเปนรางกายของ

บุคคลใด ตองอาศัยเครื่องมือทางวิทยาศาสตรเขาชวยในการจําแนกบุคคลนั้น และในบางครั้ง

การที่ปรากฏใหเห็นเพียงแคชิ้นสวนรางกายเพียงบางชิ้นเทานั้นอาจจะยังสรุปไมไดวาบุคคลซึ่ง

เปนเจาของชิ้นสวนนั้นไดเสียชีวิตแลว เนื่องจากอวัยวะบางสวนแมถูกตัดขาดจากรางกายแตก็ไม

ถึงกับทําใหบุคคลนั้นเสียชีวิตได  ดังนั้น การที่เรียกชิ้นสวนของรางกายที่ปรากฏนั้นวาศพนั้น

อาจจะทาํใหเกิดการความสับสนในการสืบสวนสอบสวนคดีของเจาพนักงานโดยแทนที่จะมุงเนน

เพ่ือติดตามหาตัวบุคคลที่เปนเจาของช้ินสวนอวัยวะนั้นเพื่อชวยเหลือและใหการรักษาพยาบาล

เสียกอนกลับตีความวาบุคคลนั้นไดเสียชีวิตแลวและมุงเนนไปที่การหาพยานหลักฐานในคดี

มากกวาซึ่งอาจจะเปนการสายเกินไปในการที่จะเยียวยารักษาบุคคลนั้นๆแลวก็เปนได หรือการ
                                          

๑ นสพ. เดลินิวส, ฉบับวันที่ ๕ เมษายน ๒๕๔๕, หนา ๑. 



 ๑๑

นําเสนอวาบุคคลนั้นไดกลายเปนศพแลวอาจจะทําใหเกิดความเขาใจผิดและกระทบกระเทือนตอ

สภาพจิตใจของญาติพ่ีนองหรือบุคคลที่เก่ียวของเก่ียวในเรื่องของการมีชีวิตอยูของบุคคลนั้นๆได 

  กลาวโดยสรุป  “ศพ” ในความหมายทั่วไป จึงหมายความถึง รางกายของบุคคลที่
ตายแลว โดยไมคํานึงวาการตายจะเกิดข้ึนโดยวิธีใด บุคคลนั้นจะมีสภาพบุคคลในทางกฎหมาย
แลวหรือไม และไมคํานึงวาสภาพรางกายหรืออวัยวะที่พบจะมีความสมบูรณมากนอยเพียงใด 
หากเปนที่เช่ือไดวาบุคคลนั้นไดหมดลมหายใจแลว รางกายหรืออวัยวะของบุคคลนั้น จะเรียกวา ศพ 

  ๒.๑.๒  ในทางการแพทย 

  ความหมายของศพในทางการแพทยนั้นพิจารณาจากการตายของบุคคลเปน

หลักเชนเดียวกับความเขาใจของบุคคลทั่วไป  เมื่อใดที่บุคคลตายเมื่อนั้นรางกายของบุคคลนั้นก็

จะกลายเปนศพ  แตทางการแพทยมีกฎเกณฑในการวินิจฉัยการตายที่มีมาตรฐานชัดเจนแนนอน  

กลาวคือ 

  การพิจารณาการตายในทางการแพทยแตเดิมยึดถือจากการหายใจ เมื่อหยุด

หายใจก็ถือวาตาย โดยสังเกตไดจากการดูการเคลื่อนไหวของหนาอก บางทีก็ใชสําลีบางๆไปรอที่

จมูกวามีลมเขาออกหรือไม หรือใชกระจกไปวางดูมีฝาเกิดจากการหายใจรดกระจกหรือไม 

  เม่ือมีความรูมากขึ้น สามารถคลําชีพจรได หรือฟงเสียงเตนของหัวใจโดยใชหู
แนบกับหนาอก หรือใชเครื่องมือหูฟง ก็จะยึดถือวาหากหัวใจหยุดเตนถือวาตาย 

  แนวคิดดังกลาวนี้ใชไดตลอดมาจนเทคโนโลยีทางการแพทยไดเจริญกาวหนาข้ึน 
แพทยสามารถทําใหผูที่หยุดหายใจจากเหตุตางๆ กลับมาหายใจไดอีกครั้งโดยใชเครื่องชวย

หายใจ หรือหัวใจที่ยังเตนตามปกติ แพทยก็สามารถทําใหหยุดได โดยใชเครื่องปอด หัวใจเทียม 
ทําหนาที่ลําเลียงออกซิเจนไปเลี้ยงสวนตางๆของรางกายไวแทนหัวใจจริง เพ่ือผาตัดแกไขภายใน
หัวใจ เมื่อแกไขเสร็จก็กระตุนใหหัวใจกลบัมาเตนใหมและเลิกใชเครื่องปอด หัวใจเทียม ผูปวยก็
มีชีวิตตอไปได ดังนั้น แนวคิดที่ใชการหยุดหายใจหรือหัวใจหยุดเตนเปนเครื่องบงช้ีการตายจึงใช

ไมไดในทุกกรณีอีกตอไป 



 ๑๒

  ประกอบกับในปจจุบัน แพทยสามารถปลูกถายอวัยวะใหแกผูปวยได ดวย

เทคโนโลยีสมัยใหม สามารถตัดอวัยวะที่ยังดีอยูของคนหนึ่งไปเปลี่ยนอวัยวะที่เปนโรคและเสื่อม
ไปแลวของอีกคนหนึ่งได โดยอวัยวะที่เปลี่ยนใหใหมสามารถทําแทนกันได ชวยใหผูที่จะตอง

เสียชีวิตจากการที่อวัยวะที่สําคัญเส่ือมสามารถกลับมีชีวิตคืนมาได  

  สําหรับอวัยวะที่จะนํามาปลูกถายเปลี่ยนใหแกผูปวยนั้น หากเปนอวัยวะที่บุคคล
หนึ่งมีอยูในรางกายมากกวาหนึ่งอันและสามารถเสียสละไปสวนหนึ่งไดโดยไมทําใหเปนอันตราย

ตอผูที่บริจาค แพทยก็สามารถที่จะนําอวัยวะนั้นออกจากรางกายของบุคคลที่ยังมีชีวิตอยูได แต
หากเปนอวัยวะที่มีอยูเพียงหนึ่งเดียว เชน หัวใจ หรือตับ การจะปลูกถายอวัยวะจึงจําเปนที่จะตอง
นํามาจากบุคคลที่เสียชีวิตไปแลวเทานั้น 

  แตอวัยวะเหลานี้จะเสื่อมเสียไปโดยเร็วเมื่อบุคคลเสียชีวิตเนื่องจากขาดเลือด

และออกซิเจนไปเลี้ยง การตัดอวัยวะออกไปเพื่อไปปลูกถายจึงตองกระทําโดยเร็วที่สุด โดยเฉพาะ
อยางย่ิงหัวใจจะนํามาใชไดก็ตอเมื่อหัวใจนั้นยังเตนอยู 

   ดังนั้น ในทางการแพทยจึงไดกําหนดเกณฑการวินิจฉัยการตายขึ้นใหม เรียกวา 
“เกณฑสมองตาย” เปนกรณีที่กานสมองของผูปวยถูกทําลายจนสิ้นสุดการทํางานโดยสิ้นเชิง

ตลอดไป ทําใหหยุดหายใจ ไมรูสึกตัว หัวใจหยุดเตน แตยังคงอยูไดดวยเครื่องชวยหายใจ และ
เครื่องปอดหัวใจเทียม หากหยุดเครื่องมือเหลานี้ทุกอยางก็จะหยุดและผูปวยก็จะตายในที่สุด 
ฉะนั้นจึงถือวาในขณะที่ใชเครื่องชวยหายใจนั้นผูปวยไดตายในทางการแพทยและถือวาบุคคลนั้น

เปนศพแลว เม่ือเปนศพแลวแพทยก็สามารถที่จะนําอวัยวะที่ยังไมเส่ือมสภาพนั้นออกจากศพเพือ่
นําไปทําการปลูกถายใหแกผูปวยรายอื่นตอไปได 

  กลาวโดยสรุป  ความหมายของศพในทางการแพทยจึงยึดถือจากเวลาของการ
ตายเปนหลัก หากเปนกรณีการตายเกิดจากสาเหตุธรรมดาที่ไมเกี่ยวกับการตายทางสมอง ส่ิงที่
บงช้ีถึงการตายก็คือการที่บุคคลนั้นหยุดหายใจและหัวใจหยุดเตนแลว จึงกลายเปนศพ ซึ่งเปน
กรณีเดียวกับความหมายของศพตามความเขาใจของสามัญชนทั่วไป  แตหากเปนกรณีของการ
ตายที่มีสาเหตุมาจากกานสมองถูกทําลายโดยสิ้นเชิงและตลอดไป ทางการแพทยจะถือวาบุคคล
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นั้นไดตายและกลายเปนศพแลวในขณะนั้นแม วาบุคคลนั้นจะยังหายใจอยูดวยเครื่องชวยหายใจ
ก็ตาม  ซึ่งกรณีนี้ความหมายของศพอาจจะไมตรงกับความหมายของสามัญชนทั่วไปและอาจจะ

กอใหเกิดความสับสนและกระทบกระเทือนตอความรูสึกของญาติพ่ีนองของผูปวย รวมทั้งจะกระทบ
ถึงการขอรับบริจาคอวัยวะของบุคคลที่สมองตาย ซึ่งจะทําใหเกิดปญหาการขาดแคลนอวัยวะที่จะ
นํามาใชปลูกถายได 

  ๒.๑.๓  ในทางกฎหมาย 

  กฎหมายที่บัญญัติเก่ียวกับความหมายหรือคํานิยามของคําวา “ศพ” ไว มีดังนี้ 

  พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร  พ.ศ.  ๒๔๙๙  มาตรา ๔ (๑๑)  บัญญัติวา  
ศพหมายความวา  "รางกายของคนตาย" 

  พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร  พ.ศ. ๒๔๙๙  มาตรา ๔ (๙)  บัญญัติวา  
คนตาย  หมายความวา  "คนที่ส้ินชีวิต" 

  Black 's  Law  Dictionary  5th  edition  Corpse  means  "the dead body of a 

human being” 

  สวนในกฎหมายอื่นๆ ก็มีบทบัญญัติที่ใชบังคับเกี่ยวกับกับศพไวเชนเดียวกันแต
แตกตางกันตรงที่กฎหมายเหลานี้ไมไดกําหนดคํานิยามเอาไวเหมือน พระราชบัญญัติการ

ทะเบียนราษฎร  ยกตัวอยางเชน 

  - ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา ๑๙๙   บัญญัติวา “ผูใดลอบฝง ซอนเรน ยาย 
หรือทําลายศพ หรือสวนของศพเพื่อปดบังการเกิด การตายหรือเหตุแหงการตายตองระวางโทษ
จําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ” 

  - ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา ๑๔๘   บัญญัติวา “เมื่อ
ปรากฏแนชัดหรือมีเหตุอันควรสงสัยวาบุคคลใดตายโดยผิดธรรมชาติ หรือตายในระหวางอยูใน
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ความควบคุมของเจาพนักงาน ใหมีการชันสูตรพลิกศพ เวนแตตายโดยการประหารชีวิตตาม

กฎหมาย” 

  - ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๒๕๕  บัญญัติวา “บุริมสิทธิในคา 
ปลงศพนั้น ใชสําหรับเอาคาใชจายในการปลงศพตามควรแกฐานานุรูปของลูกหนี้” 

  - ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๔๔๓  บัญญัติวา “ในกรณีทําให
เขาถึงตายนั้น คาสินไหมทดแทน ไดแกคาปลงศพรวมทั้งคาใชจายอันจําเปนอยางอ่ืน ๆ อีกดวย” 

  - ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา ๑๖๔๙ บัญญัติวา “ผูจัดการมรดก
ซึ่งผูตายตั้งไวยอมมีอํานาจและหนาที่ในอันที่จะจัดการทําศพของผูตาย เวนแตผูตายจะไดตั้ง

บุคคลอื่นไวโดยเฉพาะใหจัดการดั่งวานั้น 
   ถาผูตายมิไดตั้งผูจัดการมรดกหรือบุคคลใดไวใหเปนผูจัดการทําศพ 

หรือทายาทมิไดมอบหมายตั้งใหบุคคลใดเปนผูจัดการทําศพ บุคคลผูไดรับทรัพยมรดกโดย

พินัยกรรมหรือโดยสิทธิโดยธรรมเปนจํานวนมากที่สุด เปนผูมีอํานาจและตกอยูในหนาที่ตอง

จัดการทําศพ เวนแตศาลจะเห็นเปนการสมควรตั้งบุคคลอื่นใหจัดการเชนนั้น ในเมื่อบุคคลผูมีสวน

ไดเสียคนใดคนหนึ่งรองขอขึ้น”  เปนตน 

  จากคํานิยามของพระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ. ๒๔๙๙ ที่วา “ศพ” 
หมายความถึง รางกายของคนตาย  และ “คนตาย”  ก็หมายความถึงคนที่ส้ินชีวิตนั้น แสดงใหเห็นวา  
กฎหมายไมไดกําหนดไวอยางชัดเจนวา ศพคืออะไรและควรมีสภาพหรือมีลักษณะเชนไร  แต
กําหนดเชื่อมโยงกับการตายเอาไวเชนเดียวกับในทางการแพทย กลาวคือ บุคคลจะกลายเปนศพก็
ตอเมื่อบุคคลไดตายแลว   

  แตทั้งนี้ในทางกฎหมายมิไดมีการจํากัดความหรือมีกฎเกณฑการวินิจฉัยที่

แนนอนเกี่ยวกับความตายเอาไวเหมือนกฎเกณฑทางการแพทย  กฎหมายกําหนดไวแคเพียงใน
เร่ืองของการสิ้นสภาพบุคคลเทานั้น  ซึ่งไดกําหนดเชื่อมโยงไวกับการตายเชนเดียวกัน  ทําใหเมื่อ
เวลาใดที่จะตองวินิจฉัยเกี่ยวกับการตายหรือเก่ียวกับศพ  นักกฎหมายก็จะตองตีความตามความ
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เขาใจของตนเองบาง  อางอิงจากความเห็นของนักกฎหมายทานอื่นบาง หรืออางอิงจากกฎเกณฑ
ทางการแพทยบาง ซึ่งอาจจะทําใหความหมายจากการตีความไมสอดคลองถูกตองตรงกันนัก 

  จากการที่ไมมีคํานิยามใดที่มีความชัดเจนเพียงพอในอันที่จะกลาวถึงความ

สมบูรณของศพนี้เอง  ทําใหมีปญหาเกิดขึ้นตามมา คือ รางของคนท่ีตายที่จะถือวาเปนศพนั้น
จะตองเปนรางของบุคคลที่มีสภาพบุคคลแลวเสียชีวิตลงเทานั้นหรือไม  หากเปนกรณีของทารกที่
เสียชีวิตในครรภมารดาจะถือวาทารกนั้นเปนศพแลวหรือไม หรือในกรณีของการทําเด็ก

หลอดแกวที่ตัวออนที่เกิดข้ึนไมสามารถเจริญเติบโตไดและแพทยไดนําตัวออนเหลานี้ไปทําลาย 
จะถือวาเปนการทําลายศพหรือไม  เพราะหากตีความวาทารกในครรภที่ตายหรือเด็กหลอดแกวที่
ถูกทําลายนี้มีสภาพเปนศพ  การดําเนินการใดๆก็จะตองนําบทบัญญัติที่เก่ียวของกับศพมาบังคับ
ใชดวย  หรือในกรณีที่พบเฉพาะชิ้นสวนของรางกายบางชิ้น  เชน ศีรษะ แขน ขา  หรือ แมกระทั่ง 
กอนเนื้อ หรือ กอนเลือด  จะถือวาส่ิงเหลานี้เปนศพหรือไม หรือจะเปนเพียงแคเศษหรือช้ินสวน
ของศพเทานั้น 

  ดังน้ัน เพ่ือใหเกิดความชัดเจนและเปนมาตรฐานเดียวกันในการศึกษาวิจัย 
วิทยานิพนธฉบับนี้จึงขอจํากัดความหมายของคําวา “ศพ” ไวดังตอไปนี้ 

  ๑. จํากัดเฉพาะกรณีของศพที่เปนรางกายของบุคคลที่มีสภาพบุคคลในทาง

กฎหมายแลวและไดเสียชีวิตลงเทานั้น (สวนการมีสภาพบุคคลในทางกฎหมายจะเริ่มตั้งแต

เม่ือใด จะกลาวโดยละเอียดในบทตอไป) 

  ๒. จํากัดเฉพาะกรณีของศพท่ีมีสภาพรางกายหรือมีอวัยวะโดยสวนใหญยังอยู

ครบถวนสมบูรณ ชัดเจนเพียงพอที่จะทราบไดวาผูตายเปนใคร  หากเปนเพียงชิ้นสวนของอวัยวะ 
ไมจัดอยูในความหมายของคําวาศพ ของ วิทยานิพนธฉบับนี้ 
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๒.๒  ความหมายของชิ้นสวนของศพ 

  ๒.๒.๑ ในความหมายทั่วไป 

  ในความหมายของวิญูชนทั่วไป หากมีการตายเกิดขึ้นและมีการพบรางของคนตาย

ไมวารางนั้นจะมีสภาพอยางไร วิญูชนก็มักจะเรียกรางของคนตายนั้นวาศพ ดังท่ีไดกลาวไวใน

บทที่ ๒.๑ แตในบางครั้งหากส่ิงที่พบนั้นเปนเพียงสวนของรางกายบางสวน เชน มือ ศีรษะ เทา 

นิ้ว ฯลฯ ก็จะเรียกสวนตาง ๆ ของรางกายนั้นวา "ชิ้นสวนของศพ"  โดยความเขาใจของคําวา 

"ช้ินสวนของศพ" นั้น จะหมายถึง อวัยวะตาง ๆ ของมนุษยที่ถึงแกความตายแลว แตถูกตัดออก

จากรางกาย รวมถึง ชิ้นเนื้อจากสวนของรางกายอื่น ๆ ดวย โดยอวัยวะนั้น ก็จะหมายถึง อวัยวะที่

สามารถมองเห็นไดอยางชัดเจนจากภายนอก เชน นิ้ว จมูก ขา มือ ฯลฯ และ อวัยวะที่อยูภายใน

รางกายตาง ๆ เชน ตับ ไต หัวใจ ลําไส กระเพาะ ฯลฯ   สวนเลือด น้ําเหลืองและของเหลวตาง ๆ 

ในรางกายไมถือวาเปนอวัยวะ เนื่องจากเห็นวาไมมีรูปรางที่สามารถรวมตัวกันและแยกเปนลักษณะ

ของชิ้นสวนของรางกายอยางชัดเจนนั่นเอง 

  ๒.๒.๒  ในทางการแพทย 

  ในทางการแพทยถือวา รางกายของมนุษยประกอบดวยเซลลที่ประกอบขึ้นเปน

กลุมเรียกวาเนื้อเย่ือ (Tissue) โดยเนื้อเย่ือแตละชนิดจะทําหนาที่ตาง ๆ กันไป เนื้อเย่ือที่

เก่ียวของกันจะรวมตัวเปนอวัยวะ (Organ) เพ่ือทํางานเฉพาะอยาง  ดังนั้น อวัยวะจึงมิไดหมายถงึ

แตเพียงโครงสรางพิเศษ เชน หัวใจ ตับ สมองหรือกระเพาะเทานั้น แตยังหมายความรวมถึง

ผิวหนัง กลามเนื้อหรือกระดูกแตละช้ินดวย จึงสรุปไดวา อวัยวะหมายถึง เนื้อเย่ือที่ทํางาน

สัมพันธกันเปนกลุม เพ่ือทําหนาที่อยางใดอยางหนึ่งนั่นเอง๒  ดังนั้น อวัยวะในความหมายทาง

การแพทยจึงมีความหมายกวางกวาความหมายของวิญูชนทั่วไป สวนกรณีของเหลวในรางกาย 

เชน เลือด น้ําเหลือง หรือ อสุจิ ไมถือวาเปนอวัยวะ เนื่องจาก ไมไดเกิดข้ึนจากการรวมตัวกันของ

เซลล จึงถือวาเปนเพียงสวนประกอบหนึ่งของรางกายเทานั้น 

                                          
๒ รีดเดอรส ไดเจสท, พ้ืนฐานแหงกายมนุษย, พิมพครั้งท่ี ๒ (กรุงเทพฯ : บริษัท อมรินทรพริ้นติ้ง

แอนดพับลิชชิ่ง จํากัด, ๒๕๔๓), หนา ๒๒-๒๓. 



 ๑๗

  และเมื่อบุคคลไดตายลง อวัยวะตางๆดังกลาวยอมถือเปนสวนหนึ่งของศพ หาก

มีการแยกออกจากศพ ก็จะถือวาอวัยวะนั้นเปนชิ้นสวนของศพ แตเนื่องจากการตายในทาง

การแพทย มีอยู ๒ ประเภท คือ การตายอันเกิดจากสาเหตุธรรมดาที่ไมเก่ียวกับภาวะการตายทาง

สมอง กับการตายที่มีสาเหตุมาจากกานสมองถูกทําลายโดยสิ้นเชิงและตลอดไป หรือที่เรียกวา 

"สมองตาย" เชนนี้จึงทําใหชิ้นสวนของศพ สามารถแยกออกไดเปน ๒ ประเภทเชนเดียวกัน คือ 

  ๑)  ชิ้นสวนของศพที่ตายแลว เกิดขึ้นจากการตายที่เกิดจากสาเหตุธรรมดาที่ไม

เก่ียวกับการตายทางสมอง ทําใหหัวใจหยุดเตน ไมมีการลําเลียงออกซิเจนไปเลี้ยงสวนตางๆของ

รางกาย เซลลและอวัยวะตางๆในรางกายจะขาดออกซิเจนทําใหหยุดการทํางานและจะเนาเปอย

เส่ือมสภาพไปในที่สุด  หากตองการจะเก็บชิ้นสวนของศพเก็บไว ก็จะตองรับดําเนินการตัด

ชิ้นสวนดังกลาวออกจากศพ และใชกรรมวิธีหรือกระบวนการทางวิทยาศาสตรในการเก็บรักษา

ตอไป 

  ๒)  ชิ้นสวนของศพที่ยังไมตาย เกิดจากการตายที่มีสาเหตุจากภาวะสมองตาย 

ซึ่งในทางการแพทยถือวาบุคคลนั้นไดตายลงแลว แตการตายประเภทนี้ เซลลและอวัยวะตาง ๆ 

ในรางกายยังคงทํางานอยูตามปกติ เนื่องจากบุคคลนั้นยังหายใจอยูโดยอาศัยเครื่องชวยหายใจ 

ทําใหสามารถนําออกซิเจนไปเลี้ยงสวนตาง ๆ ของรางกายได และดวยเหตุที่อวัยวะตาง ๆ ยัง

ทํางานเปนปกติอยูนั้นทําใหสามารถนําอวัยวะดังกลาวไปปลูกถายเพื่อชวยชีวิตใหแกผูปวยคนอื่น ๆ  

ตอไปได 

  ดังนั้น เมื่อถือวาบุคคลนั้นไดตายแลว รางกายของบุคคลนั้นก็จะถือวาเปนศพ 
อวัยวะตาง ๆ ที่ถูกตัดออกจากรางกายทั้งที่ยังไมตายและที่หยุดการทํางาน ก็ถอืวาเปนชิ้นสวนของ
ศพดวยเชนกัน ทั้งนี้โดยมองจากตัวศพเปนหลักนั่นเอง 

  จึงกลาวโดยสรุปไดวา ช้ินสวนของศพในทางการแพทย จึงนาจะหมายถึงอวัยวะ

ตาง ๆ ของรางกายของบุคคลที่ตายแลว ทั้งที่เปนชิ้นสวนที่ตายแลวไมสามารถนํามาใชไดอีก และ

ชิ้นสวนที่ยังไมตายและสามารถนําไปใชประโยชนในดานตางๆไดอีกนั่นเอง 



 ๑๘

  ๒.๒.๓  ในทางกฎหมาย 

  ในสวนของกฎหมายนั้น ไมมีกฎหมายฉบับใดที่บัญญัติถึงความหมายหรือคํานิยาม

ของคําวาช้ินสวนของศพไวอยางชัดเจน จะมีก็แตเพียงบทบัญญัติของ มาตรา ๑๙๙ ของประมวล

กฎหมายอาญา เทานั้นที่กลาวถึงช้ินสวนของศพไว ดังนี้ 

  มาตรา ๑๙๙  “ผูใดลอบฝง ซอนเรน ยายหรือทําลายศพ หรือสวนของศพเพื่อ

ปดบังการเกิด การตายหรือเหตุแหงการตาย ตองระวางโทษ...” 

  แตทั้งนี้ก็มิไดใหคําจํากัดความเอาไวอยางชัดเจน แตไดมีนักนิติศาสตรบางทาน

ไดแสดงความเห็นและอธิบายความหมายของคําวา ช้ินสวนของศพ ไวในตําราของทาน คือ  
ผศ  บุญเพราะ  แสงเทียน  เห็นวา สวนของศพ หมายถึง อวัยวะของคนที่ตายแลว ไมวาจะเปน

อวัยวะภายนอก เชน แขน ขา  หรืออวัยวะภายใน เชน ตับ ปอด หัวใจ เปนตน๓  ซึ่งคําอธิบาย
ดังกลาวก็ถือเปนเพียงแนวความเห็นเทานั้น ยังไมชัดเจนเพียงพออันจะนําไปสูการปรับบทบังคับใช

กฎหมายที่ถูกตอง 

  ดังนั้น เพ่ือใหเกิดความชัดเจนและเปนมาตรฐานเดียวกันในการศึกษาวิจัย 

วิทยานิพนธฉบับนี้จึงของจํากัดความ ความหมายของคําวา " ชิ้นสวนของศพ" ไวดังตอไปนี้ 

  ๑) จํากัดเฉพาะกรณีของอวัยวะ เนื้อเยื่อ หรือช้ินเนื้อและสวนประกอบของ

รางกายอื่นๆที่ถูกตัดหรือแยกออกจากศพอยางส้ินเชิงแลว หากยังมีสวนหนึ่งสวนใดติดอยูกับศพ 

ใหถือวาช้ินสวนดังกลาวเปนสวนหนึ่งของศพ มิใชชิ้นสวนของศพ 

  ๒) ในสวนของอวัยวะนั้น ใหหมายความถึง การรวมตัวกันของเซลลและเนื้อเย่ือ

เชนเดียวกับความหมายทางการแพทย และหมายความถึงทั้งอวัยวะจากศพที่ตายแลวและอวัยวะ

จากศพที่ยังสามารถนํามาใชไดอยู 

                                          
๓ บุญเพราะ แสงเทียน, กฎหมายอาญา ๒ (ภาคความผิด) แนวประยุกต, พิมพครั้งที่ ๑ (กรุงเทพฯ : 

บริษัท วิทยพัฒน จํากัด, ๒๕๔๒), หนา ๒๒๙. 



 ๑๙

  ๓) ใหรวมถึง ส่ิงประกอบรางกายอื่นๆที่ไมใชอวัยวะดวย เพ่ือใหการศึกษาวิจัย
เก่ียวกับการบังคับใชกฎหมายเปนไปอยางคลอบคลุมทุกสวน เนื่องจากสิ่งประกอบรางกายอื่นๆนี้
ถือเปนสวนหนึ่งของรางกายและมีสวนเกี่ยวของกับการรักษาชีวิต การพิสูจนศพ และการคนหาตัว
ผูกระทําความผิด จึงจําตองกําหนดใหเปนสวนหนึ่งของชิ้นสวนของศพดวย 

 

๒.๓  การมีสภาพบุคคล 

  การมีสภาพบุคคลหรือการเกิดนั้นมีความสําคัญในทางกฎหมายทั้งในทางแพง

และในทางอาญาเนื่องจากเปนจุดเริ่มตนของการเกิดสิทธิและหนาที่ของบุคคลตามกฎหมาย  
ฉะนั้นการศึกษาเกี่ยวกับการมีสภาพบุคคลหรือการเกิดจึงมีประโยชนและความจําเปนอยางมาก  
กลาวคือ 

  ในทางแพง  การรูวาสภาพบุคคลเกิดข้ึนเมื่อใดก็เพ่ือวินิจฉัยถึงสิทธิและหนาท่ี
ของบุคคลนั่นเอง รวมทั้งสิทธิหนาที่และความรับผิดที่เก่ียวโยงและผูกพันถึงบุคคลอื่นดวย  
เพราะสิทธิของบุคคลจะมีข้ึนตั้งแตเกิดมารอดมีชีวิตอยู  คือเร่ิมมีสภาพบุคคล  หรืออาจมียอนขึ้น
ไปจนถึงวันที่ปฏิสนธิในครรภมารดา  เชน  สิทธิในการเปนทายาทรับมรดก  ตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา ๑๖๐๔  ที่บัญญัติวา “บุคคลธรรมดาจะเปนทายาทไดก็ตอเม่ือ
มีสภาพบุคคลหรือสามารถมีสิทธิไดตามมาตรา๑๕ แหงประมวลกฎหมายนี้ในเวลาที่เจามรดกถึง
แกความตาย….” 

  ในทางอาญา  การวินิจฉัยถึงความรับผิดในทางอาญาของผูกระทําความผิดตอ
ทารกที่คลอดออกมาจากครรภมารดาวาเปนความผิดฐานฆาคนตาย ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๒๘๘ หรือฐานทําใหแทงลูก ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๐๑-๓๐๕ จําเปน
จะตองวินิจฉัยเสียกอนวาทารกมีสภาพบุคคลแลวหรือไม   กลาวคือ องคประกอบความผิดฐานฆา
คนตายนั้นผูถูกกระทําตองเปนบุคคลและเปนบุคคลธรรมดา  คือ  ทารกตองมีสภาพบุคคลแลว 
ผูที่กระทําใหทารกนั้นถึงแกความตายจึงจะมีความผิดฐานฆาคนตาย  ระหวางที่ทารกอยูในครรภ
มารดา  ยังไมเกิดมารอดอยูยังไมเปนบุคคลที่จะถูกฆาได  หรือทารกที่ตายกอนคลอดหรือตาย



 ๒๐

ระหวางคลอด  เปนการคลอดออกมาโดยไมมีชีวิตไมมีสภาพบุคคล  จึงไมเปนบุคคลที่จะถูกฆาได
เชนกัน  ดังนั้นผูที่ทําใหทารกตายกอนคลอดหรือขณะคลอด ซึ่งทารกยังไมมีสภาพบุคคล  จึงไมมี
ความผิดฐานฆาคนตาย  แตอาจมีความผิดฐานทําใหแทงลูก  ซึ่งมีโทษนอยกวาความผิดฐานฆา
คนตายโดยเจตนา  ในทางตรงกันขาม  ถาทารกคลอดแลวมีชีวิตรอดอยู  แมวามีชีวิตเพียงชั่วขณะ
เดียวก็มีสภาพบุคคล  ผูที่ทําใหทารกตายอาจมีความผิดฐานฆาคนตายได 

  และเนื่องจากการมีสภาพบุคคลจะเริ่มขึ้นจากสาเหตุอยางไรนั้น  จําเปนตอง

อาศัยความรูทางการแพทยเก่ียวกับการปฏิสนธิของทารกในครรภมารดา  ประกอบกับในปจจุบัน
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยใีนทางการแพทยมีความทันสมัยและกาวหนาข้ึนกวาแตกอนมาก  ทํา
ใหหลักเกณฑและความเชื่อถือตางๆเกี่ยวกับการปฏิสนธิเปล่ียนแปลงไป  ซึ่งสงผลตอการตีความ
เก่ียวกับสภาพบุคคลของกฎหมายที่มีอยู   ดังนั้นในบทนี้จึงจําเปนตองเสนอในสวนของการมี
สภาพบุคคลในทางการแพทยควบคูไปดวย  เพ่ือใหเกิดความชัดเจนในการศึกษาวิจัยตอไป 

  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๕ บัญญัติวา “สภาพบุคคลเริ่มแต
เม่ือคลอด แลวอยูรอดเปนทารก”   

  พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ.๒๔๙๙ มาตรา ๔ บัญญัติวา “คนเกิด
หมายความวา ทารกขณะคลอดแลวมีชีวิต”   

  จากบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาว  ผูเขียนจึงขอแบงแยกเกณฑการพิจารณา

การมีสภาพบุคคลออกเปน ๓ ประการ  คือ 

  ก. การเริ่มตนของชีวิต 

  ข. การคลอด 

  ค. การมีชีวิต (การอยูรอดเปนทารก) 

 



 ๒๑

  ๒.๓.๑ ในทางการแพทย 

  ก.  การเริ่มตนของชีวิต 

  แมบทบัญญัติของกฎหมายจะถือวาการที่บุคคลหนึ่งจะมีสภาพบุคคลทําใหเกิด

สิทธิและหนาที่ตามกฎหมายนั้นจะเริ่มจากการคลอดก็ตาม  แตกอนที่จะกลายเปนทารกที่คลอด

จากครรภมารดาไดนั้น ก็ยอมจะตองมีจุดเริ่มตนของชีวิตเสียกอน  ซึ่งก็เปนที่ทราบกันอยูทั่วไปวา  

การเริ่มตนของชีวิตนั้น  จะเกิดข้ึนโดยการปฏิสนธิในครรภมารดาตามกระบวนการทางธรรมชาติ  

แตเนื่องจากความกาวหนาทางการแพทยสามารถคนควาทดลองใหการปฏิสนธิสามารถกระทําได

นอกเหนือจากวิธีการตามธรรมชาติ  ดังนั้น จึงขอแบงการเริ่มตนของชีวิต (การปฏิสนธิ) ออกเปน 

๒  ประเภท คือ 

  ๑)  การปฏิสนธิจากครรภมารดาตามธรรมชาติ 

  ๒)  การปฏิสนธิจากเทคนิควิทยาศาสตรทางการแพทย 
 

  ๑) การปฏิสนธิจากครรภมารดาตามธรรมชาติ 

  เร่ิมตนจากการมีเพศสัมพันธ  ตัวอสุจิจะไปผสมกับนิวเคลียสของไข ไขที่ถูก

ผสมแลวจะเคลื่อนที่ไปตามทอนําไขจนถึงมดลูก ซึ่งใชเวลาประมาณ ๓ วัน ในวันที่หลังการ

ปฏิสนธิ ไขจะเริ่มฝงตัวในผนังมดลูก และจะฝงตัวเรียบรอยในวันที่ ๑๔ เซลลในสิ่งปฏิสนธินั้นจะ
มีการแบงตัว และ เปลี่ยนแปลงเกิดเปนอวัยวะตางๆข้ึน 

  ๒) การปฏิสนธิจากเทคนิควิทยาศาสตรทางการแพทย 

  การปฏิสนธิจากเทคนิควิทยาศาสตรทางการแพทยหรือเทคโนโลยีชวยการเจริญ

พันธุนี้เปนเทคโนโลยีที่นํามาใชในการแกไขปญหาสําหรับผูที่มีบุตรยากหรือไมสามารถมีบุตรได

เองตามธรรมชาติ  จึงตองอาศัยเทคนิควิทยาศาสตรทางการแพทยเขามาชวยไมวาจะเปนการ

ผสมเทียม, การทําเด็กหลอดแกว หรือการทําอิคซี่ ซึ่งลวนแลวแตเปนการใชเทคนิคทางวิทยาศาสตร



 ๒๒

ในการทําการปฏิสนธิภายนอกรางกายทั้งส้ิน และเมื่อดําเนินการเสร็จส้ินข้ันตอนแลวจึงจะยาย 

ตัวออนนั้นเขาไปในชองคลอดของหญิงหรือฝงไวในมดลูกของหญิง ซึ่ง วิวัฒนาการของ

วิทยาศาสตรการแพทยดานนี้มีความสืบเนื่องยาวนานมากวาศตวรรษ 

  สําหรับประเทศไทยโรงพยาบาลจุฬาลงกรณเปนแหงแรกที่ประสบความสําเร็จ

ในการนําเทคนิค “เด็กหลอดแกว” มาใช จากความสามารถของศาสตราจารย นายแพทยประมวล 

วีรุตมเสน และคณะ ทําใหเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุไดพัฒนามาใชรักษาแกคูสามีภริยาที่ไมมี

บุตรกันอยางกวางขวางจวบจนปจจุบัน  

  สรุป  การปฏิสนธิจากเทคนิควิทยาศาสตรทางการแพทย เปนวิธีการที่เกิดขึ้น

เพ่ือชวยเหลือและแกไขใหสําหรับผูที่มีบุตรยาก แมจะไมใชกระบวนการทางธรรมชาติ แตก็

เฉพาะในสวนของขั้นตอนการปฏิสนธิในเร่ิมแรกเทานั้น หลังจากนําตัวออนกลับเขาสูมดลูกของ

หญิงแลว การเจริญเติบโตของทารกก็จะดําเนินไปภายในครรภของมารดาตามธรรมชาติ และเมื่อ

ครบกําหนด ก็จะคลอดออกมาเปนทารกตามวิธีการปกติทั่วไปนั่นเอง 
 

  ข.  การคลอด 

  การคลอดตามหลักวิชาแพทยแผนปจจุบัน ถือการคลอดเริ่มแตมีการเจ็บทอง
คลอดและสิ้นสุดการคลอดถือเอาเมื่อเด็กและรกคลอดแลว รวมทั้งการหดตัวของมดลูกเปนไปได
โดยเรียบรอย ซึ่งเปนเวลาประมาณ ๑๕ นาทีถึง ๒ ชั่วโมง หลังเด็กคลอด ซึ่งจะใชเวลานานมาก๔ 
 

  ค.  การมีชีวิต (การอยูรอดเปนทารก) 

  ในทางการแพทย  การที่ทารกคลอดออกมาจากครรภมารดาแลวการหายใจ

อยางเดียวไมไดแสดงถึงการมีชีวิต การแสดงออกอยางอ่ืนนอกจากการหายใจ อีกหลายอยางอาจ
แสดงวาทารกนั้นมีชีวิต  เชน  การเตนของหัวใจ การเตนของสายสะดือ การเคลื่อนไหวของ

                                          
๔ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, “การเริ่มและการสิ้นสุดแหงสภาพบุคคล,” บทบัณฑิตย ๒๗ (๒๕๑๓): ๙๐๒. 



 ๒๓

รางกายและอื่น ๆ  เพราะฉะนั้น แมเด็กท่ีคลอดออกมาไมหายใจ แตหัวใจเตนยอมถือวาทารก
คลอดมีชีวิตแลว ในทางแพทยนั้นเด็กที่คลอดอกมาตัวเขียวและไมหายใจ ถาหัวใจยังเตนอยูก็
ตองรีบชวยใหมีการหายใจและก็มีผลทําใหเด็กหายใจเองไดในเวลาตอมา ดังนั้นเด็กท่ีคลอดออก
มาแลวมีอาการแสดงของชีวิตอยางใดอยางหนึ่ง ยอมถือไดวาทารกที่คลอดมีชีวิตแลว อาการ

แสดงวามีชีวิตนี้ภาษาอังกฤษเรียกวา “sign of separate existence” ซึ่งไดแก การหายใจ การรอง 
การเตนของหัวใจ การเตนของสายสะดือ การเคลื่อนไหวของรางกายฯลฯ ๕ 

  และเพ่ือใหทุกประเทศ ถือเปนมาตรฐาน  องคการอนามัยโลก จึงไดตกลงใหคํา
จํากัดความของทารกที่คลอดแลวมีชีวิตไวดังตอไปนี้  

  “การคลอดมีชีวิต คือ ผลิตผลของการปฏิสนธิถูกขับออกมาจากรางกายมารดา

หมดทั้งตัว โดยไมคํานึงถึงระยะเวลาการตั้งครรภ และเมื่อทารกนั้นออกมาจากรางกายมารดา

แลวมีการหายใจหรือแสดงหลักฐานของการมีชีวิต เปนตนวา หัวใจเตน สายสะดือเตน มีการ

เคลื่อนไหวชัดเจนของ กลามเนื้อที่อยูในอํานาจของจิตใจ โดยไมคํานึงถึงวาการตัดสายสะดือแลว

หรือยัง หรือทารกยังติดอยูกับมารดาหรือไม การคลอดเชนนั้นถือวาเปนการคลอดมีชีวิต”๖ 
 

  ๒.๓.๒ ในทางกฎหมาย 

  กฎหมายที่เก่ียวของกับการมีสภาพบุคคล  มีดังตอไปนี้ 

  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๕ บัญญัติวา “สภาพบุคคลเริ่มแต
เม่ือคลอด แลวอยูรอดเปนทารก”  

  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา ๑๖๐๔  บัญญัติวา “บุคคลธรรมดา
จะเปนทายาทไดก็ตอเม่ือมีสภาพบุคคลหรือสามารถมีสิทธิไดตามมาตรา๑๕ แหงประมวล

กฎหมายนี้ในเวลาที่เจามรดกถึงแกความตาย….”  
                                          

๕ ประสิทธ์ิ  โฆวิไลกูล, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล, พิมพครั้งท่ี ๑  
(กรุงเทพฯ : สํานักพิมพนิติธรรม, ๒๕๔๐), หนา ๓. 

๖ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, “การเกิดและการตาย,” วารสารนิติศาสตร ๔ (มิถุนายน ๒๕๑๕): ๕๖. 



 ๒๔

  พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ.๒๔๙๙ มาตรา ๔ บัญญัติวา “คนเกิด 

หมายความวา ทารกขณะคลอดแลวมีชีวิต” 

  จากบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาว สามารถนํามาวิเคราะหได ดังตอไปนี้ 

  ก. การเริ่มตนของชีวิต 

  การที่กฎหมายกําหนดหลักเกณฑเก่ียวกับการมีสภาพบุคคล  ตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา๑๕  นั้น  ก็เพ่ือเปนการกําหนดจุดเริ่มตนของการรับรองสิทธิ
และการปฏิบัติหนาที่ของบุคคลตามกฎหมาย  กฎหมายแพงจะบังคับใชกับบุคคลก็ตอเม่ือบุคคล
นั้นมีสภาพบุคคลแลวเทานั้น  ยกเวนในกรณีของการรับรองสิทธิของทารกในครรภมารดา

เกี่ยวกับการรับมรดกตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา ๑๖๐๔  ที่กฎหมายรับรอง
สิทธิยอนไปให หากทารกนั้นภายหลังคลอดแลวมีชีวิตรอด  หากทารกคลอดแลวไมมีชีวิตรอด ก็
ถือวาทารกนั้นไมมีสภาพบุคคล  ทารกก็จะไมไดรับการคุมครองตามสิทธินี้  แตในเรื่องของการ
เร่ิมตนของชีวิตนั้นกฎหมายไมไดบัญญัติเก่ียวกับเรื่องนี้ไว เนื่องจากกฎหมายยึดหลักการคลอด
ออกจากครรภมารดาเปนหลักในการวินิจฉัยการเริ่มตนของการมีสภาพบุคคล แตเนื่องจาก

เทคโนโลยีทางการแพทยที่เจริญกาวหนาสามารถเพาะเล้ียงตัวออนเพื่อใหเจริญเติบโตเปนทารก

ตอไปไดนั้น ทําใหเกิด ปญหาในทางกฎหมายเกี่ยวกับสถานะของตัวออน  ข้ึนมาวาตัวออนมี
สภาพบุคคลหรือไม 

  เนื่องจาก ในทางปฏิบัติแพทยมักจะเก็บไขและอสุจิที่เกิดจากการปฏิสนธิแลว

หรือตัวออนสํารองเอาไวหลายๆตัว  เผื่อวาการตั้งครรภครั้งแรกจะไมประสบผลสาํเร็จก็จะไดนํา
ตัวออนที่สํารองไวมาใชในโอกาสตอไป  เพราะถาหากแพทยไมเก็บตัวออนไว  ถาการตั้งครรภ
ครั้งแรกเกิดลมเหลว  การที่จะทําใหเกิดการตั้งครรภครั้งตอไป  ก็ตองมาเริ่มตนกรรมวิธีใหม  ซึ่ง
เปนการเสียเวลาและคาใชจายมาก  ดังนั้น  เพ่ือเปนการประหยัดเวลาและคาใชจาย  แพทยจึง
มักจะเก็บไขหลายๆใบในคราวเดียวกันมาผสมกับตัวอสุจิ  เมื่อปฏิสนธิเปนตัวออนแลวก็จะเก็บ
สํารองเอาไวโดยอาศัยกระบวนการแชแข็งเปนหลัก  ซึ่งกระบวนการนี้เองนําไปสูปญหาในทาง
กฎหมายวา  ตัวออนเหลานี้มีสถานะเชนไรในทางกฎหมาย  เปนสิ่งมีชีวิตหรือไม  หากไมมีความ



 ๒๕

จําเปนที่จะตองใชตัวออนเหลานี้จะจัดการอยางไร  ถาแพทยจะจัดการทําลายเสียจะถือวาเปน
เร่ืองที่ผิดกฎหมายหรือไม 

  กฎหมายของบางประเทศถือวาสภาพบุคคลเริ่มเมื่อปฏิสนธิ  และของบาง

ประเทศยอมรับสิทธิของทารกในครรภมารดา  เชน  กฎหมายของมลรัฐแคลิฟอรเนีย  ประเทศ
สหรัฐอเมริกา  ถือวาทารกในครรภเปนเด็กธรรมดาคนหนึ่ง๗  เมื่อตัวออนเกิดจากการปฏิสนธิ
ของไขกับอสุจิเชนเดียวกับการปฏิสนธิตามธรรมชาติ  กฎหมายของประเทศนี้ก็นาจะถือวาตัวออน
มีสภาพบุคคลเชนเดียวกัน 

  สําหรับประเทศไทย ถาพิจารณาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 
๑๕ วรรคสองที่บัญญัติวา  “ทารกในครรภมารดาก็สามารถจะมีสิทธิตางๆได  หากวาภายหลังเกิด
มาแลวรอดอยู”  กฎหมายนี้แสดงใหเห็นวาทารกจะมีสิทธิเหมือนกับคนทั่วไปตอเมื่อเขาไดเกิดมา
และมีชีวิตอยู  โดยเนนหลักท่ีการคลอดเปนสําคัญ  ฉะนั้นในเรื่องเก่ียวกับสถานะของตัวออนตาม
กฎหมายไทยไมนาจะถือวามีสภาพบุคคลที่จะสามารถมีสิทธิและหนาที่ตามกฎหมาย   แมตัวออน
จะเปนสิ่งที่เกิดข้ึนจากการปฏิสนธิจากเทคนิควิทยาศาสตรทางการแพทยก็ตามแตหลังจากไดตัว

ออนแลวกรรมวิธีภายหลังจากนั้นก็จะนําตัวออนฉีดเขาไปในมดลูกแลวขั้นตอนการเจริญเติบโต

ของตัวออนไปสูการเปนทารกในครรภมารดาก็จะดําเนินไปตามกระบวนการตามธรรมชาติ  เมื่อ
ครบกําหนดทารกก็จะคลอดจากครรภมารดาตามปกติ  หากทารกคลอดออกมาแลวมีชีวิตรอดอยู 
ทารกนั้นก็จะมีสภาพบุคคลตามกฎหมาย  ดังนั้น การเกิดตัวออนจงึเปนเพียงจุดเริ่มตนของการ
ปฏิสนธิเทานั้น  ซึ่งกฎหมายเกี่ยวกับสภาพบุคคลไมบัญญัติครอบคลุมไปถึง  ตัวออนจึงไมมี
สภาพบุคคล   แตจะมีสถานะเชนไร และมีสิทธิมากนอยเพียงใดตอผูบริจาคเชื้อพันธุและเจาของ
ไขจําตองมีกฎหมายออกมารองรับเพื่อคุมครองตอไป 
 
  ข. การคลอด 

  ในทางกฎหมาย การคลอดนั้น มีความเห็นในทางกฎหมายที่แตกตางกันในจุด
ของการเริ่มสภาพความเปนมนุษย โดยแบงออกเปน ๒ แนวความคิดคือ 
                                          

๗ ชุมศักดิ์  พฤกษาพงษ, “สิทธิของทารกในครรภ,” สยามรัฐ (๘ กุมภาพันธ ๒๕๓๐): ๘-๙. 



 ๒๖

   (๑)  การคลอดพนจากครรภมารดา 

  แนวความคิดนี้ ถือเอาการเริ่มตนของสภาพความเปนมนุษยโดยอาศัยเกณฑการ
เร่ิมตนสภาพบุคคลในทางแพงมาพิจารณา กลาวคือ ในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา ๑๕ วรรคแรก ไดบัญญัติวา  “สภาพบุคคลยอมเริ่มแตเม่ือคลอดแลวอยูรอดเปนทารก” 

  การคลอด ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๕ นี้ 
ไมไดใหคําจํากัดความไวอยางชัดเจนวาหมายความวาอยางไร แตเมื่อไดพิจารณาจากประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชยฉบับภาษาอังกฤษซึ่งเปนรางเดิมที่ใชคําวา “Full completion of birth”  
จึงนาจะถือไดวาการคลอด หมายถึง การที่ทารกพนจากชองคลอดของมารดาออกมาหมดทั้งตัว
แลว โดยไมมีสวนใดสวนหนึ่งของรางกายติดอยูที่ชองคลอด สวนการคลอดของรกหรือการหดตัว
ของมดลูก ไมมีความหมายในการพิจารณาการเริ่มสภาพบุคคลตามกฎหมาย เพราะการพนจาก
ชองคลอดของทารก หมายถึงการแยกตัวออกเพื่อมีชีวิตเปนอิสระจากมารดา โดยที่นับแตทารก
พนจากชองคลอดเปนตนไป ทารกก็จะไมมีความจําเปนตองใชออกซิเจนจากเลือดของมารดาอีก
เพราะทารกสามารถใชปอดของตนเองไดนั่นเอง๘ ดังนั้นการมีสภาพบุคคลตามแนวความคิดนี้ จึง
เร่ิมตนเมื่อทารกคลอดพนจากครรภมารดาหมดทั้งตัว 

  (๒)  การเจ็บครรภคลอด 

  ตามความเห็นนี้เห็นวา “ความหมายของการคลอด” คือการเจ็บครรภคลอดหรือ
กระบวนการที่ไมขาดตอนเปนระยะเวลานานที่สงผลใหทารกในครรภมารดาออกมาจากครรภที่

เรียกวาเจ็บเบง (true labor pain)   สวนการคลอดโดยการผาตัดก็ถือเอาการเริ่มลงมือผาตัดแทน
การเจ็บครรภคลอด ตามความเห็นนี้ถือวา การทําอันตราย “ทารกในการคลอด”เปนการทํา
อันตรายตอมนุษย เพราะถือวาสภาพความเปนมนุษยไดเร่ิมตนขึ้นแลว ตามความเห็นที่ ๒ นี้ เห็น
วาการเริ่ม “สภาพความเปนมนุษย” ตางกับการเริ่ม “สภาพบุคคล” ตามกฎหมายแพงเพราะใน
กฎหมายแพงถือการเร่ิมสภาพบุคคลเปนการเร่ิมตนของการเปน “ประธานแหงสิทธิ” แตการเริ่ม
สภาพความเปนมนุษยที่กฎหมายอาญาจะใหความคุมครองมิใหผูใดทําอันตราย เปนการเริ่ม 
                                          

๘ วิฑูรย อ้ึงประพันธ,.“การเริ่มและการสิ้นสุดแหงสภาพบุคคล,” บทบัณฑิตย, หนา ๙๐๒. 



 ๒๗

“สภาพการที่จะไดรับการคุมครองตามกฎหมาย” ซึ่งควรจะคุมครองตั้งแตการเจ็บครรภคลอด

เพราะ ณ จุดนั้น ชีวิตนั้นมีสภาพความเปนมนุษยอยูแลว การทําลายชีวิตนั้น ถือเปนการฆาคนได 

  ประเทศที่ถือหลักกฎหมายตามแนวความคิดที่ ๒ ดังกลาว เชน ประเทศอินเดีย 
โดยถือวา ถาสวนหนึ่งสวนใดของทารกท่ีมีชีวิต (living child) พนจากมารดา แมไมหมดตัว ก็ถือ
เปนบุคคลที่ถูกฆาได  ในกฎหมายสวิสเซอรแลนดถือวา ความผิดฐานฆาคน (meutre) อาจเกิดขึ้น
ไดตั้งแตขณะเริ่มคลอด (I accouchement commence) ไมใชตั้งแตเจ็บทอง แตไมตองถึงกับคลอด
หลุดพนแยกออกจากครรภมารดา กฎหมายฝรั่งเศสถือวาการฆาเด็กเกิดใหมเปนความผิดฐานฆา
คน ซึ่งรวมถึงฆาเด็กระหวางคลอดดวย กฎหมายเยอรมันถือวา เด็กถูกฆาไดตั้งแตคลอดออกมา
เพียงบางสวน ไมจําตองหลุดพนออกมาหมดทั้งตัว๙ 

 

  ในสวนของความเห็นของนักกฎหมายไทยเกี่ยวกับเรื่องนี้  มีดังนี้ 

  ศาสตราจารยจิตติ  ติงศภัทิย  เห็นวา  “คําวาคลอดแลว  ตองเขาใจวาคลอด
หมดแลวทั้งตัว  ทุก ๆ สวนของรางกายทารกไดพนจากรางกายของมารดาแลว  แตไมตองตัดสาย
รกซึ่งไมถือวาเปนสวนของรางกายทารก”๑๐ 

  พระยาเทพวิทุร  เห็นวา  “การเริ่มตนเปนบุคคลนั้น  ตามมาตรา ๑๕ นี้ ถือเอา
เม่ือทารกคลอดจากครรภมารดาแลวและมีชีวิตอยู  ที่วาคลอดแลวนั้น  คือการคลอดเสร็จบริบูรณ
ตามวิชาแพทย”๑๑ 

                                          
๙ แสวง บุญเฉลิมวิภาสและอเนก ยมจินดา, กฎหมายการแพทย, พิมพครั้งท่ี ๑ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพ

วิญูชน, ๒๕๔๐), หนา ๕๒. 
๑๐ จิตติ  ติงศภัทิย, กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล, พิมพครั้งที่ ๗ (พระนคร : โรงพิมพ

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๒๙), หนา ๕. 
๑๑ เทพวิทุร, พระยา, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ ๑ - ๒ มาตรา ๑ – ๒๔๐ 

(พระนคร : โรงพิมพไทยพิทยา), หนา ๖๘. 



 ๒๘

  ศาสตราจารย ดร.  สมทบ  สุวรรณสุทธิ  เห็นวา “ตัวบทใชคําวา คลอด โดย

มิไดมีคําขยาย จึงทําใหคิดวาทารกที่คลอดจากครรภมารดาแลวแตยังมิไดถูกตัดขาดจากรกนั้นก็
นาจะถือวามีสภาพบุคคลแลว  เพราะทารกนั้นไมไดมีชีวิตหรือรางกายรวมกับมารดาแลว แตครั้น
ไดพิจารณาตัวบทภาษาอังกฤษ มาตรา ๑๕ ซึ่งใชคําวา “with the full completion of birth” 
ประกอบกันจึงทําใหเขาใจแจมชัดขึ้นวา  การคลอดนั้นตองเปนการคลอดที่สําเร็จเรียบรอย

บริบูรณแลว ทารกจึงเร่ิมมีสภาพเปนบุคคล”๑๒ 

  รองศาสตราจารยพรชัย  สุนทรพันธุ  เห็นวา  “ในเรื่องการคลอดนี้พอสรุป
สาระสําคัญไดวา  การคลอดแลวนั้น คือ การที่ทารกพนจากชองคลอดโดยไมมีอวัยวะเหลือติดอยู 
จะตัดสายสะดือหรือไมไมเปนขอสําคัญ ก็ถือวาเปนการคลอดแลว”๑๓ 

  รองศาสตราจารยประสิทธิ์  โฆวิไลกูล  เห็นวา  “การคลอดในที่นี้ หมายถึง การ
ที่ทารกพนจากชองคลอดของมารดา  ถาโผลออกมาเพียงสวนหนึ่งสวนใดของรางกาย  เชน  ศีรษะ 
ยังไมถือวาเปนการคลอด  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยฉบับภาษาอังกฤษใชคําวา “Full 
completion of  birth”  หมายความวาการคลอดหมดตัว กลาวคือ ทารกไดหลุดพนจากชองคลอด
มารดาโดยสมบูรณ  ก็ถือวาทารกไดคลอดแลวตามหลักของ  มาตรา  ๑๕  แมแพทยยังไมไดตัด
สายรกของทารก  ก็ถือวาการคลอดไดเสร็จส้ินสมบูรณแลว”๑๔ 

  สรุป  ที่กลาวมาแลวเปนแนวความคิดที่ตางกันในทางวิชาการ สําหรับแนวคํา
พิพากษาศาลฎีกาที่วินิจฉัยในประเด็นดังกลาวยังไมปรากฏ แตดูเมื่อพิจารณาจากแนวทาง

คําอธิบายในทางตําราของนักนิติศาสตร มีแนวโนมที่จะยึดถือตามความเห็นแรกเปนหลัก   

                                          
๑๒ สมทบ สุวรรณสุทธิ, คําสอนชั้นปริญญาตรี พ.ศ. ๒๕๐๔ กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล 

(พระนคร, โรงพิมพนิยมวิทยา, ๒๕๐๔), หนา ๖. 
๑๓ พรชัย สุนทรพันธ,.กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล (กรุงเทพฯ : โรงพิมพมหาวิทยาลัย

รามคําแหง,๒๕๒๖), หนา ๕. 
๑๔ ประสิทธ์ิ โฆวิไลกูล, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล, หนา ๕. 



 ๒๙

  ค. การมีชีวิต (การอยูรอดเปนทารก) 

  ในทางกฎหมาย หาไดมีคําจัดกัดความหรือเง่ือนไขของการมีชีวิตหรือไมมีชีวิตไว
แตอยางใด แตไดมีนักกฎหมายหลายทานไดใหคําอธิบายไว  ดังตอไปนี้ 

  พระยาเทพวิฑุร  เห็นวา  “ที่วามีชีวิตอยูนั้น  คือ  ทารกที่คลอดไดมีลมหายใจ”๑๕ 

  ศาสตราจารย ดร. จี๊ด  เศรษฐบุตร  เห็นวา  “เมื่อทารกคลอดออกมาแลวไม
หายใจเลย  ก็ถือวาทารกนั้นตายกอนคลอด  หากทารกคลอดออกมาหายใจ  จะเปนเพียงเล็กนอย
เทาไรก็ตาม  ถือวาทารกนั้นตายภายหลังคลอด”๑๖ 

  ศาสตราจารย ดร  สมทบ  สุวรรณสุทธิ  เห็นวา  “การเริ่มสภาพบุคคลคือ  
ทารกนั้นภายหลังที่คลอดแลว จะตองมีลมหายใจอยางบริบูรณ  และมีรางความเปนอยูแยก

ตางหากจากมารดา”๑๗ 

  จากคําอธิบายดังกลาวขางตน  จะเห็นไดวานักกฎหมายสวนใหญถือการหายใจ
เปนสาระสําคัญในการวินิจฉัยการเริ่มมีชีวิตอยูรอดของทารก 

  ซึ่งจะเห็นไดวา ไมตรงกับหลักการทางการแพทย เนื่องจาก  ในทางการแพทย  
หลักฐานการแสดงวามีชีวิตมิไดมีเฉพาะแตการหายใจเทานั้น  แตหลักฐานแสดงการมีชีวิต

ประการอื่น  เชน  การรองของทารก  การเตนของสายสะดือ  การเตนของหัวใจ  หรือการ
เคลื่อนไหวของรางกายหรือกลามเนื้อ ก็ถือเปนอาการแสดงของการมีชีวิตดวย  ดังที่ไดกลาวไว
อยางละเอียดในบทที่ ๒.๓.๑ ค.แลว 

                                          
๑๕ เทพวิฑุร, พระยา, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ๑ - ๒ มาตรา ๑ - ๒๔๐,  

หนา ๖๙. 
๑๖ จ๊ีด เศรษฐบุตร, กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล (พระนคร : โรงพิมพสยามพาณิชยการ, 

๒๔๘๒), หนา ๖. 
๑๗ ดร.สมทบ สุวรรณสุทธิ, คําสอนชั้นปริญญาตรี พ.ศ. ๒๕๐๔ กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล, 

หนา ๖. 



 ๓๐

  ดังนั้น จึงมีปญหาวา ถาทารกนั้นมีการเตนของหัวใจ  สายสะดือเตนแตไมหายใจ  
แพทยจึงทําการชวยเหลือใหเด็กหายใจโดยการใหออกซิเจน  แตเด็กไมรับและไมหายใจ  ตอมา
หัวใจหยุดเตน  เชนนี้จะถือวาทารกตายกอนคลอดหรือตายหลังคลอด 

  ในเรื่องนี้  ศาสตราจารยจิตติ  ติงศภัทิย   ไดใหความเห็นไวในหนังสือ
คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา๑๘  เร่ือง  องคประกอบของการกระทําความผิดฐานฆาผูอื่น  ซึ่ง
ผูถูกกระทําจะตองมีสภาพบุคคลตามกฎหมายแลว  ดังนี้  “ความหมายของคําวาอยูรอดเปนทารก 
หรือเกิดมารอดอยู คือ มีชีวิตอยูโดยลําพังตนเอง แมแตชั่วขณะหนึ่งก็เปนการเพียงพอไมตอง
ถึงกับอยูรอดเปนระยะเวลานาน ถาพิสูจนไมไดวาเด็กมีชีวิตอยูเมื่อคลอดแลว ก็ไมถือวาเด็กนั้น
เปนบุคคลมีชีวิตอยูภายหลังคลอด กรณีนี้เคยถือวาพิสูจนไดโดยมีลมในปอดจากการหายใจและ
โดยปกติคนมีชีวิตก็ตองหายใจ ถาไมหายใจชั่วระยะเวลาหนึ่งก็ตาย  สวนหัวใจนั้นปกติเตนตั้งแต
เด็กยังอยูในครรภมารดา แตก็อาจมีการหายใจหรือรองตั้งแตยังคลอดไมหมดตัวก็เปนไดและ

อาจคลอดมาแลวไมหายใจจนกวาจะผานพนระยะเวลาหนึ่งจึงหายใจก็ได เหตุน้ีการพิสูจนจึงไม
ตองอาศัยการหายใจเพียงอยางเดียว แตอาจพิสูจนการมีชีวิตโดยพฤติการณอ่ืน เชนเมื่อ

คลอดหมดตัวแลวเด็กรอง ซึ่งแสดงวามีการหายใจนั่นเอง หรือ ชีพจรเตน คือ หัวใจเตนภายหลัง
คลอดแลว หรือเด็กเคล่ือนไหว ตัวเองภายหลังคลอดแลวถามีอาการอยางใดอยางหนึ่ง ดังนี้ แม
ถูกฆาเสียกอนหายใจหรือเร่ิมกระดุกกระดิก สหรัฐอเมริกาถือวาการคลอดจะสําเร็จบริบูรณ (fully 
born) ก็ตอเมื่อมีการไหลเวียนของโลหิตโดยอิสระจากมารดาเมื่อตัดสายรกแลว เพราะกอนนั้น
โลหิตยังอาศัยการฟอกโดยปอดของมารดาอยู ยังไมมีการไหลเวียนของโลหิตอิสระ ทางอังกฤษ
เห็นวาการมีชีวิตอิสระจากมารดาโดยการไหลเวียนของโลหิตโดยอิสระมิไดอยูที่การตัดสายรก 
เพราะอาจมีการไหลเวียนโดยโลหิตของเด็กเองกอนตัดสายรกก็ได เปนการยากที่จะพิสูจนวามี
การแยกการไหลเวียนของโลหิตระหวางเด็กกับมารดาตั้งแตขณะใด ความเห็นทางสหรัฐอเมริกา
ทําใหการเปนบุคคลมิไดเฉพาะแตที่ได  ตัดสายรกเสียกอน เพราะถือวาคลอดสําเร็จบรบิรูณและมี
ชีวิตรอดอยูเปนอิสระเมื่อนั้น ซึ่งไมตรงกับคําวาคลอด แลวอยูรอดเปนทารก ตามประมวล

                                          
๑๘ จิตติ ติงศภัทิย, คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค ๒ ตอน ๒ และ ภาค ๓, พิมพครั้งที่ ๕ 

(กรุงเทพฯ : สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา, ๒๕๓๙), หนา ๑๘๓๘. 



 ๓๑

กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๕ ที่ถือการคลอดแลว เปนหลักของการเริ่มตนสภาพบุคคล 
การอยูรอดเปนพฤติการณประกอบการคลอดมิไดถือเปนจุดเริ่มตนของสภาพบุคคล” 

  เห็นไดวา ศาสตราจารยจิตติ  ถือการมีชีวิตตามหลักของการแพทยเปนสําคัญใน
การพิจารณาการเริ่มสภาพบุคคลตามกฎหมาย 

  ในสวนของผูวิจัยนั้นเห็นวา   การถือการหายใจของทารก เปนเครื่องหมายถึงการ
มีชีวิตเพียงอยางเดียวนั้น นอกจากจะไมตรงกับหลักทางวิทยาศาสตรแลว ยังคานกับหลักการ
ตรรกวิทยา ดังนั้น การอยูรอดเปนทารก จึงไมควรจะอาศัยแตเพียงการหายใจเปนเครื่องตัดสิน
เทานั้น ควรอาศัยหลักฐานทางการแพทยอยางอ่ืนประกอบในการวินิจฉัยดวย  ดังนั้น ถาทารก
คลอดออกมาแลวไมหายใจ หากแพทยทําการชวยเหลือใหหายใจ หรือมีหลักฐานและปฏกิริิยาอืน่ ๆ 

ที่แสดงถึงการมีชีวิต แลวทารกตายลง นาจะถือไดวาทารกตายลงหลังคลอด 

  กลาวโดยสรุป ในเรื่องการมีสภาพบุคคลในทางกฎหมาย  ไมนําหลักการเริ่มตน
ของชีวิตโดยการปฏิสนธิของทารกมาใชในการวินิจฉัยการมีสภาพบุคคล ดังนั้น ไมวาการปฏิสนธิ
ของทารกจะเกิดข้ึนโดยวิธีการใด จึงไมสงผลถึงการมีสภาพบุคคล แตกฎหมายจะพิจารณาจาก
การคลอด และการมีชีวิตอยูรอดของทารกเปนสําคัญ กลาวคือ ทารกที่มีสภาพบุคคลนั้น ตองเปน
ทารกที่คลอดพนจากครรภมารดาทั้งหมดทั้งตัว โดยไมตองคํานึงวาจะใชเวลาอยูในครรภมารดา
เทาใดและจะตัดสายสะดือหรือไมก็ตาม  และตองมีชีวิตอยูรอดโดยมีหลักฐานและปฏิกิริยาที่

แสดงถึงการมีชีวิต ไมวาจะเปนการหายใจ หรือ ปฏิกิริยาอื่น ๆ ก็ตาม 

๒.๔  การสิ้นสภาพบุคคล 

  ความสําคัญที่ตองศึกษาถึงการสิ้นสภาพบุคคล  ก็เพราะการเริ่มสภาพบุคคลทํา
ใหบุคคลมีสิทธิและหนาที่ตามกฎหมาย  แตการสิ้นสภาพบุคคล  จะเกิดผลในทางตรงกันขาม  
เชน  ส้ินสภาพแหงฐานะ  ส้ินสิทธิและหนาที่เฉพาะตัว  ทรัพยมรดกตกทอดแกทายาท  ทําให
รางกายมีสภาพเปนศพ  เปนตน  และเนื่องจาก การสิ้นสภาพบุคคล  กฎหมายกําหนดวาส้ินสุดลง



 ๓๒

เมื่อตาย  ดังนั้นจึงจําเปนจะตองศึกษาเกี่ยวกับการวินิจฉัยการตายวาบุคคลนั้นตายลงเมื่อใด โดย
สาเหตุใด  เพ่ือที่จะไดเปนเครื่องบงช้ีวาบุคคลนั้นสิ้นสภาพบุคคลลงแลวหรือไม  

  ในการวินิจฉัยการตายโดยสวนใหญจะมีแพทยเขาไปเกี่ยวของดวยเนื่องจาก

ในทางวิชาชีพแพทยมีหนาที่เก่ียวกับความตายดวย  ดังนี้ 

  ๑.  วินิจฉัยการตาย 

  ๒.  ออกใบรับรองการตายเพื่อประโยชนทางทะเบียนราษฎร 

  ๓.  ใหความเห็นในบางกรณีวาผูตายไดตายลงเมื่อใด 

  ซึ่งเมื่อแพทยลงความเห็นวาตายเมื่อใด  สภาพบุคคลตามกฎหมายก็จะสิ้นสุดลง
เมื่อนั้น  ดังนั้น  จึงจําเปนตองเสนอเกณฑการวินิจฉัยการตายทางการแพทย  ควบคูไปกับ  เกณฑ
การวินิจฉัยการตายในทางกฎหมาย  เพ่ือประโยชนในการศึกษาวิจัย 

  ๒.๔.๑  ในทางการแพทย 

  คําจํากัดความของการตายในทางการแพทย  แบงออกเปน 

  ก. คําจํากัดความเดิม (Tradition Concept of Death) 

  กลไกการทํางานของรางกายมนุษย มีระบบที่สําคัญในการดํารงชีวิตอยู ๓ ระบบ คือ 

   ระบบประสาทกลาง ไดแกสมอง 

   ระบบไหลเวียน ไดแกหัวใจและหลอดเลือด 

   ระบบหายใจ ไดแกหลอดลมและปอด 

  สมองจะเปนตัวควบคุมการทํางานของปอด และ หัวใจใหการหายใจและการเตน
ของหัวใจเปนจังหวะ การหายใจเปนการรับเอาออกซิเจนเขาในกระแสโลหิต การเตนของหัวใจ
เปนการลําเลียงออกซิเจนไปเลี้ยงรางกาย สมอง หัวใจและปอดใหมีชีวิตมีพลังงานหากมี

เหตุขัดของข้ึนที่ระบบใดจะทําใหอีกสองระบบที่เหลือเกิดขัดของไปดวย  ถาการหายใจเกิดหยุด



 ๓๓

จะทําใหเกิดภาวะการขาดออกซิเจนขึ้นทั่วรางกาย หัวใจที่ขาดออกซิเจนก็ไมสามารถที่จะเตน

ตอไปได ยังผลใหเกิดการตายขึ้น และเนื่องจากระบบการหายใจสามารถตรวจไดงายจากภายนอก
โดยไมจําตองใชเครื่องมือหรือเคร่ืองอุปกรณพิเศษอื่นใด การวินิจฉัยการตายแพทยจึงพิจารณาที่
ระบบการหายใจและการเตนของหัวใจเปนหลัก การตายในทางการแพทยจึงสามารถใหคําจํากัด
ความไดวา “เปนการสิ้นสุดของชีวิตซึ่งแสดงออกโดยการหยุดหายใจและหัวใจหยุดเตน”๑๙   

  ข. คําจํากัดความปจจุบัน 

  แมวารางกายมนุษยไดหยุดการหายใจและหัวใจหยุดเตนอันมีความหมายวา

มนุษยคนนั้นๆ ไดถึงแกความตายแลว แตเซลลและอวัยวะตาง ๆ ยังไมไดตายตามไปดวยโดย
ทันทีทันใด เซลลและอวัยวะตาง ๆ จะยังคงสามารถมีชีวิตและทํางานไดตอไปอีกช่ัวระยะหนึ่งใน
ระยะเวลาตางๆกันเพราะอวัยวะแตละอยางมีความทนทานตอการขาดออกซิเจนไดแตกตางกัน

และสามารถแสดงปฏิกิริยาตาง ๆ เหมือนกับในขณะที่รางกายยังมีชีวิตอยู เรียกวา “ปฏิกิริยา
เหนือชีวิต” อาทิ. หลังจากหัวใจหยุดเตน เซลลในสมองบางสวนจะหยุดการทํางานภายใน ๓-๖ 
นาที แตบางสวนทํางานไดอีกประมาณ ๑๕ นาที ไตจะมีชีวิตอยูไดอีกประมาณ ๑ ชั่วโมง กลามเนื้อ
จะมีชีวิตอยูไดอีก ๔-๖ ช่ัวโมง ผมและเล็บจะมีชีวิตอยูและสามารถงอกยาวขึ้นไดอีกหลายวัน๒๐  
กับทั้งในปจจุบันวิทยาการสมัยใหมทางการแพทยไดเจริญกาวหนาไปเปนอันมาก ทําใหแพทย

สามารถที่จะกระตุนหัวใจที่หยุดเตนใหเตนใหมไดอีกครั้ง มีเครื่องชวยหายใจ มีอุปกรณที่ใชสูบ
ฉีดโลหิตแทนการเตนของหัวใจ มีการปลูกถายอวัยวะ (Organ Transplants) จากบุคคลหนึ่งไปยัง
อีกบุคคลหนึ่ง ฯลฯ ซึ่งกรณีดังกลาวนี้เปนที่เห็นพองและยอมรับกันโดยทั่วไปวาบุคคลนั้น ๆ ยัง
ไมตาย (แมวาหัวใจจะหยุดเตนแลว) เห็นไดวาคําจํากัดความของ “ความตาย” ที่ใชหลักพิจารณา
การหยุดหายใจและหัวใจหยุดเตนตามขอ ก. ไมอาจที่จะใชไดกับกรณีที่กลาวมาขางตนนี้ ในทาง
                                          

๑๙ สันต  หัตถีรัตน, การดูแลรักษาผูปวยที่หมดหวัง, โครงการตําราศิริราช คณะแพทยศาสตร ศิริราช
พยาบาล มหาวิทยาลัยมหิดล (กรุงเทพฯ : อมรินทรการพิมพ, ๒๕๒๑)  อางถึงใน ประพัฒนพงศ สุคนธ, 
“การยกเวนความรับผิดในการทําใหผูปวยตายดวยความสงสาร,” (วิทยานิพนธหลักสูตรนิติศาสตร
มหาบัณฑิต ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๒๙), หนา ๕๐. 

๒๐ Glanville williams, Textbook of Criminal Law, (London : Stevens, ๑๙๗๘), อางถึงใน 
ประพัฒนพงศ  สุคนธ, “การยกเวนความรับผิดในการทําใหผูปวยตามดวยความสงสาร,” หนา ๕๑. 



 ๓๔

การแพทยจึงมีความจําเปนที่จะตองหาคําจํากัดความของ “ความตาย” เสียใหมใหสามารถ

ครอบคลุมและสอดคลองกับวิทยาการสมัยใหมทางการแพทย โดยตองพิจารณาวา คนจะตายเมื่อ
ปราศจากการทํางานของ ๓ ระบบดังกลาวแลว กลาวคือ สมองหยุดทํางาน โดยตรวจดวยการวัด
คลื่นสมองดวยไฟฟา หัวใจหยุดเตน และหายใจเองไมได ทั้ง ๓ ประการนี้ประกอบกันจึงจะถือวา
คนตายและการทํางานสมองควรจะพิจารณาวามีความสําคัญที่สุด เพราะปจจุบันนี้ยังไมมี

เครื่องมือใด ๆ จะใชแทนสมองชั่วคราว หรือเสริมการทํางานของสมองได เมื่อสมองหมดหนาที่
ยอมไมสามารถควบคุมการหายใจหรือจังหวะการเตนของหัวใจไวได การหายใจหรือการเตนของ
หัวใจยอมดําเนินตอไปเองไมได เวนแตจะใชเครื่องมือวิทยาศาสตรเขาชวย หรือทํางานแทน การ
ใชเคร่ืองมือเขาชวยการหายใจหรือการเตนของหัวใจนั้น จุดประสงคเพ่ือใหอวัยวะตาง ๆ ของ
รางกายรวมทั้งสมองดวย ยังไดออกซิเจนหลอเล้ียงอยูตามปกติ และหวังจะใหสมองที่เสียหนาท่ี
ไปนั้น ไดกลับคืนทําหนาที่ควบคุมกลไกตาง ๆ ไดดังเดิม ถาสมองเสียหนาที่ไปอยางถาวรแลว 
ยอมไมอาจกลับปฏิบัติหนาที่ไดอีก การใชเครื่องมือชวยหายใจและเครื่องแทนการเตนของหัวใจ 
ยอมไมทําใหผูนั้นฟนคืนสติไดอยางคนปกติ หากใชประคับประคองชีวิตคนนั้นตอไปดวย

เครื่องมือดังกลาวแลว ยอมไรประโยชน และเกิดความศูนยเสียทางเศรษฐกิจโดยไมจําเปน ดังนั้น 
วงการแพทยจึงไดพิจารณาเอาระบบการทํางานของสมองมาเปนหลักในการวินิจฉัย “ความตาย” 
แทนระบบการหายใจเดิม หรือที่เรียกวา เกณฑการวินิจฉัยสมองตายนั่นเอง 

  สวนปญหาเกี่ยวกับการยอมรับของกฎหมายเกี่ยวกับเรื่องนี้นั้น เปนปญหาท่ี

เกิดข้ึนในหลายประเทศ บางประเทศก็บัญญัติเปนกฎหมายไวชัดเจน ยอมรับเอาการที่สมองตาย 
คือ ตายหรือส้ินสภาพบุคคลตามกฎหมาย บางประเทศเปนเพียงการยอมรับในทางการแพทย 
และบางประเทศก็ยังไมยอมรับหลักการนี้  ดังตารางตอไปนี้๒๑ 

 

 

 

                                          
๒๑ ประสิทธ์ิ  โฆวิไลกูล, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวย, หนา ๑๔. 



 ๓๕

กฎหมายไดแสดงออกยอมรับ 
อยางชัดเจนวาสมองตาย คือ 
ตาย 

ทางการแพทยยอมรับรองวา 
สมองตายคือตายแต 
ไมมีกฎหมายรองรับ 

ไมยอมรับวาสมองตายคือตาย 

อารเจนตินา 

ออสเตรเลีย 

ออสเตรีย 

แคนาดา 

เชกโกสโลวาเกีย 

ฟนแลนด 

ฝร่ังเศส 

กรีก 

อิตาลี 

นอรเวย 

เปอรโตริโก 

สเปน 

๓๓ มลรัฐในสหรัฐอเมริกา  

ญี่ปุน 

เบลเยี่ยม 

เยอรมันนี 

สหราชอาณาจักร 

อินเดีย 

ไอรแลนด 

เนเธอรแลนด 

นิวซีแลนด 

อัฟริกาใต 

เกาหลีใต 

สวิสเซอรแลนด 

สหรัฐอเมริกาบางรัฐ 

 

 

เดนมารก 

อิสราเอล 

โปแลนด 

สวีเดน 

  สําหรับประเทศไทยนั้น  ไดมีการผาตัดเปลี่ยนไตมาตั้งแตป พ.ศ. ๒๕๑๕  และ
ตอมาไดมีการผาตัดเปลี่ยนหัวใจรายแรกที่โรงพยาบาลจุฬาลงกรณ  เมื่อวันที่ ๒๐  ธันวาคม  
๒๕๓๐  เปนเหตุใหตองมีการออกประกาศของโรงพยาบาลจุฬาลงกรณเร่ืองเกณฑปฏิบัติเก่ียวกับ
สมองตายและเกณฑวินิจฉยัสมองตาย  ลงวันที่  ๒๔  ธันวาคม  ๒๕๓๐  ข้ึน  เพ่ือนํามาเปน
มาตรฐานในการใชเปลี่ยนถายอวัยวะที่จะเกิดข้ึนในครั้งตอๆไป  ตอมาการปลูกถายอวัยวะไดมี
การแพรหลายมากขึ้นในโรงพยาบาลตางๆ  ทําใหมีหลักเกณฑการปฏิบัติเกี่ยวกับสมองตายและ
เกณฑวินิจฉัยสองตายเกิดข้ึนมากมาย  ซึ่งแตละแหงก็มีความแตกตางกัน  ดังนั้น  เพ่ือทําใหเปน



 ๓๖

มาตรฐานเดียวกัน  แพทยสภาจึงไดออกประกาศแพทยสภาเรื่องเกณฑวินิจฉัยสมองตายขึ้น เมื่อ
วันที่ ๓๐  มิถุนายน  ๒๕๓๒  แกไขเพิ่มเติม ๓๑ มีนาคม ๒๕๓๙  โดยมีหลักเกณฑที่สําคัญคือ 

  การวินิจฉัยสมองตายจะทําไดในสภาวะและเงื่อนไข ดังตอไปนี้ 

  ๑. ผูปวยตองไมรูสึกตัว ( Deeply Comatose ) โดยจะตองแนใจวาเหตุของการ 
ไมรูสึกตัวนี้ไมไดเกิดจาก 
   ๑.๑. พิษยา (Drug Intoxication เชน ยาเสพติด ยานอนหลับ หรือยา
กลอมประสาท เปนตน) 
   ๑.๒. สภาวะอุณหภูมิในรางกายต่ํา (Primary hypothermia) 
   ๑.๓. สภาวะผิดปกติของระบบตอมไรทอและเมตาโบลิก (Metabolic 
And Endocrine Disturbances) 
   ๑.๔  สภาวะช็อค 

  ๒. ผูปวยที่ไมรูสึกตัวนั้นอยูในเครื่องชวยหายใจ (Comatose Patient On 
Ventilator ) เนื่องจากไมหายใจ โดยจะตองแนใจวาเหตุของการหายใจไมไดเกิดจากยาคลาย

กลามเนื้อ (Muscle Relaxants )หรือยาอ่ืน ๆ 

  ๓. จะตองมีขอวินิจฉัยถึงสาเหตุของการไมรูสึกตัว และไมหายใจในผูปวยนั้น
โดยที่ใหรูแนชัดโดยปราศจากขอสงสัยเลยวา สภาวะของผูปวยนี้เกิดข้ึนจากที่สมองเสียหาย โดย
ไมมีหนทางเยียวยาไดอีกแลว (Irremedi able and Irreversible structural brain damage) 

  ๔. ถาผูปวยอยูในสภาวะตรงตามเงื่อนไขที่กําหนดแลว จะตองทําการตรวจสอบ
เพ่ือยืนยันสมองตาย 
   ๔.๑ ตองไมมีการเคลื่อนไหวใด ๆ ไดเอง NoSpontaneous Movement  
ไมมีอาการชัก No Epileptic Jerking  ไมมี Decorticate  หรือ Decerebrate Rigidty 
   ๔.๒ ตองไมมรีีเฟลกซของแกนสมอง (Absence of Brain Stem Reflexes) 
ทั้ง ๖ ประการ ดังตอไปนี้ คือ 
    (๑) Dilated and fixed pupils 
    (๒) Absence and Corneal reflex 



 ๓๗

    (๓) No Motor response within the cranial nerve distribution 
    (๔) Absence of occulocephalic reflex (doll ‘s head phenomena) 
    (๕) Absence of vestibular response to caloric stimulation 
    (๖) absence of gag and cough reflex 

   ๔.๓ ไมสามารถหายใจไดเอง No Spotaneous Respiration  ซึ่งทดสอบได
โดยการหยุดเครื่องชวยหายใจ (ใหออกซิเจนทางสายยางเขาในหลอดลม) เปนเวลาอยางนอย ๑๐ 
นาที และคอยดูวามีการหายใจหรือไม ขณะที่ทดสอบควรมีคาความตันของคารบอนไดออกไซดใน
กระแสเลือดไมต่ํากวา ๖๐ มม.ปรอท (ถาสามารถวัดได) 
   ๔.๔ สภาวะการตรวจพบในขอ ๔.๑  ๔.๒  หรือ ๔.๓ นี้ จะตองไมมีการ
เปลี่ยนแปลงเปนเวลาอยางนอย ๖ ชั่วโมง จึงจะถือไดวาสมองตาย 

  เกณฑการวินิจฉัยสมองตายของไทย  ยึดถือหลักกานสมองตายอยางส้ินเชิงและ
ตลอดไปโดยอางอิงหลักเกณฑจากเกณฑของโรงพยาบาลมหาวิทยาลัยมินเนโซตา  และจัดอยูใน
กลุมประเทศที่ยอมรับเกณฑสมองตายคือตาย  แตไมมีกฎหมายรับรอง 

  กลาวโดยสรุป 

  หากเปนกรณีผูปวยอยูในภาวะหรือเหตุการณธรรมดา ไมหมดสติ ไมไดใชเครื่อง
อุปกรณการชวยชีวิตทางการแพทยและไมไดปวยดวยโรคทางสมองทําใหกานสมองถูกทําลายทั้ง

หมดแลวตายลง การประกาศการตายก็สามารถกระทําไดโดยวิธีการตรวจทางคลินิกโดยใชการ
ตรวจดูระบบการหายใจ (ตามคําจํากัดความเดิม) 

  แตหากผูปวยอยูในภาวะหรือเหตุการณท่ีผิดปกติ หมดสติ (irreversible coma) 
ไมมีความรูสึก มีการใชอุปกรณการชวยชีวิตทางการแพทยและทําการวินิจฉัยแลววากานสมองถูก
ทําลายโดยสิ้นเชิง ตลอดไป  ไมสามารถหายใจไดเอง  อยูไดโดยเครื่องชวยหายใจ  และเมื่อหยุด
เครื่องมือ  ทุกอยางก็จะหยุด เชนนี้การประกาศการตายจะกระทําไดตอเมื่อมีการปฏิบัติตาม
หลักเกณฑวาดวยสมองตายเสียกอน (ตามคําจํากัดความปจจุบัน) 



 ๓๘

  ๒.๔.๒  ในทางกฎหมาย 

  แบงการตายออกเปน  ๒  ประเภท คือ 

  ๑)  การตายทางกฎหมาย (legal death)  คือ การที่กฎหมายปฏิบัติกับบุคคลนั้น
ราวกับวาไดตายไปแลว (being Treated as if One were Dead)  โดยเฉพาะอยางยิ่งในเรื่องของ
ทรัพยสินเปนความตายของบุคคลที่กฎหมายสันนิษฐาน ซึ่งความเปนจริงบุคคลนั้น อาจจะยังไม
ตายก็ไดเพียงแตหายสาบสูญไมมีผูใดพบเห็นหรือไดขาวคราว อันกอใหเกิดปญหาในเรื่องการ
จัดการทรัพยสินของบุคคลนั้น เพ่ือเปนการแกไขปญหาดังกลาว โดยจัดใหมีผูจัดการดูแล

ทรัพยสินและผลประโยชนอื่น ๆ หรือใหทายาทตามกฎหมายมีสิทธิไดรับทรัพยสินเปนมรดกตาม
สวนพึงไดตามที่กฎหมายกําหนดและจะไดจัดการดูแลทรัพยสินนั้น ๆ ตอไป จึงมีความจําเปน
ทางกฎหมายที่จะตองสันนิษฐานวาหากบุคคลใดไดหายไปจากภูมิลําเนาในชวงระยะเวลาหนึ่งโดย

ไมมีผูใดทราบขาวคราวหรือพบเห็นก็ใหถือวาบุคคลนั้นเปนคนสาบสูญหรือ “ตายทางกฎหมาย” 
สําหรับประเทศไทยกรณีสาบสูญ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยไดกําหนดระยะเวลา ๗ ป ใน
กรณีธรรมดา และ ๓ ปในกรณีที่บุคคลนั้นตองอยูในสมรภูมิสงคราม  เรือท่ีอับปางหรือตกอยูใน
ฐานะที่จะเปนอันตรายแกชีวิตประการอื่นใด (ป.พ.พ.มาตรา ๖๔) ซึ่งหากตอมาไดปรากฏ

ขอเท็จจริงตอศาลวาบุคคลนั้น ๆ ยังไมตาย ศาลก็จะมีคําส่ังเพิกถอนคําส่ังเดิมที่ส่ังใหเปนบุคคล
สาบสูญได (ป.พ.พ. มาตรา ๖๖)๒๒ 

  ๒)  การตายที่เกิดข้ึนจริง คือ ตองมีการตายเกิดข้ึนแลวจริง ๆ (being dead) ซึ่ง
เปนองคประกอบสําคัญในความผิดฐานฆาคนตายของกฎหมายอาญา  เมื่อการตายทางกฎหมาย
เปนสิ่งสําคัญ ในบางประเทศจึงไดกําหนดนิยามการตายเอาไวเปนการเฉพาะ   ยกตัวอยางเชน   

  รัฐแคนซัส  ประเทศสหรัฐอเมริกา  ไดออกกฎหมายกําหนดเวลาตายขึ้นในป 
๒๕๑๓  เปนฉบับแรกของโลก  บัญญัติไวดังนี้ 

                                          
๒๒ ประพัฒนพงศ  สุคนธ, “การยกเวนความรับผิดในการทําใหผูปวยตามดวยความสงสาร,” หนา ๕๗. 



 ๓๙

  “บุคคลจะถือวาตายในทางการแพทยและในทางกฎหมาย ถาแพทยให
ความเห็นตามมาตรฐานของเวชปฏิบัติวา บุคคลผูนั้นหายใจเองและหัวใจของเขาเตนเองไมได
แลว ซึ่งเนื่องมาจากโรคหรือภาวะอื่นใดที่เปนสาเหตุโดยตรงหรือโดยออมที่ทําใหการหายใจและ
หัวใจหยุดทําหนาที่ หรือเนื่องมาจากการพยายามใชเครื่องมือชวยชีวิตมาเปนระยะเวลา

พอสมควรแลวเห็นวาหมดหวังหลังจากการหายใจและหัวใจของผูนั้นหยุดทําหนาที่ ในกรณีเชนนี้
ใหถือวาบุคคลผูนั้นถึงแกความตายเมื่อการหายใจและหัวใจของผูนั้นหยุดทําหนาที่ หรือ 

  บุคคลจะถือวาตายในทางการแพทยและในทางกฎหมาย ถาแพทยใหความเห็น
ตามมาตรฐานของเวชปฏิบัติวาหนาที่ของสมองไดส้ินสุดลงแลว  และถาหนาที่ของสมองสิ้นสุดลง
ในระหวางการพยายามที่จะชวยรักษาหรือประคับประคองการไหลเวียนและการหายใจไวตาม

มาตรฐานของเวชปฏิบัติ โดยปรากฏวาการพยายามที่จะชวยชีวิตหรือชวยประคับประคองเชนนั้น
ไมประสบผลก็ใหถือวาคนนั้นตายเมื่อตรวจพบวาหนาที่ของสมองสิ้นสุดลง การออกหนังสือ

รับรองการตายใหทํากอนหยุดเครื่องชวยการหายใจและระบบไหลเวียน และกอนท่ีจะผาตัดนํา
อวัยวะสําคัญออกไปปลูกถาย 

  ใหเลือกใหนิยามของการตายขางตนทั้ง ๒  ประการ ไดในทุกกรณีในรัฐนี้ ทั้ง
ในทางกฎหมายแพง กฎหมายอาญา และกฎหมายอื่นที่ขัดตอบทบัญญัตินี้ดวย”๒๓ 

  สําหรับประเทศไทย   มีกฎหมายที่เก่ียวของกับการสิ้นสภาพบุคคลคือ 

  -ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๕ บัญญัติวา “สภาพบุคคล...

ส้ินสุดลงเมื่อตาย” 

  พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ.๒๔๙๙ มาตรา ๔ บัญญัติวา “คนตาย
หมายความวา คนสิ้นชีวิต” 

                                          
๒๓ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, นิติเวชสาธก ฉบับกฎหมายอาญากับการแพทยยุคไฮเทค, หนา ๘๓-๘๔. 



 ๔๐

  จะเห็นไดวา กฎหมายไทยหาไดมีคําจํากัดความที่แนนอนวา ความตายคืออะไร 
ความตายเกิดขึ้นตั้งแตเม่ือใด ทําใหเกิดปญหาในการตีความ เนื่องจากเรื่องนี้มีความเกี่ยวของกับ
กฎหมายในหลายกรณีทั้งในทางแพงและอาญา  ในทางแพง จะเชื่อมโยงไปถึงกรณีเร่ืองการโอน

ทรัพยมรดก เร่ืองพินัยกรรมเริ่มมีผลเม่ือใด ใครตายกอนกันในกรณีที่บุคคลที่มีผลประโยชนใน
ทรัพยสินรวมกันซึ่งถูกทํารายในภัยพิบัติรวม ในทางอาญา ปญหาดังกลาวจะเชื่อมโยงไปถึงกรณี
เร่ืองความผิดตอชีวิตความผิดฐานฆาคนตาย ซึ่งในเรื่อง  ไดมีนักกฎหมาย  หลายทานไดให
ความเห็น เอาไวในการประชุมโตะกลม  แพทยศาสตร-นิติศาสตร  เร่ือง  การตายทางการแพทย
และการตายทางกฎหมาย  เม่ือวันที่ ๑๗  พฤษภาคม  ๒๕๓๑  ดังนี้ 

  ศาสตราจารย ดร. บวรศักดิ์  อุวรรณโณ  เห็นวา  “…..การตายไมเปนปญหา 
ขอกฎหมาย  เปนปญหาขอเท็จจริง  ในโครงสรางของกฎหมายไทยและตางประเทศไดพูดถึงการ
วินิจฉัยการตายอันเปนขอเท็จจริงเบื้องตนเอาไว  ในลักษณะของใบมรณบัตรที่ออกโดยแพทย  
ถือวาการชี้ขาดขอเท็จจริงตาม พ.ร.บ. ทะเบียนราษฎรฯ  มีประเด็นพันไปถึงกฎหมายลักษณะ
พยานวาดวยเอกสารซึ่งเปนใบมรณบัตร เปนเอกสารมหาชน ใหสันนิษฐานไวกอนวาแทจริงและ
ถูกตอง นี่คือ ที่กฎหมายใหไวกับแพทยในฐานะที่เปนผูออกใบมรณบัตร  ฉะนั้นถาผูใดคานวาคน
ยังไมตาย ก็ตองนําสืบพยานเอกสารหรือพยานบุคคล  จุดนี้คือดุลยพินิจของขั้นที่สองของการคาน
ของศาลจะเขามาวาตายจริงหรือไม  เพราะตามลักษณะพยานศาลจะไมมีอํานาจวินิจฉัยวาตายจริง
หรือไม เปนอํานาจของแพทย ตาม พ.ร.บ. ทะเบียนราษฎรฯ  เปนดุลพินิจในขอเท็จจริงเบื้องตน  
ภาระการพิสูจนจึงอยูกับฝายที่อางวาไมตาย  จะตองนําคณะแพทยมาพิสูจนวาไมตาย  และตรง
นั้นศาลจึงจะลงไปชี้ไดวาตายจริงหรือไมตายจริง  จึงเปนดุลยพินิจในขอเท็จจริง”๒๔ 

  อาจารยประคนธ  พันธุวิชาติกุล  เห็นวา “ ในเร่ืองที่วาผูใดตายหรือไมตาย  
กฎหมายประเทศไทยไมมีคําวิเคราะหศัพทไวเลย  เพราะฉะนั้นการที่เราวิเคราะหปญหาเปนใน
เร่ืองปญหาขอเท็จจริง  ไมใชปญหาขอกฎหมาย  ในกระบวนการยุติธรรมถามปีญหาเกิดข้ึนจะมี
หลักเกณฑอยางไรที่จะเชื่อไดวาตายหรือไม  หลักเกณฑสําคัญ คือเช่ือความเห็นของแพทย . 

                                          
๒๔ รายงานการประชุมโตะกลม แพทยศาสตร-นติิศาสตร เรื่องการตายทางการแพทยและการตายทาง

กฎหมาย วันที่ ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๓๑  ณ หอประชุมสารนิเทศ  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, หนา ๓๘. 



 ๔๑

หลักสําคัญคือการตีความ  ผมเห็นวายังไมมีความจําเปนที่จะรางกฎหมายวาอะไรคือการตายหรือ
ไมใชการตาย  ถามีการรางกฎหมายขึ้นมาก็จะเกิดชองโหว เกิดการตีความมากมาย ในเรื่องนี้มี
ความเห็นวาในกระบวนการยุติธรรมไมมีความลําบากใจในการคิดวาอะไรตายหรือไมตาย  
ภาระหนาที่ที่สําคัญของวงการแพทยคือ  ตองไปหาขอยุติมาวาอะไรคือการตาย  ขอยุติในเรื่องนี้
ตองเผยแพรถายทอดความรูนี้ไปสูนักศึกษากฎหมายที่จะเขามาสูกระบวนการยุติธรรม”๒๕ 

  และท่ีประชุมดังกลาวไดเห็นพองตองกันและมีขอสรุปวา “การตายเปนปญหา
ขอเท็จจริงทางการแพทย  มิใชปญหาขอกฎหมาย  ความหมายของการตายในกฎหมายไทย
สามารถตีความไดเหมาะสมแกยุคสมัยไดอยูแลว  ไมจําเปนตองมีการแกไขเปลี่ยนแปลงหรือ
เพ่ิมเติมอีก”   

  ฉะนั้นในความเห็นของผูวิจัย การที่จะวินิจฉัยวาบุคคลตายดวยสาเหตุใดและ

ตายเมื่อใด ในทางกฎหมาย จึงจะตองอาศัยคําวินิจฉัยของแพทยเปนสําคัญ  เมื่อตองอาศัยคํา
วินิจฉัยของแพทยจึงจําเปนตองอางอิงจากเกณฑทางวิชาชีพของแพทย  นั่นก็คือการวินิจฉัยโดย
พิจารณาจากวิธีการทางคลินิกโดยการหายใจในกรณีปกติและพิจารณาจากเกณฑสมองตายใน

กรณีที่กานสมองถูกทําลายนั่นเอง 

  กลาวโดยสรุป  แมวากฎหมายไทยจะไมไดกําหนดคํานิยามของคําวา “ตาย” ไว
อยางชัดเจน  แตหากมีปญหาเกี่ยวกับการตายหรือการสิ้นสภาพบุคคลแลว  นักกฎหมายก็

สามารถวินิจฉัยไดโดยอางอิงหลักเกณฑวิชาชีพทางการแพทยหรืออาศัยความเห็นของแพทยเปน

สําคัญในการสรุปการตายหรือการสิ้นสภาพบุคคลนั้น โดยไมจําเปนตองกําหนดนิยามของคําวา

ตายเอาไวในกฎหมายอีก 

                                          
๒๕ เรื่องเดียวกัน, หนา ๔๐. 



บทที่  ๓ 
สถานะและปญหาทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ 

 

๓.๑  สถานะทางกฎหมายของศพ  

  เมื่อบุคคลไดส้ินสภาพบุคคลลงสิทธิและอํานาจตาง ๆ ที่มีตอรางกายและ

ทรัพยสินที่ตองหมดลงตามไป เหลือไวแตเพียงรางกายที่ปราศจากลมหายใจหรือศพ ซึ่งเจาของ

รางกายนั้นไมสามารถที่จะดําเนินการใด ๆ ตอไปไดอีก ทําใหเกิดปญหาวาใครจะเปนผูมีสิทธิ

จัดการศพนั้น  หากเปนกรณีของการปลงศพตามประเพณี กฎหมายไดกําหนดตัวบุคคลที่จะมา

ดําเนินการไวแลว แตปญหาไมไดยุติลงเพียงเทานี้ เนื่องจากศพยังคงสภาพอยูชั่วขณะหนึ่ง ไมได

สูญสลายไปในทันที่ที่มีการตาย ประกอบกับความเจริญทางดานการแพทยสามารถทําใหศพยังคง

มีสภาพอยูไดนานกวาเดิม ทําใหสามารถนําศพไปดําเนินการหรือใชประโยชนในดานอื่น ๆ  

ไดอีก นอกจากการปลงศพตามประเพณี อาทิ การนําศพไปชันสูตรพลิกศพกรณีที่เปนการตาย 

ที่ผิดธรรมชาติ หรือประโยชนทางดานการแพทย ไมวาจะเปนการบริจาครางกายเพื่อประโยชนใน

การศึกษาของนักเรียนแพทย ประโยชนในการปลูกถายอวัยวะ หรืออาจมีการกระทําใด ๆ เกี่ยวกับ

ศพในลักษณะของการกระทําความผิดในทางอาญา เชน การลักศพ การขมขืนศพ เปนตน  เมื่อ

ศพสามารถคงสภาพอยูไดและสามารถใชประโยชนหรือถูกกระทําไดเชนนี้ ก็อาจเกิดปญหาการ

แยงการครอบครองหรือทําอันตรายตอศพได ซึ่งหากมีขอพิพาทกันเกิดข้ึน ก็จําเปนที่จะตอง

เยียวยาปญหาที่เกิดขึ้น โดยนําตัวบทกฎหมายมาใชบังคับ แตการที่จะนําบทกฎหมายใดมาใช

บังคับไดนั้น จําเปนตองทราบเสียกอนวาศพนั้นมีสถานะเชนไรในทางกฎหมาย จะมีสถานเปน

ทรัพยตามความหมายของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยหรือไม และตกทอดเปนมรดก

หรือไม เพ่ือที่จะไดนํากฎหมายมาใชบังคับไดอยางถูกตองเหมาะสม โดยจะพิจารณาจาก

กฎหมายลักษณะทรัพย ดังตอไปนี้ 

  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา ๑๓๗  บัญญัติไววา “ทรัพย 
หมายความวา วัตถุที่มีรูปราง” 



 ๔๓

   มาตรา  ๑๓๘ บัญญัติไววา “ทรัพยสิน หมายความวา รวมทั้งทรัพยและ
วัตถุที่ไมมีรูปราง ซึ่งอาจ มีราคาและอาจถือเอาได” 

  ในเรื่องของทรัพยและทรัพยสินนั้น  ความเขาใจของบุคคลโดยทั่วไปอาจจะมี
ความหมายถึง วัตถุใด ๆ ที่สามารถมองเห็นไดดวยตาเปลาและสัมผัสได แตหากเปนเร่ืองที่จะตอง
นํากฎหมายมาใชบังคับแลว จะมีความหมายเปนอยางที่ตนเขาใจไมได  จะตองนําความหมายดังท่ี
กฎหมายบัญญัติไวในมาตรา ๑๓๗ และ มาตรา ๑๓๘  มาใชบังคับเทานั้น ซึ่งความหมายดังกลาว

จะนํามาใชอยางไรนั้นไดมีความเห็นในทางนิตศิาสตรเปน ๒ แนว คือ 

  แนวทางแรก  เปนความเห็นสวนใหญของคณะกรรมการพิจารณาและปรับปรุง

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ ๑ ซึ่งเห็นวา คําวาทรัพย ไมจําเปนตองเปนทรัพยสิน

เสมอไป เพราะทรัพยที่ยังไมอาจถือเอาไดยอมไมเปนทรัพยสิน การพิจารณาวาส่ิงใดเปนทรัพยนั้น 

จึงไมจําเปนตองพิจารณามาตรา ๑๓๗ และ มาตรา ๑๓๘ ประกอบกัน๑   

  แนวทางที่สอง  เห็นวา  ตองพิจารณามาตรา ๑๓๗ และมาตรา ๑๓๘ ประกอบ

กัน ดังนั้น ทรัพยจึงตองเปนวัตถุที่มีรูปรางซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาไดดวย  ซึ่งในความเห็นที่

สองนี้ มีนักนิติศาสตรหลายทานไดใหความเห็นสนับสนุนไว ดังนี้ 

  ศาสตราจารยบัญญัติ สุชีวะ  เห็นวา “เพ่ือจะใหไดความหมายอันแทจริงของ 
คําวาทรัพยและทรัพยสิน จําเปนที่จะตองพิจารณาตามมาตรา ๑๓๗ และ มาตรา ๑๓๘ ประกอบ

กัน กลาวคือ คําวา “ทรัพย” นอกจากจะหมายถึงวัตถุมีรูปรางแลว ยังตองเปนวัตถุมีรูปรางซึ่งอาจ
มีราคาและอาจถือเอาไดดวย  สวนคําวา “ทรัพยสิน” นั้นหมายถึง วัตถุมีรูปรางซึ่งอาจมีราคาหรือ
อาจถือเอาไดประการหนึ่ง และยังหมายถึงวัตถุไมมีรูปรางซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาไดอีก

ประการหนึ่งดวย 

  เหตุที่จะตองพิจารณามาตรา ๑๓๘ ประกอบกับมาตรา ๑๓๗ เพราะวามาตรา  ๑๓๘ 

ไดใหความหมายของคําวาทรัพยสินไววาตองอาจมีราคาและอาจถือเอาได  เมื่อทรัพยตาม 

                                          
๑ สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, ขอเสนอแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ ๑, 

กันยายน ๒๕๓๔, หนา ๓๑๑. 



 ๔๔

มาตรา ๑๓๗ ก็เปนทรัพยสินอยางหนึ่ง  ฉะนั้น ทรัพยจึงตองเปนวัตถุที่มีรูปรางซึ่งอาจมีราคาและ

อาจถือเอาไดเชนเดียวกัน 

  ทรัพยและทรัพยสินจะตองประกอบดวยหลักเกณฑ ๒ ประการ หากขาดหลักเกณฑ

ขอใดขอหนึ่งไป ก็จะเปนทรัพยหรือทรัพยสินไมได เชน มนุษย แมจะมีรูปราง ก็ไมอาจมีราคา 

ซื้อขายกันได  ฉะนั้น มนุษยจึงไมใชทรัพย”๒ 

  อาจารยกนก อินทรัมพรรย  เห็นวา  “ตามบทนิยามจะเห็นไดวา มีสวนที่เปน
สวนรวมกันอยู เพราะมาตรา ๑๓๗ บัญญัติวา ทรัพยหมายความวาวัตถุที่มีรูปราง สวนมาตรา 

๑๓๘ สวนแรกบัญญัติวาทรัพยสินหมายความรวมถึงทรัพย ก็คือหมายความถึงวัตถุที่มีรูปราง

นั่นเอง เพราะฉะนั้นทรัพยก็เปนสวนหนึ่งของคําวาทรัพยสิน แตอยางไรก็ตาม ในเรื่องของ

ทรัพยสินนั้นมีบทบัญญัติตอไปวา ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได คําวา วา ซึ่งอาจมีราคาและอาจ

ถือเอาไดนั้นก็เปนที่ยอมรับกันในบรรดานักกฎหมายไทยในขณะนี้วาขอความสวนนี้ขยายสวนหนา

ทั้งสองสวน คือขยายทั้งคําวาทรัพยและขยายคําวาวัตถุที่ไมมีรูปราง เพราะฉะนั้นคําวา ทรัพย 

นอกจากจะหมายความถึงวัตถุที่มีรูปรางแลวยังหมายความรวมถึงวัตถุซึ่งอาจมีราคาและอาจ

ถือเอาไดดวย สวนวัตถุที่ไมมีรูปรางนั้นจะเปนทรัพยสินไดก็ตอเมื่ออาจมีราคาและอาจถือเอาได”๓  

  ในสวนของผูวิจัยนั้น เห็นวา “ทรัพย”  ตามความหมายของมาตรา ๑๓๗ 
หมายถึง วัตถุมีรูปราง ซึ่งหากพิจารณาความหมายของมาตรานี้เพียงลําพัง ก็อาจจะแปลความได
วาวัตถุที่มีรูปรางรูปทรง เดนชัดเทานั้น  จึงจะเรียกวาเปนทรัพยในทางกฎหมาย แตหากนํามาตรา 
๑๓๘ มาประกอบการพิจารณา จะเห็นไดวา คําวาทรัพยสินนั้น  รวมความหมายของคําวาทรัพย
เอาไวดวย  ทรัพยจึงถือวาเปนทรัพยสินสวนหนึ่งดวย  ฉะนั้นเมื่อมาตรา ๑๓๘ ไดใหความหมาย
ของทรัพยสินไววา “ตองอาจมรีาคาและอาจถือเอาได”  ประกอบกับทรัพยตามความหมายของ

                                          
๒ บัญญัติ สุชีวะ, คําอธิบายกฎหมายลักษณะทรัพย (กรุงเทพฯ : จิรรัชการพิมพ, ๒๕๔๕), หนา ๓-

๔. ๓ กนก อินทรัมพรรย, “วิชากฎหมายแพง ลักษณะทรัพยและทรัพยสิน.” รวมคําบรรยาย ภาคหนึ่ง สมัย
ที่ ๕๑ ปการศึกษา ๒๕๔๑ (กรุงเทพฯ : สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา, ๒๕๔๑), หนา 
๒๒๕-๒๒๖. 
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มาตรา มาตรา ๑๓๗  ก็เปนทรัพยสินสวนหนึ่ง   ดังนั้น ความหมายของคําวาทรัพยตามกฎหมาย 
จึงตองเปนวัตถุที่มีรูปราง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได เชนเดียวกัน  

  ดังนั้น  ทรัพย และ ทรัพยสินจึงมีลักษณะสําคัญอยู ๒ ประการ  คือ 

   ๑. มีรูปราง กับ ไมมีรูปราง 

   ๒. ตองอาจมีราคา และ อาจถือเอาได 

  วัตถุมีรูปราง  หมายความถึง  วัตถุที่ประกอบไปดวยรูปและรางในตัวเองโดย
ลําพัง มีตัวตน กวางยาว สูงต่ํา  ทั้งนี้ ไมจํากัดเฉพาะตองเห็นดวยตาเปลา อยางเชน จลิุนทรีย หรือ 
แบคทีเรีย หากใชเครื่องมือหรืออุปกรณเขาชวยในการมอง และสามารถเห็นเปนรูปราง  ก็ใหถือวา
มีรูปรางไดเชนเดียวกัน หรือในกรณีของวัตถุที่มีรูปรางแตรูปรางอาจจะไมคงที่  เชน  น้ํา ที่จะ
เปล่ียนรปูรางไปตามภาชนะที่บรรจุ  ถือวาเปนทรัพยเชนเดียวกัน  เพราะสามารถสัมผัสและเห็น
ไดดวยตาเปลา นั่นเอง 

  วัตถุไมมีรูปราง  หมายความถึง  วัตถุที่ไมมีสวนสัด มองไมเห็น และไมสามารถ
สัมผัสได  เชน  อากาศ  พลังงานธรรมชาต ิ ไอน้ํา  เปนตน  รวมถึง  ทรัพยสิทธิ และสิทธิตางๆ อัน
เกี่ยวกับทรัพยสิน แตทรัพยสิทธิ และสิทธิตางๆ ที่จะเปนทรัพยสิน  จะตองเปนทรัพยสิทธิและ
สิทธิที่กฎหมายไทยรับรองแลวเทานั้น  เชน  กรรมสิทธิ์  สิทธิครอบครอง ภารจํายอม  สิทธิอาศัย  
สิทธิเก็บกัน  สิทธิเหนือพ้ืนดิน  ภาระติดพัน  จํานอง  จํานํา  ลิขสิทธิ์  สิทธิบัตร  เคร่ืองหมายการคา  
เปนตน 

  อาจมีราคา   คําวา ราคา อาจจะกอใหเกิดความสับสนทําใหนึกถึงราคาซ้ือขาย
สินคาวัตถุตาง ๆ  แตหากพิจารณาจากบทบัญญัติภาษาอังกฤษแลว  คําวา ราคา  ภาษาอังกฤษใช
คําวา  Value  ไมใชคําวา  Price  เหมือนกับบทบัญญัติในมาตรา ๔๕๓  ลักษณะซื้อขาย  แต
ภาษาไทยกลับใชคําวา  ราคาเหมือนกนัทั้งสองแหง  ซึ่งแทจริงแลว คําสองคํานี้มีความหมายที่
แตกตางกันมาก กลาวคือ คําวา “Price”  มีความหมายไปในทางความตองการที่จะซื้อขายกันใน
ทองตลาด  เนนไปที่แปรออกมาไดในรูปของเงิน  สวนคําวา  “Value”  หมายถึง คุณคาของวัตถุที่มี
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อยูในตัวของมันเอง แมจะซื้อขายกันไมไดแตอาจมีคุณคาเพ่ือประโยชนในการใชสอยทาง

เศรษฐกิจหรือมีคุณคาทางจิตใจ  ซึ่งมีความหมายกวางกวา คําวา Price มาก เชน ของเกาประจํา
ตระกูล  กระดูกของญาติผูใหญ เปนตน 

  มาตรา ๑๓๘ ไมไดบังคบัวา  วัตถุจะตองมีราคาและขายได จึงจะยอมรับเปน
ทรัพยสินตามกฎหมาย วัตถุใด ถาเพียงแตอาจมีราคา แมเจาของจะมิไดนําออกมาวางขาย ก็ยัง
อาจมีราคาในความหมายของคําวาทรัพยสินได วัตถุช้ินหนึ่งอาจมีราคาสําหรับคนหนึ่ง สมัยหนึ่ง 
หรือ ทองถ่ินหนึ่ง แตสําหรับอีกคนหนึ่ง สมัยหนึ่ง หรือ ทองถ่ินหนึ่ง อาจไมมีราคาเสียเลยก็ได 
หรือวัตถุชิ้นนั้นอาจจะมีราคาที่เปนคาในทางศีลธรรม ของสังคมหนึ่งก็ได ฉะนั้น จึงไมสามารถไป
กําหนดเจาะจงไดวา วัตถชุิ้นใดมีราคาหรือไม และมีราคาเทาไร หากเพียงแควัตถุช้ินนั้นอาจมรีาคา
ไดไมวาจะในแงของการแลกเปลี่ยนซื้อขายกันตามทองตลาด  ในแงของเศรษฐศาสตร หรือ ในแง
ทางศีลธรรมก็ตามก็ใหถือวาวัตถุนั้น เปนทรัพยสินดวย  

  อาจถือเอาได  เพียงแตวัตถุเปนของ อาจมีราคาเทานั้น ไมเพียงพอที่จะเปน
ทรัพยสินตามมาตรา ๑๓๘ แตจะตองเปนวัตถุที่อาจถือเอาไดดวย  จึงจะครบถวนตามคําวิเคราะห
ทรัพย การถือเอาตามความหมายในมาตรา ๑๓๘ นอกจากจะหมายถึงการหยิบจับถือเอาดวยมือ
แลว ยังหมายความรวมถึงการเขาหวงกัน และในตัวบทภาษาอังกฤษ ใชคําวา  “appropriated”  ที่
หมายความถึงการเขาถือสิทธิดวย  ฉะน้ัน แมวัตถุชิ้นหนึ่งจะไมมีรูปราง ไมสามารถนํามือไปหยิบ
จับได แตหากเปนวัตถุที่บุคคลสามารถเขาไปถือสิทธิได ก็เปนทรัพยสินตามกฎหมายได

เชนเดียวกัน 

  การเขาถึงเอาในที่นี้หมายถึง การถือสิทธิโดยทั่วไป ไมจํากัดเฉพาะวาจะตองเปน
การถือกรรมสิทธิ์ เปนทรัพยสิทธิอยางอ่ืนก็ได เชน สิทธิครอบครอง ลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร 
เครื่องหมายการคา เปนตน  และวัตถุจะเปนทรัพยสินตามกฎหมาย ไมจําตองเปนวัตถุที่มีบุคคล
เขาถือสิทธิไวแลวก็ได แคเพียงอาจถือเอาไดก็เพียงพอ  เชน  สัตวตางๆ ที่อยูในปา ทรัพยที่ไมมี
เจาของ ทรัพยที่เจาของสละทิ้งแลว หรือพลังงานธรรมชาติ เปนตน 
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  แตเมื่อกลาวถึงสิทธิในฐานะที่จะเปนทรัพยสิน จะเห็นไดวา  สิทธิไมใชวัตถุที่มี
รูปรางที่มีอยูตามธรรมชาติ  เปนแตเพียงนามธรรมที่คิดกอตั้งข้ึนโดยกฎหมาย  ฉะนั้นสิทธิจะ
เกิดข้ึนหรือมีอยูได ก็แตโดยที่ตัวบทกฎหมายกอตั้งไวเทานั้น  ถาไมมีกฎหมายรับรูไวทั้งโดย
ทางตรงหรือโดยทางออมแลว สิทธิยอมไมเกิดข้ึนหรือมีอยูไมได  เมื่อมีอยูไมไดก็จะไมมีอะไรที่จะ
ถือเอาหรือจะโอนกันไดในฐานะที่เปนทรัพยสิน 

  ทั้งหมดนี้ คือคาํนิยามและคําอธิบายความหมายของคําวาทรัพย 

  จากคํานิยามขางตน นําไปสูการพิจารณา ๒ ประการ คือ 

  ๑. รางกายมนุษยเปนทรัพยหรือไม 

  ๒. ศพเปนทรัพยหรือไม 

  ๑. รางกาย  ในสมัยกอน ครั้งที่ยังมีการใชกฎหมายลักษณะทาสกันอยู  ชีวิต
รางกายของมนุษยตกอยูในฐานะเทียบเทากับวัตถุหรือทรัพยสมบัติอยางหนึ่งของเจานายที่

สามารถนําตัวทาสออกไปแลกเปลี่ยนซื้อขายกันได  แตปจจุบันไดมีการเลิกทาสและยกเลิก

กฎหมายลักษณะทาสไปแลว  เจานายจึงไมอาจถือสิทธิในตัวทาสได ประกอบกับ มีสนธิสัญญา
ระหวางประเทศหามเอาคนลงเปนทาส หรือใหมีฐานะคลายทาส รวมถึงในประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๓๑๒  ก็บัญญัติวา หามเอาคนลงเปนทาส หามพา ซื้อขาย จําหนาย รับ หรือหนวงเหนี่ยว
บุคคลไว จึงทําใหมนุษยทุกคนมีสิทธิเสรีภาพในรางกายของตนเอง จึงไมอาจถือเอาได   

  ในสวนของราคา รางกายของมนุษยอาจมีราคาไดหรือไมนั้น ในเรื่องนี้ อาจจะมี

การกระทําบางประการที่กอใหเกิดความสับสนเขาใจผิดไดวา มนุษยนั้นมีราคา เชน มีการซื้อขาย

นักฟุตบอลที่มีชื่อเสียงกันโดยกําหนดคาตัวเปนเครื่องตอบแทนในการซื้อขาย ซึ่งอาจทําใหมองวา

รางกายหรือมนุษยมีราคาสามารถซื้อขายได แตโดยขอเท็จจริงแลว การซื้อขายนักฟุตบอลเปน

เพียงคําพูดที่ใชแทนสัญญาในการจางนักฟุตบอลเทานั้น เพ่ือใหเกิดความเขาใจที่งายขึ้น สวนเงิน

ที่ไดนั้นก็เปนคาตอบแทนตามสัญญาจาง ไมใชการซื้อขายตัวบุคคล  หากมีการไมปฏิบัติตาม

สัญญาเกิดขึ้น ก็ตองดําเนินการตามกระบวนการของกฎหมายคือ ตองมีการจายคาเสียหายหรือ

คาชดเชยใหแทน แตจะยึดหนวงตัวบุคคลไวเพ่ือใหเขายอมทําตามสัญญาเหมือนยึดหนวงทรัพย
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ทั่ว ๆ ไปไมได ฉะนั้น รางกายของมนุษยจึงไมอาจมีราคาได เม่ือไมอาจถือเอาไดและไมอาจมี

ราคาได รางกายของมนุษยจึงไมใชเปนทรัพยอยางแนนอน 

  ๒. ศพ  จากที่ไดกลาวมาแลวรางกายมนุษยไมสามารถที่จะเปนทรัพยได  เนื่องจาก
ไมอาจถือเอาได แตเมื่อมนุษยไดเสียชีวิตลง  รางกายที่เคยมีเสรีภาพก็จะสิ้นสภาพไปกลายเปน
ศพ ซึ่งปราศจากเจาของที่มีสิทธิครอบครอง แตเนื่องจาก  ศพไมไดสูญสลายหรือ ส้ินสภาพไป
ในทันทีที่ผูตายเสียชีวิต  แตกลับคงสภาพอยูช่ัวระยะหนึ่ง  ประกอบกับความเจริญทางดาน

การแพทย สามารถชวยใหศพคงสภาพยาวนานออกไป  และสามารถนําไปใชประโยชนไดอีกใน
หลาย ๆ เร่ือง 

  ดังนั้น เมื่อศพกลายเปนสิ่งที่มีประโยชน ก็อาจจะมีการนําศพไปใชประโยชนใน
ดานตางๆ เสมอืนวัตถุชิ้นหนึ่ง ทําใหเกิดปญหาวา ศพมีสถานะเปนอะไร ซึ่งจะนําไปสูปญหาตอๆ 
ไปวา  แลวใครเปนเจาของหรือผูมีสิทธิจัดการศพ และ ศพสามารถที่จะจําหนายจายโอน ได
หรือไม นั่นเอง 

  ปญหา  ศพเปนทรัพยหรือไม  

  ประเด็นในเรื่องนี้เคยเปนคดีข้ึนมาสูการพิจารณาของศาลฎีกาโดยคาํพิพากษาฎีกา

ที่ ๑๑๗๔/๒๕๐๘  วินิจฉัยวา  การที่ผูตายทําพินัยกรรมอุทิศศพของตนใหแกกรมมหาวิทยาลัย
แพทยศาสตรนั้น หาใชเพียงแตใหศพไปทําการผาตัดใหนักศึกษาหาความรูเทานั้นไม ที่โจทก

ฎีกาวาศพของผูตายไมใชทรัพยสิน เม่ือผูตายทําพินัยกรรมยกศพของผูตายใหแกจําเลย จึงไม

เกิดผลตามกฎหมาย เพราะไมมีตัวทรัพยสินที่กําหนดการเผื่อตาย เห็นวา ตามประมวลกฎหมาย

แพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๔๖ นอกจากผูตายจะแสดงเจตนากําหนดการเผื่อตายในการตางๆไว 
หากชอบดวยกฎหมายแลว แมจะไมเก่ียวกับทรัพย ก็มีผลบังคับไดตามพินัยกรรมเมื่อตนตาย

แลว และการตางๆนั้นมิใชจะตองมีกฎหมายระบุไววาเปนการใดบาง ผูตายไดแสดงเจตนา

กําหนดการเผื่อตายเกี่ยวกับศพของผูตาย โดยอุทิศศพของผูตายใหแกจําเลย และไดทําถูกตอง

ตามแบบของพินัยกรรม ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๕๖ พินัยกรรมของ
ผูตายจึงสมบูรณหาเปนโมฆะไม จากคําพิพากษาฎีกานี้เปนที่นาสังเกตวา ในคดีนี้ศาลฎีกามิได



 ๔๙

วินิจฉัยในประเด็นที่โจทกยกข้ึนวา ศพเปนทรัพยหรือไม อยางชัดเจน ปญหาจึงยังไมเปนที่ยุติ

และจนถึงปจจุบันก็ยังไมปรากฏแนวบรรทัดฐานคําพิพากษาฎีกาเกี่ยวกับเรื่องนี้เลย 

  แตในเรื่องนี้นักนิติศาสตรหลาย ๆ ทานไดใหความเห็นไวในตําราของทาน 

ดังตอไปนี้ 

ศาสตราจารยจิตติ  ติงศภัทิย  เห็นวา “รางกายของมนุษยไมเปนทรัพย แมแต
สวนที่ขาดหลุดจากรางกายหรือศพมนุษย ก็ไมเปนทรัพยเชนเดียวกัน ศพจะกลายเปนทรัพย 

ก็ตอเมื่อมีผูถือเอา เชน ศพที่ไดอุทิศใหกับสถานพยาบาล ไมใชศพที่ตั้งทําพิธีกรรมอยูในบาน

กอนที่จะเผาหรือฝง ไมเปนศพที่มีผูถือเอา”๔   

  ศาสตราจารย ม.ร.ว. เสนีย  ปราโมช  เห็นวา “อะไรเปนทรัพยสินหรือไม  
ตองวินิจฉัยกันตามหลักเกณฑในมาตรา ๙๙  ( มาตรา ๑๓๘ ใหม )  โดยสําคัญ คือ จะตองอาจมี

ราคาและถือสิทธิเอาได  ซึ่งถาเปนเรื่องที่มีคนตัดแขนตัดขาศพผีไมมีญาติไปขายใหแก

โรงพยาบาล โรงพยาบาลรับซื้อไวสําหรับใชทําการศึกษาคนควา ก็อาจเปนเร่ืองหนึ่ง  ซึ่งพอจะถือ

ไดวาเปนของอาจมีราคาซื้อขายกัน เมื่อโรงพยาบาลรับซื้อไวและยึดถือหวงแหน  ก็พอจะปรับได

วาเปนทรัพยสิน ตามความหมายในมาตรา ๙๙  ( มาตรา ๑๓๘ ใหม )  แตถาเปนศพชนิดที่ไมใช
ของซื้อของขายดังกลาวมา  แตตัวผูตายยกใหโดยไมไดเรียกเอาราคาคางวดอะไร  ยอมเปนการ

ยากที่จะปรับเอาเปนทรัพยสินตามมาตรา ๙๙  ( มาตรา ๑๓๘ ใหม )”๕  

  ศาสตราจารยบัญญัติ  สุชีวะ  เห็นวา  “มนุษยเรา แมจะมีรูปราง แตก็ไมอาจมี
ราคาซื้อขายกันได.....ศพมนุษยที่ดองไวเพ่ือประโยชนในการศึกษาของแพทยยอมมีราคาและ

ถือเอาไดจึงเปนทรัพย  สวนศพมนุษยโดยทั่วๆ ไปนั้น  ถาญาติพ่ีนองยังหวงแหนไวกราบไหว

                                          
๔ จิตติ ติงศภัทิย, คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค ๒ ตอน ๓ และภาค ๓, พิมพครั้งที่ ๕ 

(กรุงเทพฯ : สํานักอบรมศึกษากฎหมายเแหงเนติบัณฑิตยสภา, ๒๕๓๙), หนา ๒๒๖๖-๒๒๖๗. 
๕ เสนีย ปราโมช, ม.ร.ว., ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยครอบครัวมฤดก (กรุงเทพฯ : 

สํานักพิมพจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๐๘), หนา ๔๒๗. 



 ๕๐

บูชาก็อาจถือวามีราคาได จึงเปนทรัพย แตถาเปนศพไมมีญาติซึ่งไมมีผูใดประสงคจะหวงแหน

เก็บรักษาไว ยอมไมมีราคา จึงไมใชทรัพย”๖ 

 อาจารยอัมพร  ณ ตะกั่วทุง  เห็นวา  “ปญหานาคิดวา ศพเปนทรัพยสินหรือไม 
ขอนี้ เห็นวาถาเจาของมรดก เปนแพทยศพดองไวใชในการคนควา ศพก็อาจมีราคา จึงเปน

ทรัพยสิน แต ถาเจาของรางกายเองทําพินัยกรรมอุทิศศพใหแกโรงพยาบาลเชนนี้  ศพนาจะไมใช

ทรัพยสินเพราะ ไมมีราคาแตการทําพินัยกรรมอุทิศศพของเจาของมรดกใหแก โรงพยาบาลนั้น 

ถือวาเปนการกําหนด การเผื่อตายในการตางๆ ตามมาตรา ๑๖๔๖  ซึ่งแมไมเกี่ยวกับทรัพยสินก็
ใชบังคับได”๗ 

  ศาสตราจารย ดร. บวรศักดิ์  อุวรรณโณ  เห็นวา  “ศพหรืออวัยวะสวนใดสวน
หนึ่งของผูตาย ไมนาเปนมรดก เพราะไมใชทรัพยสินของผูตาย เพราะเกิดจากการตายของผูตาย 

หรือถึงจะเปนทรัพยสินของผูตายขายบุคคลอื่นไวกอนตาย ก็ยังไมใชทรัพยมรดก เพราะเกิดจาก

การตายของผูตาย แตเงินที่ไดจากการขายศพหรือสิทธิที่ไดรับเงินจาการขาย  รวมทั้งหนี้สงศพ

หรืออวัยวะของผูตาย เปนสิทธิหนาที่ตามสัญญาที่ผูตายกอไวประการหนึ่ง  จึงตกทอดเปนมรดกได 

อยางไรก็ตาม แมศพจะไมใชมรดกผูตายก็อาจทําพินัยกรรมยกศพใหใครก็ไดเพราะพินัยกรรม

อาจกําหนดการเผื่อตายในการตางๆ อันจะกอใหเกิดผลบังคับในทางกฎหมายไดเพ่ือคนตาย”๘ 

  อาจารยเพรียบ  หุตางกูร  เห็นวา “เก่ียวกับศพของผูตายนั้น แมอาจมีการ

ยึดถือแบบทรัพยสินได เชน ศพท่ีโรงพยาบาลเก็บไวเพ่ือการศึกษาทางแพทย หรือ ศพท่ีมีอายุ

หลายพันปที่เก็บไวที่พิพิธภัณฑ  แตผูตายก็ไมอาจเปนเจาของศพของตนเอง เพราะศพจะเกิดข้ึน

                                          
๖ บัญญัติ สุชีวะ, “ความหมายของประเภทของทรัพยและทรัพยสิน” ใน เอกสารการสอนชุดวิชา

กฎหมายวาดวยทรัพยสิน, พิมพครั้งท่ี ๗ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพมหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, ๒๕๒๙), 
หนา ๗. 

๗ อัมพร ณ ตะก่ัวทุง, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยมรดก, พิมพครั้งที่ ๑ 
(กรุงเทพฯ : นิติบรรณาการ, ๒๕๔๒), หนา ๘. 

๘ บวรศักดิ์ อุวรรณโณ, ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ ๖ วาดวยมรดก, พิมพครั้งที่ ๑ 
(กรุงเทพฯ : นิติธรรม, ๒๕๓๗), หนา ๒๕-๒๖. 



 ๕๑

ก็ตอเมื่อผูนั้นสิ้นสภาพบุคคลไปแลว ไมอาจมีสิทธิหรือหนาที่ตอไปไดอีกตอไป ผูตายจึงไมอยูใน

ฐานะที่จะทําพินัยกรรมยกศพของตนใหผูอื่นไดอยางทรัพยสิน”๙ 

  อาจารยกนก  อินทรัมพรรย  เห็นวา  “ในระยะหลังศพที่นักศึกษาแพทยจะ
นํามาใชเปนอาจารยใหญไมพอ  เพราะวาปกติประเพณีของเรามักจะไมยอมใหเอาศพของญาติ

ผูใหญหรือวาญาติหรือลูกหลานเราไปทําอยางนี้ เรามักจะไปจัดการศพตามประเพณีไมวาจะโดย

ฌาปนกิจ หรือ โดยการฝง  ศพที่ใชอยูในโรงเรียนแพทยขณะนี้ไมพอ  คนบริจาคหรือศพอนาถา

ซึ่งไมมีญาติมารับไปไมพอก็จะตองส่ังซ้ือศพมาจากตางประเทศเพื่อใหนักเรียนแพทยใชใน

การศึกษา  ซึ่งในจุดนี้ ศพ เปนทรัพยอยางแนนอน  แตในกรณีของศพโจรไมมีญาติ ไมมีใคร

สนใจ ไมมีใครดูแลหวงแหน ทานอาจารยบัญญัติเห็นโนมเอียงวาอาจจะไมใชทรัพย  ซึง่ผมเองไม

คอยสนิทใจเทาไรนัก เพราะวาการเปนทรัพยหรือไมเปนทรัพยไมนาข้ึนอยูกับการที่วามีใครเขา

ไปสนใจหรือไม มีใครเขาไปยึดถือหรือไม เพราะกฎหมายใชคําแตเพียงวาอาจถือเอาไดเทานั้น  

ของบางอยางอาจจะไมมีใครยึดถือยังไมมีการถือแตอาจถือเอาได  ก็เปนทรัพยอยางหนึ่ง  อยาง

ศพไมมีญาตินั้นถาบอกวาญาติพ่ีนองเขาไมมาดูแลแลวถือวาไมใชทรัพย  ก็จะเกิดปญหาตาม

ข้ึนมามากมายวาจะตองปลอยเวลาใหผานไปเทาไร กอนที่ญาติพ่ีนองจะมา  ถาญาติพ่ีนองไมมา

ดูแลแลวถึงจะไมใชทรัพย  แลวกอนนั้น  เชน  คนเหนือถูกวิสามัญฆาตกรรมที่ทางใต  ญาติพ่ี

นองทางเหนือเขาไมมีโอกาสทราบเลยไมมีโอกาสเขามาแสดงการเปนผูมีอํานาจในการจัดทําศพ

และรับศพไปจัดการตามประเพณี  ก็จะเกิดชองวางข้ึนได”๑๐ 

  ศาสตราจารย ดร. หยุด แสงอุทัย  เห็นวา  “ศพและสวนของรางกายที่ติดกับ
ศพยอมไมใชทรัพย”๑๑  

                                          
๙ เพรียบ หุตางกูร, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยมรดก, พิมพครั้งที่ ๖ 

(กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๑), หนา ๑๒๙. 
๑๐ กนก อินทรัมพรรย, “วิชากฎหมายแพง ลักษณะทรัพยและทรัพยสิน.” รวมคําบรรยาย ภาคหนึ่ง 

สมัยที่ ๕๑ ปการศึกษา ๒๕๔๑. 
๑๑ หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญา ภาค ๒-๓, พิมพครั้งที่ ๙ (กรุงเทพฯ : สำนักพิมพ

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๒), หนา ๒๖๔. 



 ๕๒

  ศาสตราจารย ดร. คณิต  ณ นคร  เห็นวา “ทรัพยในความหมายของกฎหมาย
อาญา หมายความรวมถึงศพหรือสวนของศพดวย แตไมหมายถึงรางกายหรือสวนของรางกาย

มนุษยที่ยังมีชีวิตอยู  แตปญหาของเรื่องที่กลาวมาแลวทั้งหมดจะเกี่ยวพันไปถึงการครอบครอง 

โดยเฉพาะอยางย่ิงปญหาเจตจํานงในการครอบครองวามหีรือไม สําหรับในกรณีเฉพาะนั้น”๑๒ 

  จากแนวความเห็นของนักนิติศาสตรขางตน  โดยสวนใหญจะมีความเห็นวา 

  ๑. ศพจะเปนทรัพยตอเมื่อผูประสงคเขาถือเอาหรือหวงแหน กราบไหวบูชาหรือ

นําไปใชประโยชนได แตหากศพนั้น ไมมีผูใดประสงคเขาถือเอาหรือหวงแหนเอาไว ยอมไมเปน

ทรัพย 

  ๒. ศพไมเปนทรัพยมรดกอันจะตกทอดแกทายาท เพราะเกิดขึ้นเนื่องมาจาก

การตายของเจามรดก 

  แตความเห็นทั้งหมดนี้  ยังไมเปนที่ยุติวาจะยึดหลักหรือจะใชแนวทางใดเปน

หลักในการยึดถือและใชบังคับ จึงทําใหไมสามารถสรุปไดอยางชัดเจนวา สถานะทางกฎหมาย

ของศพคืออะไร 

  ในสวนของผูวิจัยเห็นวา หากพิจารณาจากคํานิยามแลว แมศพจะมีรูปราง 
สามารถมองดวยตาเปลาและสัมผัสไดก็ตาม  แตการที่ศพจะเปนทรัพยไดหรือไมนั้น ควรที่จะ

พิจารณาในสวนของการมีราคาและการถือเอาไดเปนหลัก  กลาวคือ  

  ในสวนของการมีราคา  เปนที่ยอมรับกันแลววา  ราคา  หมายถึง  value  ที่

แปลวา  คุณคาของวัตถุที่มีอยูในตัวเอง  ไมวาจะเปนคุณคาในทางเศรษฐกิจหรือคุณคาในทาง

จิตใจก็ตาม  ศพก็เชนเดียวกัน  ในความรูสึกของคนทั่วไป ศพก็คือรางกายของญาติพ่ีนองของ

ตนที่เสียชีวิต  ยังสามารถมองเห็นและยังสัมผัสไดหากมี การกระทําใดๆที่ไมชอบกับศพ  จะ

สงผลกระทบตอความรูสึกและจิตใจของญาติพ่ีนองได  ประกอบกับขนบธรรมเนียมประเพณีของ

                                          
๑๒ คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคความผิด, พิมพครั้งที่ ๘ (กรุงเทพฯ : วิญูชน, ๒๕๔๕), หนา 

๒๒๗ 



 ๕๓

ไทยไดใหความสําคัญกับศพคอนขางมาก  ศพจึงมีคุณคาทางจิตใจตอญาติพ่ีนอง ศพจึงอาจถือ

วาอาจมีราคาได  แตการที่จะแบงแยกวาเฉพาะศพที่มีญาติหรือมีการมอบใหแกโรงพยาบาล

เทานั้นที่อาจมีราคา  ดวยความเคารพอยางยิ่ง ผูวิจัยเห็นวา ไมนาจะเปนเชนนั้น  เพราะการจะ

ตัดสินวาศพนั้นเปนศพที่ไมมีญาติหรือไมมีผูใดตองการจึงไมอาจมีราคานั้น จะเอาเกณฑใดมา

ตัดสิน และจะตองใชเวลานานเทาใดจึงจะถือวาศพนั้นเปนศพที่ไมมีญาติหรือไมมีผูใดตองการ 

เพราะการที่ไมมีผูใดมาขอรับศพ  อาจจะเกิดจากการที่ญาติไมทราบถึงการตายก็เปนได  ดังนั้น

เมื่อขณะมีชีวิตมนุษยทุกคนมีคุณคา เมื่อตายลง ความมีคุณคาก็นาจะคงดํารงอยู  เพราะฉะนั้น

ศพในความเห็นของผูวิจัย จึงมีคุณคาและมีราคาเสมอ 

  ในสวนของการเขาถือเอานั้น  ผูที่เขาถือเอาไมวาจะเขาถือเอาโดยกรรมสิทธิ์หรือ

สิทธิครอบครองจะตองมีเจตนาที่จะเขายึดถือเพ่ือหวงกันเปนของตนเองเพื่อท่ีจะสามารถนําไปใช

ในวัตถุประสงคตาง ๆ เพ่ือตนเองและปองกันการแยงการครอบครองจากบุคคลอื่น แตในสวน

ของศพนั้นโดยปรกติศพที่เก็บไวเพ่ือทําพิธีทางศาสนาโดยทั่ว ๆไปนั้น  การครอบครองของ

ทายาทคงจะไมไดประสงคจะครอบครองศพในลักษณะของการเขาหวงกันเหมือนวัตถุทั่วๆไปแต

เปนการเขาถือเอาเพื่อที่จะดําเนินการตามกฎหมายหรือขนบธรรมเนียมประเพณีเทานั้น  

เชนเดียวกับบุคคลหรือองคกรอื่นๆที่กฎหมายกําหนดใหเขามามีสวนในการครอบครองศพดวย  

เชน  พนักงานสอบสวนหรือแพทยกรณีที่ตองมีการชันสูตรพลิกศพ หรือ ศาสนสถานกรณีการทํา

พิธีทางศาสนา เปนตน  ดังนั้นศพในกรณเีชนนี้จึงไมใชทรัพย แตหากเปนกรณีที่ผูตายบริจาคศพ

เพ่ือเปนอาจารยใหญใหกับนักศึกษาแพทยของโรงพยาบาลตาง ๆ หรือเปนศพเด็กที่ดองไวเพ่ือ

ใชในการศึกษาคนควาความผิดปกติของรางกาย หรือศพที่มีอายุนับพันปที่เก็บไวในพิพิธภัณฑ

หรือศพท่ีมีการซื้อขายกัน ผูที่ครอบครองศพตาง ๆ ดังกลาว จะมีเจตนาที่จะเขายึดถือและหวง

แหนไว เพ่ือที่จะนําศพไปใชประโยชนในวัตถุประสงคตาง ๆ  ดังนั้น ศพในกรณีดังกลาวนี้ จึงมี

สถานะเปนทรัพย 

  จากแนวความเห็นดังกลาว  กอใหเกิดปญหา ๒ ประการ คือ    

  ๑. ในกรณีที่ถือวาศพเปนทรัพยนั้น หากมีประเด็นปญหาหรือมีขอพิพาทเกิดข้ึน 

จะตองนําบทบัญญัติของกฎหมายที่เก่ียวกับทรัพยทั้งท่ีอยูในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 



 ๕๔

ประมวลกฎหมายอาญา และกฎหมายอื่นๆมาใชบังคับ  แตเมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติของ

กฎหมายเหลานี้แลว จะเห็นไดวา  ไมสามารถนํามาบังคับใชกับศพไดทุกมาตรา  เนื่องจากบาง

บทบัญญัตินั้นเจตนารมณของกฎหมายตองการท่ีจะใชบังคับกับทรัพยที่มีลักษณะเปนวัตถุหรือ

ส่ิงของ เชน ในเรื่องของทรัพยแบงได แบงไมได สวนควบหรืออุปกรณ เปนตน  หรือ เปนเรื่องที่ใช

บังคับกับอสังหาริมทรัพยเชน หลักการครอบครองปรปกษ  หลักทรัพยสิทธิตางๆ  แบบของการ

จดทะเบียนใหไดมาซึ่งสิทธิ  เปนตน  ซึ่งบทบัญญัติเหลานี้ ไมสมควรนํามาใชบังคับกับศพ  

เนื่องจากจะขัดตอลักษณะหรือสภาพของศพ ขัดตอความรูสึกทางจิตใจ เพราะในความรูสึกของ

วิญูชนทั่วไป ไมประสงคที่จะมองวาศพเปนวัตถุอยางหนึ่งดังเชนทอนไมหรือทอนฟน ประสงค

จะคิดวาเปนส่ิงพิเศษเพราะเคยมีชีวิตมีความรูสึกอยู การปฏิบัติตอศพในบางครั้งจึงเปนเร่ือง

พิเศษ๑๓  หากมีการนําบทบัญญัติดังกลาวมาใชจึงอาจกอใหเกิดปญหาตาง ๆ ตามมา 

  ๒. การที่แยกความเห็นออกเปน ๒ ประการ คือ กรณีที่ศพมีผูประสงคจะเขา

ถือเอาถือวาศพเปนทรัพย กับกรณีที่ศพไมมีผูประสงคจะเขาถือเอาไมเปนทรัพยนั้น ทําใหสถานะ

ทางกฎหมายของศพนั้นไมมีหลักเกณฑการพิจารณาที่ชัดเจนแนนอน  เกิดปญหาวาในกรณีที่ศพ

ไมมีสถานะเปนทรัพยหากเกิดประเด็นทางกฎหมายหรือขอพิพาทขึ้นจะนําบทกฎหมายใดมาใช

บังคับ ซึ่งกรณีนี้ถือวาเปนชองโหวประการหนึ่งในการบังคับใชกฎหมายของไทย   

  กลาวโดยสรุป ผูวิจัยจึงเห็นวา เมื่อเกิดปญหาข้ึนหลายประการทั้งในเรื่องของ

การตีความและการบังคับใชกฎหมาย หากยังหาขอยุติอันเหมาะสมไมได ควรใหมีการบัญญัติ

กฎหมายขึ้นเปนการเฉพาะในเรื่องท่ีเก่ียวกับการจัดการศพและการคุมครองการกระทําตาง ๆ 

ตอศพโดยไมสมควร เพ่ือใชเปนหลักในการแกไขปญหาและเพื่อความชัดเจนในการบังคับใชตอไป 

 

                                          
๑๓ ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, “ความผิดฐานลักทรัพย,” วารสารนิติศาสตร ๑๖ (มิถุนายน ๒๕๒๙):๕๒. 



 ๕๕

๓.๒  สถานะทางกฎหมายของชิ้นสวนของศพ 

  ชิ้นสวนของศพ  แบงออกไดเปน ๒ ประเภท คือ 

  ๑. ชิ้นสวนของศพที่หมดสภาพหรือตายแลว ไมสามารถนําไปใชประโยชนไดอีก 

เปนชิ้นสวนที่หลุดออกจากศพของผูตายที่ตายดวยเหตุปกติ มิใชเปนผูปวยที่อยูในภาวะสมอง

ตาย กรณีนี้ชิ้นสวนของศพจะเปนทรัพยหรือไม ตองพิจารณาวา สภาพของชิ้นสวนในภาวะนั้น 

อยูในลักษณะใดและมีไวเพ่ือใชสําหรับทําอะไร หากเปนชิ้นสวนที่ถูกตัดออกจากศพ เพ่ือการอํา

พรางคดี ทําลายหลักฐานหรือเปนการถูกตัดจากการเกิดอุบัติเหตุตาง ๆ กรณีน้ีชิ้นสวนของศพ

ดังกลาวไมเปนทรัพย เพราะไมมีผูใดประสงคจะเขาครอบครองหรือยึดถือเอา แตหากเปน

ชิ้นสวนที่ดองเก็บไวเพ่ือประโยชนในทางการแพทยหรือเก็บไวในโรงพยาบาลหรือ พิพิธภัณฑ 

เชนนี้ หนวยงานหรือสถานท่ีที่เก็บชิ้นสวนนั้นไว ยอมมีเจตนาที่จะเขายึดถือและหวงแหนชิ้นสวน

นั้นเพื่อนําไปใชประโยชนตาง ๆ กรณีนี้ ช้ินสวนของศพจึงมีสถานะเปนทรัพย 

  ๒. ชิ้นสวนของศพที่ตัดจากผูปวยที่อยูในสภาวะของสมองตาย เปนกรณีที่

อวัยวะสามารถตัดออกไปเพื่อนําไปปลูกถายใหแกผูปวยคนอื่นได หากมีการตัดออกเก็บไวเพ่ือ

รอนําไปปลูกถายใหแกผูปวยคนอื่นที่ประสงคจะปลูกถายอวัยวะ ยอมถือวามีผูประสงคที่จะเขา

ถือเอาสิทธิในการครอบครองอวัยวะดังกลาว ดังนั้น ช้ินสวนของศพในกรณีนี้จึงมีสถานะเปน

ทรัพย 

  สวนในแงของการพิจารณาในเรื่องของการซื้อขายอวัยวะ วาจะขดัตอความสงบ

เรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือไม รวมถึงหากมีการกระทําตาง ๆ ที่ไมเหมาะสม

กับศพและชิ้นสวนของศพนั้น จะมีผลในทางกฎหมายเปนเชนไร ผูวิจัยจะไดวิเคราะหและศึกษา

ในบทตอไป 

 



 ๕๖

๓.๓  กฎหมายที่เกี่ยวของ 

  ๓.๓.๑  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

  มาตรา ๒๕๓  บัญญัติวา  “ถาหนี้มีอยูเปนคุณแกบุคคลผูใดในมูลอยางหนึ่งอยาง
ใดดังจะกลาวตอไปนี้ บุคคลผูนั้นยอมมีบุริมสิทธิเหนือทรัพยสินทั้งหมดของลูกหนี้ คือ 
   ... 
   (๒) คาปลงศพ 
   ...” 

  มาตรา ๒๕๕  บัญญัติวา  “บุริมสิทธิในคาปลงศพนั้น ใชสําหรับเอาคาใชจายใน
การปลงศพตามควรแกฐานานุรูปของลูกหนี้” 

  มาตรา ๔๔๓  บัญญัติวา  “ในกรณีทําใหเขาถึงตายนั้น คาสินไหมทดแทน ไดแก
คาปลงศพรวมทั้งคาใชจายอันจําเปนอยางอ่ืน ๆ อีกดวย” 

  มาตรา ๑๖๔๙  บัญญัติวา  “ผูจัดการมรดกซึ่งผูตายตั้งไวยอมมีอํานาจและหนาที่
ในอันที่จะจัดการทําศพของผูตาย เวนแตผูตายจะไดตั้งบุคคลอื่นไวโดยเฉพาะใหจัดการดั่งวานั้น 

   ถาผูตายมิไดตั้งผูจัดการมรดกหรือบุคคลใดไวใหเปนผูจัดการทําศพ 
หรือทายาทมิไดมอบหมายตั้งใหบุคคลใดเปนผูจัดการทําศพ บุคคลผูไดรับทรัพยมรดกโดย

พินัยกรรมหรือโดยสิทธิโดยธรรมเปนจํานวนมากที่สุด เปนผูมีอํานาจและตกอยูในหนาที่ตอง

จัดการทําศพ เวนแตศาลจะเห็นเปนการสมควรตั้งบุคคลอื่นใหจัดการเชนนั้น ในเมื่อบุคคลผูมี
สวนไดเสียคนใดคนหนึ่งรองขอขึ้น” 

  มาตรา ๑๖๕๐  บัญญัติวา  “คาใชจายเกิดมีหนี้เปนคุณแกบุคคลใดในการจัดการ
ทําศพนั้น ใหเรียกเอาไดตามบุริมสิทธิที่ระบุไวในมาตรา ๒๕๓(๒) แหงประมวลกฎหมายนี้ 

   ถาการจัดการทําศพ ตองชักชาไปดวยประการใด ๆ ใหบุคคลผูมีอํานาจ
ตามความในมาตรากอนกันเงินเปนจํานวนอันสมควรจากสินทรัพยแหงกองมรดกเพื่อใชในการนี้ 



 ๕๗

โดยใหบุคคลผูมีสวนไดเสียคนใดคนหนึ่งรองขอตอศาลไดในกรณีที่ไมตกลงหรือคัดคานการกัน

เงินจํานวนนั้น 

   กรณีจะเปนอยางไรก็ตาม เงินคาใชจาย หรือเงินที่กันไวอันเกี่ยวกับการ
จัดการทําศพนั้น ใหกันไวไดแตเพียงจํานวนตามสมควรแกฐานะในสมาคมของผูตาย แตจะตอง
ไมเปนการเสื่อมเสียตอสิทธิของเจาหนี้ของผูตาย” 

  ๓.๓.๒  ประมวลกฎหมายอาญา 

  มาตรา ๑๙๙  บัญญัติวา  “ผูใดลอบฝง ซอนเรน ยาย หรือทําลายศพ หรือสวน
ของศพเพื่อปดบังการเกิด การตายหรือเหตุแหงการตายตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือ
ปรับไมเกินสองพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ” 

  ๓.๓.๓  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

  มาตรา ๑๔๘  บัญญัติวา  “เมื่อปรากฏแนชัดหรือมีเหตุอันควรสงสัยวาบุคคลใด
ตายโดยผิดธรรมชาติ หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน ใหมีการชันสูตร
พลิกศพ เวนแตตายโดยการประหารชีวิตตามกฎหมาย 

   การตายโดยผิดธรรมชาตินั้น คือ 

   (๑) ฆาตัวตาย 

   (๒) ถูกผูอื่นทําใหตาย 

   (๓) ถูกสัตวทํารายตาย 

   (๔) ตายโดยอุบัติเหตุ 

   (๕) ตายโดยยังมิปรากฏเหตุ” 

  มาตรา ๑๔๙  บัญญัติวา “ความตายผิดธรรมชาติเกิดมีข้ึน ณ ที่ใด ใหเปนหนาที่
ของสามีภริยา ญาติ มิตรสหายหรือผูปกครองของผูตายที่รูเร่ืองการตายเชนนั้นจัดการดังตอไปนี้ 



 ๕๘

   (๑) เก็บศพไว ณ ที่ซึ่งพบนั้นเองเพียงเทาที่จะทําได 

   (๒) ไปแจงความแกพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจโดยเร็วที่สุด 

   หนาที่ดังกลาวในวรรคตนนั้นมีตลอดถึงผูอ่ืน ซึ่งไดพบศพในที่ซึ่งไมมี
สามี ภริยา ญาติ มิตร สหายหรือผูปกครองของผูตายอยูในที่นั้นดวย 

   ผูใดละเลยไมกระทําหนาที่ดังบัญญัติไวในมาตรานี้ ตองระวางโทษปรับ
ไมเกินหนึ่งพันบาท” 

  มาตรา ๑๕๐ บัญญัติวา “ในกรณีที่จะตองมีการชันสูตรพลิกศพ ใหพนักงาน
สอบสวนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูกันแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสือ

อนุมัติจากแพทยสภา ทําการชันสูตรโดยเร็ว ถาแพทยทางนติิเวชศาสตรดังกลาวไมมีหรือไมอาจ
ปฏิบัติหนาที่ได ใหแพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐปฏิบัติหนาที่ ถาแพทยประจําโรงพยาบาลไม
มีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได ใหแพทยประจําสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดปฏิบัติหนาที่ ถาแพทย
ประจําสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได ใหแพทยประจําโรงพยาบาล
ของเอกชนหรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ข้ึนทะเบียนเปนแพทยอาสาสมัคร ตาม

ระเบียบของกระทรวงสาธารณสุขปฏิบัติหนาที่ และในการปฏิบัติหนาที่ดังกลาว ใหแพทยประจํา
โรงพยาบาลของเอกชนหรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมผูนั้น เปนเจาพนักงานตามประมวล
กฎหมายอาญา ทั้งนี้ ใหพนักงานสอบสวนและแพทยดังกลาวทําบันทึกรายละเอียดแหงการ

ชันสูตรพลิกศพทันที และใหแพทยดังกลาวทํารายงานแนบทายบันทึกรายละเอียดแหงการ

ชันสูตรพลิกศพดวยภายในเจ็ดวันนับแตวันที่ไดรับแจงเร่ือง ถามีความจําเปนใหขยายระยะเวลา
ออกไปไดไมเกินสองครั้ง ครั้งละไมเกินสามสิบวัน แตตองบันทึกเหตุผลและความจําเปนในการ
ขยายระยะเวลาทุกครั้งไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ รายงานดังกลาวใหถือเปนสวนหนึ่งของ

สํานวนชันสูตรพลิกศพ และในกรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําความผิดอาญา ให
พนักงานสอบสวนสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงานอัยการ เมื่อเสร็จสิ้นการชันสูตรพลิก
ศพโดยเร็วและใหพนักงานอัยการดําเนินการตอไปตามมาตรา ๑๕๖ 

   ใหเปนหนาที่ของพนักงานสอบสวนแจงแกผูมีหนาที่ไปทําการชันสูตร

พลิกศพทราบ และกอนการชันสูตรพลิกศพ ใหพนักงานสอบสวนแจงใหสามี ภริยา ผูบุพการี 



 ๕๙

ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม ผูอนุบาล หรือญาติของผูตายอยางนอยหนึ่งคนทราบเทาที่จะ
ทําได 

   ในกรณีที่มีความตายเกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวา

ปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาท่ี ใหพนักงานอัยการและพนักงานฝายปกครองตําแหนงตั้งแตระดับปลัดอําเภอ 
หรือเทียบเทาข้ึนไปแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูเปนผูชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวนและ

แพทยตามวรรคหนึ่ง และใหนําบทบัญญัติในวรรคสองมาใชบังคับ 

   เม่ือไดมีการชันสูตรพลิกศพตามวรรคสามแลว ใหพนักงานสอบสวนทํา
สํานวนชันสูตรพลิกศพแลวสงไปยังพนักงานอัยการภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดทราบเรื่อง ถา
มีความจําเปนใหขยายระยะเวลาออกไปไดไมเกินสองครั้ง ครั้งละไมเกินสามสิบวัน แตตองบันทึก
เหตุผลและความจําเปนในการขยายเวลาทุกคร้ังไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ 

   เมื่อไดสํานวนชันสูตรพลิกศพแลว ใหพนักงานอัยการทาํคํารองขอตอ
ศาลชั้นตนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยู เพ่ือใหศาลทําการไตสวนและทําคําส่ังแสดงวาผูตายคือใคร ตาย
ที่ไหน เมื่อใด และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทํารายใหกลาววาใครเปนผูกระทํา
รายเทาที่จะทราบได ภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดรับสํานวน ถามีความจําเปน ใหขยายเวลา
ออกไปไดไมเกินสองครั้ง ครั้งละไมเกินสามสิบวัน แตตองบันทึกเหตุผลและความจําเปนในการ
ขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ 

   ในการปฏิบัติหนาที่ตามวรรคหนึ่ง วรรคสาม วรรคสี่ และวรรคหา ให
พนักงานสอบสวนปฏิบัติตามคําส่ังของพนักงานอัยการ 

   ในการไตสวนตามวรรคหา ใหศาลปดประกาศแจงกําหนดวันที่จะทํา

การไตสวนไวที่ศาล และใหพนักงานอัยการยื่นคํารองตอศาลของใหศาลสงสําเนาคํารองและแจง
กําหนดวันนัดไตสวนใหสามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม ผูอนุบาล หรือ
ญาติของผูตายตามลําดับอยางนอยหนึ่งคนเทาที่จะทําไดทราบกอนวันนัดไตสวนไมนอยกวาสิบ

หาวัน และใหพนักงานอัยการนําพยานหลักฐานทั้งปวงที่แสดงถึงการตายมาสืบ 
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   เมื่อศาลไดปดประกาศแจงกําหนดวันที่จะทําการไตสวนแลวและกอน

การไตสวนเสร็จสิ้น สามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม ผูอนุบาล หรือญาติ
ของผูตายมีสิทธิยื่นคํารองตอศาลขอเขามาซักถามพยานที่พนักงานอัยการนําสืบและนําสืบ

พยานหลักฐานอื่นไดดวย เพ่ือการนี้ สามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม  
ผูอนุบาล หรือญาติของผูตายมีสิทธิแตงตั้งทนายความดําเนินการแทนได หากไมมีทนายความที่
ไดรับการแตงตั้งจากบุคคลดังกลาวเขามาในคดี ใหศาลตั้งทนายความขึ้นเพื่อทําหนาที่

ทนายความฝายญาติผูตาย 

   เม่ือศาลเห็นสมควรเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรม ศาลจะเรียกพยาน
ที่นําสืบมาแลวมาสืบเพิ่มเติมหรือเรียกพยานหลักฐานอื่นมาสืบก็ได และศาลอาจขอให

ผูทรงคุณวุฒิหรือผูเช่ียวชาญมาใหความเห็นเพื่อประกอบการไตสวนและทําคําส่ัง แตทั้งนี้ ไมตัด
สิทธิของผูนําสืบพยานหลักฐานตามวรรคแปดที่จะขอใหเรียกผูทรงคุณวุฒิ หรือผูเช่ียวชาญอื่นมา
ใหความเห็นโตแยงหรือเพ่ิมเติมความเห็นของผูทรงคุณวุฒิหรือผูเช่ียวชาญดังกลาว 

   คําส่ังของศาลตามมาตรานี้ใหถึงท่ีสุด แตไมกระทบกระเทือนถึงสิทธิ

ฟองรอง และการพิจารณาพิพากษาคดีของศาล หากพนักงานอัยการหรือบุคคลอื่นไดฟองหรือจะ
ฟองคดีเก่ียวกับการตายนั้น 

   เมื่อศาลไดมีคําส่ังแลว ใหสงสํานวนการไตสวนของศาลไปยังพนักงาน
อัยการเพื่อสงใหแกพนักงานสอบสวนดําเนินการตอไป 

   แพทยตามวรรคหนึ่ง เจาพนักงานผูไดทําการชันสูตรพลิกศพและ

ผูทรงคุณวุฒิหรือผูเช่ียวชาญที่ศาลขอใหมาใหความเห็นตามมาตรานี้มีสิทธิไดรับคาตอบแทน

หรือคาปวยการ คาพาหนะเดินทาง และคาเชาที่พัก ตามระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนดโดย
ความเห็นชอบของกระทรวงการคลัง สวนทนายความที่ศาลตั้งตามมาตรานี้ มีสิทธิไดรับเงินรางวัล
และคาใชจายเชนเดียวกับทนายความที่ศาลตั้งตามมาตรา ๑๗๓” 

  มาตรา ๑๕๐ ทวิ บัญญัติวา  “ผูใดกระทําการใด ๆ แกศพหรือสภาพแวดลอมใน
บริเวณที่พบศพกอนการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน ในประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือ
ผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป เวนแตจําเปนตองกระทําเพ่ือปองกันอันตรายแกอนามัยของประชาชน 



 ๖๑

หรือเพ่ือประโยชนสาธารณะอยางอ่ืน ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหกเดือนถึงสองป หรือปรับตั้งแต
หนึ่งหมื่นบาทถึงส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

   ถาการกระทําความผิดตามวรรคหนึ่งเปนการกระทําโดยทุจริตหรือเพ่ือ

อําพรางคดี ผูกระทําตองระวางโทษเปนสองเทาของโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดนั้น” 

  มาตรา ๑๕๑ บัญญัติวา  “ในเมื่อมีการจําเปนเพื่อพบเหตุของการตายเจาพนักงาน
ผูทําการชันสูตรพลิกศพมีอํานาจสั่งใหผาศพแลวแยกธาตุสวนใด หรือจะใหสงทั้งศพหรือบางสวน
ไปยังแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐบาลก็ได” 

  มาตรา ๑๕๒ บัญญัติวา  “ใหแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐบาลปฏิบัติดังนี้ 

   (๑) ทํารายงานถึงสภาพศพ หรือสวนของศพ ตามที่พบเห็นหรือตามที่
ปรากฏจากการตรวจพรอมทั้งความเห็นในเรื่องนั้น 

   (๒) แสดงเหตุที่ตายเทาที่จะทําได 

   (๓) ลงวันเดือนปและลายมือช่ือในรายงาน แลวจัดการสงไปยังเจา

พนักงานผูทําการชันสูตรพลิกศพ” 

  มาตรา ๑๕๓ บัญญัติวา  “ถาศพฝงไวแลว ใหผูชันสูตรพลิกศพจัดใหขุดศพขึ้น
เพ่ือตรวจดู เวนแตจะเห็นวาไมจําเปน หรือจะเปนอันตรายแกอนามัยของประชาชน” 

  มาตรา ๑๕๔ บัญญัติวา  “ใหผูชันสูตรพลิกศพทําความเห็นเปนหนังสือแสดงเหตุ
และพฤติการณที่ตาย ผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด ถาตายโดยคนทําราย ใหกลาววาใครหรือ
สงสัยวาใครเปนผูกระทําผิดเทาที่จะทราบได” 

  มาตรา ๑๕๕ บัญญัติวา  “ใหนําบทบัญญัติในประมวลกฎหมายนี้อันวาดวยการ
สอบสวนมาใชแกการชันสูตรพลิกศพโดยอนุโลม 

   ใหนําบทบัญญัติในมาตรา ๑๗๒ ตรี มาใชบังคับโดยอนุโลมแกการไต
สวนของศาลตามมาตรา ๑๕๐ ในคดีที่พยานเปนเด็กอายุไมเกินสิบแปดป” 
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  มาตรา ๑๕๖ บัญญัติวา  “ใหสงสํานวนชันสูตรพลิกศพในกรณีที่ความตายมิได
เปนผลแหงการกระทําความผิดอาญาไปยังขาหลวงประจําจังหวัด” 

  ๓.๓.๔  กฎหมายและระเบียบขอบังคับอื่นๆ 

  เชน  - พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ.๒๔๙๙  

- พระราชบัญญัติสุสานและฌาปนสถาน พ.ศ. ๒๕๒๘  เปนตน 

  ๓.๓.๕  การจัดการศพและบุคคลที่เกี่ยวของตามกฎหมาย 

  หลังจากที่บุคคลไดเสียชีวิต แมจะถือวาสภาพบุคคลไดส้ินสุดลง  พรอมกับสิทธิ

และหนาที่ ที่บุคคลนั้นมี แลวก็ตาม แตยังคงตองมีกระบวนการตางๆในการจัดการศพทั้งตาม

ขนบธรรมเนียมจารีตประเพณี และตามที่กฎหมายกําหนด ดังตอไปนี้ 

 ๑. กรณีที่บุคคลตายตามธรรมชาต ิ

  เปนกรณีที่บุคคลตายดวยสาเหตุจากโรคภัยตางๆหรือความชราโดยไมใช

อุบัติเหตุหรือการกระทําความผิดทางอาญา  แบงเปนหัวขอดังตอไปนี้ 

  ๑.๑ ตายที่บาน มีขั้นตอนการดําเนินการ ดังตอไปนี้ 

   ก. เจาบาน ตองแจงตอนายทะเบียนทองท่ีที่มีการตายเกิดขึ้น ภายใน 

๒๔ ชั่วโมง นับแตเวลาตาย 

   ข. กรณีที่ไมมีเจาบาน  ใหผูที่พบศพแจงตอนายทะเบียนทองที่ที่มีการตาย  
ภายใน ๒๔ ช่ัวโมง นับแตพบศพ 

   ค. หามมิใหผูใด เก็บ ฝง เผา ทําลาย หรือยายศพ ไปจากบานที่มีคนตาย 
เวนแตจะไดรับอนุญาต 

 



 ๖๓

  ๑.๒ ตายที่โรงพยาบาล  มีข้ันตอนการดําเนินการ  ดังตอไปนี้ 

   ก. กฎหมายกําหนดใหเจาบาน ซึ่งหมายถึง ผูอํานวยการโรงพยาบาล 
หรือ ผูแทนฯ ในกรณีที่เปนโรงพยาบาลของรัฐ หรือ ผูดําเนินการสถานพยาบาล หรือ ผูแทนฯ ใน
กรณีที่เปนโรงพยาบาลของเอกชน มีหนาที่แจงตอนายทะเบียนทองที่ที่มคีนตาย ภายใน ๒๔ ชั่วโมง 
นับแตเวลาตาย  

   ข. แพทยผูทําการรักษามีหนาที่ตองออกหนังสือรับรองการตาย ซึ่งมี

สาระสําคัญอยูในสวนของสาเหตุการตาย เนื่องมาจากเหตุนําแทรกอะไร ซึ่งเนื่องมาจากเหตุนํา
เดิมอะไร และแจงดวยวาไดทําการผาศพตรวจหรือไม  ถาหากผาไดตรวจพบสิ่งผิดปกติอะไร เพ่ือ
มอบใหแกญาตขิองผูตายนําไปติดตอขอรับใบมรณบัตรที่อําเภอตอไป  

  ๑.๓ ตายในสถานที่อ่ืนๆ  

   ก. กรณีตายในสถานที่ที่จัดอยูในสถานะของบาน เชน สถาน

ประกอบการ หรือท่ีทํางาน ใหเจาของสถานที่นั้นหรือ ผูแทนฯ เปนผูมีหนาที่แจงตอนายทะเบียน
ทองที่ที่มีคนตาย ภายใน ๒๔ ชั่วโมง นับแตเวลาตาย 

   ข. กรณีที่มีการตายในสถานที่อื่นที่ไมอยูในสถานะของบาน  ใหบุคคลที่
ไปกับผูตายหรือผูพบศพ หรือ ผูที่ไดรับมอบหมายมีหนาที่แจงการตายตอนายทะเบียน หรือ 
พนักงานฝายปกครอง หรือ ตํารวจ ณ ทองที่ที่มีการตาย หรือ พบศพ ภายใน ๒๔ ชั่วโมง นับแต
เวลาตาย หรือ เวลาพบศพ  

  ๑.๔ การดําเนินการทางทะเบียน 

   ก. การออกหนังสือรับรองการตาย ( กรณีที่มีการตายเกิดข้ึนในสถานพยาบาล) 

   เปนเอกสารเกี่ยวกับการตาย เชน ช่ือ อายุ ที่อยู สาเหตุ และพฤติการณที่
ตายในขั้นตน ที่แพทยหรือผูรักษาพยาบาลในสถานพยาบาล หรือ ผูมีอํานาจ ออกเอกสารดังกลาวให 
เพ่ือใชแจงไปยังนายทะเบียนแหงทองที่ที่มีคนตาย ภายในเวลาที่กฎหมายกําหนด เพ่ือใหนายทะเบียน
ออกเอกสารเกี่ยวกับการตาย คือ มรณบัตร  



 ๖๔

   ข. การออก มรณบัตร 

   เปนเอกสารหลักฐานที่นายทะเบียนออกใหแกผูแจงการตาย เพ่ือ

นําไปใชแจงยังทองถ่ินที่ผูตายมีภูมิลําเนาอยู แตถาสถานพยาบาลและภูมิลําเนาของผูตายอยูใน
ทองท่ีเดียวกัน ก็จะมีการแกไขทะเบียนคนตายไปพรอมกับการออกมรณบัตรไดเลย และ

นอกจากนี้ ยังใชเปนหลักฐานสําคัญอื่นๆอีก เชน ใชในการประกอบพิธีเผาศพที่วัด เปนตน 

 ๒. กรณีบุคคลตายผิดธรรมชาติ 

  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  บัญญัติ ใหมีการชันสูตรพลิกศพใน
กรณีที่บุคคลใดตายโดยสาเหตุที่ผิดธรรมชาติ ซึ่งมี ๒ ประเภท คือ 

  ก)  การตายผิดธรรมชาติชนิดทั่วไป มีบัญญัติไวในมาตรา ๑๔๘ (๑) ถึง (๕) ดังนี้ 
คือ 

   (๑) ฆาตัวตาย 

   (๒) ถูกผูอ่ืนทําใหตาย 

   (๓) ถูกสัตวทํารายตาย 

   (๔) ตายโดยอุบัติเหตุ 

   (๕) ตายโดยยังไมปรากฏเหตุ 

  ข)  การตายผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ บัญญัติไวใน มาตรา ๑๕๐ วรรคสาม แยกออก

ไดเปน ๒ กรณี  คือ 

   (๑) ความตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่  

   (๒) ตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่   



 ๖๕

  การตายผิดธรรมชาติทั้งสองประเภท  กอใหเกิดหนาที่แกบุคคลแตกตางกัน 
แลวแตวาจะเปนการตายผิดธรรมชาติชนิดทั่วไปหรือตายผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ  ดังตอไปนี้ 

  ๒.๑ ทายาท  ประกอบดวย 
   ๑) ทายาทใกลชิด  คือ  สามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดย
ชอบธรรม และ ผูอนุบาล 
   ๒) ทายาทชั้นหาง  คือ  ญาติอ่ืนๆของผูตาย  เชน ลุง ปา นา อา เปนตน 

  โดยมีสิทธิและหนาที่ดังตอไปนี้ 

   ก. เก็บศพไว ณ ที่ซึ่งพบนั้นเองเพียงเทาที่จะทําไดและไมกระทําการ
ใดๆแกศพหรือสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพกอนการชันสูตรเสร็จ ในประการที่นาจะทําให

การชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป 

   ข. ไปแจงความแกพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจโดยเร็วที่สุด 

   ค. ไดรับแจงจากพนักงานสอบสวนเพื่อทราบถึงการชันสูตรพลิกศพ

และเขาอยูรวมดวยในการชนัสูตรพลิกศพ หากตองการ 

   ง. ไดรับแจงจากพนักงานอัยการเกี่ยวกับกําหนดวันนัดไตสวนของศาล

ในคดีชันสูตรพลิกศพ 

   จ. ในกรณีที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ มีสิทธิยื่นคํารอง
ตอศาลขอเขาซักถามพยานที่พนักงานอัยการนําสืบและนําสืบพยานหลักฐานอื่น รวมทั้ง มีสิทธติั้ง
ทนายความดําเนินการแทนหรือขอใหศาลตั้งทนายความใหได 

   ฉ. มีสิทธิที่จะขอใหเรียกผูทรงคุณวุฒิหรือผูเช่ียวชาญอื่นมาใหความเห็น

โตแยงได 

   ช. มีสิทธิฟองรองเจาหนาที่ของรัฐใหรับผิดทั้งทางแพงและทางอาญา 

   ซ. มีสิทธิขอรับศพกลับไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนาภายหลังจาก

เสร็จส้ินกระบวนการชันสูตรพลิกศพ 



 ๖๖

  ๒.๒ บุคคลที่พบศพ 

   ก. เก็บศพไว ณ ที่ซึ่งพบนั้นเองเพียงเทาที่จะทําได 

   ข. ไปแจงความแกพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจโดยเร็วที่สุด 

   ค. ไมกระทําการใดๆแกศพหรือสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพกอน

การชันสูตรเสร็จ ในประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป 

  ๒.๓ พนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยู มีหนาที่ ดังนี้ 

   ก. บันทึกการรับแจงเร่ืองการตายลงในรายงานประจําวัน และส่ังการให

เจาหนาที่ตํารวจเขารักษาสถานที่เกิดเหตุ โดยนําอุปกรณหรือเชือกก้ันไปจัดการปดกั้นสถานท่ี

พรอมกับหามบุคคลที่ไมเก่ียวของเขาไปในบริเวณที่เกิดเหตุ๑๔  

   ข. หนาที่ตองแจงใหแพทยตามลําดับที่กฎหมายกําหนดทราบ  เพ่ือ

มารวมในการชันสูตรพลิกศพ 

   ค. แจงเจาหนาที่พิสูจนหลักฐานเพื่อเขารวมตรวจสถานที่ เกิดเหตุ 

สภาพแวดลอม และวัตถุรองรอยอันเปนหลักฐาน๑๕  

   ง. หนาที่แจงใหทายาทของผูตายอยางนอย ๑ คน ใหทราบเทาที่จะทําได 

   จ. ในกรณีเปนการตายที่ผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ มีหนาที่แจงแก

พนักงานอัยการแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูและพนักงานฝายปกครองตั้งแตระดับปลัดอําเภอหรือ

เทียบเทาข้ึนไปแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูทราบ 

   ฉ. เปนผูมีหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพและทําบันทึกรายละเอียดแหง

การชันสูตรพลิกศพรวมกับแพทย 

                                          
๑๔ สํานักงานศาลยุติธรรม, คูมือการชันสูตรพลิกศพตามพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ ๒๑) พ.ศ. ๒๕๔๒, (กรุงเทพฯ : บริษัท เกรนโกรว จํากัด, ๒๕๔๔), 
หนา ๒๓  

๑๕ เรื่องเดียวกัน, หนา ๒๓. 



 ๖๗

   ช. ใหสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงานอัยการชันสูตรพลิกศพ

เม่ือเสร็จส้ินการชันสูตรพลิกศพ 

   ซ. มีอํานาจสั่งใหผาศพแลวแยกธาตุสวนใดหรือจะใหสงท้ังศพหรือ

บางสวนไปยังแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐก็ได 

   ฌ. ถาศพฝงไวแลว มีอํานาจจัดใหขุดศพขึ้นเพื่อตรวจดู (ป.วิ.อ. ม. ๑๕๓) 
และ ถามีความจําเปนในการสอบสวนที่จะตองตรวจศพ แมจะไดบรรจุหรือฝงแลวก็ตามก็มี

อํานาจสั่งใหเอาศพนั้นใหผูชํานาญการพิเศษตรวจได (มาตรา ๒๒๔) 

   ญ. ทําความเห็นเปนหนังสือแสดงเหตุและพฤติการณที่ตาย รวมถึง

รายละเอียดเกี่ยวกับผูตาย และ ถาผูตายถูกทําราย ใหกลาววาใครหรือสงสัยวาใครเปนผูกระทําผิด 

  ๒.๔ พนักงานอัยการ 

   ก. รับแจงจากพนักงานสอบสวน  

   ข. รวมทําการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวน แพทยและเจาพนักงาน

ฝายปกครองในกรณีที่เปนการตายผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ 

   ค. เปนหัวหนาทีมการชันสูตรพลิกศพ 

   ง. ในกรณีที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ ใหทําคํารองขอตอ
ศาลชั้นตนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยู เพ่ือใหศาลทําการไตสวนและทําคําส่ังเก่ียวกับรายละเอียดของ
ผูตาย สาเหตุ และ พฤติการณที่ตาย 

   จ. ยื่นคํารองตอศาลขอใหศาลสงสําเนาคํารองและแจงกําหนดวันนัดไต

สวนใหทายาทเทาที่จะทําได 

   ฉ. นําพยานหลักฐานที่แสดงถึงการตายเขาสืบตอศาล 

   ช. มีสิทธิไดรับคาตอบแทนหรือคาปวยการ คาพาหนะเดนิทาง และคาเชา

ที่พัก 

 



 ๖๘

  ๒.๕ พนักงานฝายปกครอง  แบงเปน 

   ๑. ในเขตกรุงเทพมหานคร ไดแก  เจาพนักงานปกครอง นิติกร 

หัวหนางาน หัวหนากลุม หัวหนาฝาย ผูอํานวยการสวน ผูอํานวยการกอง ผูอํานวยการสํานัก 

กรมการปกครอง ผูตรวจราชการกรมการปกครอง รองอธิบดีกรมการปกครอง อธิบดีกรมการปกครอง 

ผูชวยปลัดกระทรวงมหาดไทย ผูตรวจราชการกระทรวงมหาดไทย รองปลัดกระทรวงมหาดไทย 

และปลัดกระทรวงมหาดไทย 

   ๒. ในเขตตางจังหวัด  ไดแก ปลัดอําเภอ ปลัดอําเภอผูเปนหัวหนา

ประจําก่ิงอําเภอ นายอําเภอ ปองกันจังหวัด จาจังหวัด ปลัดจังหวัด รองผูวาราชการจังหวัด และ

ผูวาราชการจังหวัด 

  โดยมีสิทธิและหนาที่ ดังตอไปนี้ 

   ก. ไดรับแจงจากพนักงานสอบสวนและบันทึกรายการที่ไดรับแจงลงใน

แบบรายงานประจําวันรับแจงเหตุการชันสูตรพลิกศพ  

   ข. รายงานเหตุเบื้องตนใหผูบังคับบัญชาจนถึงปลัดกระทรวงมหาดไทยทราบ 

   ค. รวมทําการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวน แพทยและพนักงาน

อัยการในกรณีที่เปนการตายผิดธรรมชาติชนิดพิเศษ 

   ง. มีสิทธิไดรับคาตอบแทนหรือคาปวยการ คาพาหนะเดินทางและคาเชาที่พัก 

  ๒.๖ ศาล 

   ก. ในกรณีที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติชนิดพิเศษและอัยการมีคํา

รอง ใหทําการไตสวนและทําคําส่ังเกี่ยวกับรายละเอียดของผูตาย สาเหตุ และ พฤติการณที่ตาย 

   ข. ปดประกาศแจงกําหนดวันที่จะทําการไตสวนไวที่ศาล 

   ค. ตั้งทนายความขึ้นเพื่อทําหนาที่ทนายความฝายญาติของผูตาย  ใน
กรณีที่ไมมีการแตงตั้งทนายเขามา 

   ง. เรียกพยานที่นําสืบมาแลวมาสืบเพิ่มเติมหรือเรียกพยานอื่นมาสืบก็ได 



 ๖๙

   จ. ขอใหผูทรงคุณวุฒิหรือผูเช่ียวชาญมาใหความเห็นเพื่อประกอบการ

ไตสวน 

  ๒.๗ แพทย 

   ก. เปนผูไดรับแจงจากพนักงานสอบสวนแหงทองท่ีที่ศพอยูใหเขารวม

ในการชันสูตรพลิกศพ 

   ข. รวมทําการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวน  พนักงานอัยการ 

และเจาพนักงานฝายปกครองแลวแตกรณี 

   ค. ทําบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงาน

สอบสวนและ พนักงานอัยการ และพนักงานฝายปกครอง ในกรณีที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติ
ชนิดพิเศษ 

   ง. ทํารายงานแนบทายบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพ

ภายในเวลาที่กฎหมายกําหนด 

   จ. ถูกสอบสวนเพิ่มเติมโดยพนักงานสอบสวน 

   ฉ. ถูกสอบสวนเพิ่มเติมโดยพนักงานอัยการ 

   ช. ถูกไตสวนเบิกความในชั้นศาล 

   ง. มีสิทธิไดรับคาตอบแทนหรือคาปวยการ คาพาหนะเดินทาง และคาเชา

ท่ีพัก 

  ๒.๘ การดําเนินการทางทะเบียน 

  นอกจาก หนังสือรับรองการตาย และ มรณบัตร แลว  ในกรณีการตายผิดธรรมชาติ 
ยังมีเอกสารเกี่ยวกับการตายอีก คือ 

   ก. บันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยู เปนการ

กรอกรายการทั่ว ๆ ไปเกี่ยวกับผูตายและขอมูลเก่ียวกับเหตุการณที่ตายเบื้องตนเทาที่จะทําได 



 ๗๐

   ข. รายงานชันสูตรพลิกศพ   เปนเอกสารที่ผูมีอํานาจในการชันสูตรพลิก
ศพไดทําข้ึนในกรณีที่มีการตายผิดธรรมชาติ ภายหลังจากไดมีการชันสูตรพลิกศพแลว ซึ่งเอกสาร
นี้เปนสวนหนึ่งของสํานวนการสอบสวนเพื่อใชในทางกฎหมายตอไป 

   ค. รายงานการตรวจศพ เปนเอกสารที่แพทยทําข้ึนภายหลังจากการชันสูตร
พลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวนแลว เปนรายงานแนบทายบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตร
พลิกศพโดยกําหนดรายละเอียดเกี่ยวกับสภาพศพภายนอกและภายใน รวมทั้งสาเหตุแหงการตาย 

 

๓.๔  ปญหาทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๓.๔.๑  ปญหาในดานของการกระทําความผิดเกี่ยวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  เมื่อบุคคลไดตายลงไมวาดวยเหตุใด ในทางกฎหมายถือวาบุคคลนั้นไดส้ินสุด

สภาพบุคคลลงแลว การกระทําใด ๆ กับรางกายของบุคคลนั้น ยอมไมมีความผิดฐานฆาคนตาย

หรือทํารายรางกายอีก แตการที่ศพยังคงสภาพอยูไมสูญสลายหรือเส่ือมสภาพไปในทันที 

ประกอบกับศพยังมีคุณคาและมีคุณประโยชนอยู อาจจะมีบุคคลใดบุคคลหนึ่งที่มิไดมีเจตนาฆา

หรือทํารายรางกายผูตาย แตตองการกระทําการบางอยางอันเขาลักษณะของการกระทําความผิด

กับศพนั้น โดยสวนใหญจะเปนการทําใหศพไดรับความเสียหายหรือเปลี่ยนแปลงสภาพไปจาก

เดิม ซึ่งแมศพจะไมใชบุคคลที่มีชีวิตแลวก็ตาม แตศพก็ยังคงมีคุณคาทางจิตใจตอญาติพ่ีนองของ

ผูตาย ที่ถึงแมบุคคลนั้นจะตายแลวแตก็ยังตองการใหศพไดประกอบพิธีกรรมทางศาสนาตาม

ประเพณีดวยรางกายที่ครบถวนสมบูรณมากที่สุดเทาที่จะเปนไปได ดังนั้นการทําอันตรายหรือ

การกระทําความผิดเกี่ยวกับศพ จึงนับวามีความสําคัญไมยิ่งหยอนไปกวาการทําอันตรายตอ

บุคคลที่ยังมีชีวิตอยู ผูกระทําความผิดดังกลาว จึงควรไดรับการลงโทษเชนเดียวกัน  

  ฉะนั้น ในหัวขอนี้ จะศึกษาและวิเคราะหถึงการกระทําความผิดทางอาญาที่

เก่ียวกับศพและชิ้นสวนของศพ  กฎหมายที่เก่ียวของและความรับผิดของผูกระทําความผิด 

ดังตอไปนี้ 



 ๗๑

  ๓.๔.๑.๑ การทําอันตรายหรือการทําลายศพและชิ้นสวนของศพ 

  กฎหมายที่เกี่ยวของ 

  ในเรื่องของการทําอันตรายหรือทําลายศพและชิ้นสวนของศพนั้น มีบทบัญญัติ
ของกฎหมายไทยที่เก่ียวของ ดังตอไปนี้ 

  ๑.๑ ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา ๑๙๙  บัญญัติวา “ผูใดลอบฝง ซอนเรน 

ยายหรือทําลายศพหรือสวนของศพเพื่อปดบังการเกิด การตายหรือเหตุแหงการตาย ตองระวาง

โทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ”    

  องคประกอบความผิด 

  ๑. ลอบฝง ซอนเรน ยายหรือทําลาย 

  ๒. ศพหรือสวนของศพ 

  ๓. โดยเจตนา 

  ๔. เพ่ือปกปดการเกิด การตายหรือเหตุแหงการตาย 

  ผูชวยศาสตราจารย บุญเพราะ แสงเทียน ไดใหคําอธิบายไววา๑๖ 

  “ลอบฝง” หมายความวา การเอาศพหรือสวนของศพไปฝงอยางปกปดไมใหใคร
ทราบ 

  “ซอนเรน” หมายความวา การเอาศพหรือสวนของศพไปไวยังที่ซึ่งไมมีผูใด
ทราบหรือพบเห็น 

  “ยาย” หมายความวา การทําใหศพหรือสวนของศพเคลื่อนที่ไปจากที่อยูเดิม 

  “ทําลาย” หมายความวา การทําใหศพหรือสวนของศพสิ้นสภาพ 

                                          
๑๖ บุญพราะ แสงเทียน, กฎหมายอาญา (ภาคความผิด) แนวประยุกต, พิมพครั้งที่ ๑ (กรุงเทพฯ : 

บริษัท วิทยพัฒนา จํากัด, ๒๕๔๒), หนา ๒๒๙. 



 ๗๒

  “โดยเจตนา” หมายความวา รูวาส่ิงที่ตนกระทํานั้นเปนศพหรือสวนของศพ และ

มีเจตนาพิเศษ 

  “เพ่ือปดบังการเกิด” หมายความวา เพ่ือมิใหบุคคลอื่นรูวามีการเกิดและอยูรอด 

และตอมาไดตายลง 

  “เพ่ือปดบังการตาย” หมายความวา เพ่ือมิใหบุคคลอื่นรูวาการตายเกิดขึ้น 

  “เพ่ือปดบังสาเหตุแหงการตาย” หมายความวา เพ่ือมิใหบุคคลอื่นรูถึงสาเหตุ
แหงการตาย 

  คําพิพากษาฎีกาที่ ๗๑๒/๒๕๑๑  การลอบฝง ซอนเรนหรือทําลายศพ ตาม 

ป.อ. มาตรา ๑๙๙ ตองกระทําดวยความมุงหมายเพื่อปกปดการเกิด การตาย หรือเหตุแหงการ

ตายจึงจะเปนความผิด ขอเท็จจริงไดความวานายตํารวจยิง ส. ตาย จําเลยไดยายศพและเผาศพ

เมื่อ ๒ วันตอมา โดยมารดาและภรรยาของ ส. ผูตาย ยินยอมเพราะวาไดมีการชันสูตรพลิกศพ

แลว ไมใชเพ่ือปกปดการตายหรือเหตุแหงการตาย จําเลยจึงไมมีความผิดตามมาตรา ๑๙๙ 

  คําพิพากษาฎีกาที่ ๑๒๐๒/๒๕๒๐  ผูวาราชการจังหวัดและนายตํารวจเห็นการ

ฆาคนตายโดยเจตนา แตไมจับกุมผูกระทําความผิด กลับใหโกยเลือดและนําศพไปทิ้งเพ่ือชวย

ผูกระทําความผิด มีความผิดตามมาตรา ๑๕๗, ๒๐๐, ๑๘๔, ๑๙๙ 

  คําพิพากษาฎีกาที่ ๖๒๕๕/๒๕๓๔  จําเลยทํารายผูตาย เปนเหตุใหถึงแกความ

ตาย แลวจําเลยรีบนําศพออกจากบานไปตั้งบําเพ็ญกุศลที่วัดเพื่อทําการฌาปนกิจโดยไมแจงให

บิดามารดาของผูตายและพนักงานเจาหนาที่ทราบ เมื่อมีผูขอดูศพผูตาย จําเลยก็ไมยอมใหดู 

เปนการยายศพโดยมีเจตนาเพื่อปดบังการตายหรือเหตุแหงการตาย อันเปนความผิดตาม ป.อ. 

มาตรา ๑๙๙ 

  คําพิพากษาฎีกาที่ ๔๖๘๓/๒๕๔๑  ส. ฆาผูตายและยายศพผูตายจากที่เกิดเหตุ

ไป ๒๐ เมตร โดยยังคงอยูในที่เปดเผยสามารถถูกพบไดโดยงาย ไมมีลักษณะเปนการยายเพื่อ

ปดบังการตายหรือเหตุแหงการตาย จึงไมมีความผิด 



 ๗๓

  ๑.๒ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๕๐ ทวิ  บัญญัติวา 

“ผูใดกระทําการใด ๆ แกศพหรือสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพกอนการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน 

ในประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปล่ียนแปลงไป เวนแตจาํเปนตองกระทาํ

เพ่ือปองกันอันตรายแกอนามัยของประชาชนหรือเพ่ือประโยชนสาธารณะอยางอ่ืน ตองระวางโทษ

จําคุกตั้งแตหกเดือนถึงสองป หรือปรับตั้งแตหนึ่งหมื่นบาทถึงส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ” 

  องคประกอบความผิด 

  ๑. กระทําการใด ๆ  

  ๒. ศพหรือสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพ 

  ๓. กอนการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน 

  ๔. ในประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป 

  ๑.๓ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๔๙  บัญญัติวา “ความตาย
ผิดธรรมชาติเกิด มีข้ึน ณ ที่ใด  ใหเปนหนาที่ของสามี ภริยา ญาติ มิตรสหายหรือผูปกครองของ

ผูตายที่รูเร่ืองการตายเชนนั้นจัดการดั่งตอไปนี้   

    (๑) เก็บศพไว ณ ที่ซึ่งพบศพนั้นเองเพียงเทาที่จะทําได 

    (๒) ไปแจงความตอเจาพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจ

โดยเร็วที่สุด 

   หนาที่ดังกลาวในวรรคตนนั้นมีตลอดถึงผูอื่น ซึ่งไดพบศพในที่ซึ่งไมมี

สามีภริยา ญาติ มิตรสหายหรือผูปกครองของผูตายอยูในที่นั้นดวย 

   ผูใดละเลยไมกระทําหนาที่ดังบัญญัติไวในมาตรานี้ ตองระวางโทษปรับ

ไมเกินหนึ่งพันบาท” 

  ๑.๔ พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา ๒๔ บัญญัติวา 

“หามมิใหผูใดเก็บ ฝง เผา ทําลายหรือยายศพไปจากสถานที่หรือบานที่มีการตาย เวนแตไดรับ

อนุญาตจากนายทะเบียนผูรับแจง  



 ๗๔

   เม่ือใดไดรับอนุญาตตามวรรคหนึ่งแลว หามมิใหเก็บ ฝง เผา ทําลาย
หรือยายศพ ผิดไปจากสถานที่ที่ระบุไวในใบอนุญาตนั้น เวนแตจะไดรับอนุญาตจากนายทะเบียน 
ผูแจง”  

  มาตรา ๔๗ บัญญัติวา  “ผูใด.... 

    ..... 

    (๒) ไมปฏิบัติตามมาตรา ๑๘  มาตรา ๑๙  มาตรา ๒๑  มาตรา 

๒๓  มาตรา ๓๐  มาตรา ๓๓  มาตรา ๓๔  มาตรา ๓๙ วรรคหนึ่งหรือวรรคสอง  มาตรา ๔๑ หรือ

มาตรา ๔๒  ตองระวางโทษปรับไมเกินหนึ่งพันบาท”  

  ปญหาทางกฎหมาย 

  ๑ การทําลายศพ  

  กรณีที่มีการตายเกิดขึ้น หากสาเหตุการตายเปนการตายโดยธรรมชาติ ผูที่พบ

ศพจะตองดําเนินการตามมาตรา ๒๔ แหงพระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎรคือ หามเก็บ ฝง 

เผา ทําลายหรือยายศพไปจากสถานที่หรือบานที่มีการตาย  หากมีการฝาฝนบทบัญญัติตาม

มาตรานี้ ผูนั้นตองระวางโทษปรับไมเกิน ๑,๐๐๐ บาท 

  สวนในกรณีที่การตายเปนการตายโดยผิดธรรมชาติ หากมีการทําลายหรือ

เคลื่อนยายศพเกิดข้ึน ผูกระทําจะตองรับผิดในเบื้องตน คือ ตามมาตรา ๑๔๙ (๑) ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และ มาตรา ๒๔ พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร และหาก

การทําลายศพนั้น เปนประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป  

ผูนั้นก็จะมีความผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๕๐ ทวิ ตองระวาง

โทษจําคุกตั้งแตหกเดือนถึงสองป หรือปรับตั้งแตหนึ่งหมื่นบาทถึงส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

อีกดวย เวนแตเปนการกระทําเพ่ือปองกันอันตรายแกอนามัยของประชาชน เชน ศพนั้นติดอยูที่

บอน้ําที่ชาวบานใหบริโภค หรือศพนั้นเปนโรคระบาดรายแรง เปนตน  หรือเปนการกระทําเพ่ือ

ประโยชนสาธารณะอื่น ๆ ซึ่งอะไรคือประโยชนสาธารณะ (Public Interest) นั้น ถือวาเปนปญหา



 ๗๕

ดุลพินิจที่ควรเปดกวางใหพนักงานสอบสวนไว โดยพนักงานสอบสวนสามารถใชดุลพินิจ

ตัดสินใจวาจะทําการเคลื่อนยายศพหรือไม โดยพนักงานสอบสวนจะตองช่ังน้ําหนักระหวาง

ประโยชนที่เกิดขึ้นกับผลเสียหายนั้น วามีมากนอยเพียงใด หากวาผลประโยชนที่จะไดรับมี

มากกวาผลเสียหายที่อาจเกิดขึ้นเพียงเล็กนอยตามหลักสัดสวนเทาที่จะเปนและเปนไปตามที่

วิญูชนเห็นวาจําเปนตองกระทําเชนนั้นแลว ก็ถือวาพนักงานสอบสวนไดใชดุลพินิจที่เปน

ประโยชนสาธารณะแลว 

  และทั้งสองกรณี หากการทําลายศพดังกลาว ผูกระทํามีเจตนาทําลายเพื่อปดบัง

การเกิด การตายหรือเหตุแหงการตายอันเนื่องมาจากความผิดที่ตนเองหรือผูอื่นไดกระทําลง  

ผูนั้นจะมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๙๙ ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป

หรือปรับไมเกินสองพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

  ดังนั้น จึงเห็นไดวาในบทกฎหมายไทย มีบทบัญญัติที่รองรับเกี่ยวกับการทําลาย

ศพเอาไวหลายมาตรา แตจะสังเกตไดวา โดยสวนใหญจะกําหนดเจตนาพิเศษหรือเง่ือนไขของ

การรับผิดเอาไว ตัวอยางเชน เพ่ือปดบังการเกิด การตาย หรือ ในประการที่นาจะทําใหการ

ชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปล่ียนแปลงไป  ฉะนั้นหากผูกระทํามิไดมีเจตนาพิเศษหรือการ

กระทํานั้นไมเขาเง่ือนไขของการรับผิด เชน ผูกระทํามิไดเปนผูลงมือฆา แตมาพบศพแลวตัด

อวัยวะจากศพไปเพื่อลักทรัพยสินมีคาที่ติดกับตัวศพ หรือกรณีแพทยที่ผาตัดเอาอวัยวะจากศพไป

ปลูกถายโดยไมไดรับความยินยอม เปนตน  ซึ่งการกระทํากับศพดังกลาวก็จะไมเปนความผิดตาม

บทบัญญัติเหลานั้น ทําใหเกิดปญหาวาการทําลายศพลักษณะดังกลาว ผูกระทําจะมีความผิดฐาน

ใดหรือไม 

  ในเรื่องนี้ ผูวิจัยมีความเห็นวา หากการทําลายศพนั้นเกิดขึ้น ณ สถานที่หรือบาน

ที่มีคนตาย ผูที่กระทําความผิดดังกลาว จะมีความผิดตามมาตรา ๒๔ พระราชบัญญัติการ

ทะเบียนราษฎร โดยตองระวางโทษปรับไมเกิน ๑,๐๐๐ บาท ซึ่งจะเห็นไดวา เปนโทษที่เบาเกินไป
หากเทียบกับการกระทําที่สงผลกระทบตอความรูสึกของประชาชน เนื่องจากในความรูสึกของ

ประชาชน ยังเห็นวาศพเปนรางกายของญาติพ่ีนองของตน ยอมตองรูสึกหวงแหนมิใหบุคคลใด

มาทําลายศพ  ฉะนั้น หากมีผูใดมาทําลายศพดังกลาว การลงโทษเพียงแคปรับไมเกิน ๑,๐๐๐ 



 ๗๖

บาท จึงยังไมเพียงพอ  สวนมาตราอื่น ๆ ไมเปนความผิด เนื่องจากไมมีเจตนาพิเศษหรือไมเขา

เง่ือนไขที่กฎหมายกําหนด แตหากการทําลายศพ เกิดข้ึนหลังจากที่เคลื่อนศพของผูตายจาก

สถานที่หรือบานที่มีการตายแลว เชน ทําลายศพที่วัด ขณะที่มีการสวดอภิธรรม ทําลายศพที่

โรงพยาบาลกรณีมีการบริจาคศพใหแกโรงพยาบาล เชนนี้ จะไมเขาองคประกอบความผิดของ

มาตรา ๒๔ พระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร จึงไมเปนความผิดและไมเปนความผิดตาม

กฎหมายอื่น ๆ อีกดวย  ดังนั้น จึงเห็นไดวา บทบัญญัติของกฎหมายที่เก่ียวกับการทําลายศพ ยัง

ไมครอบคลุมกับการกระทําทั้งหมด อันเปนชองโหวของกฎหมายและเปดโอกาสใหบุคคลที่มี

เจตนาไมสุจริต กระทําความผิดไดอยางสะดวกโดยไมตองคํานึงถึงความผิดที่จะตามมา 

  ปญหาอีกประการ คือ การทําใหเสียหายหรือการทําลายศพนั้น จะมีความผิด

ฐานทําใหเสียทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ หรือไม 

  เร่ืองนี้ ประการแรก ตองพิจารณาเสียกอนวา ทรัพยตามความหมายของมาตรานี้ 

มีความหมายเชนไร กลาวคือ เปนสังหาริมทรัพยหรืออสังหาริมทรัพยก็ได และตองเปนทรัพยที่มี

รูปรางที่สามารถทําลายได หากเปนทรัพยที่ไมมีรูปราง เชน สิทธิตาง ๆ หากจะทําลายสิทธิเหลานี้

โดยการทําลายตัวทรัพยที่เปนวัตถุแหงสิทธิ ก็ถือวาเปนความผิดฐานทําลายตัวทรัพยนั้นเอง แต

สิทธิที่มีอยูมิไดถูกทําลายไปดวย สิทธิจะถูกทําลายก็ตอเม่ือเปนผลของกฎหมาย ดวยเหตุนี้ สิทธิ

จึงไมใชทรัพยที่จะทําลายหรือทําใหเสียหายอันจะเปนความผิดตามมาตรานี้ได 

  ประการที่สอง  ความหมายและความมุงหมายของมาตรานี้ คือ การคุมครอง

กรรมสิทธิ์ในทรัพย ในลักษณะของการปองกันคาของเนื้อวัตถุและคาของการใชทรัพยนั้น ไมให

เส่ือมคา ไมใหไรประโยชน จนเจาของทรัพยไมสามารถนําทรัพยนั้นมาใชไดอยางปกติ  ฉะนั้น 

ทรัพยตามความหมายของมาตรานี้ จึงตองเปนทรัพยที่มีเจาของหรือมีผูเขาครองครองในลักษณะ

ของการยึดถือเพ่ือตน เพ่ือนําทรัพยนั้นไปใชสอยหรือจําหนาย จายโอน ตามหลักกรรมสิทธิ์ทั่วไป  

หากเปนทรัพยที่ไมมีผูใดเปนเจาของ กฎหมายก็ไมจําเปนตองเขาคุมครองหรือปองกันการใช

ทรัพยนั้นอยางปกติสุข  เพราะแมทรัพยจะถูกทําลายเสียหาย ก็จะไมมีผูใดตองเสียหายจากการ

สูญเสียทรัพยหรือการไมไดใชประโยชนจากทรัพยนั้นนั่นเอง 
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  สําหรับศพนั้น แมจะมีรูปรางและสามารถทําลายหรือทําใหเสียหายไดก็ตาม แต

ประเด็นที่ตองพิจารณาก็คือในเรื่องของการมีเจาของหรือการเขาครอบครองเพื่อยึดถือเพ่ือตน 

อันจะทําใหเกิดความเสียหายตอผูที่เปนเจาของ โดยแบงการพิจารณาออกเปน ๒ กรณี ดังตอไปนี้ 

  (๑) กรณีเปนศพที่ผูตายแสดงเจตจํานงบริจาคใหแกโรงพยาบาลและทาง

โรงพยาบาลดองเก็บไวเพ่ือประโยชนในการศึกษาวิจัยทางการแพทยหรือเปนศพที่มีคุณคาเก็บ

รักษาไวในพิพิธภัณฑ เชนนี้ถือวาศพดังกลาว โรงพยาบาลเปนผูครอบครองไวเพ่ือนํามาใชประโยชน 

ยอมมีเจตนาที่จะหวงกันมิใหบุคคลใดมาทําลายหรือทําใหเสียหายอันจะทําใหไมสามารถนํา

ทรัพยนั้นมาใชไดอยางปกติ  ฉะนั้น หากมีบุคคลใดกระทําใหศพเสียหายหรือทําใหไวประโยชน 

ผูนั้นจึงมีความผิดฐานทําใหเสียทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ 

  (๒) กรณีเปนศพที่ไมไดมีการบริจาคหรือตองทําประโยชนอยางใดตอ เพียงแต

รอการประกอบพิธีกรรมทางศาสนาเทานั้น กรณีนี้ศพไมตกทอดเปนมรดกแกทายาท จึงไมมีผูใด

เขายึดถือเอาเพ่ือการใชศพนั้น จึงไมเขาองคประกอบของการทําใหเสียทรัพย ที่มุงคุมครอง

เจาของทรัพยในการใชประโยชนจากทรัพยนั้น ผูที่ทําใหศพเสียหายหรือไรประโยชน ในกรณีจึง

ไมมีความผิดฐานทําใหเสียทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘  ถือเปนชองโหวของ

กฎหมายที่ไมสามารถหาบทบัญญัติของกฎหมายมาลงโทษผูกระทําความผิดไดนั่นเอง 

  ๒ การทําลายหรือการทําใหเสียหายแกชิ้นสวนของศพ 

  เปนกรณีที่ทําลายหรือทําใหเกิดความเสียหายเฉพาะชิ้นสวนของศพที่หลุดจาก

รางกายแลวเทานั้น เชน อวัยวะตาง ๆ เลือด กระดูก เปนตน  ไมเก่ียวกับศพ เชนนี้จะมีความผิด

ตามกฎหมายใดหรือไม แยกพิจารณาไดดังนี้ 

  (๒.๑) ความผิดตามพระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร มาตรา ๒๔ 

  มาตรานี้กําหนดหามมิใหเก็บ ฝง เผา ทําลายหรือยายศพไปจากสถานที่หรือ

บานที่มีการตาย โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือความเปนระเบียบเรียบรอยในการตรวจสอบและควบคุม

เก่ียวกับทางทะเบียนคนตาย ฉะนั้น จึงใหความสําคัญเกี่ยวกับศพของคนตายเทานั้นวามีการตาย



 ๗๘

จริงหรือไม เพ่ือประโยชนในการออกใบมรณบัตร  แตหากเปนเพียงชิ้นสวนของศพ แลวมีการ

ทําลายหรือทําใหเสียหาย  ผูวิจัยเห็นวา มาตรานี้ไมนาจะครอบคลุมถึง เนื่องจากการพบแตเพียง

ชิ้นสวนของศพ ยังไมสามารถระบุไดอยางชัดเจนวาบุคคลนั้นไดตายแลวอันจะตองมีการออก 

ใบมรณบัตรเพื่อเคล่ือนยายศพ  ดังนั้น หากมีการทําลายหรือทําใหชิ้นสวนของศพเสียหาย จึงไม

นาจะตองรับผิดตามมาตรานี้ 

  (๒.๒)  ความผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๔๙ 

และมาตรา ๑๕๐ ทวิ 

  สําหรับความผิดตามกฎหมายฉบับนี้ หากการทําลายหรือทําใหเสียหายแก

ช้ินสวนของศพ ไมเปนประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปล่ียนแปลงไป ก็

จะไมเขาองคประกอบความผิดของมาตรานี้ จึงไมเปนความผิด 

  แตหากการทําลายหรือทําใหเสียหายนี้ เปนประการที่นาจะทําใหการชันสูตร

พลิกศพหรือผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป ส่ิงที่ตองพิจารณาก็คือ คําวา “ศพ” ตามความหมายของ 
๒ มาตรานี้ จะมีความหมายรวมถึง คําวา “ชิ้นสวนของศพ” ดวยหรือไม ซึ่งเร่ืองนี้ ผูวิจัยเห็นวา 
นาจะตองพิจารณาจากความหมายของคําวา “ชันสูตรพลิกศพ” เปนหลัก เพราะ ๒ มาตรานี้มีผล

ตอกระบวนการของการชันสูตรพลิกศพ 

  สําหรับความหมายของการชันสูตรพลิกศพ มีนักนิติศาสตร หลายทาน ไดให

ความเห็นไวดังนี้  

  ศาสตราจารย สัญญา  ธรรมศักดิ์ เห็นวา การชันสูตรพลิกศพ คือ การตรวจ

พิจารณาศพผูหนึ่งผูใดเพื่อทราบวาตายไปเพราะเหตุใดและศพนั้นเปนศพของใครแน และ

รายละเอียดอื่น ๆ เทาที่จําเปนแกการสอบสวนเพื่อใหรูถึงขอที่กลาวขางตนนั้น๑๗ 

                                          
๑๗ สัญญา ธรรมศักดิ์, คําอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, พิมพครั้งท่ี ๕ (กรุงเทพฯ : 

กรุงสยามการพิมพ, ๒๕๒๗), หนา ๑๘๙. 



 ๗๙

  ศาสตราจารย คนึง  ฤาไชย เห็นวา การชันสูตรพลิกศพ เปนวิธีการในการ

ตรวจรางกายของผูตาย เพ่ือคนพบถึงสาเหตุและพฤติการณที่ทําใหเกิดการตายแกบุคคลอื่น๑๘ 

  นพ. แมน  อิงคตานุวัฒน เห็นวา หมายถึงการตรวจรางกายของผูตายเพื่อให
ทราบสาเหตุการตายที่แทจริง เพ่ือใหทราบวาผูตายเปนใครและตายเมื่อใดดวย๑๙ 

  จากความหมายดังกลาวขางตน ประกอบกับความเห็นของผูวิจัย เห็นวา การ

ชันสูตรพลิกศพ นาจะมีความหมายครอบคลุมเฉพาะ “ศพ” ที่หมายถึงรางกายของผูตายที่อยูใน
สภาพโดยสวนใหญเกือบสมบูรณเทานั้น แตหากเปนเพียงชิ้นสวนของอวัยวะบางชิ้น คงไมจําเปน

ที่จะตองเขาสูกระบวนการชันสูตรพลิกศพ เพราะการชันสูตรพลิกศพเปนวิธีการในการตรวจ

รางกายของผูตาย เพ่ือหาสาเหตุและพฤติการณการตาย แตการที่พบเพียงชิ้นสวนของอวัยวะบาง

ชิ้น ยังไมสามารถระบุไดอยางชัดเจนวาบุคคลนั้นไดตายแลว หากตองการพิสูจนวาช้ินสวนนี้เปน

ของใครควรจะตองนําช้ินสวนนี้ไปยังสถานที่ที่มีผูเช่ียวชาญเพื่อพิสูจนทางวิทยาศาสตรมากกวา 

การแจงใหแพทยทางนิติเวชศาสตรมาทําการชันสูตร ณ สถานที่ที่พบชิ้นสวน 

  ฉะนั้น  คําวา “ศพ” ตามมาตรา ๑๔๙ และ มาตรา ๑๕๐ ทวิ  จึงนาจะหมายถึง 

รางกายของผูตายเทานั้น ไมรวมถึงช้ินสวนตาง ๆ  ดังนั้น หากมีบุคคลใดมาทําลายหรือทําใหเกิด

ความเสียหายแกช้ินสวนในประการที่นาจะทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปล่ียนแปลง

ไป จึงไมนาจะมีความผิดอันจะตองไดรับโทษตามมาตรานี้ 

  (๒.๓)  ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๙๙ 

  สําหรับความผิดตามมาตรานี้ หากผูกระทํามิไดมีเจตนาทําลายหรือทําให

เสียหายเพื่อปดบังการเกิด การตายหรือสาเหตุการตาย ผูกระทําจะไมมีความผิดตามมาตรานี้ 

                                          
๑๘ คนึง ฤาไชย, คําอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เลม ๑, พิมพครั้งที่ ๕ 

(กรุงเทพฯ : โครงการตําราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๑), 
หนา ๓๔๓. 

๑๙ แมน อิงคตานุวัฒน, นิติเวชศาสตร ๑ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๔๒), 
หนา ๑๕. 



 ๘๐

  หากผูกระทํามีเจตนาเพื่อปดบังการเกิด การตายหรือสาเหตุการตาย กฎหมาย

มาตรานี้บัญญัติไวอยางชัดเจนเกี่ยวกับการกระทําดังกลาวเกี่ยวกับชิ้นสวนของศพ  ดังนั้น บุคคลที่

ทําลายหรือทําใหเสียหายแกชิ้นสวนของศพ จึงตองรับผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๙๙ นี้ 

  (๒.๔)  ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ 

  ความผิดในเรื่องของการทําใหเสียทรัพยนี้ ทรัพยที่เปนวัตถุแหงการกระทํา 

จะตองเปนทรัพยที่มีผูอื่นเขาถือเอาทรัพยนั้นในลักษณะของการยึดถือเพ่ือตน โดยผูกระทํามี

เจตนาทําลายทรัพยนั้นในลักษณะทําลายกรรมสิทธิ์ ทําใหเจาของไมสามารถเขาถือเอาทรัพยนั้น

ไดอีก ซึ่งการกระทําดังกลาวทําใหเจาของเกิดความเสียหาย กฎหมายจึงบัญญัติเอาไวเปน

ความผิด 

  ในกรณีที่มีการทําลายหรือทําใหเกิดความเสียหายแกชิ้นสวนของศพนั้น จะเปน

ความผิดฐานทําใหเสียทรัพยหรือไม จะตองพิจารณาวา ชิ้นสวนของศพนี้เปนทรัพยมีบุคคลใด

เขาถือเอาในลักษณะของการเปนเจาของดวยหรือไม ซึ่งแบงออกไดเปน ๓ กรณี คือ 

  (๑) กรณีที่เปนชิ้นสวนของศพที่ถูกตัดออกจากศพเพื่ออําพรางคดี ทําลาย

หลักฐานหรือเกิดจากอุบัติเหตุตาง ๆ เชนนี้ ช้ินสวนของศพดังกลาวไมมีสถานะเปนทรัพย เพราะ

ไมมีผูใดประสงคจะเขาถือเอา หากมีการทําลายหรือทําใหเสียหายหรือทําใหไรประโยชน ผูกระทํา

ก็จะไมมีความผิดฐานทําใหเสียทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘  แตอาจมีความผดิ

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๙๙ ดังที่ไดกลาวมาแลว 

  (๒) กรณีที่ช้ินสวนของศพนั้นถูกดองเก็บไวในโรงพยาบาล เพ่ือประโยชนใน

การศึกษาและวิจัยทางการแพทยหรือเปนชิ้นสวนที่เก็บไวในพิพิธภัณฑ กรณีนี้ก็เชนเดียวกับศพที่

ถือวาโรงพยาบาลหรือพิพิธภัณฑเปนผูครอบครองเพื่อตองการนําไปใชประโยชน หากมีการ

ทําลายหรือทําใหเสียหาย ยอมทําใหเสียประโยชนในการใชทรัพยนั้น ผูกระทําจึงมีความผิดฐาน

ทําใหเสียทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘   



 ๘๑

  (๓) กรณีเปนอวัยวะที่ตัดออกเพื่อที่จะนําไปปลูกถาย แมจะเปนทรัพยแตก็ยังไมมี
บุคคลใดเขาถือเอาในลักษณะของการเปนเจาของที่แทจริงเนื่องจากยังคงตองรอการจัดสรรวาจะ

ใหอวัยวะนั้น ๆ แกผูปวยรายใด การที่โรงพยาบาลเก็บอวัยวะดังกลาวเอาไวจึงไมถือวาเปนการ

ครอบครองเพื่อยึดถือเปนกรรมสิทธิ์ของตนเหมือนกับอวัยวะที่ดองเก็บไวศึกษา จึงไมมีผูใดที่จะ

เปนผูเสียหายที่แทจริง ฉะนั้นผูกระทําจึงไมมีความผิดฐานทําใหเสียทรัพยตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา ๓๕๘ 

  ๓.๔.๑.๒ การขมขืนศพและการทําอนาจารศพ 

  กฎหมายที่เกี่ยวของ 

  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๗๖ บัญญัติไววา  “ผูใดขมขืนกระทําชําเรา
หญิงซ่ึงมิใชภริยาของตน โดยขูเข็ญดวยประการใด ๆ  โดยใชกําลังประทุษราย โดยหญิงอยูใน

ภาวะที่ไมสามารถขัดขืนได หรือโดยทําใหหญิงเขาใจผิดวาตนเปนบุคคลอื่น ตองระวางโทษจําคุก

ตั้งแตส่ีปถึงยี่สิบป และปรับตั้งแตแปดพันบาทถึงส่ีหม่ืนบาท 

   ถาการกระทําความผิดตามวรรคแรกไดกระทําโดยมีหรือใชอาวุธปน 

หรือวัตถุระเบิด หรือโดยรวมกระทําความผิดดวยกันอันมีลักษณะเปนการโทรมหญิง ตองระวาง

โทษจําคุกตั้งแตสิบหาปถึงย่ีสิบป และปรับตั้งแตสามหมื่นบาทถึงส่ีหมื่นบาท หรือจําคุกตลอดชีวิต” 

  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๗๘ บัญญัติไววา  “ผูใดกระทําอนาจารแก
บุคคลอายุกวาสิบหาป โดยขูเข็ญดวยประการใด ๆ โดยใชกําลังประทุษราย โดยบุคคลนั้นอยูใน

ภาวะที่ไมสามารถขัดขืนได หรือโดยทําใหบุคคลนั้นเขาใจผิดวาตนเปนบุคคลอื่น ตองระวางโทษ

จําคุกไมเกินสิบป หรือปรับไมเกินสองหมื่นบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ”  

 



 ๘๒

  ปญหาทางกฎหมาย 

  (๑) การขมขืนศพ 
  จากขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึน กรณีพระและสัปเหรอ ขมขืนศพที่ตั้งบําเพ็ญกุศลท่ีวัด 

ทั้ง ๒ กรณี (รายละเอียดปรากฏตามบทที่ ๑ นั้น) ผูกระทําจะมีความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา

หรือไม กรณีนี้ตองพิจารณาจากองคประกอบความผิดของการกระทํา ดังนี้ 

  ประการแรก ผูถูกกระทํา จะตองเปนหญิง คือ เปนเพศของบุคคลธรรมดาตาม

สภาพที่ถือกําเนิดขึ้นเปนเพศที่สามารถออกลูกได ไมใชแปลงเพศจากชาย (คําพิพากษาฎีกาที่ 

๑๕๗/๒๕๒๔) และมิใชภริยาของผูกระทํา 

  ประการที่สอง ขมขืน คือ การที่หญิงมิไดยินยอมโดยสมัครใจในการรวม

ประเวณ ีแตโดยขูเข็ญ ใชกําลังประทุษรายหรืออยูในภาวะที่ไมสามารถขัดขืนได 

  ประการที่สาม ความผิดสําเร็จ เมื่อของลับของชายผานเขาไปในชองสังวาสของ

หญิง (คําพิพากษาฎีกาที่ ๘๗๔/๒๔๙๑) ไมวาทั้งหมดหรือบางสวน 

  จากองคประกอบความผิดดังกลาว จะเห็นไดวา การกระทําจะเปนความผิดตาม

มาตรานี้ ก็ตอเมื่อหญิงท่ีถูกกระทํานั้นมิไดยินยอมไมวาจะดวยประการใด ๆ แสดงใหเห็นวา 

จะตองมีการแสดงออกของหญิงในลักษณะของการไมยินยอมใหกระทําทางกายภาพ เชน ขัดขืน

โดยวิธีใชกําลังตอสูหรือเปนกรณีที่หญิงไมสามารถขัดขืนได แตตอมาเมื่อทราบถึงการกระทําก็ไม

ยินยอม เชน ลอบกระทําเวลาหญิงหลับ หญิงตื่นข้ึนรูตัววาถูกกระทําก็ถีบผูกระทํา (คําพิพากษา

ฎีกาที่ ๒๓๔/๒๕๖๖) หรือหญิงปวยเปนอัมพาต ไมรูสึกตัว มึนเมาจนไมไดสติหรือวิกลจริต เปนตน  

ฉะนั้น ผูที่จะสามารถแสดงการกระทําในลักษณะของการไมยินยอมได จึงตองเปนบุคคลที่มีชีวิต 

หากขอเท็จจริงเปนกรณีที่มีวัตถุแหงการขมขืนเปนศพ ซึ่งไมสามารถที่จะแสดงใหทราบไดวา

ยินยอมหรือมิไดยินยอมอันจะเปนความผิดตามมาตรานี้ การขมขืนศพจึงขาดองคประกอบ 

ผูกระทําจึงไมมีความผดิตามมาตรานี้ 

 



 ๘๓

  (๒) การทําอนาจารศพ 

  หากขอเท็จจริงท่ีเกิดขึ้น ถาผูกระทํามิไดกระทําในลักษณะอันเขาองคประกอบ

ของการขมขืน เชน กระทําเพียงแคจับตองแตเพียงภายนอกของศพ จะเปนความผิดฐานทํา

อนาจารศพหรือไม 

  อนาจาร เปนการกระทําตอเนื้อตัวรางกายของบุคคลในลักษณะของความใคร

หรือกระทําใหอับอายขายหนาในทางเพศ (คําพิพากษาฎีกาที่ ๕๖๙/๒๔๗๙) เชน การกอด ปลํ้า 

หรือจับตองอวัยวะทางเพศอยางใดอยางหนึ่งของหญิง แตทั้งนี้ตองไมใชการกระทําในลักษณะ

ของการทํารายรางกาย ตัวอยางเชน การกอดหญิงไวเพ่ือปองกันมิใหถูกทําราย เปนตน 

  สวนผูถูกกระทํา กฎหมายบัญญัติวาจะตองเปนบุคคลที่อยูในภาวะที่ไมสามารถ

ขัดขืนไดหรือทําใหบุคคลนั้นเขาใจผิดวาเปนบุคคลอื่น 

  ดังนั้น บุคคลที่ถูกกระทําจึงจะตองสามารถขัดขืนไดแตไมอยูในภาวะที่จะขัดขืน

หรือเปนผูที่สามารถเขาใจผิดได แตศพไมสามารถที่จะขัดขืนหรือเกิดความเขาใจผิดได ผูกระทํา

จึงไมนาจะมีความผิดตามมาตรานี้ 

  ๓.๔.๑.๓ การลักศพและช้ินสวนของศพ 

  กฎหมายที่เกี่ยวของ 

  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔  บัญญัติวา  “ผูใดเอาทรัพยของผูอื่น 

หรือที่ผูอื่นเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริต ผูนั้นกระทําความผิดฐานลักทรัพย ตองระวาง

โทษจําคุกไมเกินสามป และปรับไมเกินหกพันบาท”  

  ในสวนของกฎหมายตางประเทศ มีบทบัญญัติที่เก่ียวของคือ ประมวลกฎหมา

อาญาของประเทศเยอรมัน มาตรา ๑๖๘ กําหนดไววา 

  ๑. ผูใดที่ปราศจากอํานาจในการเคลื่อนยายศพ สวนของศพหรือเถาถานของ

ผูตาย จากการดูแลของผูที่ไดรับมอบหมาย หรือดูหมิ่น ทําใหเกิดความเสียหายแกศพหรือท่ีตั้ง



 ๘๔

ของการฝงศพ  หรือรบกวนหรือทําใหเสียหายแกที่ตั้งของการฝงศพ จะตองไดรับโทษจําคุกไม

เกิด ๓ ป  ความเสียหายตอสิทธิในทางแพง สามารถที่จะบังคับไดเชนเดียวกัน 

  ๒. การพยายามกระทําความผิดฐานนี้ ตองไดรับโทษเชนเดียวกัน 

 
  ปญหาทางกฎหมาย 

  (๑) การลักศพ 

  ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔  เจตนารมณของกฎหมายก็คือ มุง

คุมครองการมีกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินของผูที่เปนเจาของ ฉะนั้น การที่ผูกระทําจะมีความผิดฐาน

ลักทรัพยของผูอ่ืนได ทรัพยที่ลักไปจะตองเปนทรัพยที่มีเจาของ และผูที่เปนเจาของนั้นจะตองมี

กรรมสิทธิ์เหนือทรัพยดังกลาวในอันที่จะสามารถจําหนาย จาย  โอน หรือติดตามเอาคืนกลับมา

เปนของตนได หากบุคคลใดเพียงแคเขาครอบครองหรือยึดถือแทนผูอื่นยอมไมใชผูเสียหายที่

แทจริง  ดังนั้นในการพิจารณาความรับผิดของผูท่ีกระทําการลักศพ จึงตองพิจารณาเสียกอนวา
ศพนั้นมีผูครอบครองในลักษณะของการมีกรรมสิทธิ์หรือไมโดยแยกพิจารณาออกเปน ๒ กรณี 
ดังนี้ 

  (๑) กรณีเปนศพที่ผูตายแสดงเจตจํานงบริจาคใหแกโรงพยาบาลและทาง

โรงพยาบาลดองเก็บไวเพ่ือประโยชนในการศึกษาวิจัยทางการแพทยหรือเปนศพที่มีคุณคาเก็บ

รักษาไวในพิพิธภัณฑ เชนนี้ถือวาศพดังกลาว โรงพยาบาลเปนผูครอบครองไวเพ่ือนํามาใชประโยชน 
ยอมมีเจตนาที่จะหวงกันมิใหบุคคลใดมาทําลายหรือลักเอาไปอันจะทําใหไมสามารถนําศพนั้นมา

ใชไดอยางปกติ  ดังนั้น หากมีผูใดลักเอาศพนั้นไป ผูกระทํานั้นยอมมีความผิดฐานลักทรัพยตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ 

  (๒) กรณีเปนศพที่ไมไดมีการบริจาคหรือตองทําประโยชนอยางใดตอ เพียงแต
รอการประกอบพิธีกรรมทางศาสนาเทานั้น กรณีนี้ศพไมตกทอดเปนมรดกแกทายาท จึงไมมีผูใด
เขายึดถือเอาในลักษณะของการมีกรรมสิทธิ์เหนือศพนั้น ศพจึงไมมีผูใดเปนเจาของที่แทจริง การ
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ลักศพไปจึงไมใชการลักทรัพยที่ผูอื่นเปนเจาของหรือเจาของรวมอยูดวย ผูกระทําจึงไมมีความผิด
ฐานลักทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔   

 
  (๒) การลักช้ินสวนของศพ 

  องคประกอบความผิดของการกระทําลักทรัพย คือ ทรัพยนั้นตองเปนของผูอื่น

หรือที่ผูอื่นเปนเจาของรวมอยูดวย  ดังนั้น จึงตองพิจารณาวา ชิ้นสวนของศพเปนทรัพยที่มี

เจาของหรือไม ซึ่งความเปนเจาของตามความหมายของมาตรานี้ ตองเปนลักษณะของการมี

กรรมสิทธิ์ในทรัพย มีเจตนายึดถือเพ่ือตน คือสามารถจําหนายจายโอนได มิใชมีเพียงสิทธิครอบครอง

หรือการเขายึดถือแทนผูอื่นเทานั้น เหตุที่ตองมีกรรมสิทธิ์ในทรัพยก็เนื่องจากการลักทรัพยถือ

เปนการเอาทรัพยไปในลักษณะของการตัดกรรมสิทธิ์ ของผูที่เปนเจาของ  ฉะนั้น หากผูที่

ครอบครองทรัพยเปนเพียงผูที่มีสิทธิครอบครอง ผูนั้นก็จะไมใชผูเสียหายในความผิดฐานลักทรัพย 

ผูกระทําก็จะไมมีความผิดฐานลักทรัพย แตอาจมีความผิดตามกฎหมายอื่น 

  กรณีของชิ้นสวนของศพนั้น แบงการพิจารณาออกเปน ๓ กรณี คือ 

  (๑) กรณีที่เปนชิ้นสวนของศพที่ถูกตัดออกจากศพเพ่ืออําพรางคดี ทําลาย

หลักฐานหรือเกิดจากอุบัติเหตุตาง ๆ เชนนี้ ชิ้นสวนของศพดังกลาวไมมีสถานะเปนทรัพย เพราะ
ไมมีผูใดประสงคจะเขาถือเอา เม่ือไมใชทรัพย การลักเอาช้ินสวนของศพไปจึงขาดองคประกอบ

ความผิดของประมวลกฎหมาย มาตรา ๓๓๔ ผูกระทําจงึไมมีความผิด 

  (๒) กรณีที่ชิ้นสวนของศพนั้นถูกดองเก็บไวในโรงพยาบาล เพ่ือประโยชนใน

การศึกษาและวิจัยทางการแพทยหรือเปนชิ้นสวนที่เก็บไวในพิพิธภัณฑ กรณีนี้ก็เชนเดียวกับศพที่
ถือวาโรงพยาบาลหรือพิพิธภัณฑเปนผูยึดถือ หวงกันเพื่อตองการนําช้ินสวนของศพดังกลาวไปใช

ประโยชน  ฉะนั้นการที่มีบุคคลใดมาลักช้ินสวนของศพที่อยูในสถานที่ดังกลาวไป จึงมีความผิด

ฐานลักทรัพยของผูอื่น ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ 

  (๓) กรณีของอวัยวะที่นํามาใชในการปลูกถาย แมจะมีสถานะในทางกฎหมาย
เปนทรัพยที่อาจจะมีผูประสงคจะเขาถือเอาก็ตาม แตในแงของความเปนเจาของในลักษณะของ



 ๘๖

การมีกรรมสิทธิ์นั้น ผูวิจัยเห็นวา เมื่อศพมิใชทรัพยมรดกตกทอดแกทายาท อวัยวะที่ตัดออกมา
จากศพก็ยอมไมใชทรัพยมรดกที่จะตกเปนกรรมสิทธิ์ของทายาทดวยเชนกัน ประกอบกับการที่
จะตองรอการจัดสรรอวัยวะดังกลาวใหแกผูปวยที่รอการปลูกถาย ทําใหยังไมมีผูใดที่จะเขายึดถือ

เอาในลักษณะของความเปนเจาของที่แทจริง ดังนั้น เมื่อไมมีบุคคลใดเปนเจาของ การลักอวัยวะ
จึงไมถือเปนการเอาไปเพื่อตัดกรรมสิทธิ์ในทรัพยของบุคคลใด ทําใหไมมีผูใดที่จะถือวาเปน

ผูเสียหายจากการกระทําดังกลาว การกระทําจึงไมครบองคประกอบความผิด ผูกระทําจึงไมมี
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ 

  จากบทวิเคราะหในหัวขอ ๓.๔ จะเห็นไดวา บทบัญญัติของกฎหมายในสวนที่

เก่ียวของกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับศพ  ในปจจุบัน ยังไมครอบคลุมชัดเจน เพราะยังมีการ

กระทําความผิดตอศพอีกหลายกรณีที่ไมสามารถเอาผิดในทางอาญากับผูกระทําได อันเนื่องมาจาก

หลักที่วา “Nulla Poena Sine Lege (ไมมีโทษโดยไมมีกฎหมาย)”  ทําใหเกิดเปนชองโหวของ
กฎหมายและเปนโอกาสใหผูที่ไมสุจริต สามารถหาประโยชนที่ไมชอบจากศพไดโดยไมตองเกรง

กลัวตอความรับผิดที่จะเกิดขึ้น ดวยเหตุนี้ จึงควรที่จะมีการบัญญัติกฎหมายที่เก่ียวกับการกระทํา

อันตรายกับศพและช้ินสวนของศพไวเปนการเฉพาะ เพ่ือท่ีจะไดครอบคลุมการกระทําความผิดที่

จะเกิดขึ้นและปองกันการกระทําความผิดหรือนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ โดยไมตอง

ตีความกฎหมายหรือนําหลักกฎหมายอื่น ๆ มาปรับใชนั่นเอง 

 

  ๓.๔.๒  ปญหาในดานของสุขภาพอนามัย การแพทย และ การสาธารณสุข 

  ๓.๔.๒.๑  การทําพันธุวิศวกรรม (โคลนนิ่ง) 

  การโคลนนิ่ง (Cloning) เปนแนวความคิดใหมซึ่งเกิดจากวิวัฒนาการอัน

กาวหนาในวงการวิทยาศาสตร ในการสามารถทําสําเนาชีวิตหรือลอกเลียนแบบทางพันธุกรรม

เพ่ือสรางส่ิงมีชีวิตที่มีคุณลักษณะที่เหมือนกันกับสิ่งมีชีวิตตนแบบ โดยมิไดอาศัยกระบวนการ

สืบพันธุอยางปกติซึ่งตองอาศัยเซลลสืบพันธุจากพอแมตามธรรมชาติ ซึ่งก็คือไขกับสเปรม แตนํา
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เซลลใดเซลลหนึ่งในรางกาย ตัวอยางเชน เซลลผิวหนัง เพียงเซลลเดียวมาผานกระบวนการทาง

วิทยาศาสตร เกิดเปนสิ่งมีชีวิตใหมที่ทุกเซลลมีองคประกอบทางพันธุกรรมเหมือนกับเซลลเดิม 

  การทําโคลนนิ่งนั้น เร่ิมตนในทศวรรษที่ ๕๐ โดยนักชีววิทยาชาวอเมริกัน ๒ คน 

ทําการทดลองคนควาการทําโคลนน่ิงสัตว โดยสัตวชนิดแรกที่ทําการทดลองคือ กบ แตสามารถ

โคลนไดเฉพาะกบที่ยังเปนตัวออนเทานั้น จนตอมาไดมีการพัฒนาทําโคลนนิ่งในสัตวเล้ียงลูก

ดวยนม คือ กระตาย หนู วัว และแกะ โดยเฉพาะแกะที่ชื่อ ดอลลี่ ซึ่งเปนการโคลนนิ่งสัตวที่เล้ียง

ลูกดวยนมตัวแรกที่เกิดมาจากเซลลตนแบบที่โตแลว 

  ข้ันตอนการทําโคลนนิ่ง๒๐ 

  ๑. เตรียมเซลลตนแบบจากสัตวที่ตองการทําโคลนนิ่งมา ๑ เซลล โดยปกติจะ

นํามาจากเซลลอวัยวะสวนใดก็ได แตทั้งนี้ความสําเร็จของการโคลนนิ่ง ก็ข้ึนอยูกับความเหมาะสม

ของเซลลแตละอวัยวะ กลาวคือ เซลลของอวัยวะบางแหงอาจมีความเหมาะสมตอความสําเร็จใน

การทําโคลนนิ่งไมเทากัน  

  ๒. เตรียมไข ซึ่งอาจจะเปนไขที่ไดมาจากเซลลตนแบบเอง หรืออาจจะเปนไขที่

ไดมาจากสัตวตัวอื่นก็ได เพียงแตมีเง่ือนไขวาตองเปนไขที่มาจากสัตวประเภทเดียวกันกับเซลล

ตนแบบ  

  ๓. ทําการนําหรือแยกนิวเคลียสออกมาจากไขและนํานิวเคลียสของเซลล

ตนแบบใสลงไปแทน 

  ๔. ใชวิธีการกระตุนใหไขที่มีนิวเคลียสใหมนั้นเริ่มแบงตัวโดยใชกระแสไฟฟา

ออน ๆ 

                                          
๒๐ บวรฤทธิ์  ชัยยะเพกะ, “การซื้อขายอวัยวะ: ศึกษาเฉพาะกรณีมุมมองของบุคลากรที่เกี่ยวของ

และประชาชนทั่วไป,” (วิทยานิพนธปริญญาสังคมสงเคราะหศาสตรมหาบัณฑิต.คณะสังคมสงเคราะห 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๐), หนา ๓๑. 
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  ๕. เม่ือไขและนิวเคลียสใหมเจริญเติบโตและมีการแบงเซลล ก็นําไขที่มีการแบง

เซลลนั้นไปฝงใหอยูในรังไขหรือมดลูกของแมฝาก ซึ่งจําเปนตองเปนสัตวตัวเมียและอยูในวัย

เจริญพันธุที่สามารถมีลูกได 

  การโคลนนิ่งสัตว เห็นไดวา การทําโคลนนิ่งเร่ิมจากการทําโคลนนิ่งสัตว ซึ่งไดให

ประโยชนตอการเกษตรและการแพทยเปนอยางมาก กลาวคือ  

  ในทางการแพทย การสรางสัตวโคลนขึ้นมาก็เพ่ือสรางสัตวพันธุใหมที่มีเอ็นไซม

หรือสารเคมีในรางกายที่เปนประโยชนตอมนุษย โดยนํามาทดลองเพื่อเปนแหลงผลิตยาแหลง

ใหมใหแกมนุษย ซึ่งผลการทดลองยาจะมีความถูกตอง เพราะไมมีปญหาตัวแปรอันเกิดจาก

ความแตกตางในสัตวแตละตัว ทําใหมีประสิทธิภาพ มีปริมาณมาก ประหยัดคาใชจาย อันจะ

สงผลใหยาที่ไดจากการทดลองนั้นมีราคาถูก 

  ในทางการเกษตร  การสรางสัตวโคลนขึ้นมาก็เพ่ือเพ่ิมจํานวนสัตวที่มีลักษณะที่

ดี ที่เปนสัตวตนแบบใหมีจํานวนมากขึ้น สามารถควบคุมคุณภาพของสัตวที่เล้ียงไดอยาง

สม่ําเสมอ เนื่องจากสัตวโคลนแตละตัวมีน้ําหนักและขนาดที่เทา ๆ กัน ทําใหประหยัดคาใชจาย

และขายไดราคามากขึ้น สุดทายคือ เปนการอนุรักษพันธุสัตวที่หายากหรือใกลจะสูญพันธุแลว ทาํ

ใหมีจํานวนปริมาณที่มากขึ้นได 

  การโคลนนิ่งมนุษย  หลังจากการโคลนนิ่งสัตวที่เล้ียงลูกดวยนมประสบ

ความสําเร็จแลว ก็เกิดคําถามที่หลายคนกําลังวิตกวาดวยวิวัฒนาการทางวิทยาศาสตรที่กําลัง

กาวหนาข้ึนเปนลําดับ อาจทําใหเกิดการโคลนนิ่งมนุษยข้ึนได โดยในเรื่องนี้มีทั้งผูที่สนับสนุนและ

ผูที่คัดคาน โดยผูที่สนับสนุนใหความเห็นวา การโคลนนิ่งมนุษยสามารถชวยแกปญหาสําหรับ

สามีภริยาที่มีบุตรยากหรือเพ่ือทดแทนคนที่รักท่ีตายไปแลว และประการสําคัญที่สุดคือ เพ่ือชวย

แกหรือลดปญหาการขาดแคลนอวัยวะที่กําลังเกิดขึ้นทั่วโลกในปจจุบัน อันเปนผลพวงจาก

ความกาวหนาทางเทคโนโลยีของการปลูกถายอวัยวะนั่นเอง 
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  สําหรับผูที่คัดคานในเรื่องนี้ใหความเห็นวา การโคลนนิ่งมนุษย แมจะเปน

ความกาวหนาทางวิทยาศาสตร แตก็เปนการกระทําที่ขัดตอจริยธรรม ศีลธรรมและอาจเกิด

ปญหาทางกฎหมายได กลาวคือ การโคลนนิ่งถือเปนการทําลายการสืบทอดเผาพันธุของมนุษย 

ทําใหการเกิดขึ้นของมนุษยไมเปนไปตามธรรมชาติ ทําใหโลกเลียการสมดุล เกิดความวุนวาย

สับสน ไมสามารถแยกออกไดวาใครคือตัวจริงหรือใครเปนสําเนา เปนการทําลายลักษณะแหง

ปจเจกภาพอันเปนลักษณะเฉพาะตนที่มนุษยเทานั้นที่มี และมนุษยก็จะขาดความภูมใิจในตัวเอง

ไปในที่สุด  สวนมนุษยโคลนนั้น แมจะมีลักษณะทางกายภาพเหมือนตนฉบับก็ตาม แตความสามารถ 

สติปญญา อุปนิสัยนั้น ยังไมสามารถยืนยันไดอยางชัดเจนวาจะมีลักษณะเหมือนตนแบบ 

เนื่องจากลักษณะดังกลาวจะขึ้นอยูกับยีนเพียงแค ๕๐% เทานั้น  นอกจากนั้น จะขึ้นอยูกับ

สภาพแวดลอม สภาพสังคม สภาพชีวิตและการถูกเล้ียงดู  สําหรับประเด็นปญหาทางกฎหมายนั้น 

อาจจะเกิดปญหาที่วา มนุษยโคลนที่เกิดมาจะถือวาใครเปนบิดามารดา เนื่องจากหญิงเจาของ

เซลลตนแบบกับหญิงที่ตั้งครรภเปนคนละคนกัน และสเปรมท่ีนํามาผสมนั้น อาจจะเปนของชาย

ใดก็ไดที่มิใชสามีของตนเอง ทําใหเกิดปญหาในการตีความกฎหมาย หรือหากมีการทําโคลนนิ่ง

เกิดข้ึนในประเทศไทยจริง จะสามารถกระทําไดหรือไม หากถือวาการโคลนนิ่งมนุษยเปนการ

ทดลองในมนุษย จะตองตกอยูภายใตขอบังคับของแพทยสภาวาดวยการรักษาจริยธรรมแหง

วิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. ๒๕๒๖ หมวด ๖ แตหากไมใชการทดลองมนุษย แพทยผูกระทําอาจะผิด

จริยธรรมแหงวิชาชีพ แตในสวนของความผิดอาญานั้น อาจจะไมตองรับผิดเนื่องจากประเทศ

ไทยยังไมมีกฎหมายควบคุมในเรื่องนี้ ในสวนของตางประเทศนั้น เมื่อวันที่ ๑๒ มกราคม ๒๕๔๑  

ณ กรุงปารสี ประเทศฝรั่งเศส  ประเทศสมาชิกสภายุโรป จํานวน ๑๓ ชาติ ไดแกฝร่ังเศส เดนมารก 

ฟนแลนด กรีซ ไอรแลนด ลักเซมเบิรก นอรเวย โปรตุเกส โรมาเนีย ซานมาริโน สเปน สวีเดน

และตุรกี  ไดรวมกันลงนามในขอผูกพันระหวางประเทศวาดวยการหามโคลนนิ่งมนุษยเปนครั้งแรก 

โดยมีสาระสําคัญกําหนดขอกําหนดเพิ่มเติมจากการประชุมวาดวยสิทธิมนุษยชนและการแพทย

ชีวภาพของยุโรป ในเรื่องการหามทําโคลนนิ่งมนุษยโดยเด็ดขาด แมวากอนหนานี้จะยอมอนุญาต

ใหมีการโคลนนิ่งดวยเปาหมายเพื่อการวิจัยศึกษาไดก็ตาม ซึ่งสนธิสัญญาดังกลาว เปนผลมาจาก



 ๙๐

ความวิตกวาการโคลนนิ่งมนุษยจะสงผลตอเร่ืองของพันธุวิศวกรรมศาสตร แมวาในอีกดานหนึ่ง

จะถือเปนความกาวหนาของวิชานี้ก็ตาม๒๑ 

  การโคลนนิ่งอวัยวะ  ในสวนของเรื่องการโคลนนิ่งเพ่ือใชเปนอะไหลอวัยวะ

มนุษยนั้น มีแนวทางที่อาจทํากันไดอยู ๒ แนวทางคือ๒๒  

  แนวทางที่ ๑  สรางมนุษยโคลนขึ้นมาทั้งตัว เปนมนุษยโคลนที่สมบูรณ แตถูก

สรางข้ึนมาเพื่อถูกใชเปนแหลงอวัยวะหรือช้ินสวนหรือเนื้อเย่ือเพ่ือเปล่ียนใหแกคนอื่นเทานั้น 

  แนวทางที่ ๒  สรางเฉพาะอวัยวะที่ตองการ เปนมนุษยโคลนที่ไมสมบูรณ แตมี

เฉพาะสวนอวัยวะที่จะถูกนําไปเปลี่ยนใหแกคนอื่นเทานั้น 

  ในแงของความเปนไปได การโคลนนิ่งตามแนวทางที่หนึ่ง มีความเปนไปไดสูงกวา

แนวทางที่สอง เนื่องจากมนุษยทั้งตัวสามารถทําไดงายกวาการโคลนนิ่งเฉพาะสวนของอวัยวะที่

ตองการ 

  ในสวนของผูวิจัยเห็นวา แมการสรางมนุษยโคลนเพื่อใชเปนอะไหลมนุษย จะ

เปนการชวยแกหรือลดปญหาขาดแคลนอวัยวะโดยเฉพาะอยางย่ิงการโคลนมนุษยเพ่ือเปล่ียน

อวัยวะใหแกผูที่เปนเซลลตนแบบก็ตาม แตประเด็นที่สมควรจะพิจารณาก็คือ สมควรหรือไมที่จะ

สรางมนุษยโคลนขึ้นมาคนหนึ่งเพ่ืออาศัยเปนแหลงอวัยวะใหแกบุคคลอื่น  ผูวิจัยเห็นวา แม

รูปแบบของการเกิดเปนมนุษยจะไมไดเกิดจากวิธีการตามธรรมชาติก็ตาม แตเม่ือถือกําเนิดขึ้นมา

ก็เปนมนุษยคนหนึ่ง มีความรูสึกนึกคิด มีชีวิตจิตใจ มีการเจริญเติบโต เชนเดียวกับมนุษยทั่วไป 

การที่จะใหพวกเขารอเวลาที่จะตองถูกนําเอาอวัยวะไปเปลี่ยนใหแกผูอ่ืนเหมือนผักปลาหรือสัตว

เศรษฐกิจทั่วไปที่รอเวลาที่จะเปนอาหารแกมนุษย ซึ่งอาจจะถึงแกชีวิตคงจะเปนการไมถูกตอง 

เปนการทําลายศักดิ์ศรีความเปนมนุษยและขัดตอศีลธรรมเปนแน  ในสวนของกฎหมาย เมื่อ

                                          
๒๑ ทวีวัฒนา ทุนคุมทอง, “โคลนนิ่งมนุษย ความขัดแยงระหวางศีลธรรมและวิทยาการ,” เนช่ัน 

สุดสัปดาห ๖ (๑๖ มกราคม ๒๕๔๑): ๗๑. 
๒๒ ชัยวัฒน คุประตกุล, จากโคลนนิ่งสูคนหัวใจหมู, พิมพครั้งท่ี ๑ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพสารคดี, 

๒๕๔๑), หนา ๔๐. 
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มนุษยโคลนดังกลาวมีลักษณะความเปนมนุษยเฉกเชนเดียวกับมนุษยธรรมดาทั่วไป กฎหมาย

ควรจะตองคุมครองในสิทธิแหงความเปนมนุษยดวยเชนเดียวกัน ฉะนั้น การที่จะถูกบังคับให

นําเอาอวัยวะไปชวยชีวิตผูอ่ืนยอมนาจะถือวาเปนการทํารายหรือการฆาผูอ่ืน ซึ่งควรไดรับโทษทาง

กฎหมายเชนเดียวกัน  ดังนั้น เพ่ือปองกันปญหาอันมากมายหลายประการ จึงไมสมควรโคลนนิ่ง

มนุษยเพ่ือใชเปนอะไหลมนุษย แมวาจะมีความเปนไปไดและชวยลดปญหาการขาดแคลนอวัยวะ

ไดมากก็ตาม 

  สวนแนวทางที่ ๒  ที่ทําการโคลนนิ่งเฉพาะสวนของอวัยวะที่ตองการ แทนการ

สรางมนุษยโคลนขึ้นทั้งตัวนั้น ในแงของความเปนไปได ในปจจุบันยังไมสามารถทําได เนื่องจาก

จะตองศึกษาและวิจัยเก่ียวกับยีนในอวัยวะตาง ๆ ใหพบ ซึ่งเปนการยากกวาการโคลนนิ่งมนุษย

ทั้งตัวเสียอีก ประเด็นถัดไปที่ตองพิจารณาคือ หากในอนาคตอันใกลนี้ การโคลนนิ่งอวัยวะ

สามารถทําไดและประสบความสําเร็จ จะเปนการสมควรที่จะโคลนนิ่งอวัยวะเหลานี้เพ่ือใชเปน

อะไหลมนุษยหรือไม   

  ในเรื่องนี้ ผูวิจัยมีความเห็นวา การโคลนนิ่งอวัยวะมีทั้งขอดีและขอเสีย กลาวคือ 

ในสวนของขอดี จะชวยลดปญหาของการขาดแคลนอวัยวะได โดยไมมีประเด็นในเรื่องของการ

ทําลายชีวิตเขามาเกี่ยวของ  สวนขอเสียก็คือ หากพัฒนาการดังกลาวเจริญเติบโตมากขึ้น ใน

อนาคตอาจจะมีการนําอะไหลหรือช้ินสวนอวัยวะของมนุษยออกขายกันทั่วไป อาจจะมีการ

โฆษณาหรือวางขายตามทองตลาดทั่วไป ทําใหมนุษยกลายเปนสินคา แบงแยกขายได เทากับเปน

การนําเอาความกาวหนาทางวิทยาศาสตรมาลดคุณคาของความเปนมนษุย 

  ดังนั้น หากในเวลาขางหนา ภาวะการขาดแคลนอวัยวะเพื่อการปลูกถายยังคงมี

อยูหรือมีแนวโนมวาจะเพิ่มมากขึ้น การโคลนนิ่งอวัยวะนาจะเปนหนึ่งในวิธีการที่จะนํามาใช

แกปญหาดังกลาว แตควรจะตองมีการออกกฎระเบียบ หรือกฎหมายเฉพาะขึ้นมาควบคุมใหการ

โคลนนิ่งอวัยวะนั้นจํากัดอยูเฉพาะในสวนของการวิจัยทางการแพทยและการรักษาพยาบาล

เทานั้น โดยกําหนดบทลงโทษสําหรับผูที่กระทําการฝาฝนบทบัญญัติดังกลาวเพื่อปองกันกรณีของ

การซื้อขายอวัยวะดังกลาวดวย 
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  การโคลนนิ่งศพ   

  ในสวนของเรื่องนี้นั้น ไดมีบุคคลหลายฝายไดพยายามแสดงความคิดเห็นและ

เสนอแนะใหมีการโคลนนิ่งศพข้ึนโดยอางวาเพ่ือประโยชนในดานตางๆ ทั้งที่ในปจจุบัน 

เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตรยังไปไมถึง ยังไมสามารถที่จะทําการโคลนนิ่งศพได ซึ่งเมื่อ

ขอเสนอแนะนี้แพรหลายออกไป ไดมีทั้งผูที่เห็นดวยและผูที่คัดคาน 

  ดังนั้น  ผูวิจัยจึงขอวิเคราะหถึงความเปนไปได และขอดี-ขอเสีย หากในอนาคต

ไดมีความพยายามจะกระทําการดังกลาว โดย แบงการพิจารณาไดเปน ๔ ประเด็น คือ 

  ๑. การโคลนนิ่งศพของบุคคลที่ตายไปแลว แนวความคิดนี้เกิดขึ้นโดยเหตุผล

ที่วา ตองการใหบุคคลที่มีความรูความสามารถในแขนงตาง ๆ ที่ไดเสียชีวิตไปแลว กลับขึ้นมามี

ชีวิตอีกครั้ง เพ่ือสรางประโยชนใหแกประเทศชาติหรือโลกตอไป  แตเนื่องจากการทําโคลนนิ่ง 

เปนกระบวนการที่ตองใชเซลลตนแบบของสิ่งมีชีวิตมาดําเนินการ แตกรณีของศพดงักลาว เปน

กรณีที่ผูตายเสียชีวิตมานานแลว เนื้อเยื่อหรือเซลลตาง ๆ ในรางกายไดขาดออกซิเจนจนหยุดการ

ทํางานและเซลลไดตายไปหมดแลว เกินกวาจะสามารถนํากลับมาใชเปนเซลลตนแบบได ฉะนั้น

การโคลนนิ่งศพของบุคคลที่ตายไปนานแลว จึงไมนาจะมีความเปนไปได 

  ๒. การโคลนนิ่งศพของบุคคลที่เพ่ิงตายไปไดไมนาน ในเรื่องนี้ ดร. เอียน วิลมุท 

ผูใหกําเนิดแกะดอลลี่โคลนนิ่งตัวแรกของโลก ยอมรับวาการโคลนนิ่งอาจนํามาใชกับคนตายได 

หากเซลลที่นํามานั้นเปนเซลลจากศพของคนตายที่นํามาแชแข็งไวแลว อันเนื่องมาจากเซลลนั้น

ยังไมตายนั่นเอง  แต ณ ปจจุบัน แนวความคิดในการโคลนนิ่งดังกลาวยังไมเปนท่ีแพรหลายและ

ยังไมมีการวิจัยคนควาทดลอง เนื่องจากมีความสลับซับซอนกวากรรมวิธีในการโคลนนิ่งมนุษยที่

ยังมีชีวิตอยูมาก ไมมีประโยชนอันใดที่จะโคลนนิ่งศพ นอกจากเพื่อใหบุคคลนั้นกลับมีชีวิตข้ึนมา

อีก ซึ่งการกระทําดังกลาวถือเปนการทําลายวัฎจักรของการดํารงชีวิตของมนุษย เปนการฝน

ธรรมชาติ ทําใหเกิดความไมสมดุลข้ึนและไมมีการรองรับทางวิทยาศาสตรวา มนุษยโคลนที่เกิด

จากเซลลตนแบบของศพจะมีอุปนิสัยใจคอ หรือมีความสามารถเหมือนกับตนแบบ แมวา
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รูปลักษณะภายนอกจะเหมือนกันก็ตาม  ดังนั้น การโคลนนิ่งศพของบุคคลที่เพ่ิงตาย จึงมีความ

เปนไปไดคอนขางต่ํา 

  ๓. การโคลนนิ่งบุคคลที่แพทยลงความเห็นวาอยูในภาวะสมองตาย แมวากรณี

ชองผูปวยที่อยูในภาวะสมองตาย ในทางการแพทยจะถือวาบุคคลนั้นไดตายลงแลวก็ตาม แต

รางกายของผูปวยนั้นยังไมไดอยูในสภาพของคนตายที่ทุกสวนในรางกายหยุดทํางาน แตอวัยวะ

และเซลลตาง ๆ ยังคงทํางานอยู อันเนื่องมาจากการไดรับออกซิเจนจากเครื่องชวยหายใจ  ดงันัน้ 

หากมีแนวความคิดที่จะทําโคลนนิ่งโดยใชเซลลตนแบบจากผูปวยดังกลาว ยอมสามารถทําไดเฉก

เชนเดียวกับการโคลนนิ่งมนุษยปกติทั่วไป  ผลก็คือ ขัดตอจริยธรรม ศีลธรรมและอาจจะเปนการ

เปดชองทางใหแพทยหรือบุคคลอื่นเขามาแสวงหาประโยชนจากกรณีดังกลาว เชน เรียกรอง

ประโยชนจากญาติของผูปวย โดยอางวาสามารถโคลนนิ่งผูปวยนั้นใหกลับคืนชีวิตขึ้นมาใหม หรือ

แอบขโมยเซลลของผูปวยรายนั้นไปเพื่อสรางมนุษยโคลน สําหรับใชเปนแหลงอวัยวะใหแกผูที่

แสดงความจํานงและมีคาตอบแทนในการซื้อขายอวัยวะนั้น ลักษณะเดียวกับการซื้อขายอวัยวะ

นั่นเอง  ฉะนั้น แมการโคลนนิ่งผูปวยที่อยูในภาวะสมองตาย จะมีความเปนไปไดก็ตาม แต

เนื่องจากการกระทําดังกลาว ยังมีขอเสียและกอใหเกิดปญหาหลายประการ ผูวิจัยจึงเห็นวาไม

สมควรที่จะทําการโคลนนิ่งจากบุคคลดังกลาว 

  ๔. การโคลนนิ่งศพเพ่ือใชสําหรับการทดลองคนควาวิจัยหรือการศึกษาทาง

การแพทย แมเซลลตนแบบที่นํามาใชในการโคลนนิ่งนั้นจะเปนเซลลที่ไดจากบุคคลที่ตายแลวก็

ตาม แตเนื่องจากการทําโคลนนิ่งนั้นเปนการนําเอาเซลลตนแบบมาผานกระบวนการทาง

วิทยาศาสตรเพ่ือใหเกิดเปนเซลลใหม แลวนําไปฝงในรังไขหรือมดลูก เพ่ือรอใหเจริญเติบโตตาม

วิธีการธรรมชาติตอไป ซึ่งเทากับวา จะตองถือกําเนิดเปนมนุษยข้ึนมาใหม มีชีวิตจิตใจ ไมใชการ

ไดมาในลักษณะของศพที่ไรลมหายใจแลว แตจะตองรอเวลาใหรางกายเจริญเติบโตเต็มที่ 

เพ่ือที่จะนํามาทํารายหรือฆาใหตายเพื่อใชประโยชนสําหรับการทดลองวิจัยหรือการศึกษาของ

แพทย ซึ่งจะเห็นไดวาเปนเรื่องท่ีไมสมควรอยางยิ่ง ทั้งในดานของจริยธรรม ศีลธรรม  กฎหมาย

ในเรื่องของศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย และยังเปนการกระทบตอการแสดงเจตจํานงในการ

บริจาคศพเพื่อเปนอาจารยใหญใหแกนักศึกษาแพทย เนื่องจากแนวความคิดที่ยึดถือกันมาวา  
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ผูที่เปนอาจารยใหญนั้น เปนผูที่มีจิตใจเปนกุศล ผูที่บริจาคจะไดรับการเคารพนับถือจาก

นักศึกษาแพทยเสมือนเปนอาจารยคนหนึ่งซึ่งถือเปนความคิดที่เปนวัฒนธรรมที่ดีของคนไทย แต

หากมีการโคลนนิ่งมนุษย ข้ึนมาเพื่อการนี้จริง ยอมจะทําลายความรู สึกท่ียึดถือกันมาให

เปลี่ยนแปลงไป ทําใหเกิดความรูสึกที่วา รางหรือศพท่ีอยูตรงหนาในการทดลองวิจัยหรือท่ีจะ

ทําการศึกษานั้น เปนเพียงวัตถุหรือผลผลิตประเภทหนึ่งที่เกิดจากกระบวนการทางวิทยาศาสตร 

ไรคา ไมมีความหมาย จึงไมใหความเคารพนับถืออยางเชนเคย  ฉะนั้น การโคลนนิ่งมนุษย

เพ่ือใหสําหรับการทดลองวิจัยหรือการศึกษาทางการแพทย จึงเปนกรณีเดียวกับการโคลนนิ่ง

มนุษยข้ึนเพื่อใชเปนอะไหลอวัยวะ  ผูวิจัยจึงเห็นวาไมสมควรอยางยิ่งที่จะทําการโคลนนิ่งมนุษย

เพ่ือประโยชนดังกลาว 

  ๓.๔.๒.๒  การปลูกถายอวัยวะ 

  ในปจจุบันวิทยาการทางดานการแพทยและเทคโนโลยีไดเจริญกาวหนาไปอยาง

รวดเร็ว ทั้งในดานการรักษาและวินิจฉัยโรคตางๆ  ปจจุบันวงการแพทยสามารถคิดคนและหา
วิธีการตางๆในการรักษาผูปวยไดอยางมีประสิทธิภาพมากข้ึน หนึ่งในวิธีการที่ชวยรักษาชีวิต

มนุษยใหยืนยาวตอไปก็คือ การรักษาอวัยวะตาง ๆ ที่เส่ือมสภาพ ไมวาการเสื่อมสภาพนั้นจะเกิด
จากการเสื่อมสภาพภายในเซลลของอวัยวะนั้นเอง หรือเปนการเสื่อมสภาพที่เกิดจากโรครายตาง ๆ  
ที่เรียกวา “เทคนิคการปลูกถายอวัยวะ (Organ Transplantation)” 

  การปลูกถายอวัยวะในปจจุบันสามารถชวยชีวิตผูปวยที่หมดหวังจากการรักษา

ดวยวิธีอื่นๆ โดยการนําอวัยวะจากบุคคลอื่นทั้งที่ยังมีชีวิตหรือเสียชีวิตไปแลว มาทําการผาตัด
เพ่ือเปล่ียนใหกับผูปวยที่ตองการอวัยวะ ซึ่งในปจจุบันวงการแพทยสามารถทําการผาตัดปลูกถาย
อวัยวะที่สําคัญๆไดสําเร็จแลวหลายประเภท เชน การปลูกถายหัวใจ ปอด ตับ ไต ตับออน กระจกตา 
หลอดเลือด และไขกระดูก เปนตน  

  จากขอมูลของศูนยรับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย แจงวา ปจจุบันเปนที่

ยอมรับกันทั่วโลกวา การปลูกถายอวัยวะ เปนวิธีการสุดทายที่จะรักษาผูปวยที่หมดหวังจากวิธีการ
อ่ืนๆ ผูปวยกวาแสนคนไดรับการปลูกถายอวัยวะ และภายหลัง ๑ ปหลังการปลูกถาย ไต ตับ 
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หัวใจ ผูปวยยังมีชีวิตอยูดีถึง รอยละ ๙๔, ๕๒ และ ๗๔ ตามลําดับ และเมื่อถึงปที่ ๕ ก็ยังมีชีวิตอยู
ถึงรอยละ ๗๘, ๔๕ และ ๖๔ ตามลําดับ๒๓  

  สําหรับในประเทศไทย  การปลูกถายอวัยวะเริ่มประสบความสําเร็จในป พ.ศ. 
๒๕๑๕ ในการปลูกถายไต และในป พ.ศ. ๒๕๓๐ ประสบความสําเร็จในการปลูกถายตับและหัวใจ
ที่ โรงพยาบาลจุฬาลงกรณ สภากาชาดไทย ซึ่งนับเปนโชคดีของคนไทยที่ศัลยแพทยของไทยมี

ความสามารถทัดเทียมกับตางประเทศ 

  ความหมายของการปลูกถายอวัยวะ 

  การปลูกถายอวัยวะ หรือ Organ Transplantation คือ การผาตัดนําเอาอวัยวะที่ดี
ไปใชแทนอวัยวะสวนที่เสียหายหรือชํารุดซึ่งสามารถกระทําไดทั้งในบุคคลเดียวกันหรือตางบุคคล๒๔ 
เปนการชวยชีวิตผูปวยในระยะสุดทายใหสามารถมีชีวิตอยูตอไปได  

  แพทยสภา ไดใหความหมายของการปลูกถายอวัยวะวา เปนการประกอบวิชาชีพ
ที่เก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะหรือเปล่ียนอวัยวะตอไปนี้คือ หัวใจ ปอด ตับ ตับออน และอวัยวะ
อ่ืนที่แพทยสภากําหนด๒๕ 

  แหลงของอวัยวะที่นํามาปลูกถาย  ตามขอบังคับของแพทยสภาวาดวยการปลูกถาย
อวัยวะ มีสาระสําคัญโดยสรุป ดังนี้ 

  ๑. การปลูกถายอวัยวะจากผูบริจาคที่ยังมีชีวิตอยู  

  คือ การนําอวัยวะจากผูที่ยังมีชีวิตอยูไปใหแกผูปวยโดย ผูบริจาคตองเปนญาติ

โดยสายโลหิต ซึ่งหมายถึง บิดา มารดา บุตร หรือ พ่ีนองรวมบิดาหรือมารดาเดียวกัน หรือเปน 

                                          
๒๓ กองบรรณาธิการ, “ศูนยรับบริจาคอวัยวะสภากาชาดไทย,” ใกลหมอ ๒๔ (พฤศจิกายน ๒๕๔๓): ๓๑. 
๒๔ จรัส บุญยธรรมา, “การเปลี่ยนถายอวัยวะ,” หมอชาวบาน ๒๑ (กรกฎาคม ๒๕๓๕): ๓๒. 
๒๕ ขอ ๑ หมวด ๘ ขอบังคับแพทยสภาวาดวยการรักษาจริยธรรมแหงวิชาชีพเวชกรรม (ฉบับที่ ๓)  

พ.ศ. ๒๕๓๘ 
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คูสมรสของผูรับอวัยวะ ซึ่งเปนหนาที่ความรับผิดชอบของแพทยที่จะตองตรวจสอบ และรวบรวม

หลักฐานเหลานี้ไวในรายงานผูปวยเพื่อสามารถตรวจสอบได 

  ผูบริจาคอวัยวะตองมีสุขภาพสมบูรณ เหมาะสมที่จะบริจาค และแพทยตอง

อธิบายใหผูบริจาคเขาใจความเสี่ยงและอันตรายตางๆที่จะเกิดข้ึนแกผูบริจาค และเมื่อผูบริจาค

เขาใจและเต็มใจที่จะบริจาคแลวตองลงนามแสดงความยินยอมไวเปนลายลักษณอักษรและ

แพทยตองทําหลักฐานเปนหนังสือเพ่ือแสดงวาไมมีการจายคาตอบแทนแกผูบริจาคอวัยวะ 

  ๒. การปลูกถายอวัยวะจากผูบริจาคที่เสียชีวิตแลว 

  ผูปวยที่สมองตายตามเกณฑวินิจฉัยของแพทยสภาเทานั้นที่แพทยจะสามารถ

นําเอาอวัยวะไปทําการปลูกถายใหผูอ่ืนได และเพ่ือความปลอดภัยของผูรับบริจาคอวัยวะ อวัยวะ

ที่นํามาใชในการปลูกถาย แพทยตองม่ันใจวาผูตายตองไมเปนโรคมะเร็งทุกชนิด ยกเวน มะเร็ง

สมองชนิดปฐมภมูิ, ตองไมเปนโรคติดเชื้อทั่วไปและเลือดเปนพิษ, ตองไมมีผลเลือด HIVเปน
บวก, ตองไมใชผูสงสัยวาเปนโรคพิษสุนัขบา, ผูปวยโรคสมองอักเสบเฉียบพลันหรือไขสันหลัง
อักเสบเฉียบพลัน หรือปลายประสาทอักเสบเฉียบพลันที่ตายโดยทราบสาเหตุแนนอน และ ไม

เปนโรคสมองเสื่อมโดยไมทราบสาเหตุแนนอน๒๖  

  ข้ันตอนการขอรับบริจาคจากญาติของผูเสียชีวิต ตองกระทําโดยคณะแพทยหรือ

ผูที่ไดรับมอบหมายและญาติที่จะอนุญาตตองเปนทายาทหรือผูแทนโดยชอบธรรมซึ่งตองลงนาม

บริจาคและทําคํารับรองวาไมมีการซื้อขายอวัยวะเกิดขึ้น 

  ในกรณีที่ผูตายแสดงความจํานงบริจาคอวัยวะไวกับศูนยรับบริจาคอวัยวะของ

สภากาชาดไทยและมีบัตรประจําตัว ถาไมสามารถติดตอกับญาติไดก็ใหถือเอกสารที่แสดงความ

จํานงบริจาคอวัยวะไวกับศูนยรับบริจาคอวัยวะฯเปนเอกสารแทนการอนุญาตของญาติ  

 

                                          
๒๖ ศุภชัย คุณารัตนพฤกษ, “การปลูกถายอวัยวะ : ประเด็นทางจริยธรรม,” คลินิก ๑๒ (กันยายน ๒๕๓๙): 

๕๖๒. 
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  ๓. แหลงอวัยวะอื่น ๆ 

  นอกจากอวัยวะที่แทจริงของมนุษยแลว ยังมีแหลงอวัยวะอื่น ๆ ที่แพทยนํามาใช

ในการปลูกถายอวัยวะใหแกผูปวย เชน อวัยวะเทียมหรืออวัยวะจากสัตว เปนตน 

  เน่ืองจากวิทยานิพนธฉบับน้ีเก่ียวของกับศพและชิ้นสวนของศพ ฉะนั้น 
ตอไปน้ีในเร่ืองของการปลูกถายอวัยวะ ผูวิจัยจึงขอกลาวถึงเฉพาะประเด็นที่เกี่ยวกับการ
ปลูกถายอวัยวะจากผูที่เสียชีวิตแลว เทาน้ัน 

  ความเหมาะสมในการบริจาคอวัยวะของผูปวยสมองตาย  แบงเปน ๓ สวน คือ๒๗ 

  ๑) อวัยวะที่นําไปใชอยูในสภาพที่เหมาะสม  ซึ่งมีลักษณะที่สําคัญ คือ 

   ๑.๑ มีการทํางานที่เปนปกติ และตองไดรับการเก็บรักษาไวเปนอยางดี 

   ๑.๒ มีสภาพทางกายวิภาคที่สมบูรณ คือ ไมมีการฉีกขาดในสวนใดๆ
ของอวัยวะนั้น รวมไปถึงเสนเลือดที่สําคัญดวย ทั้งนี้เสนเลือดตองมีขนาดความยาวที่เพียงพอ
สําหรับใชในการผาตัดเปลี่ยนอวัยวะ  

   ๑.๓ ขนาดของอวัยวะที่เหมาะสมกับผูรับอวัยวะนั้นๆ 

  ๒) รางกายผูบริจาคสมองตายตองอยูในสภาพที่เหมาะสม ซึ่งมีลักษณะที่สําคัญ ดังนี้ 

   ๒.๑ มีการทํางานของระบบไหลเวียนในสภาพคงที่ เพ่ือใหมีเลือด

ออกซิเจนและอาหารไปเลี้ยงทุกอวัยวะที่ตองการไดอยางเต็มที่ 

   ๒.๒ ไมมีการติดเชื้อภายในรางกาย 

   ๒.๓ ไมมีโรคมะเร็งแทรกซอนเดิมภายในรางกาย 

 

                                          
๒๗ ชวลิต อองจริต, ตําราการนําอวัยวะออกเพื่อการปลูกถาย, (กรุงเทพฯ : ยูนิตี้พับลิเคชั่น ,๒๕๓๘), 

หนา ๓๘. 
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  ๓) ความเหมาะสมทางปฏิกิริยายาภูมิคุมกันตอตาน ซึ่งพิจารณาได ๓ ชนิด 

   ๓.๑ หมูเลือด (A, O, B, AB) โดยทั่วไปถือเปนการประเมินอันดับแรก
ของการเปลี่ยนอวัยวะทุกชนิดที่ตองมีหมูเลือด A, O, B, AB ของผูบริจาคและผูรับตรงกัน 

   ๓.๒ ลักษณะทางพันธุกรรมที่ควบคุมปฏิกิริยายาตอตาน ในปจจุบันใช
เฉพาะการเปลี่ยนไตเทานั้นที่ผูบริจาคและผูรับบริจาคตองมีลักษณะดังกลาวตรงกันหรือใกลเคียง

กันมากที่สุด ซึ่งจะทําใหผลการรักษาในระยะยาวของการเปลี่ยนไตดีที่สุด 

   ๓.๓ ปฏิกิริยาทางน้ําเหลือง ซึ่งการตรวจนี้ใชเฉพาะการเปลี่ยนไต

เชนกัน ทั้งนี้ตองใหปฏิกิริยาเปนผลลบเทานั้นจึงสามารถนําไตไปปลูกถายใหแกผูรับได 

  หลังจากที่ประเมินทุกอยางแลว ตองดูแลผูบริจาคใหอยูในสภาพที่สมบูรณที่สุด 

เพ่ือใหการผาตัดที่จะมีข้ึนในระยะเวลาตอมาเปนไปอยางเรียบรอยที่สุด 

  ปญหาเกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะ 

  เนื่องจากการพัฒนาวิทยาการทางการแพทยและการพัฒนาทักษะความรู

ความสามารถของแพทยไทย จนทัดเทียมกับตางประเทศ สงผลใหการปลูกถายอวัยวะในประเทศ

ไทยประสบความสําเร็จเปนอยางดียิ่ง เปนที่ยอมรับและเปนที่ตองการของผูปวยที่หมดหวังจาก

การรักษาโรคโดยวิธีอื่น ๆ เปนจํานวนมาก แตดวยความตองการที่มีมากและเพ่ิมจํานวนขึ้นเร่ือย ๆ 

สงผลใหเกิดปญหาข้ึนในทางปฏิบัติหลายประการ ดังจะกลาวตอไปนี้ 

  (๑) การขาดแคลนอวัยวะ 

  การที่การผาตัดเพ่ือปลูกถายเปลี่ยนอวัยวะปรากฏใหเห็นเปนจํานวนนอยนั้น 
ไมใชสาเหตุการการขาดความรูความสามารถของแพทยหรือ ขาดเทคโนโลยีทางการแพทยแต

อยางใด แตนาจะมีสาเหตุมาจากปญหาการขาดแคลนอวัยวะที่จะนํามาปลูกถายเปนสําคัญ 

  จากสถิติของประเทศสหรัฐอเมริกา เมื่อป พ.ศ. ๒๕๔๐ มีผูรอรับการปลูกถาย
อวัยวะกวา ๕๕,๗๘๙ คน เมื่อเทียบกับเมื่อป พ.ศ. ๒๕๓๖ ซึ่งมีจํานวนเพียง ๓๒,๐๐๐ คน ทําให
เห็นวาโดยเฉลี่ยแลวจะมีผูปวยเพิ่มขึ้นประมาณปละ ๕,๐๐๐ คน คิดเปนรอยละ ๑๐ ตอป 
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นอกจากนี้อัตราการตายระหวางรอการปลูกถายอวัยวะมีถึงรอยละ ๕.๘ ตอป ซึ่งเมื่อเทียบกับ
อัตราการตายในแตละปแลวพบวาเพ่ิมข้ึนถึงรอยละ ๘.๘ 

  สําหรับประเทศไทย สถิติของศูนยรับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย รายงานวา 

ตลอดระยะเวลา ๘ ป ที่มีการจัดตั้งศูนยฯ มาจนถึง พ.ศ. ๒๕๔๕  มีผูแสดงความจํานงบริจาค

อวัยวะแลว ๒๗๖,๕๖๑ คน และไดอวัยวะจากผูที่เสียชีวิตแลวจํานวน ๔๓๓ ราย สามารถนําไป

ปลูกถายใหกับผูปวยที่ตองการไดถึง ๙๗๘ ราย โดยแยกเปนไต ๗๑๕ ราย  ตับ ๑๐๔ ราย  

หัวใจ ๕๑ ราย  หัวใจและปอด ๒๙ ราย  ปอด ๑๙ ราย  กระดูก ๓๐ ราย  ดวงตา ๓๑๐ ราย  

ล้ินหัวใจ ๑๔๒ ราย  เสนเลือด ๒ ราย ที่เหลือจะเปนผิวหนังและอื่น ๆ  และจะยังเหลือผูปวยที่

รอเปลี่ยนถายอวัยวะอีก ๑,๑๘๔ ราย๒๘ 

  สาเหตุของการขาดแคลนอวัยวะ 

  (๑) มีการบริจาคอวัยวะนอย ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจาก 

   - การไมมีความรูเร่ืองการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถายมากอน ทําให
ไมทราบเกี่ยวกับประโยชนที่สามารถชวยชีวิตผูอื่นได 

   - ไมเขาใจคําวา "สมองตาย" จึงไมเช่ือวาผูปวยไดตายแลว ทําใหเลย
ระยะเวลาที่จะนําอวัยวะจากผูปวยที่สมองตายไปใช 

   - กังวลวาแพทยตองการนําอวัยวะไปใหผูอื่นโดยหวังผลประโยชน ทํา
ใหไมยอมรักษาอยางเต็มที่ 

   - เปนเจตนารมณของผูเสียชีวิตที่ไมตองการบริจาคตั้งแตคร้ังยังมีชีวิตอยู 

   - ยังยึดติดกับความเขาใจและความเชื่อหรือวัฒนธรรมเดิมๆในเร่ือง

ของวิญญาณหรือชาติหนาอยู กลัววาหากบริจาคอวัยวะแลว ชาติหนาเกิดมาจะมีอวัยวะไมครบ 
หรือพิการ 

                                          
๒๘ วิชชุดา จิตจันทร, “บินลัดฟาลาอวัยวะ ภารกิจกูชีวิตดวยชีวิต,” บางกอกทูเดย รายวัน (๔ 

กุมภาพันธ ๒๕๔๖): ๑๘-๑๙. 



 ๑๐๐

   - กรณีที่มีผูปวยสมองตายแพทยและพยาบาลไมไดทําการขอบริจาค 
ซึ่งอาจจะมาจากเหตุผลหลายประการ เชน ไมแนใจเกี่ยวกับเกณฑเร่ืองสมองตายของแพทยสภา 
เนื่องจากยังไมมีกฎหมายรองรับ ทําใหอาจถูกญาติของผูปวยฟองรองได, ขาดความรูเก่ียวกับ
ข้ันตอนการบริจาคอวัยวะ, ไมกลารบกวนญาติของผูเสียชีวิตในขณะที่ยังเศราโศก เปนตน 

  (๒) มีความตองการใชอวัยวะเพิ่มข้ึน 

  มีจํานวนผูปวยที่รอการปลูกถายอวัยวะไมวาจะเปนการผาตัดครั้งแรกหรือผาตัด

เพ่ือรับชิ้นสวนอวัยวะครั้งที่๒ หรือ ครั้งที่๓ ตางก็มีจํานวนเพิ่มมากขึ้นทุกป ดวยสาเหตุที่ผูปวยที่
กําลังรอการเปลี่ยนอวัยวะนั้นไมไดมีแตผูปวยที่รอการเปลี่ยนอวัยวะครั้งแรกแตเพียงกลุมเดียว

เทานั้น ยังมีกลุมที่ไดรับการเปลี่ยนอวัยวะกลุมเดิม ที่อวัยวะที่เคยเปลี่ยนไปแลวนั้นชํารุดหรือไม
สามารถเขากับรางกายของตนไดจําตองทําการเปลี่ยนใหมอีกครั้ง จึงสงผลใหจํานวนผูรอการ

เปลี่ยนอวัยวะจึงมีจํานวนเพิ่มมากกวาจํานวนอวัยวะที่จะนํามาใชเปลี่ยน๒๙  

  (๓) ไมมีการนําอวัยวะที่ไดรับบริจาคนั้นมาใช 

   - อวัยวะที่ไดรับบริจาคไมเหมาะสม ไมสามารถเขากับรางกายของผูรับ
บริจาคได 

   - การลวงเลยระยะเวลาในการเก็บรักษาอวัยวะ เนื่องจากอวัยวะแตละ
ชนิดตางมีระยะเวลาในการเก็บรักษาเพื่อคงสภาพความสมบูรณแตกตางกัน เชน หัวใจมีอายุการ
เก็บรักษาไดนาน ๔ ชั่วโมง, ตับมีอายุในการเก็บรักษาไดประมาณ ๖ ชั่วโมง เปนตน หากเลยเวลา
เหลานี้อวัยวะนั้นๆก็จะไมสามารถนํามาใชได 

   - ความไมพรอมของผูบริจาค เนื่องจากสุขภาพทรุดโทรมเกินไป จนทํา
ใหอวัยวะนั้นๆใชการไมได 

                                          
๒๙ ชัฏศรัณย ธรฤทธิ์, “มาตรการทางกฎหมายในการปองกันและปราบปรามการคาอวัยวะมนุษยเพ่ือ

การปลูกถาย,” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๔), หนา ๓๒-๓๓. 



 ๑๐๑

  ดวยสาเหตุดังกลาวเหลานี้ ทําใหในปจจุบันปญหาการขาดแคลนอวัยวะจึงยังคง
มีอยู สงผลทําใหการปลูกถายอวัยวะเพื่อรักษาชีวิตมนุษยไมสามารถทําไดอยางเต็มที่เทาที่ควร 

  ในประเทศตาง ๆ ที่มีกฎหมายเกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะ ไมวาจะเปน Human 
Tissue Act  ของประเทศอังกฤษ  The Human Organ Transplant Act  ของประเทศสิงคโปร   
The Uniform Anatomical Gift Act ของประเทศสหรัฐอเมริกา ฯลฯ  มักจะกําหนดแนวทางแกไข

ปญหาของการขาดแคลนอวัยวะ โดยใชระบบใดระบบหนึ่งใน ๓ ระบบนี้ คือ 

  ๑) ระบบ Contracting Out หรือ Opting Out หรือ Presumed Consent  คือ 

กฎหมายกําหนดเปนขอสันนิษฐานไววา คนที่ตายทุกคนถือวาเปนผูบริจาคอวัยวะ แพทยสามารถ

จะผาตัดนําอวัยวะของผูตายมาใชในการปลูกถายใหแกผูปวยรายอื่นได โดยถือวาผูนั้นยินยอม 

เวนแตจะมีการแสดงความจํานงไวกอนตายวาจะไมยินยอมบริจาคอวัยวะ ประเทศที่ใชระบบนี้อยู 

เชน ประเทศฝรั่งเศส สิงคโปร และประเทศประชาคมยุโรป เปนตน 

  ขอดี คือ สามารถไดจํานวนอวัยวะเพิ่มมากข้ึนอยางรวดเร็ว เนื่องจากแพทย

สามารถทําการผาตัดเปลี่ยนอวัยวะไดทันทีโดยไมตองรอขอความยินยอมจากทายาทของผูตาย 

  ขอเสีย คือ (ก) เปนการละเมิดสิทธิเสรีภาพสวนบุคคล 

    (ข) ขัดกับหลักการในการบริจาค ที่เนนเรื่องเหตุผลและมนุษยธรรม 

    (ค) อาจเกิดการคัดคานจากทายาทของผูตาย จนนําไปสูการขัดแยงได 

    (ง) เปนชองทางใหแพทยที่ไรจริยธรรม นําอวัยวะไปใชประโยชน

ในเชิงการคา 

  ๒) ระบบ Contracting in หรือ Opting in หรือ Explicit Consent  ระบบนี้ถือวา 
การที่จะนําอวยัวะของผูตายมาใชนั้น จะตองเปนกรณีที่ผูตายไดแสดงเจตจํานงไวกอนตายแลววา

ตองการบริจาคอวัยวะของผูตายออกไปบริจาคได ทั้งนี้ การรับบริจาคอวัยวะของผูตายจะไดรับ

บัตรประจําตัวที่แสดงวาไดแสดงความจํานงในการบริจาคอวัยวะไวเรียบรอยแลว หากแพทยพบ

บัตรนี้สามารถนําอวัยวะของผูตายออกมาปลูกถายได ประเทศที่ใชระบบนี้ เชน ประเทศอังกฤษ 

และบางรัฐในประเทศสหรัฐอเมริกา เปนตน 



 ๑๐๒

   ขอด ีคือ ใหหลักความสมัครใจ เนนความยินยอมที่แทจริงของผูบริจาค 

ไมลิดรอนสิทธิสวนบุคคล 

   ขอเสีย คือ ในทางปฏิบัติอาจประสบปญหาในเรื่องของการที่ผูตายทํา

บัตรที่แสดงวาไดบริจาคอวัยวะไวหายหรือลืมพกติดตัวไว ทําใหแพทยไมสามารถทราบไดวามี

การบริจาคอวัยวะแลว จึงไมกลาตัดสินใจที่จะนําอวัยวะไปปลูกถาย ตองรอสอบถามจากญาติของ

ผูตายหรือรอความยินยอมจากทายาทของผูตาย ซึ่งอาจจะใชเวลานานจนทําใหลวงเลยระยะเวลา

ที่จะนําอวัยวะนั้น ๆ มาใชในการปลูกถาย หรืออาจเปนกรณีที่แพทยหรือบุคคลที่เก่ียวของไม

สนใจหรือไมใหความสําคัญในเรื่องบัตรประจําตัวอยางจริงจัง 

  ๓) ระบบ Required Request ระบบนี้ กําหนดวากรณีของผูปวยที่หมดหวังในการ
รักษาหรือแพทยลงความเห็นแลววาอยูในภาวะสมองตาย ใหเปนหนาที่ของแพทยหรือเจาหนาท่ี

ของสถานพยาบาล ตองขอรับบริจาคอวัยวะจากญาติของผูปวยทุกราย หากละเวนการปฏิบัติจะมี

ความผิดตามกฎหมาย ประเทศที่ใชระบบนี้คือ ประเทศสหรัฐอเมริกา (รัฐโอเรกอนและ 
นิวยอรก)  

  ขอด ีคือ ไมเปนการบังคับ แตกําหนดใหแพทยผูที่มีความรูความเขาใจเกี่ยวกับ

เร่ืองนี้ดีที่สุดเปนผูใหขอมูลความรู และใหญาติเปนผูตัดสินใจในทายที่สุด 

  ขอเสีย คือ เปนการเพิ่มภาระและความหนักใจใหแกแพทยและเจาหนาที่ที่

เก่ียวของ เพราะการปลูกถายอวัยวะจําเปนตองนําอวัยวะออกจากผูตายอยางรวดเร็ว เพ่ือไมให

ลวงเลยระยะเวลาอันจะทําใหอวัยวะนั้น ๆ ใชการไมได แตการที่จะขอใหญาติผูที่เพ่ิงจะสูญเสีย

เปนผูลงนามยินยอมในทันทีนั้นเปนเรื่องยาก ประกอบกับญาติของผูตายเองบางกรณีก็ยังไมมี

ความเขาใจเกี่ยวกับภาวะสมองตาย การที่ใหทําความเขาใจและยอมรับภายในชวงระยะเวลาไม

นานนักยอมจะเปนไปไดยาก อีกประการหนึ่งก็คือ แพทยอาจจะถูกมองวามีสวนไดเสียหรือมี

ผลประโยชนเก่ียวของกับการขอรับบริจาคได 

  สําหรับประเทศไทยนั้น ยังไมมีบทบัญญัติใดที่ออกมารอบรับเพื่อแกไขปญหา

ของการขาดแคลนอวัยวะที่ใชปลูกถายแตอยางใด 



 ๑๐๓

  (๒) บุคคลที่มีอํานาจในการยินยอมหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะเพื่อการ 

ปลูกถาย 

  ในเรื่องนี้ สําหรับในประเทศไทยนั้น ไมมีบทบัญญัติของกฎหมายที่รองรับไว
ชัดเจน ดังนั้น เร่ืองของความยินยอมในการบริจาคอวัยวะ ในความเห็นของผูวิจัย ควรแยกการ
พิจารณา ออกเปน ๒ กรณี ดังตอไปนี้ 

   ๒.๑ กรณีผูตายไดแสดงความจํานงบริจาคหรืออุทิศอวัยวะไวกอนตาย 
ไมวาจะเปนการระบุเอาไวในพินัยกรรมหรือมีการบริจาคไวกับองคกรการกุศลหรือหนวยงานที่

เก่ียวของกับเรื่องนี้ และไดมีเอกสารรับรองเปนลายลักษณอักษรเปนหลักฐานไว หากผูตาย

เสียชีวิตโดยแพทยไดปฏิบัติตามระเบียบขอบังคับและลงความเห็นวาสมองตายแลวและสามารถ

นําอวัยวะไปปลูกถายใหแกบุคคลอื่นได แพทยก็สามารถผาตัดนําอวัยวะออกไปปลูกถายไดเลย
โดยอาศัยขอมูลจากหลักฐานที่มีอยู ซึ่งในเรื่องนี้ แพทยสภาไดออกขอบังคับไวแลว ดังนี้ 

   “ในกรณีที่ผูตายไดแสดงความจํานงบริจาคอวัยวะไวกับศูนยรับบริจาค
อวัยวะสภากาชาดไทยและมีบัตรประจําตัวผูที่แสดงความจํานงบริจาคอวัยวะดังกลาว ถาไม

สามารถติดตามหาญาติผูตายในขอ ๓.๓ ได ใหถือวาเอกสารแสดงความจํานงบริจาคอวัยวะที่ 
ผูบริจาคอวัยวะไวกับศูนยรับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย เปนเอกสารที่ใชแทนเอกสารแสดง
ความยินยอมบริจาคอวัยวะของทายาทหรือผูแทนโดยชอบธรรมของผูตาย”๓๐  

   ๒.๒ กรณีที่ผูตายมิไดแสดงความจํานงบริจาคหรืออุทิศอวัยวะไวกอนตาย 

   เร่ืองนี้ ในสวนของประเทศไทย ยังไมมีบทบัญญัติเก่ียวกับเรื่องนี้ไว

อยางชัดเจนเชนเดียวกัน จะมีก็เพียงเรื่องเกี่ยวกับการจัดการศพ ตามที่บัญญัติไวใน ประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๔๙ เทานั้น∗ ซึ่งไดกําหนดผูที่มีอํานาจในการจัดการศพไว ดังนี้ 

                                          
๓๐ ขอบังคับแพทยสภาวาดวยการรักษาจริยธรรมแหงวิชาชีพเวชกรรม. ขอ ๓.๕ 
∗ มาตรา ๑๖๔๙ บัญญัติวา  “ผูจัดการมรดกซึ่งผูตายตั้งไวยอมมีอํานาจและหนาท่ีจะจัดการทําศพของ

ผูตาย เวนแตผูตายจะไดตั้งบุคคลอื่นไวโดยเฉพาะใหจัดการดั่งวานั้น 
   ถาผูตายมิไดตั้งผูจัดการมรดกหรือบุคคลใดไวใหเปนผูจัดการทําศพ หรือทายาทมิได

มอบหมายตั้งใหบุคคลใดเปนผูจัดการทําศพ บุคคลผูไดรับทรัพยมรดกโดยพินัยกรรมหรือโดยสิทธิโดยธรรม



 ๑๐๔

   (๑) บุคคลซึ่งผูตายตั้งไวโดยเฉพาะใหเปนผูที่มีอํานาจในการจัดการศพ 

   (๒) ผูจัดการมรดกที่ผูตายแตงตั้ง 

   (๓) ผูที่ทายาทมอบหมายตั้งใหทําหนาที่ 

   (๔) ทายาทที่ไดรับมรดกเปนจํานวนมากที่สุด 

   (๕) บุคคลที่ศาลมีคําส่ังแตงตั้ง 

  เหตุที่กฎหมายตองกําหนดบุคคลไวอยางชัดเจน เนื่องจากในบางครั้งผูตายมี

ทายาทหลายคนที่มีสิทธิรับมรดก อาจเกิดกรณีที่ทายาทดังกลาวพิพาทแยงกันจัดการศพผูตายแต
เพียงฝายเดียว หรือในทางตรงขามอาจจะเกี่ยงกันใหทายาทอื่นเปนผูที่จัดการศพแตเพียงผูเดียว 
มาตรานี้จึงบัญญัติข้ึนเพื่อรองรับขอพิพาทที่อาจจะเกิดขึ้น 

  แตเนื่องจากการจัดการศพของผูตายตามมาตรานี้ เปนเพียงการจัดการตาม

ประเพณี เพ่ือแสดงความรัก ความอาลัย หรือ ความกตัญูรูคุณตอผูตายในฐานะทายาท หรือ
เพ่ือเปนบุญกุศลเทานั้น๓๑ แตมิไดกําหนดใหบุคคลดังกลาวมีสิทธิและหนาที่ที่จะกระทําการ

เก่ียวกับศพครอบคลุมในทุก ๆ เร่ือง  

  ดังนั้น ในความเห็นของผูวิจัย ผูที่มีอํานาจใหความยินยอมจนการปลูกถาย

อวัยวะ ควรเปนบุคคลที่มีความใกลชิดกับผูตายมากที่สุดเพราะการตัดสินใจใหความยินยอม

บริจาคอวัยวะจากผูปวยที่สมองตายนั้นเปนส่ิงที่สําคัญมาก จะเกี่ยวของกับความตายอยางถาวร

ของผูปวย  ฉะนั้น อํานาจในการใหความยินยอมจึงควรอยูที่คูสมรสและทายาทโดยธรรม ผูมสิีทธิ

ไดรับมรดก ตามที่ไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๓๕ และ ๑๖๒๙ 
ตามลําดับ ดังนี้ 

 

                                                                                                                      
เปนจํานวนมากที่สุด เปนผูมีอํานาจและตกอยูในหนาที่ตองจัดการทําศพ เวนแตศาลจะเห็นเปนการสมควรตั้ง
บุคคลอื่นใหจัดการเชนนั้น ในเมื่อบุคคลผูมีสวนไดเสียคนใดคนหนึ่งรองขึ้น” 

๓๑ เพรียบ หุตางกูร, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยมรดก, พิมพครั้งท่ี ๔  
(กรุงเทพฯ : สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๓๖), หนา ๒๔๒. 



 ๑๐๕

   (๑) คูสมรสของผูตาย 

   (๒) ผูสืบสันดาน 

   (๓) บิดา มารดา 

   (๔) พ่ีนองรวมบิดามารดา 

   (๕) พ่ีนองรวมบิดาหรือมารดาเดียวกัน 

   (๖) ปู ยา ตา ยาย 

   (๗) ลุง ปา นา อา 

  โดยขอความยินยอมจากทายาทลําดับแรกกอน หากไมมีจึงคอยขอความยินยอม
จากทายาทในลําดับถัดไป ทั้งนี้ตองทําความยินยอมเปนลายลักษณอักษร และความยินยอมควร
จะเปนความยินยอมที่เกิดจากผูใหความยินยอมที่มีความสามารถในทางกฎหมายในการใหความ

ยินยอม คือ ตองเปนบุคคลที่ตองบรรลุนิติภาวะแลวนั่นเอง และตองมีหลักฐานที่แสดงวาการให
ความยินยอมครั้งนี้ไมมีคาตอบแทนในการบริจาคอวัยวะดวย 

  สําหรับเรื่องนี้ ในหลาย ๆ ประเทศไดบัญญัติเปนกฎหมายไวอยางชัดเจน เชน 

  ประเทศอังกฤษ  The Human Tissue Act ๑๙๖๑   มาตรา ๕ (๑) บัญญัติวา 

  “เมื่อบุคคลใดซึ่งมิไดใหความยินยอมไวตาม มาตรา ๔ เสียชีวิตลงหรือตาม
ความเห็นของแพทยไมสามารถที่จะใหความยินยอมไดเนื่องจากบาดเจ็บหรือเจ็บปวยและใกลจะ

ถึงแกชีวิต 

   (a) คูสมรส (ไมวาจะมีอายุเทาใด) หรือ 

   (b) ถาในกรณีที่ไมมีคูสมรส หรือคูสมรสไมสามารถที่จะใหความ

ยินยอมได ใหบุตรคนใดคนหนึ่งซึ่งบรรลุนิติภาวะแลว หรือ 

   (c) ถาไมมี กรณีตามขอ (b) หรือไมสามารถที่จะใหความยินยอมได ให
พ่ีหรือนองคนใดคนหนึ่งที่บรรลุนิติภาวะแลว หรือ 



 ๑๐๖

   (d) ถาไมมี กรณีตามขอ (c) หรือไมสามารถที่จะใหความยินยอมได ให
ญาติคนใดคนหนึ่งที่บรรลุนิติภาวะแลว หรือ 

   (e) ถาไมมี กรณีตามขอ (d) หรือไมสามารถที่จะใหความยินยอม ให
บุคคลผูซึ่งครอบครองศพโดยชอบดวยกฎหมาย เวนแตการตายที่โรงพยาบาล ผูบริหารของ

โรงพยาบาลอาจใหความยนิยอม 

   (f) โดยทําเปนหนังสือลงลายมือช่ือของคูสมรส ญาติ หรือบุคคลอื่น 
หรือ 

   (g) โดยวาจา โดยคูสมรส ญาติ หรือบุคคลอื่น ตอหนาพยานอยางนอย
สองคน หรือ 

   (h) โดยโทรเลข เครื่องบันทึกโทรศัพท หรือเคร่ืองบันทึกขอความอยาง
อ่ืนของคูสมรส ญาติ หรือบุคคลอื่น 

   ในการบริจาครางกายหรือสวนใดสวนหนึ่งของรางกายหรือหลายสวน

ตามที่ยินยอมใหใชภายหลังการตาย เพ่ือวัตถุประสงคในการรักษา การศึกษาทางการแพทยหรือ
การวิจัยทางวิทยาศาสตร” 

  มาตรา ๕ (๒) ไดบัญญัติไวอีกวา “หากเช่ือไดวา บุคคลซึ่งตายหรือใกลจะ 

ถึงแกความตาย ไดคัดคานการบริจาคอวัยวะไว บุคคลดังกลาวขางตน ไมสามารถที่จะให 

คํายินยอมได” 

  ประเทศสหรัฐอเมริกา  Uniform Anatomical Gift Act  มาตรา ๒ (b) บัญญัติวา 

  ในกรณีที่ผูตายมิไดบริจาคอวัยวะไวในเวลาที่ถึงแกความตาย และไมมีเอกสาร
ใดๆที่ขัดแยงกับความประสงคของผูตาย บุคคลดังตอไปนี้อาจบริจาครางกายหรือสวนหนึ่งสวน
ใดของรางกายของผูตาย เพ่ือวัตถุประสงคที่บัญญัติใน มาตรา ๓ ได 

   (a) คูสมรส 

   (b) บุตรชายหรือบุตรสาวที่บรรลุนิติภาวะแลว 



 ๑๐๗

   (c) บิดาหรือมารดา 

   (d) นองชายหรือนองสาวที่บรรลุนิติภาวะแลว 

   (e) ผูปกครองของผูตายในเวลาซึ่งถึงแกความตาย 

   (f) บุคคลผูซึ่งมีอํานาจหรือมีความเกี่ยวของในการจัดการศพ 

  (๓) ความรับผิดของแพทย 

  กรณีที่ผูตายมิไดแสดงเจตจํานงบริจาคหรืออุทิศอวัยวะไวกอนตาย และแพทย
มิไดขอความยินยอมจากบุคคลที่มีอํานาจในการใหความยินยอม แตนําเอาอวัยวะหรือช้ินสวน

ของศพออกไปเพื่อปลูกถายใหแกบุคคลอื่น  เชนนี้แพทยจะมีความรับผิดหรือไมและความรับผิด
จะมีเชนไร แยกพิจารณาไดดังตอไปนี้ 

  (ก) ความรับผิดของแพทยในทางอาญา 

  การกระทําของแพทยในการนําอวัยวะออกจากผูตายที่แพทยลงความเห็นวา

สมองตายแลวนั้น อาจจะกอใหเกิดความรับผิดของแพทยข้ึนได หากการวินิจฉัยการตายนั้น มิได
เปนไปตามหลักเกณฑและขอบังคับวาดวยเรื่องสมองตาย ผลคือ ผูปวยนั้นยังไมถึงแกความตาย 
และหากแพทยไดผาตัดนําอวัยวะออกไปโดยที่ผูปวยนั้นยังไมถึงแกความตาย แพทยอาจจะมี

ความผิดอาญาได ๒ ประการ คือ ประการแรก หากการตัดอวัยวะนั้นเปนการตัดอวัยวะที่สําคัญ

ของรางกายไมทําใหผูปวยนั้นถึงแกความตาย แพทยก็อาจมีความผิดฐานทํารายรางกายโดย

ประมาท ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๐๐   ประการที่สอง หากการตัดอวัยวะนั้นเปน
การตัดอวัยวะที่สําคัญของรางกาย อันเปนผลใหผูปวยถึงแกความตาย แพทยอาจจะตองรับผิด
ฐานทําใหคนตายโดยประมาทได ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๙๑ 

  แตหากเปนกรณีที่แพทยวินิจฉัยการตายวาสมองตาย โดยปฏิบัติถูกตองตาม

หลักเกณฑและขอบังคับของแพทยสภาแลว บุคคลที่แพทยลงความเห็นนั้นก็จะถือวาตายในทาง
การแพทยและเทากับวามีสถานะเปนศพแลว หากแพทยตัดอวัยวะออกจากศพ โดยที่ผูตายมิได
แสดงเจตจํานงวาจะบริจาคอวัยวะไวตั้งแตตน หรือแพทยมิไดรับอนุญาตหรือไดรับความยนิยอม



 ๑๐๘

จากผูที่มีอํานาจในการใหความยินยอม กรณีนี้แพทยจะมีความรับผิดอยางไรหรือไม จําเปนตอง
พิจารณาจากสถานะทางกฎหมายของศพเปนหลัก  โดยหากมองวาศพเปนทรัพย แพทยก็จะมี
ความผิดฐานทําใหเสียทรัพยของทายาท ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ และอาจจะมี

ความรับผิดฐานลักทรัพย ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ ได 

  แตในกรณีของศพที่จะถูกอวัยวะไปปลูกถายใหกับผูปวยอื่นนั้น ผูวิจัยมีความเห็นวา 

เมื่อผูตายมิไดแสดงเจตจํานงในการบริจาครางกายใหกับองคกรหรือหนวยงานใด จึงไมมีผูใดที่

จะเขามายึดถือครอบครองศพนั้น ในขณะเดียวกัน ศพก็มิใชมรดกอันจะตกทอดเปนกรรมสิทธิ์

ของทายาท  ทายาทจึงไมมีสิทธิครอบครองในศพนั้น  ดังนั้น หากแพทยนําอวัยวะหรือช้ินสวน

ของศพออกจากศพโดยมิไดรับความยินยอม ก็ไมใชการนําไปเพื่อตัดกรรมสิทธของบุคคลใด 

รวมถึงไมเปนการทําลายการใชทรัพยนั้นของบุคคลใดดวยเชนเดียวกัน แพทยจึงไมมีความผิด

ฐานลักทรัพย ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๓๔ และไมมีความผิดฐานทําใหเสียทรัพย

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๕๘ เชนเดียวกัน 

  (ข) ความรับผิดของแพทยในทางแพง 

  ในสวนของความรับผิดในทางแพง ในกรณีที่แพทยนําเอาอวัยวะหรือช้ินสวน

ของศพออกจากผูตายเพื่อไปปลูกถายใหแกบุคคลอื่น โดยมิไดรับความยินยอมนั้น บทบัญญัติที่
จะนํามาพิจารณาความรับผิด คือ บทบัญญัติวาดวยการกระทําอันเปนละเมิด ตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๔๒๐ ที่บัญญัติวา "ผูใดจงใจหรือประมาทเลินเลอ ทําตอบุคคล
อ่ืนโดยผิดกฎหมายใหเขาเสียหายถึงแกชีวิตก็ดี แกรางกายก็ดี อนามัยก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสิน
หรือสิทธิอยางหนึ่งอยางใดก็ดี ทานวาผูนั้นทําละเมิดจําตองใชคาสินไหมทดแทนเพื่อการนั้น" ซึ่ง
มีหลักเกณฑสําคัญ ดังตอไปนี้๓๒  

 

                                          
๓๒ จิตติ ติงศภัทิย, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ ๒ มาตรา ๓๕๔ ถึง มาตรา 

๔๕๒, พิมพครั้งท่ี ๕ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๒๖), หนา ๑๗๒. 



 ๑๐๙

   (๑) มีการกระทําโดยผิดกฎหมาย 

   (๒) เปนการกระทําโดยจงใจ คือรูสํานึกถึงผลเสียหายที่จะเกิดข้ึนจาก
การกระทําของตน หรือประมาทเลินเลอ 

   (๓) มีความเสียหายแกบุคคลอื่น 

   (๔) ความเสียหายนั้นเปนผลที่เกิดจากการกระทําของผูละเมิด 

  ในเรื่องของการกระทําที่ผิดกฎหมาย  คําวา "ผิดกฎหมาย" หมายถึง ๓๓  

   (๑) กรณีที่มีกฎหมายบัญญัติไวอยางชัดแจง เชน ตามประมวล

กฎหมายอาญา หรือกฎหมายที่มีโทษทางอาญาอื่น ๆ  

   (๒) กรณีที่ไมมีกฎหมายบัญญัติไวอยางชัดแจง ก็ถือเปนความผิดได 
หากการกระทํานั้นกอใหเกิดความเสียหายแกสิทธิของบุคคลอื่น คือ ชีวิต รางกาย อนามัย 
เสรีภาพ ทรัพยสิน หรือสิทธิอยางหนึ่งอยางใดของบุคคล โดยที่บุคคลนั้นไมมีสิทธิตามกฎหมาย 

  การกระทําโดยผิดกฎหมายนี้ ผูกระทําตองไมมีอํานาจกระทํา ถามีอํานาจกระทํา
ได ก็ไมเปนการผิดกฎหมาย อํานาจที่จะกระทําไดนี้อาจเกิดจากมีกฎหมายใหอํานาจโดยตรง 
อาศัยอํานาจตามสัญญา อํานาจตามคําพิพากษา และความยินยอมของผูเสียหาย 

  ในเรื่องของ “ความยินยอม”  กฎหมายแพงมีหลักอยูวา "ความยินยอมไมทําให
เปนละเมิด" โดยถือวาความยินยอมของผูเสียหายเปนการยอมรับผลเสียหายที่เกิดข้ึนเอง จึงถือ
วาผูที่ยินยอมนั้นไมไดรับความเสยีหาย การกระทําจึงไมเปนละเมิด๓๔   

  โดยการยินยอมนั้น ตองเกิดข้ึนกอนหรือขณะเดียวกับการกระทํา เปนการให
ความยินยอมแกผูกระทําโดยตรงและจะถอนการยินยอมเสียเมื่อไรก็ได  การยินยอมนั้นตอง

                                          
๓๓ ประจักษ พุทธิสมบัติ, ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ลักษณะละเมิดและจัดการนอกสั่ง 

(กรุงเทพฯ : สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๓๐), หนา ๔. 
๓๔ พจน บุษปาคม, คําอธิบายกฎหมายละเมิด, พิมพครั้งท่ี ๓ (กรุงเทพฯ : สํานักอบรมศึกษากฎหมาย

แหงเนติบัณฑิตยสภา, ๒๕๒๕), หนา ๗๔. 



 ๑๑๐

เปนไปโดยสมัครใจ ไมถูกฉอฉล หลอกลวง ขมขู หรือ สําคัญผิด และเปนการใหความยินยอมจาก
บุคคลที่มีความสามารถในทางกฎหมาย เขาใจหรือรูถึงผลที่จะเกิดขึ้น 

  ในสวนของบุคคลที่จะเปนผูถูกกระทําละเมิดและเปนผูเสียหายในคดีนี้  ผูวิจัย
เห็นวา แมวาศพจะไมใชทรัพยสินของทายาท เพราะไมใชทรัพยมรดกที่ตกทอดแกทายาทก็ตาม 
แตทายาทก็ยังคงมีสิทธิและหนาที่ทั้งตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๔๙ และ

จารีตประเพณีในการจัดการศพตามพิธีกรรมทางศาสนาในลักษณะที่ศพนั้นยังสมบูรณอยู หาก
แพทยทําการผาตัดเอาอวัยวะออกไปจากศพ ยอมทําใหศพอยูในสภาพที่ไมสมบรูณ ประกอบกับ
ทายาทเปนผูที่มีสิทธิในการใหความยินยอมในการบริจาคอวัยวะของผูตาย หากมีการกระทํา

ละเมิดกับศพ จึงถือวาเปนการกระทําที่กระทบตอสิทธิของทายาท อันกอใหเกิดความเสียหาย 
ดังนั้นในกรณีจึงถือวาทายาทเปนผูที่ถูกกระทําละเมิด มีสิทธิไดรับคาสินไหมทดแทนจากแพทยที่

ผูกระทําละเมิด 

  เม่ือนําหลักทั้งหมดมาปรับใช  จึงแบงออกไดเปน ๒ กรณี คือ 

  ๑. กรณีที่แพทยนําอวัยวะออกจากผูตายโดยไดรับความยินยอมจากทายาทอยาง

ถูกตองตามหลักกฎหมายและเวชปฏิบัติ รวมทั้งเปนการกระทําตามหลักวิชาชีพดวยความ

ระมัดระวัง ไมประมาทเลินเลอ การกระทําของแพทยจึงไมถอืเปนการกระทําละเมิดตอทายาท 
ดวยเหตุที่วา มิไดเปนการกระทําโดยผิดกฎหมาย โดยอาศัยหลัก “ความยินยอมไมเปนละเมิด” 
นั่นเอง  

  ๒. กรณีที่แพทยนําอวัยวะออกจากผูตายโดยไมไดรับความยินยอมจากทายาท

อยางถูกตองตามหลักกฎหมายและเวชปฏิบัติ หรือเปนการกระทําโดยประมาทเลินเลอขาดความ
ระมัดระวัง หรือทั้งสองอยาง แพทยจึงมีความผิดฐานกระทําละเมิดตอทายาท ตองรับผิดชดใชคา

สินไหมทดแทนใหแกทายาทผูถูกละเมิด ดังที่ไดวิเคราะหไวแลว 

  กลาวโดยสรุป กรณีที่แพทยนําอวัยวะออกจากผูตายเพื่อนําไปปลูกถายตาม

เจตนารมณที่ผูตายไดแสดงไวกอนตายหรือไดรับความยินยอมจากผูที่มีอํานาจตามเกณฑแหง

วิชาชีพที่ถูกตอง ถือวาแพทยกระทําโดยมีอํานาจและสุจริต แพทยจึงไมตองรับผิดทั้งในทางแพง



 ๑๑๑

และในทางอาญา แตหากแพทยนําอวัยวะออกจากผูตายโดยไมไดรับความยินยอมจากทายาทนั้น 
แพทยคงมีความรับผิดเฉพาะความรับผิดทางแพงเทานั้น ในสวนของความผิดอาญา แพทยไมตอง
รับผิด เนื่องจากปจจุบันยังไมมีกฎหมายบัญญัติรองรับการกระทําอันตรายตอศพไวอยางชัดเจน
น่ันเอง 

  ในเรื่องนี้ บางประเทศไดออกกฎหมายยกเวนความรับผิดของแพทยในการปลกูถาย

อวัยวะเอาไวอยางชัดเจนเพื่อคุมครองการกระทําอันสุจริตของแพทย  เชน ใน The Uniform 
Anatomical Gift Act ของสหรัฐอเมริกา มาตรา ๗ (c) ที่บัญญัติวา บุคคลซึ่งกระทําการโดยสุจริต
ตามขอกําหนดของรัฐบัญญัตินี้ หรือตามกฎหมายที่เก่ียวกับการใหอวัยวะของรัฐอ่ืน (หรือ

ประเทศอื่น) ไมตองรับผิดชดใชคาเสียหายในทางแพง หรือถูกฟองในทางอาญา สําหรับการ

กระทํานั้น หรือ ใน The Human Tissue Gift Act ของประเทศอังกฤษ มาตรา ๙ ที่บัญญัติวา ไมมี

การฟองรองหรือวิธีพิจารณาในการเรียกรองคาเสียหายใดท่ีจะเกิดขึ้นแกบุคคลผูซึ่งกระทําการ

โดยสุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลอในการปฏิบัติ หรือจงใจปฏิบัติการตามหนาที่ที่

กําหนดไวในพระราชบัญญัตินี้  เปนตน๓๕ 

  (๔) กฎหมายที่เก่ียวของ  

  ในสวนของกฎหมายที่เก่ียวของ สําหรับประเทศไทยนั้น ยังไมมีบทบัญญัติของ

กฎหมายที่ออกมารองรับเกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะไวอยางชัดเจน จะมีก็แตเพียง “ขอบังคับ
แพทยสภาวาดวยการรักษาจริยธรรมแหงวิชาชีพเวชกรรม (ฉบับที่ ๓) พ.ศ. ๒๕๓๘ ประกาศ ณ 

วันที่ ๑ กันยายน ๒๕๓๘ ลงประกาศในราชกิจจานุเบกษา ฉบับทั่วไป เลม ๑๑๒ ตอนพิเศษ ๓๙ ง 
วันที่ ๖ ตุลาคม ๒๕๓๘ เทานั้นที่ใชเปนแนวทางที่แพทยผูที่ทําการผาตัดเปลี่ยนอวัยวะจะตอง
ยึดถือปฏิบัติ เพ่ือหลีกเล่ียงปญหาตางๆ และ เพ่ือใหเกิดความมั่นใจวาจะเกิดความปลอดภัยแก

ผูรับอวัยวะ ดวยเหตุนี้เองทําให เมื่อมีปญหาใด ๆ เก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะเกิดข้ึน สงผลให

ตองนําหลักกฎหมายทั่วไปที่มีอยูมาบังคับใช ซึ่งก็ปรับใชไดเฉพาะบางประเด็นปญหาเทานั้น 

สวนประเด็นอื่นก็อาจจะตองรอใหเกิดขอพิพาทเพื่อรอผลคําวินิจฉัยของศาล ซึ่งกอใหเกิดความ
                                          

๓๕ สุภัสสร ภูเจริญศิลป, “ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะ,” (วิทยานิพนธนิติศาสตร
มหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๓๓), หนา ๑๐๖. 



 ๑๑๒

ไมชัดเจนในการตีความ เกิดความไมแนนอนในการบังคับใชกฎหมาย ทําใหไมสามารถดําเนินคดี

กับผูกระทําความผิดไดอยางมีประสิทธิผล 

  สําหรับในประเทศอื่นๆ ไดมีการออกเปนกฎหมายที่เก่ียวกับการปลูกถายอวยัวะ

จากศพไวเปนการเฉพาะเพื่อควบคุมและแกไขปญหาที่เกิดขึ้น ตัวอยางเชน 

  ประเทศอังกฤษ  มีกฎหมายที่เก่ียวของกับการปลูกถายอวัยวะ คือ The Human 
Tissue Act ๑๙๖๑  พระราชบัญญัติฉบับนี้ วางเงื่อนไขในการใชอวัยวะจากศพในการบําบัดโรค 

เพ่ือการศึกษาและการวิจัยทางการแพทย โดยมาตรา ๑ บัญญัติวา 

  (๑) หากผูใดแสดงการรองขออยางชัดแจง โดยกระทําเปนลายลักษณอักษรไม

วาในเวลาใด หรือกระทาํโดยวาจาตอหนา พยานอยางนอง ๒ คนขึ้นไป ในเวลากอนเสียชีวิตวา 

หลังจากที่ตนเสียชีวิตแลว ศพหรือช้ินสวนของศพที่ระบุไว จะนําไปใชเพ่ือการรักษาโรค และเพ่ือ

การศึกษาและการวิจัยทางการแพทย ผูที่เปนเจาของศพโดยชอบดวยกฎหมายหลังจากที่ผูนั้น

เสียชีวิตอาจมอบอํานาจใหมีการแยกสิ้นสวนใดๆหรือช้ินสวนที่ไดระบุไวออกจากศพ ตามแต

กรณี เพ่ือการตามที่ไดรองขอไว เวนแตจะมีเหตุอันเชื่อไดวา การรองขอดังกลาวถูกเพิกถอนใน

ภายหลัง 

  (๒) โดยไมขัดตออนุมาตรากอน ผูที่เปนเจาของศพโดยชอบดวยกฎหมาย 

อาจจะมีการมอบอํานาจใหแยกส้ินสวนใดๆหรือช้ินสวนที่ไดระบุไวออกจากศพเพื่อการดังกลาว 

หากไดมีการสอบสวนอยางสมเหตุสมผลเทาที่จะปฏิบัติไดแลว ไมมีเหตุอันเชื่อไดวา  
   (ก) ผูเสียชีวิตไดคัดคานตอการกระทําอันมีข้ึนภายหลังจากที่ตนได

เสียชีวิตและการคัดคานดังกลาวมิไดถูกเพิกถอน 
   (ข) คูสมรสอยูหรือญาติของผูเสียชีวิตที่ยังมีชีวิตอยูไดคัดคานการกระทํา
ตอศพดังกลาว 

  (๓) ภายใตบังคับอนุมาตรา (๔) และ (๕) ของมาตรานี้ การแยกชิ้นสวนและการ
นําช้ินสวนศพไปใชตามอํานาจที่ไดรับอันเนื่องมาจากมาตรานี้จะตองชอบดวยกฎหมาย 

  (๔) การแยกชิ้นสวนอวัยวะออกจากศพจะกระทํามิได เวนแต แพทยที่มี

ใบอนุญาตจะเปนผูตรวจศพดวยตนเอง จนปราศจากขอสงสัยวาผูนั้นไดเสียชีวิตแลว 



 ๑๑๓

  (๕) เวนแตไดรับความยินยอมของเจาหนาที่ชันสูตรพลิกศพ กรณีมีเหตุอันควร
เช่ือไดวา จะตองมีการสอบสวนหรือตองมีการชันสูตรพลิกศพโดยเจาหนาที่  ผูนั้นตอง 

   (ก)ไมมอบอํานาจใดๆที่เก่ียวกับศพ ภายใตมาตรานี้ 

   (ข)ไมกระทําตามอํานาจที่ไดรับมอบมาจากผูอ่ืน 

  (๖) ภายใตบังคับของมาตรานี้ ผูท่ีไดรับมอบหมายอํานาจเฉพาะที่เก่ียวกับการ

ฝงศพหรือการเผาศพ ไมสามารถมอบอํานาจในเรื่องที่เก่ียวกับการแยกชิ้นสวนอวัยวะออกจาก

ศพได 

  (๗) ในกรณีที่ศพอยูที่โรงพยาบาล สถานพยาบาล หรือสถานที่อื่นๆ เจาหนาที่
หรือผูที่ไดรับการแตงตั้งจากผูที่มีอํานาจในการควบคุมและจัดการศพ อาจมอบอํานาจตาม

มาตรานี้ในนามของผูควบคุมและจัดการศพได 

  ประเทศฝรั่งเศส   

  Loi n ๗๖-๑๑๘๑ du ๒๒ decembre ๑๙๗๖ relative aux prelevements d 
organes  มาตรา ๒ บัญญัติวา  “อาจมีการถายอวัยวะจากศพผูตายเพื่อประโยชนในการ
บําบัดรักษาหรือเพ่ือประโยชนในทางวิทยาศาสตรได หากในระหวางที่ยังมีชีวิตอยูนั้น ไมได

ปฏิเสธที่จะถูกถายอวัยวะภายหลังจากเสียชีวิตแลว”๓๖ 

  เปนกรณีที่ผูตายในระหวางท่ียังมีชีวิตอยู ไมไดแสดงเจตนาอยางชัดแจงวา 

ภายหลังจากที่ตนเสียชีวิตแลว หามนําอวัยวะขอตนไปปลูกถายเพื่อประโยชนในการบําบัดรักษา

หรือเพ่ือประโยชนในทางวิทยาศาสตร ดังนั้น แพทยสามารถนําอวัยวะของผูตายมาใชในการปลูกถาย

ไดโดยสันนษิฐานวาผูตายนั้นยินยอม 

                                          
๓๖ ชัฏศรัณย ธรฤทธิ์, “มาตรการทางกฎหมายในการปองกันและปราบปรามการคาอวัยวะมนุษยเพ่ือ

การปลูกถาย,” หนา ๗๒. 



 ๑๑๔

  ประเทศสหรัฐอเมริกา  Uniform Anatomical Gift Act ๑๙๘๗ มาตรา ๒ (a)  
กําหนดไววา บุคคลอายุ ๑๘ ปบริบูรณข้ึนไป สามารถแสดงความตองการในการบริจาคอวัยวะได 

๓ วิธี คือ 

  (๑) เอกสารการบริจาคอวัยวะหรือรางกายที่ลงนามโดยผูบริจาค หากผูบริจาค

ไมสามารถลงนามได เอกสารนั้นจะสมบูรณตอเมื่อตองลงนามโดยบุคคลอื่นและมีพยาน ๒ คน 

โดยทั้งหมดตองลงนามตามคําส่ังของผูบริจาคและทําตอหนาทุกฝาย 

  (๒) เอกสารการบริจาคอวัยวะหรือรางกายที่ระบุไวในใบอนุญาตขับขี่ยานพาหนะ

หรือใบอนุญาตควบคุมยานพาหนะซึ่งตองลงนามโดยผูบริจาคหรือกรณีลงนามโดยบุคคลอื่นตอง

มีพยาน ๒ คน โดยทั้งหมดตองลงนามตามคําส่ังของผูบริจาคและทําตอหนาทุกฝาย 

  ทั้งนี้ การเพิกถอน การระงับ การหมดอายุ หรือการยกเลิกใบอนุญาตขับข่ียานพาหนะ

หรือใบอนุญาตควบคมุยานพาหนะนั้น  ไมมีผลกระทบตอการบริจาคอวัยวะหรือรางกายเลย 

  (๓) เอกสารการบริจาคอวัยวะหรือรางกายที่กระทําโดยพินัยกรรมซึ่งจะมีผล

บังคับเมื่อผูทําพินัยกรรมเสียชีวิตลง ทั้งนี้ความสมบูรณของพินัยกรรมไมมีผลกระทบตอความ

สมบูรณของการบริจาคอวัยวะหรือรางกาย 

  ๓.๔.๓  ปญหาในดานของบุคคลหรือองคกรที่เกี่ยวของ 

  ๓.๔.๓.๑  ระบบงานนิติเวชของประเทศไทย 

  “นิติ” เปนคํานาม หมายถึง กฎหมาย 

  “เวช” หมายถึง การแพทย 

  ดังนั้น “นิติเวช” จึงหมายถึง การแพทยที่เก่ียวกับกฎหมาย 

  คําวา “นิติเวช” นี้ เปนคําที่นําไปประกอบใชกับชื่อตาง ๆ หลายชื่อ อาทิ วิชาทาง

การแพทยที่เก่ียวกับกฎหมาย ที่เรียกวา “นิติเวชศาสตร”, ระบบงานที่เรียกวา ระบบงานนิติเวช 

หรือ ใชเรียกองคกรคือสถาบันนิติเวชวิทยา เปนตน 



 ๑๑๕

  - นิติเวชศาสตร นั้น หมายถึง วิชาการแพทยที่มีความสัมพันธหรือเก่ียวของกับ
กฎหมายและยังรวมถึงวิชากฎหมายที่มาเกี่ยวของกับการแพทยและการประกอบวิชาชีพของ

แพทยดวย๓๗  

  - งานบริการทางนิติเวช  นั้นมีหลายสวน ไมวาจะเปนการบริการนิติเวชคลินิก ที่

เก่ียวกับ งานบริการทางการแพทยในสวนที่เก่ียวของกับการตรวจคนมีชีวิตหรือผูปวย หรือการ

ตรวจพิสูจนหลักฐานที่เปนพยานวัตถุ แตสวนที่เก่ียวของกับศพและชิ้นสวนของศพ คือ 

  งานที่เก่ียวกับ นิติพยาธิวิทยา ซึ่งมีวัตถุประสงคหลัก คือ๓๘  

   ๑. เพ่ือชวยเหลือกระบวนการยุติธรรมและพนักงานสอบสวนใหได

หลักฐานและขอเท็จจริงจากการตรวจศพและผาศพ โดยเฉพาะในคดีฆาตกรรม เชน ทราบวา

ผูตายเปนใคร ตายมานานแลวหรือสาเหตุการตายเปนเชนไร และบางครั้งก็สามารถบอก

พฤติการณที่ตายไดวาเปนอยางไร เปนตน 

   ๒. เพ่ือปองกันคนบริสุทธิ์ใหพนจากขอหาวาเปนผูกระทําผิดหรือ

อาชญากรรม เพราะในบางครั้งการตายที่เกิดขึ้นไมใชเปนการโดยผิดธรรมชาติ แตกลับถูก

กลาวหาวาเปนคนฆา เชน คนรายวิ่งหนีตํารวจ ซึ่งมีอายุมากแลว เกิดการตอสูปลุกปล้ํากันขึ้น ทํา

ใหตํารวจหกลมมีบาดแผล และตํารวจเกิดหมดสติไปและตายในที่สุด สาเหตุอาจเกิดจากโรค

ธรรมชาติ เชน หัวใจวายจากเสนเลือดฝอยไปเลี้ยงหัวใจตีบ หรืออาจตายจากหัวลมฟาดพื้นแลว

เลือดออกในสมองอันเปนผลโดยตรงจากการตอสูก็ได ถามีการตรวจศพหรือผาศพอยางละเอียด

แลวก็อาจบอกไดถึงสาเหตุและพฤติการณที่ตายได 

   ๓. เพ่ือปองกันหรือเปดเผยถึงอันตรายตอสาธารณชน เชน 
   - โรคติดตอตาง ๆ ตามพระราชบัญญัติโรคติดตอ พ.ศ. ๒๕๒๓ 

มาตรา ๒๑ 
                                          

๓๗ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, “นิติเวชศาสตร ความหมาย ประวัติและขอบเขต,” วารสารนิติศาสตร ๑๘ 
(๒๕๓๐): ๑๓๗. 

๓๘ สมชาย ผลเอ่ียมเอก, “การตรวจศพทางนิติเวชศาสตร (Medico-Legal Autopsy),” วารสารนิติ
วิทยาศาสตร ๑๒ (ตุลาคม ๒๕๒๖): ๒๔๒๖. 



 ๑๑๖

   - ยาที่อันตราย สารเคมีและอาหารที่อาจทําใหตายได ถารับประทาน

เขาไป เชน ยาฆาแมลง ยาฆาปลวก ยาฆาวัชพืชที่ใชในทางการเกษตร เปนตน 

   - โรคที่เกิดจากการทํางาน โดยเฉพาะผูที่ทํางานในโรงงานอุตสาหกรรม

ตาง ๆ มักเส่ียงตอการเจ็บปวยเปนโรค บางครั้งอาจพิการ หรือเสียชีวิตจากโรคที่เกิดจากสถานที่

ทํางานได เชน คนงานในโรงงานผลิตถายไฟฉายถึงแกความตายโดยพิษสารแมงกานีส และบาง

คนมีสภาพทุพพลภาพพิการตลอดชีวิต เนื่องจากพิษของแมงกานีส 

   ๔. เพ่ือชวยเหลือและใหความยุติธรรมในคดีแพงตาง ๆ เชน  

   - การประกันชีวิต และประกันอุบัติเหตุตาง ๆ ในแงของการประกันชีวิต 

   - การจายเงินทดแทนในการทํางานของโรคที่เกิดจากการทํางานที่เปน

สาเหตุใหคนงานถึงแกความตาย 

   - ชวยตอบปญหาตาง ๆ จากการตาย เพ่ือชวยเหลือในกระบวนการ

ยุติธรรม เชน พิสูจนวาสาเหตุการตายที่เกิดขึ้นเปนการตายตามธรรมชาติหรือเปนการตายโดย

ผิดธรรมชาติได 

  และเนื่องจากวิทยานิพนธฉบับนี้เก่ียวของกับศพและชิ้นสวนของศพ ผูวิจัยจึง

ทําการศึกษาเนนเฉพาะในสวนของนิติพยาธิวิทยาเทานั้น 

  การจัดระบบบริการทางนิติเวช 

  การจัดระบบบริการทางนิติเวช คือ การศึกษาถึงรูปแบบของการจัดองคกรที่

ใหบริการดานนิติเวชที่เก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ การผาศพ และการตรวจพิสูจนทาง

วิทยาศาสตรการแพทยวาจะสังกัดในสวนราชการหรือหนวยงานใด โดยอาจแบงไดเปน ๖ รูปแบบ 
ดังตอไปนี้๓๙   
   ๑. หนวยงานนิติเวชเปนอิสระข้ึนตรงตอฝายบริหาร  ประเทศที่
จัดรูปแบบระบบการใหบริการในรูปแบบนี้ ไดแก เชน สํานักงานแพทยสอบสวนในสหรัฐอเมริกา 
และ ญี่ปุน เปนตน 
                                          

๓๙ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, “การศึกษาระบบงานนิติเวชของไทยและตางประเทศ,” ดุลพาห: ๖๕. 



 ๑๑๗

   ๒. หนวยงานนิติเวชเปนของมหาวิทยาลัย 

   นับวามีความเปนอิสระทางวิชาการมาก แตมีขอจํากัดของการใหบริการ
และงบประมาณตาง ๆ ดังนั้น หนวยงานที่ใชบริการนิติเวชของมหาวิทยาลัยสวนมากตองจาย
คาบริการใหตามปริมาณงานหรือเหมาจายใหแกผูใหบริการโดยตรงหรือจายผานสถาบันของ

มหาวิทยาลัยแลวแตจะตกลงกัน โดยหนวยงานในลักษณะนี้พบไดทั่วไปในประเทศที่มี

มหาวิทยาลัยกระจายอยูทั่วทุกสวนของประเทศหรือเปนประเทศเล็กที่มหาวิทยาลัยสามารถ

ใหบริการไดอยางเพียงพอ เชน ประเทศญี่ปุน อิตาลี เยอรมัน ออสเตรเลีย ฮังการี ฝรั่งเศส สเปน 

โปรตุเกส เปนตน   

   ๓. หนวยงานนิติเวชขึ้นอยูกับหนวยงานในกระบวนการยุติธรรม 

   หลายประเทศไดจัดหนวยงานนิติเวชไวในกระทรวงยุติธรรม ศาล หรือ
สํานักงานอัยการโดยตรง โดยที่บางประเทศไดตั้งเปนสถาบันกลางของชาติ และบางประเทศก็ได
จัดเปนหนวยงานในศาลหรือสํานักงานอัยการขอแตละทองถ่ิน เชน ประเทศจีน กรีซ สเปน 
เนเธอรแลนด จีน และ ฟลิปปนส  เปนตน   

   ๔. หนวยงานนิติเวชรวมอยูกับบริการดานสุขภาพ 

   แมวาการบริการของงานนิติเวชจะมีลักษณะพิเศษคือ ใหบริการแก

หนวยงานในระบบของกระบวนการยุติธรรมเปนสวนใหญ แตหลายประเทศก็มิไดแยกหนวยงาน
ดังกลาวออกมาใหบริการเปนเอกเทศ คงเปนหนวยงานที่รวมอยูกับการใหบริการดานสุขภาพ

ทั่วไปนั่นเอง เชน ประเทศอิตาลี ศรีลังกา ฮองกง แคนาดา อินเดีย และสหภาพโซเวียต (กอน
เปลี่ยนแปลงการปกครอง) เปนตน  

   ๕. หนวยงานนิติเวชรวมอยูกับกรมตํารวจ 

   ประเทศที่จัดรูปแบบระบบการใหบริการในรูปแบบนี้ ไดแก ประเทศจีน 
ประเทศฟลิปปนส (เฉพาะในกรุงมะนิลา) เปนตน   

 



 ๑๑๘

   ๖. ตํารวจจัดบริการทางนิติเวชโดยไมมีหนาที่ตามกฎหมาย 

   ประเทศที่มีการจัดรูปแบบการใหบริการ ในลักษณะนี้ก็คือ ประเทศ

แอฟริกาใต ซึ่งมีระบบการชันสูตรพลิกศพในระบบผสม คือ ระบบศาลผสมระบบแพทย 

กลาวคือ การไตสวนการตายจะดําเนินการภายใตการสั่งการของผูพิพากษา โดยแพทยมีอํานาจ

ในการดูศพ การรวบรวมพยานหลักฐานตาง ๆ ตลอดจนทําการฝาศพ และเขียนรายงานการ

ตรวจศพสงศาล 

  สําหรับประเทศไทยนั้น หนวยงานบริการทางนิติเวชที่เก่ียวกับศพและชิ้นสวน

ของศพนั้นมีอยูหลายหนวยงานที่ทําหนาที่นี้ แตไมมีหนวยงานใหญที่ควบคุมบริหารเกี่ยวกับ

บุคลากร งบประมาณ หรือเครื่องมือเคร่ืองใชที่สังกัดแนนอน  ทําใหการบริการทางนิติเวชใน

ประเทศไทยยังมีปญหาตางๆมากมาย ดังที่จะไดกลาวตอไป 

  หนวยงานที่เกี่ยวของ   

  สําหรับประเทศไทย กรณีที่มีการตายเกิดขึ้น และจําตองมีการชันสูตรพลิกศพ 

กฎหมายไดกําหนดใหบุคคลหลายฝายเขามาเกี่ยวของกับการชันสูตรพลิกศพ ไมวาจะเปน

พนักงานสอบสวน แพทย ฝายปกครอง อัยการหรือศาล แตเปนที่ทราบกันดีแลววา บุคคลที่มี

บทบาทสําคัญมากที่สุด คือ พนักงานสอบสวนและแพทย  โดยเฉพาะอยางยิ่ง หนวยงานทาง

การแพทยที่ตองรับหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งในปจจุบันมีหลายหนวยงาน ประกอบไปดวย 

  ๑. สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ  

รับหนาที่ชันสูตรพลิกศพการตายที่ผิดธรรมชาติ ที่เกิดขึ้นเฉพาะในกรุงเทพมหานคร แตใน

บางครั้งกรณีที่การตายเกิดขึ้นในตางจังหวัด นอกเขตกรุงเทพ หากเปนคดีสําคัญก็พบวาบอยครั้ง

ที่เจาหนาที่มักจะสงศพเหลานั้นเขามาทําชันสูตรพลิกศพยังสถาบันนิติเวชวิทยา 

  หนาที่ของสถาบันนิติเวชวิทยา ตามระเบียบของกรมตํารวจวาดวยการกําหนด
หนาที่การงานในราชการกรมตํารวจ (ฉบับที่ ๓๕) พ.ศ. ๒๕๒๓ ไดกําหนดใหสถาบันนิติเวช

วิทยามีหนาที่ชันสูตรพลิกศพหาสาเหตุการตาย โดยใหหลักวิชานิติเวชศาสตรตรวจพิสูจนและ

คนควาหาหลักฐาน ซึ่งเก่ียวกับหลักวิชาการแพทยสาขาตาง ๆ ที่เก่ียวของ ตลอดจนวิชานิติ



 ๑๑๙

วิทยาศาสตร ในบุคคลที่มีชีวิต ศพ เศษหรือช้ินสวนของศพ และมีหนาที่ในการสอบ อบรมหรือ

ใหความรูทางนิติเวชศาสตรแกนักเรียนโรงเรียนนายรอยตํารวจ โรงเรียนสืบสวน นิสิตแพทยจาก

คณะแพทยศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย และ นักศึกษาแพทยจากคณะแพทยศาสตร 

มหาวิทยาลัยเชียงใหม เปนตน รวมทั้งติดตอประสานงานกับหนวยงานอื่น ๆ ที่เก่ียวของอีกดวย๔๐  
โดยไดแบงสวนราชการออกเปน ๖ ฝาย คือ๔๑  

   ๑. ฝายนิติพยาธิ 

   ๒. ฝายพิสูจนบุคคล 

   ๓. ฝายพิษวิทยา 

   ๔. ฝายตรวจเลือดชีวเคมีและเขมาดินปน 

   ๕. ฝายภาพถายทางการแพทย 

   ๖. กองกํากับการฝายพิเศษ 

  โดยฝายนิติพยาธิเปนสวนหลักที่มีหนาที่ในการตรวจชันสูตรพลิกศพที่ตายโดย

ผิดธรรมชาติ ฝาศพเพ่ือหาสาเหตุการตาย ตรวจพิสูจนชิ้นเนื้อของอวัยวะตาง ๆ ฉีดยาปองกันศพ
เนา และสงศพไมมีญาติใหแกมูลนิธิ 

  ๒. แพทยประจําโรงพยาบาลตาง ๆ  

  กรณีของแพทยประจําโรงพยาบาลนั้น ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา ๑๕๐ บัญญัติวา “ในกรณีที่จะตองมีการชันสูตรพลิกศพ ใหพนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่
ศพนั้นอยูกันแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวฒุิบัตรหรือไดรับหนังสืออนุมัติจากแพทยสภา ทํา

การชันสูตรโดยเร็ว ถาแพทยทางนิติเวชศาสตรดังกลาวไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได ใหแพทย
ประจําโรงพยาบาลของรัฐปฏิบัติหนาที่ ถาแพทยประจําโรงพยาบาลไมมีหรือไมอาจปฏบิัติหนาที่

                                          
๔๐ กรมตํารวจ, หนังสือที่ระลึกในพิธีเปดอาคารเฉลิมพระเกียรติ ร.๙ โรงพยาบาลตํารวจ (กรุงเทพฯ 

: INS, ๒๕๓๕), หนา ๑  
๔๑ นิวัฒ ทั่งทอง, การพัฒนาระบบงานนิติเวชเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ, หนา ๘๓. 



 ๑๒๐

ได ใหแพทยประจําสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดปฏิบัติหนาที่ ถาแพทยประจําสํานักงาน

สาธารณสุขจังหวัดไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได ใหแพทยประจําโรงพยาบาลของเอกชนหรือ
แพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ข้ึนทะเบียนเปนแพทยอาสาสมัคร ตามระเบียบของกระทรวง
สาธารณสุขปฏิบัติหนาที่ และในการปฏิบัติหนาที่ดังกลาว ใหแพทยประจําโรงพยาบาลของเอกชน
หรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมผูนั้น เปนเจาพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา ทั้งนี้ ให
พนักงานสอบสวนและแพทยดังกลาวทําบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพทันที และให
แพทยดังกลาวทํารายงานแนบทายบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพดวยภายในเจ็ดวัน

นับแตวันที่ไดรับแจงเร่ือง ถามีความจําเปนใหขยายระยะเวลาออกไปไดไมเกินสองครั้ง ครั้งละไม
เกินสามสิบวัน แตตองบันทึกเหตุผลและความจําเปนในการขยายระยะเวลาทุกครั้งไวในสํานวน
ชันสูตรพลิกศพ รายงานดังกลาวใหถือเปนสวนหนึ่งของสํานวนชันสูตรพลิกศพ และในกรณีที่
ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําความผิดอาญา ใหพนักงานสอบสวนสงสํานวนชันสูตรพลิก
ศพไปยังพนักงานอัยการ เมื่อเสร็จสิ้นการชันสูตรพลิกศพโดยเร็วและใหพนักงานอัยการ

ดําเนินการตอไปตามมาตรา ๑๕๖ 

   ..... 

   แพทยตามวรรคหนึ่ง เจาพนักงานผูไดทําการชันสูตรพลิกศพและ

ผูทรงคุณวุฒิหรือผูเช่ียวชาญที่ศาลขอใหมาใหความเห็นตามมาตรานี้มีสิทธิไดรับคาตอบแทน

หรือคาปวยการ คาพาหนะเดินทาง และคาเชาที่พัก ตามระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนดโดย
ความเห็นชอบของกระทรวงการคลัง สวนทนายความที่ศาลตั้งตามมาตรานี้ มีสิทธิไดรับเงินรางวัล
และคาใชจายเชนเดียวกับทนายความที่ศาลตั้งตามมาตรา ๑๗๓”    

  และตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุขและระเบียบของสํานักงานตํารวจ

แหงชาติ (ฉบับที่ ๖) พ.ศ. ๒๕๔๓  ลักษณะ ๑๐ การชันสูตรพลิกศพ บทที่ ๑ ขอ ๕ วรรคสิบ 

กําหนดวาในกรุงเทพ โดยปกติใหเปนหนาที่ของแพทยประจําสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงาน

แพทย สํานักงานตํารวจแหงชาติ เปนผูรวมชันสูตรพลิกศพ  ถาแพทยดังกลาวไมมีหรือไมอาจ

ปฏิบัติหนาที่ได หรือกรณีที่ตายในโรงพยาบาลของรัฐหรือโรงพยาบาลของเอกชนใด ก็ใหแพทย

ประจําโรงพยาบาลของรัฐหรือแพทยประจําโรงพยาบาลเอกชน เปนผูรวมชันสูตรพลิกศพ 



 ๑๒๑

  ๓. ภาควิชานิติเวชศาสตรหรือภาควิชาพยาธิวิทยา คณะแพทยศาสตร ของ

มหาวิทยาลัย 

  นอกเหนือจากหนวยงานตามขอ ๑ และ ๒ แลว หนวยงานอีกแหงที่รับหนาที่ใน
การผาศพเพ่ือชันสูตรไดแก 

   - ภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร ศิริราชพยาบาล  
มหาวิทยาลัยมหิดล 

   - ภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร จฬุาลงกรณมหาวิทยาลัย 

   - ภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน 

   - ภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

   - ภาควิชานิติเวชศาสตร วิทยาลัยแพทยศาสตร พระมงกุฎเกลา 
กรมแพทยทหารบก 

   - ภาควิชาพยาธิวิทยา คณะแพทยศาสตร โรงพยาบาลรามาธิบดี  
มหาวิทยาลัยมหิดล 

   - ภาควิชาพยาธิวิทยา คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

  ๔. หนวยงานในเขตตางจังหวัด 

  นอกเหนือจากหนวยงานของโรงพยาบาลและคณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัย
ตาง ๆ ที่ประจําอยูในตางจังหวัดแลว หนวยงานของแพทยที่มีสวนเกี่ยวของกับการชันสูตรพลิก
ศพในเขตตางจังหวัด ไดแก สํานักงานสาธารณสุขจังหวัด สถานีอนามัย และโรงพยาบาลชุมขน 
(รพช.) เปนตน 

  ปญหาเกี่ยวกับการบริการทางนิติเวช 

  (๑) ปญหาเกี่ยวกับหนวยงานที่สังกัด 

  สําหรับงานบริการทางนิติเวชดานการชันสูตรพลิกศพและการผาศพนั้น 

เนื่องจากตั้งแตในอดีตเปนตนมา การชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ



 ๑๒๒

อาญา ถือวาเปนสวนหนึ่งของการสอบสวน และบุคคลที่มีหนาที่หลักในการชันสูตร ก็คือ 

พนักงานสอบสวน  เมื่อมีการกอตั้งโรงพยาบาลตํารวจ จึงเห็นควรจัดใหมีหนวยงานเพื่อรองรับ

เก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวนและการผาศพข้ึนเปนการเฉพาะ จึงไดมีการ

จัดตั้งแผนกนิติเวชวิทยาของโรงพยาบาลตํารวจขึ้น เพ่ือรับหนาที่ทางดานนี้โดยตรง เพ่ือความ

สะดวกในการประสานงานและขอขอมูลตาง ๆ ที่จะนํามาใชในการดําเนินคดี  แมปจจุบันแผนก

นิติเวชวิทยาของโรงพยาบาลตํารวจจะไดแยกออกมาเปนสถาบันนิติเวชวิทยาแลวก็ตาม แตทั้งนี้ 

ก็ยังคงสังกัดสํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติอยูนั่นเอง 

  อยางไรก็ตาม แมจะมีการจัดตั้งสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ ที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะดานข้ึนเพื่อรองรับการทํางานของพนักงาน

สอบสวนโดยเฉพาะแลวนั้น แตในขณะเดียวกันก็ไดสรางปญหาใหมข้ึนมาเกี่ยวกับความเหมาะสม
ของสังกัดของหนวยงาน อันเนื่องมาจากลักษณะของงาน ดังตอไปนี้ 

   ๑) งานทางดานการชันสูตรพลิกศพหรือการผาศพนั้น เปนงานซึ่ง

เก่ียวของกับวิชาชีพทางการแพทยโดยสวนใหญ ซึ่งตองมีความเปนอิสระในการปฏิบัติงาน แตการ
ที่นําเอาวิชาชีพทางการแพทยสาขาหนึ่งไปไวในสังกัดของระบบราชการ ซึ่งมีการปกครองโดย

โครงสรางในลักษณะของการมีสายบังคับบัญชายอมไมเหมาะสม อันเนื่องมาจากพนักงาน

สอบสวนเปนผูดําเนินการในการสอบสวนหาพยานหลักฐานในคดี และความเห็นของแพทยในการ
ชันสูตรพลิกศพหรือการผาศพ ก็เปนสวนหนึ่งของพยานหลักฐานในคดี การสังกัดอยูในหนวยงาน
เดียวกันอาจจะเกิดความเกรงใจเจาหนาที่ในหนวยงานเดียวกัน มีอคติในพวกพองเดียวกันหรือมี
ผลประโยชนที่ขัดแยงกัน ทําใหการปฏิบัติงานไมเปนอสิระอยางเต็มที่ สงผลใหการชันสูตรพลิก
ศพไมเปนไปตามอยางที่ตองการ 

   ๒) การที่หนวยงานทางดานนิติเวช สังกัดอยูในความรับผิดชอบของ

สํานักงานตํารวจแหงชาตินั้น กอใหเกิดความไมโปรงใสในคดีในสวนที่เก่ียวกับการพิสูจน

พยานหลักฐาน โดยเฉพาะอยางย่ิง กรณีทางการตายอนัเกิดจากการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน

ตํารวจ หรือการตายในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานตํารวจนั้น ผูถูกกลาวหาวาเปนผูที่

กระทําความผิดคือตํารวจ แตตํารวจดวยกันเองเปนผูตรวจที่เกิดเหตุ เปนผูชันสูตรพลิกศพ เปน



 ๑๒๓

ผูหาพยานหลักฐานและเปนผูทําสํานวนคดีเองทั้งหมด ยอมถือไดวาเปนกระบวนการที่อาศัยการ

ผูกขาด ทําใหญาติของผูตายหรือประชาชนหรือหนวยงานอื่น ๆ ที่เก่ียวของ ไมสามารถเขาไป

ตรวจสอบการดําเนินงานได สงผลใหเกิดความไมชอบธรรมและไมอยูในฐานะที่จะใหความเปน

ธรรมแกผูตายและญาติของผูตายได 

  (๒) การขาดแคลนบุคลากรทางดานนิติเวชศาสตร 

  จากขอมูลของกระทรวงสาธารณสุขพบวา ในประเทศไทยมีแพทยอยูทั้งส้ินเกือบ 
๑๕,๐๐๐ คน  แตมีแพทยในสาขาที่เก่ียวของกับการปฏิบัติงานทางดานการชันสูตรพลิกศพหรือ
แพทยที่ไดรับหนังสืออนุมัติหรือวุฒิบัตรในดานสาขานิติเวชศาสตรหรือเรียกวา แพทยนิติเวช 
เพียงไมก่ีคน  โดยกระจายอยูตามหนวยงานและสถานพยาบาลตาง ๆ แหงละเพียงไมกี่คนเทานั้น  
ซึ่งนับวาเปนจํานวนที่นอยมากหากเปรียบเทียบกับปริมาณงานที่มีอยู โดยเฉพาะแพทยที่ประจํา
อยูในมหาวิทยาลัยและสถานพยาบาลในเขตตางจังหวัด ซึ่งตองรับผิดชอบงานบริการทางดาน

การแพทยทุกประการ รวมทั้งงานทางดานนิติเวชดวย ทําใหแพทยเหลานี้ตองรับภาระหนักมาก
ยิ่งข้ึน ทําใหในกรณีที่ตองมีการชันสูตรพลิกศพ การผาศพหรือการพิสูจนบุคคล บางครั้งตองใช
แพทยทั่วไปเปนผูดําเนินการแทนหรืออาจจะตองสงศพมายังสถาบันนิติเวช สํานักงานแพทยใหญ 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ ในกรุงเทพฯ ใหเปนผูทําการ ซึ่งอาจจะกอใหเกิดปญหาได ตัวอยางเชน 
กรณีที่จังหวัดนั้นอยูไกลจากเขตกรุงเทพ ทําใหเกิดอุปสรรคในการเดินทาง เสียคาใชจายและ

เสียเวลา  ซึ่งการขนยายศพที่ตองใชเวลานานนั้น อาจจะสงผลใหพยานหลักฐานที่มีอยูกับตัวศพ
ตองสูญหายหรือเปล่ียนสภาพทําใหประสิทธิภาพในการตรวจพิสูจนหรือการชันสูตรพลิกศพเพื่อ

แสวงหาพยานหลักฐานลดลงได 

  สาเหตุของการขาดแคลนบุคลากรดังกลาวก็เนื่องมาจาก นักศึกษาแพทยสวน

ใหญไมสมัครใจที่จะเลือกศึกษาตอในสาขาแพทยสาขานิติเวชศาสตรหรือสาขาพยาธิแพทย ดวย
เหตุผลที่วา 

  ๑. สภาพหรือลักษณะของงานที่ตองทํามีลักษณะไมนาจรรโลงใจ อันเนื่องมาจาก
ตองปฏิบัติงานอยูกับคนตายและศพตลอดเวลา ไมวาจะเปนการชันสูตรพลิกศพ ผาศพหรือ

พิสูจนชิ้นเนื้อของศพ ลวนแลวแตเปนภาพที่สลดหดหูและนารังเกียจสําหรับคนทั่วไป 
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  ๒. เปนงานที่มีรายไดคาตอบแทนคอนขางนอย เม่ือเทียบกับการประกอบ

วิชาชีพแพทยในสาขาอื่น ๆ เนื่องจากเปนการปฏิบัติที่เก่ียวของกับคนตาย มิใชการรักษาพยาบาล
ผูปวยทั่ว ๆ ไป  หนวยงานที่สังกัดโดยสวนใหญ เชน โรงพยาบาลตาง ๆ  คณะแพทยศาสตร 
มักจะมุงเนนไปที่การศึกษาหรือการรักษาผูปวยที่ยังมีชีวิตอยูเสียมากกวา งบประมาณหรือ

อุปกรณตาง ๆ จึงไดรับการจัดสรรมาคอนขางนอย ทําใหไมสามารถที่จัดใหมีคาตอบแทนพิเศษ
อันจะเปนแรงจูงใจใหแกแพทยที่สนใจงานทางดานนี้ได 

  ๓. เปนงานที่มีความเสี่ยงภัย เนื่องจากความเหน็ของแพทยนิติเวช จะมีผลตอรูป
คดีและมีน้ําหนักที่นาเช่ือถือในทางคดีมาก 

  ๔. ในมุมมองของสังคม มองวาแพทยทํางานทางดานนิติเวช เปนแพทยที่มิได
รักษาเพื่อชวยชีวิตคน ทําใหรูสึกวาความมีเกียรติและศักดิ์ศรีดอยกวาแพทยในสาขาอื่น ๆ ทําให
แพทยไมอยากเขามาทํางานในลักษณะนี้ 

  ๕. หากจบออกเปนแพทยแลว สังกัดอยูในสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทย
ใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ มีโอกาสกาวหนาในสายงานคอนขางนอย เนื่องจากตําแหนง

ระดับสูงของงานทางดานนี้มีไมมากนัก ประกอบกับตนสังกัดอาจจะใหความสําคัญกับงาน

ทางดานนี้คอนขางนอย เพราะมิใชงานดานปราบปรามและสืบสวนหาผูกระทําความผิด 

  ดวยเหตุผลตาง ๆ เหลานี้ ทําใหงานนิติเวชขาดแคลนแพทยที่มีความเชี่ยวชาญ

ทางดานนี้ ซึ่งนับเปนอุปสรรคสําคัญอันสงผลกระทําตอประสิทธิภาพและการพัฒนางานทางดาน

นติิเวชเปนอยางย่ิง 

  (๓) ปญหาทางดานอุปกรณและสถานที่ 

  เนื่องจากงานนิติเวช เปนงานที่เก่ียวกับการชันสูตรหรือการพิสูจนบุคคล จึง

จําเปนตองมีอุปกรณหรือเคร่ืองมือที่ครบถวนและทันสมัยอยูตลอดเวลา เพ่ือใหเกิดประสิทธิภาพ
ที่ดีในการดําเนินการ แตในปจจุบันพบวาอุปกรณเครื่องมือเคร่ืองใชสําหรับแพทยในการชันสูตร
หรือผาศพตรวจนั้น ยังมีปริมาณไมเพียงพอและยังขาดเทคโนโลยีใหม ๆ ที่จะนํามาใชในการ
ปฏิบัติ สาเหตุของการขาดแคลนอุปกรณตาง ๆ ก็เนื่องมาจาก งบประมาณที่นํามาจัดสรรในสวน
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ของงานนิติเวชคอนขางนอย ดวยเหตุที่วา การบริการทางดานนิติเวช อยูก่ึงกลางระหวางงาน
ทางดานกระบวนการยุติธรรมกับงานทางดานการแพทย ซึ่งหนวยงานที่รองรับแตกตางกัน คือ 
กระทรวงยุติธรรมกับกระทรวงสาธารณสุข ทําใหมีลักษณะเปนงานฝาก ไมมีหนวยงานหลักในการ
ใหการสนับสนุน งบประมาณที่ไดรับจึงจัดวานอยมาก ไมเพียงพอในการนํามาจัดซื้ออุปกรณ

ตางๆ  ทําใหไมสามารถใหบริการประชาชนไดอยางทั่วถึง 

  ในสวนของสถานที่ที่ใหบริการก็เชนเดียวกัน ในปจจุบัน มีเพียงสถาบันนิติเวช
วิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ, โรงพยาบาลของรัฐขนาดใหญหรือ

มหาวิทยาลัยเพียงบางแหงเทานั้น ที่มีสถานที่ที่ใชสําหรับผาศพเพ่ือพิสูจนโดยเฉพาะ สวน

หนวยงานทางการแพทยอ่ืน ๆ โดยเฉพาะในเขตตางจังหวัด ยังคงไมมีสถานที่ที่ใชเปนการเฉพาะ 
ทําใหสถานที่ที่จะใหบริการไมมีการกระจายทั่วพื้นที่ในเขตตางจังหวัด ซึ่งตางกับตางประเทศที่
สถานที่ประกอบพิธีศพทั่ว ๆ ไป จะมีหองผาตัดที่เตรียมไว การผาศพเพื่อการชันสูตรพลิกศพจึง
ทําไดในบริเวณหมูบานหรือตําบลเดียวกับสถานที่พบศพ โดยไมจําตองเคลื่อนยายศพไปไกล๔๒  
เหมือนกับที่ทํากันในประเทศไทย   

  และถึงแมในโรงพยาบาลของรัฐขนาดใหญหรือมหาวิทยาลัยบางแหงจะมี

สถานที่ใหบริการก็ตาม แตก็ยังคงมีขอจํากัดของสถานที่ดังกลาวเหลานั้น กลาวคือ การรับศพไว

ในสถานที่เหลานี้ มีวัตถุประสงคหลักคือ ใชเปนวัตถุดิบในการสอนนักศึกษาและเพื่องานวิจัยของ

อาจารยที่สนใจเทานั้น ซึ่งมหาวิทยาลัยแตละแหงอาจมีนโยบายจํากัดทางการผาศพเพื่อชันสูตร

พลิกศพไวเพียงใดก็ได ประกอบกับไดมีระเบียบสํานักงานตํารวจแหงชาติวาดวยการชันสูตรพลิกศพ 

(ฉบับที่ ๖) พ.ศ. ๒๕๔๓ ลักษณะ ๑๐ บทที่ ๑ ขอ ๖ วรรค ๒ ไดกําหนดไววา “สําหรับใน
กรุงเทพมหานครใหสงไปยังสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ 

หรือโรงพยาบาลของรัฐที่มีแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสืออนุมัติจาก

แพทยสภาปฏิบัติหนาที่อยูเปนผูตรวจพิสูจนศพหรือสวนของศพ สวนในจังหวัดอื่น ใหพนักงาน

สอบสวนพิจารณาสงไปยังโรงพยาบาลของรัฐที่มีแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือ

                                          
๔๒ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, แนวทางพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม, (กรุงเทพฯ : มูลนิธิสถาบัน

กฎหมายอาญา, ๒๕๔๓), หนา ๘๓. 
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ไดรับหนังสืออนุมัติจากแพทยสภาปฏิบัติหนาที่อยูเปนผูตรวจพิสูจนศพหรือสวนของศพก็ได แต

ถามีความจําเปนก็ใหสงไปยังสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจ

แหงชาติ”  ดวยเหตุนี้เอง ทําใหสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจ
แหงชาติ จึงเปนหนวยงานเพียงหนวยงานเดียวโดยตรงที่ตองรับศพจากทุกสวนของประเทศ ซึ่ง

ถือวาเปนงานที่หนักและไมสามารถรองรับกับศพที่มีเขามาไดครบถวน 

  (๔) ปญหาการขาดมาตรฐานในการทํางาน 

  ในการตรวจพิสูจนหลักฐานหรือการชันสูตรพลิกศพ มีความสําคัญตอการตายที่

เกิดข้ึน ความเห็นของแพทยที่ทําการพิสูจนมีผลตอการคนหาบุคคลผูกระทําความผิดและนําตัว

ผูกระทําความผิดมาลงโทษ แตในอดีตที่ผานมาจนถึงปจจุบัน ยังไมเคยมีการกําหนดแนวทาง

หรือมาตรฐานในการดําเนินการที่เปนข้ันตอนชัดเจน วาจะตองตรวจพิสูจนอยางไร ตรงจุดไหน

บาง เมื่อมีกรณีเกิดข้ึน การที่ปราศจากขั้นตอนวิธีการที่ชัดเจนแนนอน ทําใหผลในการตรวจ

พิสูจนไมเปนมาตรฐาน ผลการตรวจจึงข้ึนอยูกับความรูความสามารถของผูตรวจเทานั้น ทําใหไม

สามารถตรวจสอบหรือหาแนวทางมาหักลางถึงความถูกตองของผลการตรวจได เม่ือเปนเชนนี้ 

จึงสงผลกระทบตอประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรม ผูบริสุทธิ์อาจถูกตัดสินลงโทษหรือ

ผูกระทําผิดอาจจะหลุดรอดไปได 

  ในเรื่องนี้ ในตางประเทศหรือหนวยงานสากล จะมีมาตรฐานกําหนดแนวทางใน
การตรวจพิสูจนเอาไว โดยผูที่ปฏิบัติงานทางดานนี้จะตองตรวจและปฏิบัติงานใหไดตาม

มาตรฐาน จึงมีการขึ้นทะเบียนผูเช่ียวชาญและมีการตรวจสอบคุณภาพทั้งภายในและภายนอก

เปนระยะ ๆ ซึ่งมาตรฐานดังกลาวเปนมาตรฐานสากล ทําใหเกิดความนาเช่ือถือในพยานหลักฐาน
และผลที่เกิดขึ้น 

  (๕) ปญหาเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ 

  หนึ่งในการบริการทางนิติเวช ก็คือ การชันสูตรพลิกศพ เม่ือมีการตายโดย

ธรรมชาติหรือการตายที่อยูในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานตํารวจ ตามที่ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากําหนดไว ซึ่งเปนงานที่มีความสําคัญในทางนิติเวช เนื่องจากการ



 ๑๒๗

ชันสูตรพลิกศพมีวัตถุประสงค เพ่ือใหทราบวาผูตายเปนใคร ตายที่ไหน เมื่อไร เหตุและ

พฤติการณที่ตาย รวมถึงการคุมครองสิทธิของผูตายในการตัดสินวาการตายนั้นเกิดจากการ

กระทําที่ละเมิดสิทธิในรางกายของผูตายหรือไม แตเนื่องจากบทบัญญัติของกฎหมายที่เกี่ยวกับ

การชันสูตรพลิกศพนั้น มีมาตั้งแตสมัยกฎหมายตราสามดวงใชบังคับ และไดมีการปรับปรุงแกไข

กฎหมายเกี่ยวกับเรื่องนี้หลายครั้ง จนมาถึงเมื่อมีการประกาศใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา ก็ไดยกเลิกพระราชบัญญัติชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. ๒๔๕๗ อันเปนกฎหมายที่เก่ียวกับ

การชันสูตรพลิกศพโดยเฉพาะ และไดบัญญัติใหการชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของ

กระบวนการสอบสวนแทน ซึ่งจากเหตุนี้เอง ทําใหระบบการชันสูตรพลิกศพของไทยในปจจุบัน มี

จุดออนหรือขอบกพรองมากมายหลายประการ อันจะสงผลเสียตอระบบงานนิติเวชของประเทศ

ไทยตอไป และเนื่องจากปญหาที่เก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพเปนปญหาสําคัญและมีหลาย

ประการ ผูวิจัยจึงไดกําหนดแยกปญหาเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพเปนอีก ๑ หัวขอ เพ่ือใหเกิด

ความชัดเจนและครบถวนตอไป 

  จากปญหาทั้งหมดที่เกิดขึ้น จะเห็นไดวา ระบบงานทางนิติเวชของประเทศไทย 

ขาดความเปนเอกภาพ กระจัดกระจายอยูตามหนวยงานตาง ๆ  ขาดบุคลากรที่มีคุณภาพและ

ไมไดรับการพัฒนาเทาที่ควร อันเนื่องมาจากการไดรับการสนับสนุนและรับรองจากกระทรวง

ยุติธรรมนอยมาก และในขณะเดียวกันก็มิไดรับการยอมรับวาเปนสวนหนึ่งของระบบสาธารณสุข 

ทําใหเกิดจุดออนในระบบมากมาย สงผลกระทบตอการพัฒนากระบวนการยุติธรรมใหมี

ประสิทธิภาพและประการสําคัญคือ ไมสามารถใหความคุมครองความปลอดภัยในชีวิต รางกาย 

และสิทธิมนุษยชนของพลเมืองไดอยางสมบูรณ  ดังนั้น กระบวนการยุติธรรมจึงนาที่จะเปนสวน

หนึ่งในการสงเสริมและสนับสนุนการพัฒนาระบบงานนิติเวชใหมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลที่

สมบูรณ เพ่ือใหเกิดความยุติธรรมแกประชาชนอยางเทาเทียมกับเสมอภาคอยางทั่วถึงและเปนไป

อยางสะดวกรวดเร็ว 

 

 



 ๑๒๘

  ๓.๔.๓.๒  การชันสูตรพลิกศพ 

  วัตถุประสงคของการชันสูตรพลิกศพ 

  การชันสูตรพลิกศพ เปนสวนหนึ่งของกระบวนการสอบสวนตามที่บัญญัติไวใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๔๘ จนถึงมาตรา ๑๕๖ เพ่ือคุมครองสิทธิของ
บุคคลที่ตายโดยผิดธรรมชาติ เพ่ือใหทราบเหตุและพฤติการณที่ตายวาจะเปนการตายโดยมผีูตอง
รับผิดทางกฎหมายอยางไรหรือไม 

  ดังนั้น วัตถุประสงคของการชันสูตรพลกิศพ ทางนิติเวชศาสตร จึงมีอยูดังนี้ 

  ๑. เพ่ือพิสูจนวาผูตายคือใคร ในคดีฆาตกรรม การพิสูจนเพ่ือใหทราบวาผูตาย
คือใครเปนจุดเร่ิมตนของการสืบสวนเพื่อหาผูกระทําผิด การฟองผูตองหาในคดีฆาตกรรม ถา 
ผูชันสูตรพลิกศพไมอาจพิสูจนไดวาศพนั้นเปนศพผูใดการฟองยอมกระทําไมไดเพราะไมอาจ

บรรยายฟองใหจําเลยเขาใจขอหาไดวาจําเลยทําฆาตกรรมผูใด 

  ๒. เพ่ือพิสูจนวาผูตายตายที่ไหน ตายเมื่อใด เวลาตายมีความสําคัญตอ

กระบวนการยุติธรรมทั้งในคดีอาญา คดีแพง และการประกันชีวิต โดยเฉพาะคดีอาญานั้น 
ประมวลกฎหมายวิธพิีจารณาความอาญาตามมาตรา ๑๕๔ ก็มีระบุไวชัดแจง วา ผูชันสูตรพลิกศพ
ตองทําความเห็นเปนหนังสือแสดงวาผูตายตายเมื่อใด นอกจากนี้การฟองคดีอาญาก็ตองระบุ

เวลาในการกระทําผิดของจําเลยดวยซึ่งจะเกี่ยวของกับการตายในกรณีที่จําเลยไปกระทําผิดฆาคน

ตาย เพราะเวลาตายและเวลากระทําผิดยอมมีความสัมพันธกันอยางใกลชิด โดยขอสันนิษฐาน
ที่วาเวลาตาย คือเวลาที่เกิดเหตุ การรูเวลาจึงเปนการรูเวลาที่เกิดเหตุ รูเวลาเกิดฆาตกรรม รูเวลา
กระทําผิด 

   ตายที่ไหน คือ การพิสูจนวาสถานที่พบศพนั้นเปนสถานที่ตาย หรือ
สถานที่เกิดเหตุหรือไม หรือวาเกิดเหตุ ณ สถานที่หนึ่งแลวไดมีการเคลื่อนยายศพมาอีกสถานที่หนึ่ง 



 ๑๒๙

   ตายเมื่อใด การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่เกิดเหตุนั้นมีหลักสันนิษฐาน
เบื้องตนวา เวลาตายคือเวลาที่เกิดเหตุ เวลาที่กระทําผิด การรูเวลาตายจึงเปนการรูเวลาที่เกิดเหตุ 
รูเวลาเกิดฆาตกรรม อันเปนแนวทางในการสืบหาผูกระทําความผิดตอไป๔๓ 

  ๓. สาเหตุการตาย จากการตรวจสอบศพอยางละเอียดทั่วตัวแพทยสามารถบอก
สาเหตุการตายไดเกือบหมด บางครั้งมีบาดแผลหลายชนิดและหลายตําแหนงตองลงความเห็นให
แนชัดวาบาดแผลชนิดไหน ตําแหนงใดที่ทําใหถึงแกความตายแตบางครั้งไมสามารถบอกเหตุ 

การตายไดชัดเจน เชน การตายจากยาพิษ ซึ่งจําเปนตองนําอวัยวะภายในสงตรวจหาสารพิษใน
หองทดลอง ซึ่งเปนเร่ืองที่มีความสําคัญเชนกัน 

  ๔. พฤติการณที่ตาย ที่สําคัญคือ การแยกวาเปนการตายโดยธรรมชาติ และการ
ตายโดยผิดธรรมชาติ และการตายโดยธรรมชาติเปนการตายจากโรคซึ่งไมเก่ียวของกับคดี ใน
กรณีที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติ แพทยผูรวมชันสูตรพลิกศพสามารถชวยพนักงานสอบสวน
ไดมาก ในการจะชวยบอกวาลักษณะของบาดแผลที่ตรวจพบ หรือเหตุตายนั้นๆ จะเกิดจากการทาํ
ตนเอง ถูกผูอื่นทําหรือเปนอุบัติเหตุ 

  ซึ่งการพิสูจนเหตุตายและพฤติการณที่ตายนี้ ถือเปนวัตถุประสงคที่สําคัญที่สุด

ของการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งมีประโยชนดังตอไปนี้ 

   ๑. ชวยเหลือกระบวนการยุติธรรมและพนักงานสอบสวนทําใหได

หลักฐานหรือขอเท็จจริง  จากการตรวจศพและผาศพโดยเฉพาะในคดีฆาตกรรม 

   ๒. ปกปองผูบริสุทธิ์ใหพนจากขอหาวาเปนคนผิดเปนผูกออาชญากรรม 
เชน  นาย ก.ถูกฟองวาฆานาย ข.โดยใชอาวุธปน แตจากการตรวจศพ นาย ข.พบวาถูกแทงตาย 
นาย ก.ก็พนจากการรับผิด หรือถามีการตอสูกันแลวฝายหนึ่งเกิดตาย แตตรวจศพแลวพบวา

ผูตายตายจากโรคหัวใจ ดังนั้นก็ทําใหอีกฝายพนขอหาฆาตกรรมได 

                                          
๔๓ วิสูตร ฟองศิริไพบูลย, “ปญหาการชันสูตรพลิกศพ,” (วิทยานิพนธปริญญานิติศาสตรมหาบัณฑิต 

ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๒๙), หนา ๕๕.  



 ๑๓๐

   ๓. เพ่ือปองกันหรือเปดเผยถึงอันตรายตอสาธารณชน คือ 

    - โรคติดตอตาง ๆ  

    - ยาอันตราย สารเคมี และอาหารที่อาจทําใหตายได 

    - โรคที่เกิดจากการทํางาน เชน พิษตะกั่ว ฯลฯ  

   ๔. ชวยเหลือและใหความยุติธรรมในคดีแพงตาง ๆ  เชน 

    - การประกันชีวิตและประกันอุบัติเหตุตาง ๆ  

    - การจายเงินทดแทนในการทํางานจากโรคที่เกิดจากการ 

       ทาํงานและถึงแกความตาย 

    - ชวยตอบปญหาตาง ๆ จากการตายเพื่อชวยในกระบวนการ
ยุติธรรม๔๔ 

  กฎหมายที่เกี่ยวของ  

  บทบัญญัติของกฎหมายไทยที่ใชบังคับกับการชันสูตรพลิกศพ คือ ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ลักษณะ ๒  หมวด ๒  วาดวยเรื่องการชันสูตรพลิกศพ  มาตรา 
๑๔๘ ถึง มาตรา ๑๕๖  ซึ่งบังคับใชมาตั้งแตป พ.ศ. ๒๔๗๘  และไดมีการแกไขเพิ่มเติมมาแลว
ทั้งส้ิน ๖ คร้ัง  โดยครั้งลาสุด คือ พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา (ฉบับที่ ๒๑) พ.ศ. ๒๕๔๒ ไดมีการแกไขเพิ่มเติมในเรื่องของ การชันสูตรพลิกศพ 
หลายประการ ดวยเหตุผลอนัเนื่องมาจาก  

  ปจจุบันในทางปฏิบัติ  การชันสูตรพลิกศพมักกระทําโดยพนักงานสอบสวน

รวมกับเจาหนาที่กระทรวงสาธารณสุขประจําทองถ่ินหรือแพทยประจําตําบลแทนแพทย ซึ่งอาจ
ทําใหระบบการตรวจสอบพยานหลักฐานทางนิติเวชไมมีประสิทธิภาพเพียงพอ และอาจกอใหเกิด
ความผิดพลาดในการวินิจฉัยถึงสาเหตุและพฤติการณที่ทําใหเกิดการตายนั้น อีกทั้งการชันสูตร

                                          
๔๔ สมบูรณ ธรรมเถกิงกิจ, “การตายผิดธรรมชาติและการชันสูตรพลิกศพ,” วารสารยุติธรรม ๑๕ 

(กรกฎาคม ๒๕๔๓): หนา ๓๗. 



 ๑๓๑

พลิกศพในกรณีที่ความตายเกิดขึ้นโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตาม

หนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตามหนาท่ี 
ยังขาดการตรวจสอบและถวงดุลกันของผูรวมการชันสูตรพลิกศพอยางแทจริง นอกจากนี้วิธีการ
ในการชันสูตรพลิกศพและการไตสวนการตายของบุคคลยังเปนไปอยางลาชาและมิไดคุมครอง

สิทธิของผูที่เก่ียวของเปนญาติของผูตายอยางเพียงพอ จึงสมควรแกไขประมวลกฎหมาย 

วิธีพิจารณาความอาญาในเรื่องดังกลาว โดยกําหนดตัวบุคคลผูรวมทําการชันสูตรพลิกศพ 

เสียใหม รวมทั้งปรับปรุงวิธีการในการชันสูตรพลิกศพและการไตสวนการตายโดยศาลเพื่อให

เปนไปดวยความรวดเร็ว รอบคอบ มีประสิทธิภาพ และคุมครองสิทธิของผูที่เกี่ยวของเปนญาติ
ของผูตายมากยิ่งข้ึน๔๕  

  ขอแตกตางระหวางการชันสูตรพลิกศพในกฎหมายฉบับเดิมคือประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา ตามพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติม (ฉบับที่ ๑๒) พ.ศ. ๒๕๒๓ กับการ

ชันสูตรพลิกศพในกฎหมายฉบับที่แกไขใหม  มีดังตอไปนี้ 

  ๑. ผูที่มีอํานาจหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ 

  ๑.๑ กรณีการตายโดยผิดธรรมชาติ 

  เดิม  กําหนดใหบุคลากรทางดานสาธารณสุขเฉพาะภาครัฐเทานั้นที่มีหนาที่ใน

การชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวน คือ สาธารณสุขจังหวัดหรือแพทยประจําสถานี

อนามัยหรือแพทยประจําโรงพยาบาล หากไมมี หรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได จึงใหใชเจาหนาท่ี
กระทรวงสาธารณสุขประจําทองที่หรือแพทยประจําตําบล 

  ใหม  ใหเฉพาะแพทยเทานั้นที่มีอํานาจหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพรวมกับ

พนักงานสอบสวน โดยอาจเปนแพทยภาครัฐหรือภาคเอกชนก็ได กําหนดลําดับเรียงตาม

ความสําคัญไว ๔ ลําดับ คือ 

                                          
๔๕ หมายเหตุทายพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ฉบับที่ ๒๑ พ.ศ. 

๒๕๔๒  ราชกิจจานุเบกษา. เลมที่ ๑๑๖. ตอนที่ ๑๓๗ก ลงวันที่ ๓๐ ธันวาคม ๒๕๔๒ 



 ๑๓๒

   ๑) แพทยทางนิติเวชศาสตร ซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสืออนุมัติ

จากแพทยสภา 

   ๒) แพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐ 

   ๓) แพทยประจําสํานักงานสาธารณสุข 

   ๔) แพทยประจําโรงพยาบาลเอกชนหรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวช

กรรมที่ข้ึนทะเบียนเปนแพทยอาสาสมัครตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุข 

  โดยไดมีบทเฉพาะกาลไววา ภายใน ๕ ป นับแตวันที่ ๒๗ มิถุนายน ๒๕๔๓  ถาตอง
มีการชันสูตรพลิกศพในกรณีการตายตาม มาตรา ๑๔๘ (๓) และ (๔) ถาแพทยในลําดับที่ ๑ – ๓ 
มีเหตุจําเปนไมสามารถไปดําเนินการชันสูตรพลิกศพ ได ก็อาจมอบหมายใหเจาหนาที่ของ

โรงพยาบาลหรือเจาหนาที่ในสังกัดกระทรวงสาธารณสุขจังหวัดที่ผาการอบรมทางนิติเวชศาสตร

ไปรวมการชันสูตรพลิกศพแทนได 

  ๑.๒ กรณีที่ความตายเกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการ

ตามหนาที่ 

  เดิม  กําหนดใหพนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูกับบุคลากรทางดาน

สาธารณสุขเทานั้นที่ทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ 

  ใหม  นอกจากพนักงานสอบสวนแหงทองที่ศพนั้นอยูกับแพทยแลว ยังเพ่ิมเติม
บุคลากรอีก ๒ ฝายคือ พนักงานอัยการแหงทองที่ที่ศพนั้นอยู และพนักงานฝายปกครอง ตําแหนง
ตั้งแตปลัดอําเภอหรือเทียบเทาข้ึนไปเขารวมในการชันสูตรพลิกศพดวย 

  ๒. ความโปรงใสในการชันสูตรพลิกศพ  

  เดิม  ไมมีบทบังคับใหพนักงานสอบสวนตองแจงใหญาติของผูตายทราบกอน

การชันสูตรพลิกศพ  การชันสูตรพลิกศพจึงทําลับหลังญาติ ทําใหไมมีโอกาสตรวจสอบการปฏิบัติ
หนาที่ของเจาพนักงาน 



 ๑๓๓

  ใหม  กําหนดใหพนักงานสอบสวนตองแจงใหสามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน 
ผูแทนโดยชอบธรรม ผูอนุบาลหรือญาติของผูตายอยางนอย ๑ คนทราบกอนการชันสูตรพลิกศพ 

  ๓. การจัดทําบันทึกและรายงานประกอบสํานวนการชันสูตรพลิกศพและ

ระยะเวลาในการปฏิบัติ  

  เดิม  กําหนดใหทําบันทึกรายละเอียดในการชันสูตรพลิกศพอยางเดียวโดยไมได

กําหนดระยะเวลาที่ตองปฏิบัติไว รวมทั้งมิไดกําหนดใหแพทยตองทํารายงานแนบทายบันทึกดวย  

  ใหม  กําหนดใหผูที่ทําการชันสูตรพลิกศพทั้งสองกรณี ตองปฏิบัติการชันสูตร
พลิกศพใหสําเร็จภายในระยะเวลาที่กําหนดและใหผูรวมการชันสูตรพลิกศพทุกคนตองบันทึก

รายละเอียดของการชันสูตรพลิกศพทันทีรวมทั้งใหแพทยทํารายงานแนบทายบันทึกรายละเอียดดวย๔๖  

  ๔. การสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพไปใหพนักงานอัยการ  

  ๔.๑ การสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพไปใหพนักงานอัยการเพื่อตรวจสอบ 

  เดิม  ไมไดกําหนดใหพนักงานสอบสวนตองสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพใน

กรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําความผิดอาญาไปใหพนักงานอัยการแตใหสงไปยัง

ผูวาราชการจังหวัดแทน 

  ใหม  กําหนดใหพนักงานสอบสวนตองสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพในกรณีที่

ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําความผิดอาญาไปใหพนักงานอัยการโดยเร็วเพื่อตรวจสอบ

ในเบื้องตนกอนที่จะสงไปยังผูวาราชการจังหวัด 

 

                                          
๔๖ วันชัย สรอยทอง,.“ขอพิจารณาเปรียบเทียบสวนตางระหวางการชันสูตรพลิกศพเดิมกับที่แกไขใหม” 

เอกสารประกอบคําบรรยายเรื่อง การชันสูตรพลิกศพ  ในการประชุมอธิบดีอัยการฝายคดีและอธิบดีอัยการเขต
เพ่ือซักซอมความเขาใจในการปฏิบัติกรณีชันสูตรพลิกศพ. สํานักงานอัยการสูงสุด. ๒๗ มิถุนายน ๒๕๔๓ หนา ๑๒. 
(เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) 



 ๑๓๔

  ๔.๒ การสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพไปใหพนักงานอัยการเพื่อใหมีการไตสวน

การตาย 

  เดิม  ไมไดกําหนดระยะเวลาในการสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพที่ตองมีการไต

สวนการตายไวอยางชัดเจน เปนเหตุใหการไตสวนลาชา 

  ใหม  กําหนดระยะเวลาในการสงสํานวนการชันสูตรพลิกศพท่ีตองมีการไตสวน

การตายไปใหพนักงานอัยการภายใน ๓๐ วัน นับแตวันที่ไดทราบเรื่อง๔๗  

  ๕. การทําคํารองขอใหศาลไตสวนการตายและระยะเวลาในการปฏิบัติ  

  เดิม  ไมไดกําหนดระยะเวลาในการทําคํารองของพนักงานอัยการวาจะตองทําให

เสร็จส้ินเมื่อใดและตองย่ืนตอศาลภายในระยะเวลาเทาใด 

  ใหม  กําหนดระยะเวลาวา เม่ือไดรับสํานวนการชันสูตรพลิกศพแลวใหพนักงาน
อัยการทําคํารองขอตอศาลเพื่อใหศาลทําการไตสวน ภายใน ๓๐ วัน นับแตวันที่ไดรับสํานวน 

  ๖  อํานาจของพนักงานอัยการในการชันสูตรพลิกศพ   

  เดิม  ไมไดกําหนดใหพนักงานอัยการมีอํานาจสั่งใหพนักงานสอบสวนตอง

ปฏิบัติอยางหนึ่งอยางใดไวชัดเจน พนักงานสอบสวนยังคงมีบทบาทเต็มที่ 

  ใหม  กําหนดใหพนักงานอัยการมีอํานาจสั่งการใหพนักงานสอบสวนดําเนินการ

ตามกฎหมายและรวบรวมพยานหลักฐานอยางหนึ่งอยางใดเทาที่สามารถจะทําได เพ่ือเปนการ
เพ่ิมหลักประกันในเรื่องความโปรงใสในการดําเนินการของพนักงานสอบสวน 

  ๗. ความโปรงใสในการไตสวนการตาย   

  เดิม  กําหนดใหพนักงานอัยการมีหนาที่ในการแจงกําหนดการตายไปให สามี 
ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม หรือ ผูอนุบาลผูตาย คนหนึ่งคนใดทราบเทาที่
จะสามารถทําได โดยตองกระทํากอนการไตสวนเสร็จส้ิน 

                                          
๔๗ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๓. 



 ๑๓๕

  ใหม  กําหนดใหพนักงานอัยการมีหนาที่ยื่นคํารองขอตอศาลขอใหศาลสงสําเนา

คํารองและแจงกําหนดวันนัดไตสวนการตายให สามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม 
ผูอนุบาล หรือ ญาติของผูตายตามลําดับอยางนอยหนึ่งคนเทาที่จะทําไดทราบกอนวันนัดไตสวน
ไมนอยกวา ๑๕ วัน  

  ๘. การตั้งทนายความในการไตสวนการตาย 

  เดิม  กําหนดใหสิทธิแกสามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม 
ผูอนุบาล ในการตั้งทนายความเพื่อดําเนินการแทน 

  ใหม  กําหนดเปนบทบังคับใหศาลตองตั้งทนายความขึ้นเพื่อทําหนาที่

ทนายความฝายญาติผูตายหากไมมีการแตงตั้งทนายความเขามาในคดี  

  ๙. การสืบพยานเด็กอายุไมเกิน ๑๘ ป ในชั้นไตสวนการตาย 

  เดิม  ในเรื่องการชันสูตรพลิกศพ ไมมีบทบัญญัติที่กําหนดวิธีการสืบพยานเด็กท่ี
อายุไมเกิน ๑๘ ป ในชั้นการไตสวนการตายเอาไว 

  ใหม  กําหนดใหนําบทบัญญัติตามมาตรา ๑๗๒ ตรี มาใชบังคับโดยอนุโลมแก
การไตสวนการตายของศาล๔๘  

  ๑๐. อํานาจศาลในการสืบพยานเพิ่มเติมในการไตสวนการตาย  

  เดิม  กําหนดใหศาลมีอํานาจเรียกพยานที่นําสืบมาแลวมาสืบเพ่ิมเติม หรือเรียก
พยานอื่นมาสืบก็ได เม่ือศาลเห็นสมควรและเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรม 

  ใหม  นอกจากอํานาจตามกฎหมายเดิมแลว ไดกําหนดเพิ่มเติมใหศาลมีอํานาจ
ในการขอใหผูเช่ียวชาญมาใหความเห็นประกอบการไตสวน 

 

                                          
๔๘ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๘. 



 ๑๓๖

  ๑๑. สิทธิประโยชนของบุคคลที่เก่ียวของกับการชันสูตรพลิกศพ 

  เดิม  ไมไดกําหนดถึงสิทธิประโยชนของบุคคลที่เก่ียวของไว 

  ใหม  ไดกําหนดให 

   - แพทย  เจาพนักงานผูที่ทําการชันสูตรพลิกศพ และผูทรงคุณวุฒิหรือ
ผูเชี่ยวชาญ มีสิทธิไดรับคาตอบแทน หรือคาปวยการ คาพาหนะเดินทาง และคาเชาที่พักตาม
ระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนด 

   - ทนายความที่ศาลตั้ง มีสิทธิไดรับเงินรางวัลและคาใชจายเชนเดียวกับ
ทนายความที่ศาลตั้งตาม มาตรา ๑๗๓ 

   - เจาหนาที่ที่ไดรับมอบหมายจากแพทย มีสิทธิไดรับคาตอบแทน หรือ
คาปวยการ คาพาหนะเดินทาง และคาเชาที่พักตามระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนด 

  ๑๒. ความรับผิดทางอาญาจากการกระทําแกศพหรือสภาพแวดลอมในบริเวณที่

พบศพ 

  เดิม  ในเรื่องของการชันสูตรพลิกศพ ไมไดกําหนดความรับผิดทางอาญาเอาไว 
ทําใหการชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดีเปลี่ยนแปลงไป 

  ใหม  ไดเพ่ิมเติมความรับผิดทางอาญาโดยกําหนดเปนความรับผิดขึ้นใหมแก

บุคคลผูที่กระทําการใดๆแกศพหรือสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพกอนการชันสูตรพลิกศพ๔๙  

  ระบบการชันสูตรพลิกศพของไทย 

  การชันสูตรพลิกศพ เปนงานสืบสวนสอบสวนการตายของบุคคลที่ตายผิดธรรมชาติ 
ซึ่งไดแก การตรวจศพจากการดูลักษณะภายนอก การรวบรวมพยานหลักฐานจากศพ และสถานที่
พบศพ ตลอดจนการผาศพตรวจ การตรวจวัตถุพยานศพ โดยบุคคลที่มีหนาที่โดยเฉพาะ ซึ่งใน
แตละประเทศบุคคลที่มีอํานาจในการชันสูตรพลิกศพอาจจะแตกตางกันตามที่กฎหมายของแตละ

                                          
๔๙ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๙. 



 ๑๓๗

ประเทศกําหนด และดวยความแตกตางนี้เอง อาจจําแนกระบบการชันสูตรพลิกศพที่สําคัญออก
ไดเปน ๓ ระบบ คือ ระบบตํารวจ ระบบศาลและระบบแพทยโดยแตละระบบมีสาระสําคัญโดยยอ
ดังนี้๕๐   

  ๑. การชันสูตรพลิกศพระบบตํารวจ ระบบนี้ตํารวจมีอํานาจเต็มฝายเดียวในการ
ชันสูตรพลิกศพ หรือตํารวจมีอํานาจที่จะชี้นําหรือมีบทบาทสําคัญในการชันสูตรพลิกศพมีใชใน
ประเทศกลุมสแกนดิเนเวีย ไดแก เดนมารก ฟนแลนด สวีเดน และนอรเวย ในเอเซีย ไดแก จีน 
อินเดีย มาเลเซีย  

  ๒. การชันสูตรพลิกศพระบบศาล  ระบบนี้ศาลหรือผูไดรับอํานาจจากศาลมี

อํานาจรับผิดชอบโดยตรงในการชันสูตรพลิกศพพนักงานสอบสวนหรือตํารวจอาจมีสวนเขามา

ชวยบาง แตตองอยูใตอํานาจศาล หรือผูที่ไดรับอํานาจจากศาล ระบบนี้นิยมใชแพรหลายใน
ประเทศสวนใหญ 

  ๓. การชันสูตรพลิกศพระบบแพทย ระบบนี้ แพทยเปนผูมีอํานาจเต็มในการการ
ชันสูตรพลิกศพ โดยมีอํานาจตั้งแตการดูศพและการรวบรวมพยานหลักฐานทั้งหมดเก่ียวกับ 

การตายนั้นตลอดจนการสอบสวนพยานบุคคล และรวมถึงอํานาจในการผาศพตรวจดวยตนเอง 
ระบบนี้เร่ิมใชในสหรัฐอเมริกา 

  นอกจากนี้ ยังมีการชันสูตรพลิกศพระบบตํารวจผสม  ซึ่งมิไดใหอํานาจตํารวจ

ฝายเดียว หรือฝายตํารวจรวมกับฝายแพทยในการชันสูตรพลิกศพ แตไดใหฝายอื่นใน

กระบวนการยุติธรรมเขารวมกับตํารวจทําการชันสูตรพลิกศพ มีใชในประเทศอินโดนีเซีย และ

สหภาพโซเวียต โดยกําหนดใหตํารวจรวมกับพนักงานอัยการทําการชันสูตรพลิกศพ และมี

อํานาจสั่งใหมีการผาชันสูตรได 

  ในสวนของประเทศไทยพนักงานสอบสวนมีบทบาทสําคัญและเปนผูที่มีหนาที่

โดยตรงในการรวบรวมพยานหลักฐานจากศพและสถานที่ที่พบศพเพราะจะเปนบุคคลแรกที่ไป

                                          
๕๐ วิฑูรย อ้ึงประพันธ, “การคุมครองสิทธิของบุคคลที่ตายแลว,” วารสารสุโขทัยธรรมาธิราช, หนา ๙๒. 



 ๑๓๘

ถึงสถานที่และแจงใหบุคคลที่เก่ียวของตามที่กฎหมายกําหนดทราบ รวมถึงเปนผูที่มีอํานาจสั่งให

บุคคลที่เก่ียวของดําเนินการตามที่กฎหมายกําหนดและใหความเห็นตางๆท่ีสามารถชักจูงหรือ

ครอบงําบุคคลอื่นได 

  ดังนั้น จึงอาจสรุปไดวา แมกฎหมายไทยจะกําหนดใหแพทยเขารวมกับพนักงาน

สอบสวนในการชันสูตรพลิกศพก็ตาม แตเม่ือพนักงานสอบสวนเปนผูที่มีบทบาทสําคัญที่สุด 

ระบบการชันสูตรพลิกศพของไทยจึงเปนระบบตํารวจ  

  ปญหาทางกฎหมาย  

  (๑) การกําหนดใหการชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนคดีอาญา  

  กฎหมายที่เก่ียวของกับการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายไทยโดยสวนใหญที่เปน

หลักสําคัญบัญญัติไวในลักษณะ ๒ วาดวยการสอบสวน ในหมวดที่ ๒  มาตรา ๑๔๘ ถึง ๑๕๖ 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่งแสดงใหเห็นวาเจตนารมณของกฎหมายตองการให
การชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนคดีอาญา แตหากพิจารณาแลวการกําหนด

เชนนี้ดูจะไมตรงกับสภาพความเปนจริง เนื่องจาก๕๑  

   ๑) กระบวนการชันสูตรพลิกศพเปนกระบวนการขั้นตนที่ คุมครองสิทธิ
ของผูตาย ในการตัดสินวาการตายนั้นเกิดจากการกระทําที่ละเมิดสิทธิในรางกายของผูตายหรือไม 

   ๒) การชันสูตรพลิกศพในบางกรณี เชน ฆาตัวตาย หรืออุบัติเหตุในบาง
รายนั้นไมเก่ียวกับการกระทําความผิดในทางอาญา 

   ๓) การชันสูตรพลิกศพในบางรายนั้น  เปนเพียงกรณีที่นาสงสัยวา จะ
เกิดการกระทําผิดในทางอาญาเทานั้น การชันสูตรพลิกศพจึงเปนกระบวนการขั้นตนที่จะรูวามี

การกระทําผิดอาญาเกินขึ้นหรือไม 

                                          
๕๑ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๘๘. 



 ๑๓๙

   ๔) การชันสูตรพลิกศพ เปนกระบวนการที่นอกจากจะหาสาเหตุการ

ตายแลว ยังตองคนหามูลเหตุที่เปนปจจัยที่กอใหเกิดการตายนั้น เชน มูลเหตุของการฆาตัวตาย 
มลเหตุของการเกิดอุบัติเหตุ เปนตน เพ่ือประโยชนในการปองกันมิใหเกิดการตายในลักษณะนั้น
แกผูอ่ืนอีกดัวย 

  ดังนั้นการชันสูตรพลิกศพ จึงนาจะเปนกระบวนการที่ควบคูไปกับการสอบสวน
มากกวาการที่เปนสวนหนึ่งของการสอบสวนคดีอาญา โดยกําหนดวาหากในกรณีที่การตายที่ 

ผิดธรรมชาตินั้นเกิดจากการกระทําที่เปนความผิดทางอาญาจึงจะใหการชันสูตรพลิกศพนั้น

ผูกพันกับอํานาจสอบสวนคดีอาญาของพนักงานสอบสวน 

  (๒) การใหพนักงานสอบสวนทําหนาที่เปนหลักในการชันสูตรพลิกศพ 

  เหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา  ลักษณะ ๒ ในหมวดที่ ๒ วาดวยเรื่องการชันสูตรพลิกศพ ก็คือ การ
ตรวจสอบพยานหลักฐานทางนิติเวชไมมีประสิทธิภาพเพียงพอและยังขาดการตรวจสอบและ

ถวงดุลกันของผูรวมทําการชันสูตรพลิกศพอยางแทจรงิ ดังนั้นจึงเห็นสมควรใหแกไขโดยกําหนด
ตัวบุคคลผูรวมทําการชันสูตรพลิกศพเสียใหม กลาวคือ ตามมาตรา ๑๕๐ ใหพนักงานสอบสวนทาํ
การชันสูตรพลิกศพรวมกับแพทยทางนิติเวชศาสตร แพทยประจําโรงพยาบาล และแพทยประจํา
สํานักงานสาธารณสุขจังหวัด ตามลําดับ และใหพนักงานอัยการและพนักงานฝายปกครองเขารวม
การชันสูตรพลิกศพดวยในกรณีที่ความตายเกิดขึ้นโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวา

ปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในการควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่ 

  จากเหตุผลดังกลาวแมเจตนารมณของกฎหมายตองการใหมีบุคคลอื่นเขารวม

ในการชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวนก็ตาม แตหากพิจารณากฎหมายในมาตราอื่น ๆ 
รวมถึงการอานและตีความไปทั้งหมวดแลว จะเห็นไดวาบทกฎหมายนี้ยังคงสนับสนุนการชันสูตร
พลิกศพในระบบตํารวจอยูอยางชัดเจน กลาวคือ 



 ๑๔๐

   ก) คําที่ใชเรียกผูเขารวมในการชันสูตรพลิกศพมีอยู ๒ คําคือ คําวา 
“เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ” ปรากฏในมาตรา ๑๕๑ และมาตรา ๑๕๒(๓) และคําวา  
“ผูชันสูตรพลิกศพ” ปรากฏในมาตรา ๑๕๔ ซึ่งมีความหมายตางกันดังนี้  

    - ในมาตรา ๑๕๑ ท่ีบัญญัติไววา “ในเมื่อมีความจําเปนเพื่อพบ
เหตุของการตาย เจาพนักงานผูทําการชันสูตรพลิกศพ มีอํานาจสั่งใหผาศพ ...”  คําวา สั่ง  ในที่นี้ 
นาจะหมายความวา พนักงานสอบสวน ส่ัง ใหแพทยที่รวมทําการชันสูตรพลิกศพผาศพ นั่นเอง 

    - ในมาตรา ๑๕๒ (๓) ที่บัญญัติไววา “ใหแพทยหรือพนักงาน
แยกธาตุของรัฐ ลงวันเดือนปและลายมือช่ือในรายงาน แลวจัดสงไปยังเจาพนักงานผูทําการ

ชันสูตรพลิกศพ”  ซึ่งในที่นี้นาจะหมายถึงสงใหพนักงานสอบสวนผูทําการชันสูตรพลิกศพ ไมใช
สงกลับมาใหฝายแพทยผูรวมชันสูตรพลิกศพอีก 

    - ในมาตรา ๑๕๔ ที่บัญญัติไววา “ใหผูชันสูตรพลิกศพ ทํา
ความเห็นเปนหนังสือแสดงเหตุและพฤติการณที่ตาย...”  หนังสือหรือรายงานดังกลาวนี้เปน

เอกสารที่มีความสําคัญมากเพราะไดรวบรวมเนื้อหาและรายละเอียดซึ่งเปนวัตถุประสงคที่สําคัญ

ของการชันสูตรพลิกศพไวทั้งหมดและเพื่อความถูกตองและโปรงใส จึงไมอาจท่ีจะใหพนักงาน
สอบสวนหรือแพทยฝายใดฝายหนึ่งเปนผูทําแตเพียงฝายเดียวได  ดังนั้น ผูชันสูตรพลิกศพ ใน
ที่นี้จึงตองประกอบไปดวย พนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่ศพอยูและฝายแพทยที่รวมในการ

ชันสูตรพลิกศพ  ซึ่งตางจากคําวา เจาพนักงานผูทําการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งหมายถึงเพียงพนักงาน
สอบสวนแหงทองที่ที่ศพอยูเทานั้น 

  ฉะนั้น  แมเจตนารมณของกฎหมายตองการใหมีการถวงดุลในการชันสูตรพลิก
ศพระหวางพนักงานสอบสวนกับแพทย แตจากการพิจารณาเบื้องตนจะเห็นไดชัดวาฝายแพทยที่
มีสวนรวมในการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวนนั้นมิไดอยูในฐานะที่เทาเทียมกัน ไมมีการ
ถวงดุลกันตามที่เขาใจ กลาวคือ การที่มีฝายแพทยเขารวมก็เพ่ือตองการบุคคลผูที่มีความรู

ความสามารถทางดานการแพทยเขารวมเพื่อกอใหเกิดความกระจางในการชันสูตรพลิกศพ แต



 ๑๔๑

อํานาจในการควบคุมและการจัดการการชันสูตรพลิกศพยังคงอยูที่พนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่

ศพอยูนั่นเอง 

  การที่ใหพนักงานสอบสวนเปนหลักในการชันสูตรพลิกศพ ทําใหเกิดขอบกพรอง
หลายประการ คือ ๕๒  

   ก. กรณีที่การตายมิไดเปนผลจากการกระทําความผิดทางอาญา 
พนักงานสอบสวนจะใหความสนใจนอยและมักจะไมสนใจที่จะหามูลเหตุของการกอใหเกิดการ

ตาย ละเลยที่จะรวบรวมพยานหลักฐานเบื้องตน เปนชองทางใหมีการฆาตกรรมโดยอําพรางคดี 

   ข. กรณีที่ตองมีการสืบหาวาผูตายเปนใคร การพิสูจนหาขอมูลที่จะ

วินิจฉัยวาเปนการตายที่เกิดจากผูอ่ืนทํารายรางกายหรือไม เปนการเพิ่มภาระงานรับผิดชอบ

ใหกับพนักงานสอบสวน ตองเสียเวลาและตองใชความพยายามรวมถึงบางครั้งตองอาศัย

เทคโนโลยีข้ันสูงเขาชวย สงผลโดยตรงตอประสิทธิภาพของการชันสูตรพลิกศพนั้น 

   ค. ในแงของความพรอมของอุปกรณและเครื่องมือ พนักงานสอบสวน
ไดรับงบประมาณในดานการปราบปรามและปองกันอาชญากรรมมากกวาการสนับสนุนดานการ

ชันสูตรพลิกศพ พนักงานสอบสวนจึงมีความจําเปนตองอาศัยเจาหนาที่ขององคกรการกุศล

เอกชนตาง ๆ ซึ่งผลที่ตามมาก็คือเจาหนาที่ขององคกรเอกชนเหลานี้ในบางครั้งก็มีสวนในการ

ทําลายหลักฐานจากศพและจากสถานที่ที่พบศพไปโดยรูเทาไมถึงการณ 

   ง. กรณีการตายเกิดขึ้นโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในการควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการ

ตามหนาที่ พนักงานสอบสวนซึ่งเปนตํารวจดวยกัน เปนผูทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ ยอมไม
อยูในฐานะที่จะใหความเปนธรรมแกผูตายได เนื่องจากเปนบุคคลที่อยูในสังกัดเดียวกับ ยอมจะ
เกิดความลําเอียงได 

                                          
๕๒ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๙๐. 



 ๑๔๒

  จากขอบกพรองดังกลาว เมื่อการชันสูตรพลิกศพเปนกระบวนการคุมครองสิทธิ
ของบุคคลที่ตายโดยผิดธรรมชาติ เพ่ือหาเหตุและพฤติการณที่ตายในกรณีเหลานั้น วาจะเปนการ
ตายที่เกิดจากการกระทําความผิดทางอาญาที่จะตองมีผูรับผิดทางกฎหมายอยางไร หรือไม ดังนั้น 
เพ่ือไมเปนทางที่กอภาระใหแกพนักงานสอบสวนมากเกินไป กระบวนการชันสูตรพลิกศพจึงไม
ควรถือเปนหนาที่โดยตรงของพนักงานสอบสวน เพราะยังไมแนชัดวามีการกระทําความผิดตาม
กฎหมายเกิดขึ้นหรือไม แตควรใหแพทยผูซึ่งมีความรูความสามารถทางดานการแพทยเขามา

รับผิดชอบในสวนของการหาเหตุและพฤติกรรมที่ตาย หากสรุปไดวาเปนการตายที่ไมมีผูตอง 

รับผิดในทางอาญา พนักงานสอบสวนก็ไมตองเขามาเกี่ยวของ แตหากการตายเกิดข้ึนจากการ
กระทําความผิด พนักงานสอบสวนจึงจะไดรับแจงและเขามารับผิดชอบเพื่อทําหนาที่หาผูที่กระทํา
ความผิดตอไป  

  (๓) การชันสูตรพลิกศพพรอมกันระหวางพนักงานสอบสวนกับแพทย 

  (๓.๑) การที่กฎหมายกําหนดใหการชันสูตรพลิกศพตองกระทําโดยพนักงาน

สอบสวนและแพทยรวมกันจึงจะถือวาการชันสูตรพลิกศพชอบดวยกฎหมายนั้น ทําใหเกิดปญหาวา

การชันสูตรพลิกศพรวมกันระหวางพนักงานสอบสวนกับแพทยนั้น ตองกระทําพรอมกันในทุก ๆ 

ข้ันตอนหรือไม ในเรื่องนี้ผูวิจัยมีความเห็นดังตอไปนี้ 

  ตามที่พระราชบัญญัติชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. ๒๔๕๗ มาตรา ๘ บัญญัติวา 
“พนักงานที่จะทําการชันสูตรพลิกศพซึ่งตายโดนฆาฏกรรมอยางสามัญนั้น โดยปกติใหถือวาเปน
นาที่ของกรมการอําเภอผูปกครองทองที่อําเภอซึ่งพบศพนั้น จะเปนประธานคนหนึ่ง กับ กํานัน
คนใดคนหนึ่งในอําเภอนั้น แลแพทยประจําตําบลหรือเจาบานคนใดคนหน่ึงในอําเภอนั้น ตอง
น่ังพรอมกัน ๓ คน จึงจะทําการชันสูตรพลิกศพถูกตองตามพระราชบัญญัตินี้”๕๓   

  เห็นไดวา มาตรา ๘ นี้ ไดกําหนดใหผูที่ทําการชันสูตรพลิกศพ “ตองนั่งพรอมกัน 
๓ คน” จึงจะทําการชันสูตรพลิกศพถูกตอง หมายถึงตองอยูตอหนาซึ่งกันและกัน ทําการชันสูตร
พลิกศพพรอมกัน มิใชทําคนละที หรือ มิไดเขารวมกระทําเลยแตลงลายมือช่ือไวอยางเดียว 
                                          

๕๓ พระราชบัญญัติชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. ๒๔๕๗ ราชกิจจานุเบกษา, เลมที่ ๓๑. ๒๘ เมษายน ๒๔๕๗. หนา ๙๖. 



 ๑๔๓

  ดังนั้นจากบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องการชันสูตรพลิกศพ ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ฉบับปจจุบัน มาตรา ๑๔๘  ถึง ๑๕๖ นั้น โดยเฉพาะในมาตรา ๑๕๐ 
ที่วา“ใหพนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่พบศพนั้นอยูกับแพทยทางนิติเวชศาสตร…ทําการชันสูตร

พลิกศพโดยเรว็” หากวินิจฉัยตามเจตนารมณของ มาตรา ๑๕๐ โดยเทียบเคียงกับถอยคําจาก
พระราชบัญญัติชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. ๒๔๕๗ ซึ่งใชอยูกอนแลว ในเรื่องการชันสูตรพลิกศพนี้ จึง
จะตองประกอบไปดวยการกระทําของบุคลากร ๒ ฝาย รวมกัน การที่พนักงานสอบสวนกบัแพทย
ทําการชันสูตรพลิกศพไมพรอมกันหรือทํากันคนละที หรือมีฝายพนักงานสอบสวนทําแตเพียง 

ผูเดียว  จึงนาจะไมตรงตามเจตนารมณของกฎหมายที่ตองการใหรวมกันชันสูตรพลิกศพเพื่อการ
ถวงดุลการใชอํานาจซึ่งกันและกันนั่นเอง 

  (๓.๒) สวนในปญหาที่วา พนักงานสอบสวน กับ แพทยจําเปนตองรวมกันชันสูตร
พลิกศพในที่เกิดเหตุหรือไม ในเรื่องนี้กฎหมายไมไดบัญญัติเอาไวอยางชัดเจน ผูวิจัยจึงเห็นวา 

ในปจจุบันเมื่อมีการตายเกิดข้ึนและมีผูพบศพโดยสวนใหญมักจะมีการเคลื่อนยายศพ อันเนื่องมาจาก

เหตุที่วาผูที่พบศพคิดวาผูตายยังไมตาย หรือเปนกรณีที่ศพนั้นจะเปนอันตรายแกอนามัยของ

ประชาชนหรือเพ่ือประโยชนสาธารณสุขอื่นๆ ซึ่งพนักงานสอบสวนสามารถเคลื่อนยายศพได

ตามที่กฎหมายบัญญัติเปนขอยกเวนเอาไว  ทําใหการชันสูตรพลิกศพจึงมักจะกระทํากันใน

โรงพยาบาลเปนสวนใหญ ดังนั้น หากมีเหตุที่ไมสามารถชันสูตรพลิกศพในที่เกิดเหตุได  

พนักงานสอบสวนกับแพทยก็ไมจําเปนตองทําการชันสูตรพลิกศพในที่เกิดเหตุ  แตจะตองรวมกัน

ชันสูตรพลิกศพในสถานที่ที่ไดเคลื่อนยายศพไปเก็บไว โดยเนนที่การชันสูตรพลิกศพรวมกัน

มากกวาจะตองทําการชันสูตรพลิกศพในที่เกิดเหตุ 

  (๓.๓) ปญหาตอไปคือ ผูที่ทําการชันสูตรพลิกศพ มีมากกวา ๒ คนไดหรือไม  
ในเรื่องนี้ ผูวิจัยมีความเห็นวา จากการพิจารณาบทบัญญัติใน มาตรา ๑๕๐ มิไดบัญญัติไวชัดเจน
วา พนักงานสอบสวนนายหนึ่ง หรือ แพทยนายหนึ่ง ดังเชนในพระราชบัญญัติชันสูตรพลิกศพ 
พ.ศ. ๒๔๕๗ มาตรา ๘ ที่บัญญัติไวอยางชัดเจนวา “กรมการอําเภอผูปกครองทองที่อําเภอซึ่งพบ
ศพนั้น จะเปนประธานคนหนึ่ง กับ กํานันคนใดคนหนึ่งในอําเภอนั้น แลแพทยประจําตําบลหรือ 



 ๑๔๔

เจาบานคนใดคนหนึ่งในอําเภอนั้น ตองน่ังพรอมกัน ๓ คน” ดังนั้น ผูชันสูตรพลิกศพตาม
กฎหมายปจจุบันจึงอาจเปน 

  - พนักงานสอบสวน ๑ คน รวมกับแพทย ๑ คน หรือ 

  - ฝายแพทยหลายคน รวมกับ พนักงานสอบสวน ๑ คน หรือ 

  - พนักงานสอบสวนหลายคน รวมกับฝายแพทย ๑ คน หรือ 

  - พนักงานสอบสวนหลายคน รวมกับฝายแพทยหลายคน เปนตน 

  (๔) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดกําหนดวิธีการขุดศพและ 

การผาศพไวอยางละเอียด 

  (๔.๑) การผาศพ 

  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๕๑ บัญญัติวา “ในเมื่อมีการ
จําเปนเพื่อพบเหตุของการตาย เจาพนักงานผูทําการชันสูตรพลิกศพมีอํานาจสั่งใหผาศพแลวแยก
ธาตุสวนใด หรือจะใหสวนทั้งศพหรือบางสวนไปยังแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐบาลก็ได”  

  การผาศพจะกระทําเมื่อไดทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ศพอยูแลวไม

สามารถทราบสาเหตุของการตายได และพนักงานสอบสวนเห็นวาจําเปนที่จะตองทําการผาศพจึง
ไดมีคําส่ังใหสงศพหรือสวนของศพไปใหแพทยทําการผาศพ 

  ในทางปฏิบัติเมื่อพนักงานสอบสวนสั่งใหมีการผาศพ  สําหรับในกรุงเทพมหานคร 
จะสงศพไปยังสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ หรือ

โรงพยาบาลของรัฐที่มีแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสืออนุมัติจาก

แพทยสภาปฏิบัติหนาที่อยูเปนผูตรวจพิสูจนศพหรือสวนของศพ สวนในจังหวัดอื่นใหพนักงาน
สอบสวนพิจารณาสงไปยังโรงพยาบาลของรัฐที่มีแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือ

ไดรับหนังสืออนุมัติจากแพทยสภาปฏิบัติหนาที่อยูเปนผูตรวจพิสูจนศพหรือสวนของศพก็ได แต
ถามีความจําเปนก็ใหสงไปยังสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ  
กรณีที่ไมสามารถสงศพไปตรวจได จะขอใหผูชํานาญการพิเศษของแพทยสภา หรือผูเช่ียวชาญ



 ๑๔๕

ของศาลในสาขานิติเวชศาสตร  ไปตรวจยังที่ที่ศพอยูก็ได ทั้งนี้ใหติดตอประสานงานกับ

ผูชํานาญการพิเศษกอน๕๔  

  ปญหาที่เกิดขึ้นจากการผาศพ ก็คือ  

  (๔.๑.๑) การขาดแคลนแพทยผูเช่ียวชาญในการผาศพ   

  ดังที่กลาวแลวขางตน แพทยในสาขานิติเวชศาสตรที่มีความรูความชํานาญใน

การผาศพในประเทศไทยมีจํานวนนอย และสวนใหญจํากัดอยูแตในเฉพาะกรุงเทพมหานคร หาก

การตายเกิดข้ึนในจังหวัดที่ไมมีแพทยที่เช่ียวชาญทางนิติเวชศาสตรอยูเลยก็อาจทําใหการหา

สาเหตุการตายไมถูกตองและนํามาซึ่งปญหาอ่ืน ๆ ตามมา การขาดแคลนแพทยในสาขานี้จึงเปน

อุปสรรคสําคัญประการหนึ่งที่ทําใหการชันสูตรพลิกศพเพ่ือหาสาเหตุการตายไมบรรลุผลตาม

เจตนารมณของกฎหมาย 

  (๔.๑.๒) การคลาดแคลนสถานที่ผาศพที่เหมาะสม 

  จากแนวทางปฏิบัติของกรมตํารวจขางตน  กรณีที่พนักงานสอบสวนมีคําส่ังให

ดําเนินการผาศพผูตายเพื่อหาสาเหตุของการตาย จะตองนําศพนั้นไปยังสถาบันนิติเวชวิทยา 

สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ หรือโรงพยาบาลของรัฐที่มีแพทยทางนิติเวชศาสตร

ซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสืออนุมัติจากแพทยสภาปฏิบัติหนาที่อยูเปนผูตรวจพสูิจนศพหรอื

สวนของศพ สวนในจังหวัดอื่นใหพนักงานสอบสวนพิจารณาสงไปยังโรงพยาบาลของรัฐที่มี

แพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสืออนุมัติจากแพทยสภาปฏิบัติหนาที่อยู

เปนผูตรวจพิสูจนศพหรือสวนของศพก็ได 

  ซึ่งจะเห็นไดวาสถานท่ีที่จะดําเนินการผาศพนั้นมีจํานวนนอยมาก โดยเฉพาะใน

ตางจังหวัดโรงพยาบาลของรัฐที่มีแพทยทางนิติเวชศาสตรประจําอยูนั้นสวนใหญจะเปน

โรงพยาบาลของคณะแพทยศาสตรของมหาวิทยาลัยซึ่งมีอยูเพียงไมก่ีแหงและไมครอบคลุม 

                                          
๕๔ ประมวลระเบียบกรมตํารวจเก่ียวกับคดี ลักษณะ ๑๐ วาดวยการชันสูตรพลิกศพ ขอ ๖ ลงวันที่ ๒๓ 

มิถุนายน ๒๕๔๓ 



 ๑๔๖

ทุกจังหวัด ทําใหภาระในการผาศพสวนใหญตกอยูที่สถาบันนิติเวชวิทยา กรมตํารวจที่ตองรบัผาศพ

จากทั่วประเทศ  นอกจากอุปสรรคเรื่องการขาดแคลนสถานที่ผาศพแลว อีกปญหาหนึ่งก็คือ การ

ที่จะตองมีการเคล่ือนยายศพจากสถานที่ที่ศพอยูไปยังสถานที่ที่ใชผาศพขางตน ซึ่งในบางครั้งอยู

ไกลจากสถานที่ที่พบศพมาก อาจทําใหหลักฐานที่อยูในศพหรอืหลักฐานแวดลอมในสถานที่ที่ศพ

อยูถูกเคล่ือนยายและลบเลือนหายไปได ทําใหไมเปนผลดีตอการผาศพ ตางกับในตางประเทศ 

เชนในยุโรป สถานที่ที่ประกอบพิธีศพในที่ฝงศพทั่ว ๆ ไปจะมีหองผาตัดเตรียมไว การผาศพเพื่อ

ชันสูตรพลิกศพจึงทําไดในบริเวณหมูบานหรือตําบลเดียวกับสถานที่ที่พบศพ โดยไมจําเปนตอง

เคลื่อนยายศพไปไกล๕๕ ซึ่งในประเทศไทยตามวัด ตามสุสานตาง ๆ ไมมีสถานที่เหลานี้อยูเลย 

แมกระทั่งโรงพยาบาลใหญ ๆ บางแหงก็ไมไดจัดเตรียมสถานที่ไว ดังนั้น การที่พนักงาน

สอบสวนสั่งใหมีการผาศพจึงไมมีกรณีที่ทําการผาศพนอกโรงพยาบาลเลย อันเนื่องมาจาก

อุปสรรคดังกลาวนั่นเอง 

  (๔.๑.๓) กฎหมายมิไดระบุวิธีการผาศพไวอยางละเอียด  

  การที่กฎหมายกําหนดใหพนักงานสอบสวนสั่งใหมีการผาศพพิสูจนนั้นก็เพ่ือให

การชันสูตรพลิกศพเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ลําพังเพียงแคชันสูตรศพแตเพียงภายนอกยอม

ไมเปนการเพียงพอที่จะบอกใหทราบถึงสาเหตุของการตาย จึงจําเปนที่จะตองผาศพเพ่ือตรวจ

รายละเอียดอื่นๆ แตเนื่องจากกฎหมายในมาตรา ๑๕๑ นั้น มิไดกําหนดวิธีการและขั้นตอนการ

ผาศพอยางชัดเจนเอาไว จึงอาจทําใหเกิดปญหาในทางปฏิบัติได กลาวคือ พนักงานสอบสวนผูที่

มีอํานาจในการสั่งผาศพ เปนผูที่มิไดมีความเชี่ยวชาญในทางนิติเวชศาสตร หากกฎหมายมิได

กําหนดรายละเอียดของการผาศพเอาไวอยางชัดเจน อาจทําใหพนักงานสอบสวนไมทราบถึง

ประโยชนที่จะไดรับจากการผาศพ และละเลยที่จะมีคําส่ังใหมีการผาศพก็เปนได  

  ปญหาอีกประการหนึ่งก็คือ การที่กฎหมายมิไดกําหนดรายละเอียดของการผา

ศพไวอยางชัดเจน อาจทําใหผูที่ดําเนินการผาศพกระทําการไมครบถวน และไมถูกตองตรงตาม

เจตนารมณของกฎหมายที่ตองการใหมีการผาศพเพ่ือใหไดรายละเอียดเกี่ยวกับผูตาย สาเหตขุอง
                                          

๕๕ วิฑูรย อ้ึงประพันธ, แนวทางพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม, (กรุงเทพฯ : มูลนิธิสถาบัน
กฎหมายอาญา, ๒๕๔๓), หนา ๘๒. 



 ๑๔๗

การตาย และพยานหลักฐานเพิ่มขึ้นจากการชันสูตรศพภายนอก  ซึ่งหากกฎหมายกําหนดวิธีการ

ไวอยางละเอียดแลว ผูที่ดําเนินการผาศพก็จะไดดําเนินการตามที่กฎหมายกําหนดไวอยาง

ครบถวน สงผลดีตอการชันสูตรพลิกศพนั่นเอง 

  (๔.๑.๔) คุณสมบัติของแพทยผาศพ   

  ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเรื่องการชันสูตรพลิกศพนั้น กําหนด
ไวอยางชัดเจนถึงคุณสมบัติของแพทยที่จะเปนผูไปชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวน

เทานั้น แตในกรณีที่พนักงานสอบสวนมีความเห็นใหสงศพไปทําการผาศพพิสูจน ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดกําหนดถึงคุณสมบัติของแพทยผูที่จะทําการผาศพเอาไววา

จะตองมีคุณสมบัติอยางไร ควรจะตองเปนบุคคลคนเดียวกับแพทยที่เขารวมการชันสูตรกับ

พนักงานสอบสวนหรือไม การที่กฎหมายมิไดกําหนดไวเชนนี้ อาจจะสงผลกระทบตอการพิสูจน
หลักฐานตาง ๆ ได เพราะแพทยที่ทําการผาศพนั้น หากไมมีความรูความชํานาญเกี่ยวกับการผา
ศพแลว ยอมอาจจะปฏิบัติไมถูกตอง ทําใหไมสามารถเขาถึงวัตถุประสงคของการผาศพพิสูจนได 
ซึ่งทําใหคําตอบหรือส่ิงที่ตองการไดจากการสงศพมาตรวจไมครบถวนหรือผิดพลาดได 

  ในเรื่องคุณสมบัติของแพทยผาศพนี้ แบงความเห็นออกเปน ๒ แนวทาง คือ๕๖  

  (๑) แพทยผาศพเปนแพทยทั่วไปได ซึ่งหมายถึงแพทยที่ไดข้ึนทะเบียนและได
ใบอนุญาตเปนผูประกอบวิชาชีพเวชกรรม เพราะแพทยทั่วไปก็นาจะมีความรูเพียงพอที่จะ

ปฏิบัติงานในสวนนี้ได แตหากจะใหดีแลวก็ควรไดรับการฝกอบรมความรูทางดานนิติเวชเพิม่เตมิ

ดวย 

  (๒) แพทยผาศพตองเปนแพทยผูชํานาญเฉพาะทางเทานั้น ซึ่งหมายถึงแพทย 

ผูไดรับวุฒิบัตรหรือหนังสืออนุมัติเปนผูมีความรูความชํานาญในสาขาวิชานิติเวชศาสตรจากแพทย

สภาหรือสาขาพยาธิวิทยาทั่วไป หรือพยาธิวิทยากายวิภาค เพราะการผาศพในทางคดีเปนงานที่

ตองอาศัยความรูความเชี่ยวชาญทั้งทางดานการแพทยและกฎหมายในเรื่องที่เก่ียวของกับเรื่อง

ดังกลาวดวย 

                                          
๕๖ นิวัฒ ทั่งทอง, การพัฒนาระบบงานนิติเวชเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ, หนา ๒๐๗ – ๒๐๘. 



 ๑๔๘

  ในเรื่องนี้ ผูวิจัยมีความเห็นวา โดยหลักแลวแพทยที่ทําการผาศพควรจะเปน

แพทยที่เขารวมกับการชันสูตรพลิกศพ เพราะแพทยผูนั้นจะเปนผูที่ไดรูเห็นกระบวนการชันสูตร

พลิกศพโดยไดทราบขอมูลและเห็นพยานหลักฐานตาง ๆ มากอนแลวในตอนตน จึงเปนผูที่

ทราบถึงขอมูลและรายละเอียดของการตายในคดีนั้นดีที่สุด หากเปนผูลงมือผาศพตรวจเองก็จะ

สามารถเห็นไดวา จุดใดควรจะทําการผาตรวจเพื่อหาเหตุของการตายไดตรงประเด็นที่สุด มิใช

รับทราบขอมูลตาง ๆ มาจากเพียงบันทึกหรือรายงานของแพทยที่ทําการชันสูตรเทานั้น เพราะใน

บางครั้งบันทึกหรือรายงานอาจจะมีความบกพรองโดยขาดรายละเอียด ทําใหวินิจฉัยสาเหตุการ

ตายผิดพลาดได ประกอบกับในปจจุบัน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากําหนดให

แพทยที่เขารวมการชันสูตรพลิกศพตองเปนแพทยที่ไดรับวุฒิบัตรทางนิติเวชศาสตร ดังนั้น 

แพทยที่ทําการผาศพ นอกจากจะเปนแพทยที่เขารวมการชันสูตรพลิกศพแลว ยังตองเปนแพทย

ผูชํานาญในทางนิติเวชศาสตรดวย  แตทั้งนี้ ผูวิจัยเห็นวาตองพิจารณาจากความจําเปนดวย หาก

พ้ืนที่หรือสถานที่ที่เกิดเหตุอยูในเขตตางจังหวัดและมีความจําเปนตองผาศพ ณ ที่นั้น ตอง

พิจารณาดวยวา สามารถจัดหาแพทยนิติเวชศาสตรไดหรือไม หากไมมีหรือไมสามารถจัดหาได ก็

ใหใชแพทยทั่วไปได เพราะประเทศไทยยังมีจํานวนแพทยนิติเวชไมเพียงพอ แตรัฐควรกําหนด

หรือสนับสนุนใหมีการจัดอบรมหลักสูตรทางดานนิติเวช เพ่ือเพ่ิมบุคลากรทางนิติเวชศาสตรใหมี

มากขึ้น 

  (๔.๒) การขุดศพ 

  มาตรา ๑๕๓ บัญญัติวา “ถาศพฝงไวแลว ใหผูชันสูตรพลิกศพจัดใหขุดศพข้ึน
เพ่ือตรวจดู เวนแตจะเห็นวาไมจําเปนหรือจะเปนอันตรายแกอนามัยของประชาชน”  

  การขุดศพขึ้นมาตรวจนั้นอาจจะเปนกรณีท่ีการตายนั้นยังไมมีการชันสูตรพลิก

ศพ หรือกระทําภายหลังจากการชันสูตรพลิกศพไปแลวก็ได เชน เมื่อแรกมีการตายไมไดมีการ
ชันสูตรพลิกศพเนื่องจาก เช่ือวาการตายนั้นเปนการตายดวยสาเหตุธรรมชาติ จึงอนุญาตใหมีการ
นําศพไปฝงไดตามประเพณี แตตอมามีเหตุอันควรสงสัยวาจะเปนการตายโดยผิดธรรมชาติ หรือ 
อาจเปนศพที่ถูกฝงเพ่ืออําพรางพยานหลักฐาน แลวตอมามีผูไปพบศพเขาแลวแจงใหพนักงาน



 ๑๔๙

สอบสวนทราบ หรือ การชันสูตรพลิกศพในครั้งแรกทําไมละเอียดเพียงพอ หรือ ตองการ

พยานหลักฐานเพิ่มเติม จึงจัดใหมีการขุดศพขึ้นมา 

  การขุดศพ หากมีเหตุอันสมควรก็สามารถกระทําไดเสมอ เวนเสียแตวา 

  - เมื่อเจาพนักงานผูทําการชันสูตรพลิกศพเห็นวา ไมมีความจําเปนตองขุดศพ
ข้ึนมาตรวจ อันอาจจะเนื่องมาจาก ไดมีการชันสูตรพลิกศพไวอยางละเอียดในครั้งแรกแลว หรือ 
ไมมีเหตุอันควรสงสัยประการอื่น 

  - เมื่อขุดศพตรวจจะเปนอันตรายแกอนามัยของประชาชน เชน ผูตายอาจเปน
โรคติดตอรายแรง  เปนตน   ซึ่งตางจากการขุดศพของประเทศอังกฤษ เพราะในประเทศอังกฤษ
สามารถขุดศพที่เปนโรคติดตอรายแรงที่ถูกฝงไปแลวข้ึนมาตรวจได โดยปฏิบัติตามขั้นตอนที่ 
Public Health Act กําหนด๕๗  

  ปญหาเกี่ยวกับการขุดศพตรวจ คือ 

  (๔.๒.๑) ผูที่มีอํานาจในการขุดศพตรวจ 

  บทบัญญัติของกฎหมาย มิไดกําหนดไวอยางชัดเจนวาผูใดจะเปนผูที่มีอํานาจใน
การสั่งใหขุดศพขึ้นตรวจ แตใชคําวา “ผูชันสูตรพลิกศพ” ซึ่งในความเห็นของผูวิจัย เห็นวา เมื่อ
ระบบการชันสูตรพลิกศพของไทยเปนระบบตํารวจโดยมีพนักงานสอบสวนมีอํานาจในการ

สอบสวนทั้งหมดและการชันสูตรพลิกศพก็เปนหนึ่งในการสอบสวน ดังนั้นผูที่มีอํานาจในการขุด
ศพข้ึนมาตรวจจึงเปน พนักงานสอบสวนแหงทองที่ศพอยู โดยไมตองทําการขออนุญาตจากใคร
เลย ซึ่งตางจากการขุดศพในประเทศอังกฤษ เพราะในประเทศอังกฤษจะตองไดรับอนุญาตจากผู
พิพากษา (magistrate) หรือ Home Office หรือ ตองมีหนังสือจากโคโรเนอร เสียกอน จึงจะขุดศพ

                                          
๕๗ วิสูตร ฟองศิริไพบูลย, “ปญหาการชันสูตรพลิกศพ,” (วิทยานิพนธหลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต 

ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๒๙), หนา ๒๒๓. 



 ๑๕๐

ข้ึนมาตรวจได  และตองมีหนังสือเปนลายลักษณอักษรจากผูที่มีอํานาจดังกลาวมายังบุคคลที่เฝา
สถานที่ฝงศพดวย๕๘  

  (๔.๒.๒) ระยะเวลาที่จะสามารถขุดศพขึ้นมาตรวจได 

  ในเรื่องนี้ บทบัญญัติของกฎหมายมิไดกําหนดเวลาไวอยางชัดเจนสําหรับอํานาจ
ในการขุดศพตรวจของพนักงานสอบสวน ทําใหเกิดปญหาที่วาพนักงานสอบสวนอาจจะให

ความสําคัญกับการขุดศพขึ้นมาตรวจนอย เนื่องจากเขาใจวามีระยะเวลาไมจํากัด จะดําเนินการ
เมื่อใดก็ได สงผลใหพยานหลักฐานที่มีตรวจสอบไดยากขึ้น และอาจเปนการกระทบกระเทือนใจ
ตอญาติของผูตาย เพราะ ไมอาจสามารถทราบไดวาเมื่อใดจะสิ้นสุดกระบวนการที่เก่ียวกับศพ
ญาติของตน  

  ดังนั้น ผูวิจัย จึงมีความเห็นวา ควรมีกําหนดระยะเวลาที่สามารถจะขุดศพขึ้นมา
ตรวจได นั่นก็คือ ถือตามอายุความสูงสุดในการดําเนินคดีในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๕ (๑) 
คือ ๒๐ ป นั่นเอง  

  (๔.๒.๓) พนักงานสอบสวนมักไมคอยใหความสนใจตอการขุดศพตรวจ 

  ดังที่ไดกลาวมาแลววา หากมีการตายเกิดขึ้นไมวาดวยสาเหตุใดพนักงาน

สอบสวนมีหนาที่ในการสืบสวนสอบสวนหาสาเหตุของการตายนั้น และหากการตายเปนการ

กระทําที่เกิดจากการกระทําความผิดทางอาญา พนักงานสอบสวนยอมมีภาระเพิ่มขึ้นในการ

ดําเนินคดีหาคนผิดมาลงโทษ ดวยภาระที่มีมากของพนักงานสอบสวน ก็อาจทําใหบางครั้งความ

ละเอียดรอบคอบในการดําเนินงานนอยลง หากมีส่ิงใดที่เพ่ิมภาระในการทํางานมากขึ้น ก็อาจจะ

หลีกเล่ียงหรือมองขามสิ่งนั้นไป  ซึ่งการขุดศพก็เปนอีกงานหนึ่งที่อาจจะเพิ่มภาระใหแกพนักงาน

สอบสวน เนื่องจากมีความยากลําบากในการขุดศพที่ฝงไปแลวและพยานหลักฐานที่มีจากศพ 

ก็อาจจะหายากไปตามกาลเวลา ซึ่งพนักงานสอบสวนอาจจะมองวาไมคุมกับเวลาที่เสียไป ในทาง

                                          
๕๘ เรื่องเดียวกัน, หนา ๒๒๕. 



 ๑๕๑

ปฏิบัติ จึงมีไมก่ีคดีที่พนักงานสอบสวนจะดําเนินการขุดศพขึ้นมาตรวจเพื่อหาพยานหลักฐาน

เพ่ิมเติม ทําใหบทบัญญัติในเรื่องนี้ไมคอยมีการนํามาใช 

  (๔.๒.๔) ขาดผูเช่ียวชาญในการขุดศพเพื่อชันสูตรพลิกศพ 

  เม่ือมีการตายเกิดข้ึนและตองมีการชันสูตรพลิกศพ กฎหมายกําหนดให

พนักงานสอบสวนตองเรียกแพทยที่มีความรูความชํานาญทางดานนิติเวชศาสตรเขารวมในการ

ชันสูตรพลิกศพดวยทั้งนี้เพ่ือใหการหาสาเหตุการตายเปนไปอยางถูกตองและโปรงใส สวนการ

ขุดศพตรวจนั้น วัตถุประสงคของการบัญญัติกฎหมายเรื่องนี้ก็เพ่ือหาพยานหลักฐานเพิ่มเติมใน

กรณีที่มีขอสงสัยเกี่ยวกับสาเหตุการตาย  จึงถือวาเปนการชันสูตรพลิกศพดวยเชนกันและตองใช

ความสามารถของผูชันสูตรมากกวากรณีปกติ เพราะศพที่ขุดขึ้นมานั้นสวนใหญตายมานาน

พอสมควร ทําใหศพเนาสลายไปหมด ยากแกการคนหาหลักฐาน ฉะนั้นจึงย่ิงจําเปนที่การขุดศพ

ตรวจตองกระทําโดยแพทยผูเช่ียวชาญทางดานนิติเวชศาสตรเทานั้นในการชันสูตร ซึ่งทําใหเกิด

ปญหา เนื่องจากแพทยทางนิติเวชศาสตรในปจจุบันมีจํานวนนอย และสวนใหญอยูใน

กรุงเทพมหานคร จึงทําใหการคนหาพยานหลักฐานจากศพที่ขุดมานั้นไดไมเต็มที่หรืออาจเกิด

การผิดพลาดได 

  (๔.๒.๕) อุปสรรคจากประเพณีเผาศพของคนไทย 

  เนื่องจาก ประเพณีของคนไทยที่นับถือศาสนาพุทธสวนใหญ หากมีการตาย

เกิดข้ึน ก็จะนําศพมาทําบุญ สวดอภิธรรมใหแกศพตามระยะเวลาที่ตองการ หลังจากนั้นจะมีการ
ฌาปนกิจศพ (เผาศพ) ทันที ซึ่งการเผาศพทันที่นี้เองทําใหเกิดปญหาหากตองการศพมาชันสูตร
อีกครั้งเพ่ือหาพยานหลักฐานเพ่ิมเติม ก็จะไมสามารถทําได เพราะกวาพนักงานสอบสวนจะมี

ความเห็นวาตองชันสูตรศพเพิ่มเติมก็ตองใชเวลาสักระยะหนึ่งซึ่งอาจจะนานกวาระยะเวลาที่มีการ

สวดอภิธรรมศพและญาติอาจจะเห็นวาไมจําเปนตองเก็บศพไวอีกตอไปจึงทําการเผาศพไป ทํา

ใหรองรอยหรือพยานหลักฐานที่ตองการเพิ่มเติมหายไปได  บทบัญญัติเก่ียวกับการขุดศพขึ้น

ตรวจนี้จึงมีอุปสรรคในการนํามาใชบังคับ 

 



 ๑๕๒

  (๕) การไตสวนการชันสูตรพลิกศพโดยศาล  

  กรณีที่การตายเกิดจากการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติการตามหนาที ่
และการตายที่เกิดขึ้นในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติการตามหนาที่ 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา กําหนดใหพนักงานอัยการทําคํารองขอตอศาลช้ันตน
แหงทองที่ที่ศพนั้นอยูเพ่ือใหศาลทําการไตสวนและทําคําส่ังแสดงวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน 
เม่ือใด และอะไรเปนเหตุและพฤติการณที่ตาย หากการตายเกิดจากการทํารายใหกลาววาใครเปน
ผูทํารายเทาที่จะทราบได  

  การที่ศาลเขามามีบทบาทในการตรวจสอบการชันสูตรพลิกศพนั้น กฎหมายมี
เจตนารมณเพ่ือตรวจสอบวาการกลาวอางของเจาพนักงานที่อางวาปฏิบัติการตามหนาที่นั้น

ถูกตองหรือไม กอใหเกิดความโปรงใสในการปฏิบัติงานของเจาพนักงาน และเพ่ือใหเกิดความ
เปนธรรมแกญาติของผูตาย 

  อยางไรก็ดี แมกฎหมายกําหนดไวเชนนี้ก็ตาม แตผูวิจัยเห็นวายังคงมีปญหาอยู  
กลาวคือ  

  - ศาลไมมีอํานาจโดยตรง ในการไตสวน เนื่องจากกฎหมายกําหนดใหเปน

อํานาจของพนักงานอัยการเทานั้นที่สามารถยื่นคํารองขอเพื่อใหไตสวนได 

  - แมวาศาลจะมีสวนในการไตสวนการชันสูตรพลิกศพก็ตาม แตก็เปนเพียงการ
มีสวนรวมโดยการพิจารณาจากรายงานที่พนักงานสอบสวนไดรวบรวมเสนอพนักงานอัยการ

เทานั้น ไมไดเขาไปเห็นศพหรือเขารวมในการชันสูตรพลิกศพจริง ๆ๕๙  ซึ่งอาจเปนชองทางใหเจา
พนักงานสามารถบิดเบือนขอเท็จจริงในรายงานได  ผลก็คือ ทําใหการไตสวนเกิดการผิดพลาด 
และเกิดความไมเปนธรรมแกผูตายและญาติของผูตายนั่นเอง 

  - ประเด็นในการไตสวน ในเร่ืองเก่ียวกับประวัติของผูตาย และสาเหตุและ

พฤติการณการตายนั้น เปนประเด็นเดียวกับที่พนักงานสอบสวนตองใหความเห็นในรายงานการ
                                          

๕๙ วิสูตร ฟองศิริไพบูลย, “แพทยเปนผูชวยในการชันสูตรพลิกศพ,” สารศิริราช ๕๑ (พฤษภาคม 
๒๕๔๒): ๓๘๖. 



 ๑๕๓

ชันสูตรพลิกศพในทุก ๆ กรณีที่มีการตายเกิดขึ้นอยูแลว  การที่กฎหมายกําหนดใหศาลเปน 

ผูไตสวนและทําคําส่ังในประเด็นดังกลาวจึงไมตรงกับเจตนารมณของกฎหมายที่ตองการใหศาล

เปนผูตรวจสอบการตายที่เกิดขึ้นจากการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติการตามหนาที่ 
และการตายที่เกิดขึ้นในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติการตามหนาที่ เพราะ
ไมมีประเด็นที่ทําใหศาลสามารถเขาไปตรวจสอบไดวาการตายของผูตายนั้นเกิดจากการจงใจหรือ

ประมาทเลินเลอของการปฏิบัติงานของเจาพนักงานหรือไม และการกระทําของเจาพนักงานนั้น
เปนการกระทําที่พอสมควรแกเหตุหรือไม๖๐  

  (๖) การอายัดศพของเจาหนาทีต่ํารวจ  

  ในกรณีที่มีการตาย และตํารวจตองการที่จะเก็บศพหรืออายัดศพเอาไวกอน มิ

ใหญาติของผูตายนําศพไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนาตามประเพณีเพ่ือที่จะดําเนินการ

บางอยาง เชน เพ่ือตรวจพิสูจนวาตายดวยสาเหตุและพฤติการณใด หรือเปนศพที่ใชเปน

พยานหลักฐานในคดี เปนตนนั้น  การจะเก็บศพหรือายัดศพของตํารวจเอาไวนั้น ควรจะตองมี

ระยะเวลาเริ่มตนและระยะเวลาสิ้นสุดหรือไม เพราะหากมิไดกําหนดขอบเขตของระยะเวลาไว 

อาจจะกอใหเกิดปญหากับทางญาติพ่ีนองของผูตายไดวา เมื่อใดที่พวกเขาจะสามารถนําศพญาติ

ของเขาไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนาตามประเพณีได ทําใหเกิดความกังวล เสียเวลาและอาจ

เสียคาใชจายเพิ่มมากขึ้น ขณะเดียวกันหากญาตินําศพของผูตายไปประกอบพิธีกรรม ก็อาจจะถูก

เจาพนักงานดําเนินคดีได ซึ่งในเรื่องนี้ ไดมีกรณีที่เกิดขึ้นจริงแลวในประเทศไทย คือ กรณีบิดา

มารดาของผูเสียชีวิตรายหนึ่งที่ตองการฌาปนกิจศพของลูกสาว หลังจากที่ลูกสาวถูกฆาตกรรม

และเก็บศพไวเปนเวลากวา ๗ ป แตไมสามารถดําเนินการไดเนื่องจากสัปเหรอไดแจงวาไม

สามารถนําศพมาฌาปนกิจได เพราะมีตํารวจมาอายัดศพไวและสั่งหามดําเนินการใด ๆ กับศพ

โดยเด็ดขาด 

  จากขอเท็จจริง จะเห็นไดวา ระยะเวลานับแตผูตายไดเสียชีวิตลงจนถึง ณ เวลาที่

ญาติหรือทายาทจะนําศพไปฌาปนกิจนั้น เปนเวลาหลายป ซึ่งในความรูสึกของญาติเปนเวลาที่

                                          
๖๐ วิฑูรย อ้ึงประพันธ, แนวทางพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม, หนา ๘๔. 



 ๑๕๔

เหมาะสมที่จะทําการฌาปนกิจและไมคาดคิดวาศพนั้นจะยังอยูในอํานาจของพนักงานสอบสวน

อยู ประกอบกับมิไดมีการแจงใหแกทางญาติทราบไววาศพยังถูกอายัดอยู ไมสามารถนําไป

ประกอบพิธีกรรมใด ๆ ได ทําใหเกิดความเขาใจผิดและเปนความฟองรองกันขึ้น 

  ดังนั้น ในบทนี้ ผูวิจัยจะทําการศึกษาถึงสิทธิและอํานาจหนาที่ของพนักงาน

สอบสวนและขอบเขตระยะเวลาในการเก็บศพหรืออายัดศพไวในอํานาจ รวมถึงความผิดของ

บุคคลตาง ๆ ในกรณีที่มีการฝาฝนดวย 

  กฎหมายที่เกี่ยวของ 

  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ลักษณะ ๒ การสอบสวน  หมวด ๒ การ

ชันสูตรพลิกศพ  มาตรา ๑๕๐ บัญญัติวา  “ในกรณีที่จะตองมีการชันสูตรพลิกศพ ใหพนักงาน

สอบสวนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูกันแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตรหรือไดรับหนังสือ

อนุมัติจากแพทยสภา ทําการชันสูตรโดยเร็ว     ทั้งนี้ ใหพนักงานสอบสวนและแพทยดังกลาวทํา

บันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพทันที และใหแพทยดังกลาวทํารายงานแนบทายบันทึก

รายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพดวยภายในเจ็ดวันนับแตวันที่ไดรับแจงเร่ือง ถามีความ

จําเปนใหขยายระยะเวลาออกไปไดไมเกินสองครั้ง ครั้งละไมเกินสามสิบวัน แตตองบันทึกเหตุผล

และความจําเปนในการขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ รายงานดังกลาวใหถือ

เปนสวนหนึ่งของสํานวนชันสูตรพลิกศพ และในกรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทํา

ความผิดอาญา ใหพนักงานสอบสวนสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงานอัยการ เมื่อเสร็จสิ้น

การชันสูตรพลิกศพโดยเร็วและใหพนักงานอัยการดําเนินการตอไปตามมาตรา ๑๕๖  

   ..... 

   เม่ือไดมีการชันสูตรพลิกศพตามวรรคสามแลว ใหพนักงานสอบสวนทํา

สํานวนชันสูตรพลิกศพแลวสงไปยังพนักงานอัยการภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดทราบเรื่อง  

ถามีความจําเปนใหขยายระยะเวลาออกไปไดไมเกินสองครั้ง ครั้งละไมเกินสามสิบวัน แตตอง

บันทึกเหตุผลและความจําเปนในการขยายเวลาทุกคร้ังไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ 



 ๑๕๕

   เมื่อไดสํานวนชันสูตรพลิกศพแลว ใหพนักงานอัยการทําคํารองขอตอ

ศาลช้ันตนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยู เพ่ือใหศาลทําการไตสวนและทําคําส่ังแสดงวาผูตายคือใคร 

ตายที่ไหน เมื่อใด และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทํารายใหกลาววาใครเปน

ผูกระทํารายเทาที่จะทราบได ภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดรับสํานวน ถามีความจําเปน ให

ขยายเวลาออกไปไดไมเกินสองคร้ัง ครั้งละไมเกินสามสิบวัน แตตองบันทึกเหตุผลและความ

จําเปนในการขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ 

   ในการปฏิบัติหนาที่ตามวรรคหนึ่ง วรรคสาม วรรคสี่ และวรรคหา ให

พนักงานสอบสวนปฏิบัติตามคําส่ังของพนักงานอัยการ 

   .....” 

  ปญหาทางกฎหมาย 

  (๑).กรณีการตายโดยผิดธรรมชาติ 

  (๑.๑) บุคคลที่มีอํานาจในการจัดการศพ 

  กรณีที่มีการตายโดยผิดธรรมชาติเกิดข้ึน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา กําหนดใหตองมีการชันสูตรพลิกศพเพ่ือจะไดทราบถึงสาเหตุการตายหรือพฤติการณทีต่าย 

และไดกําหนดตัวบุคคลที่จะเขารวมการชันสูตรไวแลว ดังนั้น บุคคลที่มีอํานาจในการจัดการศพ

เพ่ือการชนัสูตรพลิกศพ ก็คือ 

  ก) สามีภริยา ญาติ มิตรสหายของผูตายที่รูเร่ืองการตาย หรือ ผูอ่ืนที่มิใชบุคคล

ดังกลาวแตเปนผูที่พบศพ เปนผูที่จะเขามาจัดการศพในขั้นตอนแรก กลาวคือ จะตองเก็บศพไว 

ณ ที่ซึ่งพบศพนั้นเองเทาที่จําทําไดหรือแจงความแกพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจโดยเร็ว

ที่สุด บุคคลอื่นนอกเหนือจากนี้จะไมมีสิทธิเขามาจัดการหรือกระทําโดยประการใด ๆ กับศพ 

  ข) พนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่ศพอยู ซึ่งไดรับแจงจากบุคคลตามขอ ก จะ

เปนผูที่เขามาควบคุมและจัดการศพตอไป รวมถึงเปนผูแจงใหแพทยและเจาพนักงานฝายอื่น ๆ 

ทราบ  ตามที่กฎหมายกําหนด ณ เวลานี้ บุคคลตามขอ ก และบุคคลอื่นจะไมมีสิทธิเขามาจัดการ



 ๑๕๖

ศพอีกตอไป เพราะกระบวนการตอไปจะเปนเร่ืองของการชันสูตรพลิกศพที่ตองกระทําโดยบุคคล

หลายฝายที่กฎหมายกําหนดไวโดยเฉพาะเทานั้น โดยพนักงานสอบสวนจะเปนผูที่มีอํานาจหลัก

ในการชันสูตรพลิกศพ และจะเปนผูที่ ใชดุลพินิจในการสั่งใหแพทยนําศพไปผาพิสูจน 

นอกเหนือจากการชันสูตรพลิกศพภายนอก ณ ที่ที่พบศพ และอาจสั่งใหมีการขุดศพขึ้นมาตรวจ 

หากการชันสูตรพลิกศพในครั้งแรกยังไมละเอียดเพียงพอ เพ่ือตองการหาพยานหลักฐาน

เพ่ิมเติมจากศพ 

  ดังนั้น ระหวางที่มีการชันสูตรพลิกศพ ศพของผูตายจะอยูในการจัดการของ

พนักงานสอบสวนเปนหลัก ฉะนั้น ทางญาติพ่ีนองของผูตายจึงตองรอใหมีการชันสูตรพลิกศพ

เสร็จส้ินเสียกอน จึงจะมีสิทธินําศพของผูตายไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนาไดตอไป 

  (๑.๒) กําหนดเวลาเริ่มตนและสิ้นสุดของการชันสูตรพลิกศพ 

  การที่กําหนดเวลาเริ่มตนและส้ินสุดของการชันสูตรพลิกศพ จะทําใหทราบถึง

เวลาเริ่มตนและเวลาสิ้นสุดในการครอบครองศพของพนักงานสอบสวน หากมีการกําหนด

ขอบเขตไวอยางชัดเจน จะชวยใหการชันสูตรพลิกศพเปนไปดวยความเรียบรอยสมบูรณตรงตาม

เจตนารมณของกฎหมาย ไมกอใหเกิดการกาวกายในหนาที่และท่ีสําคัญคือทําใหญาติของผูตาย

เขาใจในกระบวนการที่กําลังดําเนินการอยู ไมระแวงแคลงใจวาพนักงานสอบสวนจะกระทํา

ประการใดกับศพนอกเหนือจากการชันสูตรพลิกศพ และสามารถรอคอยไมเขาไปขัดขวางหรือ

กระทําการใดใหเปนอุปสรรคตอการชันสูตรพลิกศพ 

  แตเนื่องจาก ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดกําหนดเวลา

เร่ิมตนและสิ้นสุดของการชันสูตรพลิกศพเอาไวอยางชัดเจน จึงอาจทําใหเกิดปญหาตามมาได  

ดังนั้น ในบทนี้ ผูวิจัยจะไดศึกษาเกี่ยวกับเรื่องนี้ ดังตอไปนี้ 

  จุดเร่ิมตนและจุดสิ้นสุดของการชันสูตรพลิกศพอันเปนขอบเขตของการชันสูตร

พลิกศพ อาจแยกพิจารณาไดตามขั้นตอนในการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งแยกไดเปน ๒ ข้ันตอนคือ 

การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพอยู กับการชันสูตรพลิกศพ ณ หองปฏิบัติการ  ซึ่งในทาง



 ๑๕๗

ปฏิบัติอาจมีการชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยูเพียงขั้นตอนเดียว เนื่องจากสามารถวินิจฉัยสาเหตุ

การตายไดโดยไมตองสงไปชันสูตร ณ หองปฏิบัติการ 

  ข้ันตอนที่ ๑ การชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยู  นาจะเริ่มตอเม่ือเจาพนักงานได

เขาครอบครองหรือควบคุมสถานที่ที่ศพอยู เนื่องจากถือวารัฐไดเขาใชอํานาจควบคุมสถานที่และ

ตัวศพ ซึ่งเจาพนักงานในที่นี้ ไมจําตองเปนแพทยหรือพนักงานสอบสวน แตอาจหมายถึง

เจาหนาที่ตํารวจชั้นผูนอยหรือพนักงานฝายปกครองที่ดูแลทองที่นั้นก็ได สําหรับจุดสิ้นสุด อาจ

แยกไดเปน ๒ กรณี คือ กรณีของตัวศพกับกรณีของสถานที่ที่ศพอยู 

   ๑.๑  กรณีของตัวศพ ถายังมีขอสงสัยตองสงไปชันสูตรพลิกศพ ณ 

หองปฏิบัติการ การชันสูตรพลิกศพจะยังไมส้ินสุดดังจะไดกลาวถึงรายละเอียดของกรณีนี้ตอไป

ในข้ันตอนที่ ๒  แตหากสามารถวินิจฉัยสาเหตุการตายไดทันที อันเปนกรณีที่ไมตองสงไปชันสตูร

พลิกศพ ณ หองปฏิบัติการ การชันสูตรพลิกศพในสวนของตัวศพก็เปนอันสิ้นสุด 

   ๑.๒  กรณีของสถานที่ที่ศพอยู แมวาการชันสูตรพลิกศพในสวนที่

เก่ียวกับตัวศพจะสิ้นสุดลงแลว แตถาหากเจาพนักงานยังเห็นวามีความจําเปนจะตองควบคุม

สถานที่ที่ศพอยูตอไปอีก ก็อาจถือวาการชันสูตรพลิกศพในสวนของสถานที่ยังไมยุติจนกวาเจาพนกังาน

จะไดถอนการควบคุมสถานที่ดังกลาวแลว 

  ข้ันตอนที่ ๒ การชันสูตรพลิกศพ ณ หองปฏิบัติการ  เมื่อไดมีการสงศพแก

แพทยแลว นาจะถือวาการชันสูตรพลิกศพยังไมส้ินสุดจนกวาแพทยจะไดทํารายงานการชันสูตร

พลิกศพแลวเสร็จ 

  ในเรื่องของกําหนดเวลาเริ่มตนของการชันสูตรพลิกศพนี้ ไดมีผูเสนอความเห็นไว

ดังนี้๖๑ 

                                          
๖๑ สํานักงานศาลยุติธรรม, คูมือการชันสูตรพลิกศพตามพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญา (ฉบับที่ ๒๑) พ.ศ. ๒๕๔๒, (กรุงเทพฯ : บริษัท เกนโกรว จํากัด, ๒๕๔๔), 
หนา ๑๘. 



 ๑๕๘

   ๑. เร่ิมนับตั้งแตเวลาที่เกิดการตายโดยผิดธรรมชาติ ซึ่งรัฐไดเขาใช

อํานาจกับความตายดังกลาวโดยมาตรา ๑๔๙ ไดกําหนดเปนหนาที่ของสามี ภริยา ญาติ มิตรสหาย

หรือผูปกครองของผูตายที่รูเร่ืองการตายเชนนั้น หรือผูอื่น ซึ่งไดพบศพในที่ซึ่งไมมีสามี ภริยา ญาต ิ

มิตรสหายหรือผูปกครองของผูตายอยูในที่นั้นดวย จัดการเก็บศพไว ณ ที่ซึ่งพบศพนั้นเองเพียง

เทาที่จะทําได และไปแจงความแกพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจโดยเร็วที่สุด  สวนกรณีการ

ตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตามหนาท่ี ก็มีระเบียบวินัย

ในการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานและประมวลกฎหมายอาญาที่กําหนดเปนการทั่วไปเอาผิดแก

เจาพนักงานซึ่งมีหนาที่จะตองแจงเหตุการตายเพื่อใหมีการชันสูตรพลิกศพอยูแลว สวนการเริ่ม

หนาที่ของพนักงานสอบสวนจะเริ่มนับแตเมื่อไดรับแจงเหตุการตาย สวนเจาพนักงานฝายอื่น ๆ 

จะเริ่มเมื่อไดรับแจงจากพนักงานสอบสวน (ผูแทนสํานกังานอัยการสูงสุด) 

   ๒. เ ร่ิมนับแตพบเหตุการตายของบุคคล เพ่ือใหมีการคุมครอง

พยานหลักฐานเกี่ยวกับการตายตามมาตรา ๑๕๐ ทวิ (ร.ต.อ. ศิริพล  กุศลศิลปวุฒิ) 

   ๓. เร่ิมนับแตมีการสันนิษฐานวามีการตายโดยผิดธรรมชาติ ตามมาตรา ๑๔๘ 

(ผูแทนสถาบันนิติเวชวิทยา) 

   ๔. เร่ิมนับแตเวลาที่เจาพนักงานไดเขาควบคุมศพและสถานที่ที่ศพอยู 

เนื่องจากเปนจุดเริ่มตนของการใชอํานาจของเจาพนักงานของรัฐในการชันสูตรพลิกศพ (สํานักงาน

ศาลยุติธรรม) 

   ๕. เร่ิมนับแตเวลาที่แพทยและเจาพนักงานที่เก่ียวของมาพรอมกัน ณ 

ที่ที่ศพอยูและลงมือทําการชันสูตรพลิกศพ (ผูแทนสํานักงานตํารวจแหงชาติและผูแทนภาควิชา

นิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร ศิริราชพยาบาล) 

   ๖. กําหนดเวลาเริ่มตนไมนาจะเปนสิ่งที่จําเปนนัก ความสําคัญของการ

กําหนดเวลาในการชันสูตรพลิกศพนาจะอยูที่เวลาสิ้นสุด เนื่องจากมาตรา ๑๕๐ ทวิ บัญญัติ

ลงโทษแกผูกระทําการเปล่ียนแปลงแกศพหรือสถานที่ที่ศพอยูกอนการชันสูตรพลิกศพสิ้นสุด 

(พล.ต.ต. ประพัฒน คนตรง) 



 ๑๕๙

  และในสวนของกําหนดเวลาสิ้นสุดของการชันสูตรพลิกศพนั้น ไดมีผูเสนอ

ความเห็นไวเชนเดียวกันดังตอไปนี้๖๒  

   ๑. เวลาส้ินสุดการชันสูตรพลิกศพ ตามความเห็นของฝายเลขานุการ 

อาจแยกพิจารณาแยกตางหากจากกันระหวางศพกับสถานที่ที่ศพอยูไดดังนี้ 

    (ก) ในสวนของตัวศพ แยกเปน ๒ กรณี คือ กรณีที่สามารถ

วินิจฉัยเหตุการตายได ณ ที่ที่ศพอยู การชันสูตรพลิกศพยอมเสร็จทันทีที่ชันสูตรพลิกศพเสร็จ 

แตถาไมสามารถวินิจฉัยเหตุการตายไดทันที ตองสงแพทยใหตรวจในหองปฏิบัติการ การชันสูตร

พลิกศพจะยังไมยุติจนกวาแพทยจะทํารายงานแลวเสร็จ 

    (ข) ในสวนของสถานที่ แยกเปน ๒ กรณีเชนกันคือ กรณีที่

สามารถวินิจฉัยเหตุการตายได ณ ที่ที่ศพอยูและพนักงานสอบสวนเห็นวาไมจําตองควบคุม

สถานที่ที่ศพอยูอีกตอไป การชันสูตรพลิกศพยอมเสร็จทันทีที่ชันสูตรพลิกศพเสร็จ  แตถา

พนักงานสอบสวนเห็นวามีความจําเปนจะตองควบคุมสถานที่ไวเพ่ือรวบรวมพยานหลักฐานหรือ

ใชพิจารณาในการทําสํานวนการชันสูตรพลิกศพ การชันสูตรพลกิศพในสวนนี้จะยังไมยุติจนกวา

พนักงานสอบสวนจะถอนการควบคุมสถานที่ 

   ๒. การสิ้นสุดการชันสูตรพลิกศพสามารถแยกไดตามกรณีของการ

ชันสูตรพลิกศพ กลาวคือ หากเปนการชันสูตรพลิกศพตามมาตรา ๑๕๐ วรรคหนึ่ง  ซึ่งความตาย

มิไดเปนผลแหงการกระทําความผิดอาญาก็จะสิ้นสุดลงเมื่อพนักงานอัยการสงสํานวนไปยัง 

ผูวาราชการจังหวัด แตถาเปนการชันสูตรพลิกศพตามมาตรา ๑๕๐ วรรคสาม จะสิ้นสุดเมื่อศาล

เสร็จการไตสวนชันสูตรพลิกศพ (ผูแทนสถาบันนิติเวชและผูแทนสํานักงานอัยการสูงสุด) 

   ๓. การสิ้นสุดการชันสูตรพลิกศพ นาจะแบงแยกไปตามการทํางานของ

เจาพนักงานแตละฝายที่เก่ียวของ หากเจาพนักงานดําเนินการในสวนที่กฎหมายกําหนดเรียบรอย

ก็ถือวาการชันสูตรพลิกศพในสวนของเจาพนักงานผูนั้นสิ้นสุดแลว (พล.ต.ต. วันชัย ศรีนวลนัด) 

                                          
๖๒ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๘ – ๑๙. 



 ๑๖๐

   ๔. การชันสูตรพลิกศพนาจะจํากัดอยูเฉพาะการชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่

ศพอยู โดยเวลาสิ้นสุดนาจะรูกันโดยปริยาย สวนการตรวจศพที่โรงพยาบาลไมถือวาเปนการ

ชันสูตรพลิกศพ แตเปนการตรวจศพโดยแพทย (ผูแทนสํานักงานตํารวจแหงชาติ)  เนื่องจาก

การตรวจศพที่โรงพยาบาลเปนการปฏิบัติของแพทยแตฝายเดียวไมมีฝายอื่นรวมดวย จึงไมนาจะ

ถือวาเปนการชันสูตรพลิกศพ และการชันสูตรพลิกศพนาจะยุติเมื่อแพทยและเจาพนักงานทุก

ฝายตกลงกันวายุติการชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยูแลว และออกไปจากสถานที่ที่ศพอยูนั้น 

(พล.ต.ต. ประพัฒน คนตรง) 

   ๕. การชันสูตรพลิกศพอาจมีไดทั้งการชันสูตรพลิกศพท้ัง ณ ที่ที่ศพอยู

และการสงศพไปชันสูตรที่โรงพยาบาล จึงไมควรจํากัดความหมายของการชันสูตรพลิกศพเฉพาะ

การชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยูเทานั้น  แตควรรวมถึงการชันสูตรพลิกศพ ณ หองปฏิบัติการ

ของแพทยดวย เนื่องจากขั้นตอนดังกลาวจะเปนกระบวนการที่สามารถบงช้ีถึงสาเหตุแหงการตาย 

(ผูแทนภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร ศิริราชพยาบาล) 

   ๖. การชันสูตรพลิกศพควรจะตองมีการสงศพไปตรวจที่โรงพยาบาลทุกกรณี 

เพ่ือปองกันการปกปดสาเหตุการตาย ซึ่งอาจตรวจไมพบโดยเพียงการตรวจศพ ณ ที่ที่ศพอยู 

(ผูแทนภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย) 

  ในสวนของผูวิจัย มีความเห็นเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพตั้งอยู

ดังนี้ 

  กําหนดเวลาเริ่มตน นาจะเริ่มเมื่อเจาพนักงานไดรับแจงจากผูที่พบศพและได

ครอบครองหรือควบคุมสถานที่ที่ศพอยูแลว ทั้งนี้ไมจําเปนตองเริ่มเมื่ออยูครบทั้งพนักงาน

สอบสวนและแพทยหรือพนักงานฝายอื่น แคเปนเพียงเจาหนาที่ตํารวจชั้นผูนอยก็เพียงพอแลว ที่

จะถือไดวาอํานาจในการครอบครองหรือควบคุมศพของเจาหนาที่ตํารวจหรือพนักงานสอบสวน

ไดเร่ิมเกิดขึ้นแลว 

  สําหรับกําหนดเวลาสิ้นสุดนั้น หากการชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยู สามารถ

วินิจฉัยถึงสาเหตุการตายไดทันที การชันสูตรพลิกศพในสวนของตัวศพก็เปนอันส้ินสุด เมื่อ



 ๑๖๑

แพทยไดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพเสร็จแลว แตการสิ้นสุดดังกลาว เปนการสิ้นสุดเฉพาะใน

สวนที่เก่ียวกับแพทยหรือพนักงานฝายอื่น ๆ เทานั้น แตในสวนของตํารวจหรือพนักงานสอบสวน 

ผูวิจัยเห็นวา ยังไมส้ินสุด เนื่องจากพนักงานสอบสวนยังมีหนาที่อ่ืน ๆ ตามกฎหมายกําหนดอีก 

กลาวคือ ตองเก็บพยานหลักฐานจากสถานที่ที่พบศพ สืบหาพยานบุคคลที่พบศพและสอบสวน

เบื้องตนเพื่อใหทราบวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เม่ือไร ตายโดยใครเปนผูทํารายเทาที่จะทราบได 

กรณีที่สงสัยเหตุแหงการตาย มีอํานาจสั่งใหผาศพหรือสงศพ เศษหรือสวนของศพไปยังแพทย

หรือพนักงานแยกธาตุของรัฐ หากศพฝงไวแลวอาจจัดใหขุดเพ่ือตรวจพิสูจนก็ได หากเปนการ

ตายที่เกิดจากการกระทําความผิดทางอาญา พนักงานสอบสวนยอมมีหนาที่ตองสืบสวนสอบสวน

หาผูกระทําความผิด และอาจจะตองหาพยานหลักฐานเพิ่มเติมจากตัวศพ ซึ่งอาจจะตองมีการ 

ผาศพหรือตรวจศพพิสูจนอีกครั้ง 

  ดังนั้น ผูวิจัยจงึมีความเห็นวา เม่ือการตายเกิดจากการกระทําความผิดอาญาและ

การสืบสวนสอบสวนเพื่อหาพยานหลักฐานเพิ่มเติมสําหรับทราบสาเหตุการตายและบุคคลที่

กระทําความผิดยังไมเสร็จส้ิน อํานาจของพนักงานสอบสวนในการครอบครองศพหรืออายัดศพก็

ยังคงมีอยู สามารถที่จะสั่งใหมีการเก็บศพไวเสียกอนก็ได โดยไมตองขออนุญาตจากทายาท 

เนื่องจากการชันสูตรพลิกศพถือเปนสวนหนึ่งของการสอบสวน  แตในทางปฏิบัติ ในระหวางที่มี

การรวบรวมพยานหลักฐานอื่น ๆ ที่ไมเก่ียวกับตัวศพ พนักงานสอบสวนอาจจะอนุญาตใหญาติ

นําศพคดีดังกลาวไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนาไดในสวนที่ไมเปนการทําลายศพเสียก็ได เชน 

การสวดอภิธรรมศพในศาสนาพุทธ หรือพิธีกรรมในศาสนาคริสต เปนตน  หรือหากพนักงาน

สอบสวนเห็นวายังคงตองการรักษาศพไวเพ่ือหาพยานหลักฐาน อาจจะสั่งใหญาติประกอบ

พิธีกรรมทางศาสนาไดเฉพาะในสวนที่ไมกระทบกระเทือนตอพยานหลักฐานที่จะพบไดจากศพ

นั้นหรืออาจจะสั่งใหเก็บศพไวกอนยังไมตองทําพิธีเผาหรือฝงก็ได 

  ฉะนั้น กําหนดเวลาสิ้นสุดในการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวนและเปน

เวลาสิ้นสุดของอํานาจการครอบครองศพของพนักงานสอบสวนนั้น จึงแบงออกไดเปน ๒ กรณี คือ 

  (๑) กรณีที่การตายมิไดเกิดจากการกระทําความผิดทางอาญา หากสามารถ

วินิจฉัยเหตุแหงการตายได ณ สถานที่ที่ศพอยู การชันสูตรพลิกศพยอมเสร็จสิ้นทันที่ที่มีการ



 ๑๖๒

ชันสูตรเสร็จแลว แตถาไมสามารถวินิจฉัยเหตุแหงการตายไดทันทีตองสงไปใหแพทยตรวจใน

หองปฏิบัติการ การชันสูตรพลิกศพจะยังไมยุติจนกวาแพทยจะทํารายงานแลวเสร็จและพนักงาน

สอบสวนเห็นชอบใหสงศพคืนแกญาติได 

  (๒) กรณีที่การตายเกิดจาการกระทําความผดิทางอาญา กําหนดเวลาสิ้นสุดใน

การชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวน นาจะเปนกรณีที่พนักงานสอบสวนไดทําสํานวนคดี

เสร็จส้ินและไดสงสํานวนคดีดังกลาวไปยังพนักงานอัยการเรียบรอยแลว และพนักงานอัยการมิได

มีคําส่ังใหสอบสวนเพิ่มเติม 

  เมื่ออํานาจในการชันสูตรพลิกศพและสิทธิในการครอบครองศพสิ้นสุดลง 

พนักงานสอบสวนจําตองสงมอบศพคืนใหแกญาติเพ่ือไปดําเนินพิธีกรรมทางศาสนาตอไป การ

ครอบครองหรือการจัดการศพจึงเปนสิทธิของญาติหรือของบุคคลที่กฎหมายกําหนดใหมีหนาที่

ในการจัดการศพที่สามารถกระทําการใด ๆ เก่ียวกับศพไดทุกประการ เวนเสียแตวาพนักงาน

สอบสวนจะสงมอบศพคืนโดยมีเง่ือนไข ขอใหเก็บศพไวกอน หากภายหลังจากสงมอบศพคืน

ใหแกญาติแลว พนักงานสอบสวนตองการดําเนินการใด ๆ เก่ียวกับในทางคดีหรือหา

พยานหลักฐานเพิ่มเติมจากศพ ก็นาที่จะตองขออนุญาตจากญาติหรือบุคคลที่มีสิทธิในการจดัการ

ศพตามที่กฎหมายกําหนดเสียกอนจึงจะสามารถกระทําได 

  แตหากลวงเลยระยะเวลาสิ้นสุดในการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวน

แลว พนักงานสอบสวนยังยึดครองหรือายัดศพไวอยูหรือมาทําการอายัดศพโดยมิไดบอกกลาวให

ญาติรู เชนนี้ในความเห็นของผูวิจัย นาจะกระทํามิได เนื่องจาก ส้ินสุดอํานาจของพนักงาน

สอบสวนแลวที่จะดําเนินการใด ๆ กับศพ หากพนักงานสอบสวนยังคงกระทําอยู อาจจะตองรับ

ผิดฐานกระทําละเมิดตอสิทธิของทายาทในการจัดการศพของผูตายตามที่ประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชย มาตรา ๑๖๔๙ กําหนดไว  แตในสวนของความรับผิดทางอาญา เนื่องจากใน

ความเห็นของผูวิจัย ศพมิใชทรัพย ซึ่งมีผูใดครอบครองในลักษณะของกรรมสิทธิ์ การ

ครอบครองศพของตํารวจและทายาทก็เปนเพียงการครอบครองเพื่อดําเนินการตามกฎหมาย

เทานั้น มิใชการครอบครองในลักษณะของการยึดถือเพ่ือตน  ฉะนั้น ตํารวจจึงไมมีความผิดฐาน

ลักทรัพยหรือยักยอกทรัพย และไมมีความผิดฐานทําใหเสียทรัพยดวย 
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  (๒) การตายโดยธรรมชาติ 

  การตายโดยธรรมชาติ คือ การตายที่มาจากสาเหตุของการปวยเจ็บหรือตายโดย

สาเหตุของความชรา ซึ่งสวนนี้สามารถบอกถึงสาเหตุการตายไดอยางชัดเจน ไมมีขอสงสัย 

กฎหมายจึงมิไดบัญญัติใหตองเขาสูกระบวนการของการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา  ฉะนั้น เม่ือมีการตายเกิดขึ้นไมวาจะตายในบาน สถานพยาบาลหรือสถานที่

อื่น ๆ หากดําเนินขั้นตอนเกี่ยวกับทางทะเบียนการตายเรียบรอยแลว ทายาทก็สามารถนําศพไป

ประกอบพิธีกรรมทางศาสนาได เวนเสียแตเปนกรณีที่ผูตายหรือทายาทผูที่มีสิทธิแสดงความ

ความจํานงจะบริจาคศพดังกลาวไวใหแกสถาบันใด ๆ ก็ตองจัดการตามเจตจํานงเสียกอน เมื่อ

ครบข้ันตอนแลวจึงจะประกอบพิธีได หรือเปนกรณีที่การตายเกิดขึ้นจากโรคและเปนการตายที่

เกิดขึ้นในสถานพยาบาล แพทยหรือเจาของสถานพยาบาลมีความประสงคที่จะขอศึกษาสภาพศพ

เพ่ือประโยชนในการรักษาพยาบาล ศึกษาใหทราบถึงโรคใหมที่เกิดข้ึนที่เรียกวา “การชันสูตร
พลิกศพทางพยาธิวิทยา (Pathology)  เนื่องจากเปนการชันสูตรที่ไมมีบัญญัติไวในกฎหมาย 

ดังนั้น การชันสูตรศพประเภทนี้ หากผูตายมิไดแสดงเจตจํานงไวตั้งแตกอนตายก็จําเปนจะตอง

ของความยินยอมจากทายาทของผูตายเสียกอน จึงจะทําได เพราะสิทธิในการจัดการศพอยูที่

ทายาท 

  หากภายหลังจากมีการตายเกิดขึ้นหรืออยูในระหวางการประกอบพิธีกรรมทาง

ศาสนาหรือเสร็จสิ้นการประกอบพิธีกรรมทางศาสนาแลวแตไดมีการเก็บศพไวเพ่ือรอการ

ฌาปนกิจ หรือมีการฝงศพไวแลว พนักงานสอบสวนมีเหตุอันควรสงสัยวา บุคคลนั้นตายโดยผิด

ธรรมชาติ เชนนี้ ก็จะเขาสูกระบวนการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา มาตรา๑๔๘  พนักงานสอบสวนก็จะเขามามีอํานาจในการจัดการศพเพื่อการชันสูตรพลิก

ศพเทาที่สามารถจะทําได จนกวาส้ินสุดอํานาจของการชันสูตรพลิกศพ  แตทั้งนี้ในความเห็นของ

ผูวิจัย กอนที่พนักงานสอบสวนจะเขามาทําการชันสูตรพลิกศพนาจะแสดงความประสงคตอ

ทายาทเสียกอน เพราะการชันสูตรพลิกศพกรณีนี้ มิใชกรณีที่พนักงานสอบสวนไดรับแจงจาก

บุคคลที่พบศพตามกรณีปกติ อันทําใหพนักงานสอบสวนเปนบุคคลแรกที่เขาไปครอบครองหรือ

ควบคุมทั้งสถานที่และศพ และทําใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจจัดการศพเพื่อการชันสูตรพลิก

ศพไดอยางทันที แตเพราะอํานาจในการจัดการศพในขณะนั้นยังอยูที่ทายาท การที่พนักงาน
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สอบสวนจะเขาไปดําเนินการใด ๆ จึงจําตองบอกกลาวใหกับทายาททราบเสียกอน จึงจะเปนการ

ถูกตอง 

  ในสวนของทายาท หากพนักงานสอบสวนไดแจงใหทราบถึงสาเหตุที่ตองนําศพ

ไปชันสูตรพลิกศพแลวนั้น อํานาจในการจัดการศพก็จะสิ้นสุดลงชั่วคราว หากพนักงานสอบสวน

ส่ังใหดําเนินการหรืองดการดําเนินการอยางไรก็ตองกระทําเพราะถือวาอํานาจในการจัดการศพ

อยูที่พนักงานสอบสวนแลว และอํานาจในการจัดการศพจะกลับมาสูทายาทอีกครั้ง เมื่อถึงเวลา

ส้ินสุดในการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวน 

  จากขอเท็จจริงที่เกิดขึ้น คดีนี้เกิดขึ้นตั้งแตวันที่ ๑๕ มกราคม ๒๕๓๘ จากการ

ตรวจสอบที่เกิดเหตุและไดมีการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายแลว พนักงานสอบสวนลง

ความเห็นวาผูตายเสียชีวิตจากการถูกทํารายและสามารถรวบรวมพยานหลักฐานจับตัวผูกระทํา

ความผิดได พรอมทั้งอัยการไดดําเนินการฟองรองและศาลไดมีคําพิพากษาลงโทษผูกระทํา

ความผิดแลว เมื่อวันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๔๑  โดยตั้งแตเกิดเหตุมิไดมีการสั่งอายัดศพไวแตอยางใด 

และไดใหทายาทนําศพกลับไปประกอบพิธีกรรมแลว 

  ดังนั้น จึงถือไดวา อํานาจในการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวนไดส้ินสุด

ลงแลว นับแตคดีไดมีการสั่งฟองและข้ึนสูการพิจารณาของศาล การที่ตํารวจทําการอายัดศพและ

มคีําส่ังหามดําเนินการใด ๆ กับศพ  พรอมทั้งเคล่ือนยายศพในเวลาที่อํานาจสิ้นสุดลงเปนระยะ

เวลานาน โดยไมมีเหตุอันควรสงสัยหรือมีการคัดคานการเผาศพจากทายาทคนใด และมิไดแจง

ใหแกทายาททราบถึงการอายัดศพนั้น จึงเปนการกระทําที่มิชอบ ถือเปนการกระทําอันเปนการ

ละเมิดแกสิทธิในการจัดการศพของทายาท จึงอาจเปนความผิดตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา ๔๒๐ ได 

  ในสวนของความรับผิดทางอาญานั้น เนื่องจากศพมิใชทรัพยมรดกอันจะตก

ทอดแกทายาท ประกอบกับทายาทครอบครองศพเพียงเพื่อการจัดการศพเทานั้น ศพจึงไมมีผูใด

ยึดถือเปนกรรมสิทธิ์ อันจะทําใหผูกระทํามีความผิดฐานลักทรัพย ยักยอกทรัพยหรือทําใหเสีย

ทรัพยได  ฉะนั้น ตํารวจจึงไมมีความผิดในสวนของความผิดทางอาญา 
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  ๓.๔.๓.๓  มูลนิธิหรือหนวยงานบรรเทาสาธารณภัยกับการเก็บศพ 

  กรณีที่มีการตายโดยผิดธรรมชาติเกิดขึ้น ไมวาจะเปนการฆาตกรรม การฆาตัว

ตายหรืออุบัติเหตุใด ๆ ก็ตาม บุคคลที่มีสิทธิเขาไปดําเนินการเกี่ยวกับการตาย สาเหตุการตาย 

ศพและสถานที่เกิดเหตุก็คือ เจาหนาที่ตํารวจ ซึ่งเปนหนึ่งในบุคคลที่กฎหมายกําหนดใหมีหนาที่
ในการชันสูตรพลิกศพและเปนผูที่มีหนาที่ในการสืบสวนสอบสวนหาสาเหตุการตาย และ

ดําเนินคดีหากกรณีนั้นมีผูกระทําความผิด  บุคคลอื่นที่เปนผูพบศพจะตองเก็บศพไว ณ ที่นั้น ไม

ดําเนินการใด ๆ เกี่ยวกับศพ และตองแจงใหเจาหนาที่ตํารวจทราบโดยเร็วที่สุด แตเนื่องจากใน

บางครั้ง ที่เกิดเหตุที่มีการตายเกิดขึ้นนั้นอยูไกลสถานีตํารวจที่อยูในเขตพื้นที่ที่รับผิดชอบหรือ

เกิดเหตุบนทองถนนที่การจราจรติดขัด ในขณะที่ทองท่ีนั้น กําลังตํารวจมีไมเพียงพอหรือกําลัง

ปฏิบตัิหนาที่อื่นอยู ทําใหไมสามารถไปถึงที่เกิดเหตุไดอยางทันทวงที ซึ่งการไปถึงที่เกิดเหตุลาชา 

อาจจะทําใหสถานที่เกิดเหตุ ศพหรือพยานหลักฐานตาง ๆ ที่มีอยูถูกทําลายหรือทําใหเสียหายได

จากผูที่ไมมีสวนเกี่ยวของท้ังโดยเจตนาและการรูเทาไมถึงการณ หรือถึงแมกําลังของเจาหนาที่

ตํารวจจะมีเพียงพอก็ตาม แตดวยขอจํากัดทางดานงบประมาณทําใหไมสามารถจัดหาเครื่องมือ

และอุปกรณที่ทันสมัยอยางเพียงพอในการดําเนินการใหทุกอยางเปนไปอยางเรียบรอยได  ดวย
เหตุนี้ ในปจจุบันจึงมีองคกรการกุศลเขามามีสวนชวยเหลือแบงเบาภาระของเจาหนาที่ตํารวจใน

การตาง ๆ เทาที่จะเปนไปได ไมวาจะเปนการบรรเทาสาธารณภัย การปดกั้นสถานที่เกิดเหตุเพ่ือ
รอเจาหนาที่ตํารวจ การบันทึกพยานหลักฐาน การนําคนเจ็บสงโรงพยาบาลและการเก็บศพคน

ตายเพื่อสงชันสูตร เปนตน ซึ่งถือวาการกระทําดังกลาวเปนการอํานวยความสะดวกใหแก

เจาหนาที่ตํารวจในการชันสูตรพลิกศพและอํานวยความสะดวกใหกับญาติของผูตายดวย 

  ซึ่งแตละองคกรการกุศล ที่เขามามีบทบาทนั้น โดยสวนใหญแลวจะมีวัตถุประสงค

หลัก ๆ คือ  

  ๑) บรรเทาสาธารณะภัยและชวยเหลือผูประสบเหตุ 

  ๒) การฌาปนกิจและสุสาน คือ การเก็บศพเพื่อการชันสูตร การบันทึก

พยานหลักฐานประกอบคดี การเก็บศพไรญาติจากโรงพยาบาล การใหบริการแกญาติของผูตาย 



 ๑๖๖

ตัวอยางเชน การชวยทําใบมรณบัตร การเคลื่อนยายศพตามคําขอของญาติ การชวยเหลือ 

คาใชจาย การฌาปนกิจ การบริการหีบศพ การฌาปนกิจศพที่ไรญาติ เปนตน 

  ๓) การใหบริการทางการแพทยแกชุมชน 

  ๔) บําเพ็ญกุศลโดยทั่วไป 

  แตในสวนของวิทยานิพนธฉบับนี้ จะขอเนนเฉพาะกรณีของการดําเนินงานที่

เก่ียวกับผูตายหรือศพ การชวยเหลือเจาหนาที่ตํารวจ ในการชันสูตรพลิกศพ การนําศพสง

หนวยงานที่เก่ียวของ เพ่ือใหสอดคลองกับเนื้อหาของวิทยานิพนธฉบับนี้ ดังตอไปนี้๖๓ 

  ในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล มีองคกรการกุศลท่ีอาสาเขามาทําหนาท่ี
ในการดังกลาวอยูหลัก ๆ ๒ มูลนิธิ คือ 

  ๑. มูลนิธิปอเต็กตึ้ง 

  ๒. มูลนิธิรวมกตัญู 

  ซึ่ง ๒ มูลนิธิดังกลาวนี้ แตเดิม ไดเขามาดําเนินการในลักษณะที่แยงกันทํา ตาง
คนตางดําเนินการในสวนของตน ไมไดมีการกําหนดขอบเขตพื้นที่หรือมีการจัดระเบียบเพื่อ

ประสานงานซ่ึงกันและกัน ทําใหในบางครั้งของการทํางานเกิดความซ้ําซอนในเรื่องของพื้นที่และ

การทํางาน เปนไปในลักษณะของการแขงขันกัน จนในที่สุดทําใหเกิดขอพิพาทถึงข้ันทะเลาะวิวาท

กัน ดวยสาเหตุจากการแยงกันเก็บศพนั่นเอง แทนที่เม่ือไปถึงที่เกิดเหตุจะรีบนําคนเจ็บสง

โรงพยาบาลหรือปฐมพยาบาลเบื้องตน หรือปดกั้นสถานที่ใหเรียบรอย สงผลใหในบางครั้ง

พยานหลักฐานที่มีอยูในที่เกิดเหตุสูญหาย เสียหายหรือเปล่ียนแปลงไปได 

  ดวยเหตุนี้เอง ทางสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจ

แหงชาติ จึงไดเชิญทั้ง ๒ มูลนิธิเขามาทําความตกลงเพื่อแกไขปญหาดังกลาว โดยดําเนินการ

จัดแบงเขตทองที่รับผิดชอบในการปฏิบัติงานชวยเหลือผูประสบอุบัติเหตุในเขตกรุงเทพและ

                                          
๖๓ สัมภาษณ  ร.ต.อ. ปรีดา คอนกําลัง, รองสารวัตร งาน ๓ ฝายพิเศษ สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงาน

แพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ, ๒๐ ธันวาคม ๒๕๔๕. 



 ๑๖๗

ปริมณฑล ตามความรับผิดชอบของกองบัญชาการตํารวจนครบาล โดยการปฏิบัติงานนั้นใหอยู

ในความควบคุมดูแลของเจาหนาที่ตํารวจประจําสถาบันนิติเวชวิทยา ทั้งนี้ไดแบงพ้ืนที่การ

ปฏิบัติงานออกเปน ๒ เขต คือ  

  ๑. เขตรับผิดชอบตามกองบังคับการตํารวจนครบาลพระนครเหนือ (เขตเหนือ) 

มีพ้ืนที่รับผิดชอบครอบคลุมเขตกรุงเทพมหานครทางดานเหนือรวมถึงจังหวัดนนทบุรีและ

จังหวัดปทุมธานี รวมทั้งส้ิน ๑๑ เขต 

  ๒. เขตรับผิดชอบตามกองบังคับการตํารวจนครบาลพระนครใตและนครธนบุรี 

(เขตใต) มีพ้ืนที่รับผิดชอบครอบคลุมเขตกรุงเทพมหานครทางดานใตและจังหวัดสมุทรปราการ 

รวมทั้งส้ิน ๑๑ เขต เชนเดียวกัน 

  โดยการปฏิบัติงานของมูลนิธิปอเต็กตึ้งและมูลนิธิรวมกตัญู จะสลับเขตกันทุก 

๒๔ ช่ัวโมง โดยอยูในความควบคุมของเจาหนาที่ตํารวจสถาบันนิติเวชวิทยา กลาวคือ วันใดที่

มูลนิธิรวมกตัญูอยูเขตเหนือ วันนั้นมูลนิธิปอเต็กตึ้งก็จะทําหนาที่ในเขตใต  อันเปนการแกไข

ปญหาการทํางานในพื้นที่ที่ทับซอนกัน เพ่ือลดปญหาการทะเลาะวิวาทที่เกิดขึ้น 

  ในสวนของเจาหนาที่ของทั้ง ๒ มูลนิธิ จะแบงออกเปน ๒ ประเภท คือ ประเภทแรก 

เปนเจาหนาที่ประจําที่เปนลูกจางของมูลนิธิและไดรับเงินเดือนจากมูลนิธิ  ประเภทที่ ๒ คือ เปน

อาสาสมัครของมูลนิธิที่เขามาชวยงานโดยไมมีเงินเดือนและคาตอบแทนใด ๆ เปนการเขามาโดย

ความสมัครใจ ซึ่งอาสาสมัครเหลานี้โดยสวนใหญ เปนผูที่มีหนาที่การงานกระทําเปนประจําอยูแลว 

  สําหรับเวลาในการปฏิบัติงานของเจาหนาที่นั้น จะแบงออกเปน ๒ ผลัด คือ 

ผลัดแรก ตั้งแตเวลา ๘.๐๐ – ๒๐.๐๐ น.  สวนผลัดที่ ๒ ตั้งแตเวลา ๒๐.๐๐ – ๘.๐๐ น.  โดยใน

เวลา ๘.๐๐ น. ของทุกวัน  เจาหนาที่ของมูลนิธิจะตองเขาไปรายงานตัวกับเจาหนาที่ตํารวจประจาํ

สถาบันนิติเวชวิทยา ณ ถนนอังรีดูนังต เพ่ือรับทราบเขตพื้นที่ที่ตนตองออกไปปฏิบัติหนาที่

สําหรับในวันนั้น ซึ่งจะตองเปนคนละเขตกับอีกมูลนิธิ  การปฏิบัติงานจะออกปฏิบัติงานโดยมี

เจาหนาที่ตํารวจของสถาบันนิติเวชวิทยาออกปฏิบัติงานรวมไปดวยทุกครั้ง  สวนเจาหนาท่ี



 ๑๖๘

ประเภทอาสาสมัครไมตองเขามารายงานตัวที่สถาบันนิติเวชวิทยา การปฏิบัติงานจะไปรออยู ณ ที่

ทําการหรือตามจุดตาง ๆ  เม่ือไดรับวิทยุแจงเหตุ จึงจะไปยังที่เกิดเหตุ 

  กระบวนการในการปฏิบัติงาน (ขอมูลจากมูลนิธิปอเต็กตึ้ง)  

  ในแตละเขตจะมีรถหนวยกูภัยประจําเขตจอดอยูในเขตพื้นที่ที่รับผิดชอบ โดย

เลือกสถานที่จอดรถที่มีการคมนาคมสะดวก การจราจรคลองตัว เพ่ือความรวดเร็วในการไปถึง 

ณ ที่เกิดเหตุ โดยรถหนวยกูภัยดังกลาวนี้จะเปนรถปกอัพ มีเจาหนาที่ขับรถ ๑ คน และเจาหนาที่

ติดตามรถ ๑ คน อุปกรณภายในรถประกอบดวยวิทยุส่ือสาร เปลสนาม ผาดิบ กระดาษฟาง 

เอกสารเก่ียวกับการบันทึกผูเสียชีวิต เครื่องดับเพลิง เครื่องกีดกั้นการจราจร ชะแลง ขวานและ

เชือกสําหรับกั้นบริเวณ ณ จุดเกิดเหตุ๖๔ 

  กรณีที่มีผูเสียชีวิตในที่สาธารณะทั้งทางบก ทางน้ําและกรณีเสียชีวิตดวยเหตุ

ผิดปกติในบาน จะมีแนวทางปฏิบัติดังนี้ 

   ๑) ในทันทีที่ไดรับแจงวามีผูเสียชีวิต เจาหนาท่ี (ทั้งพนักงานและ

อาสาสมัคร) จะนํารถกูภัยไปยังท่ีเกิดเหตุ และรอจนเจาหนาที่ตํารวจ กองพิสูจนหลักฐานจะทํา

การชันสูตร รวบรวมพยานหลักฐานและเขียนหนังสือสงศพ  ในระหวางรอ หากสถานที่เกิดเหตุ

อยูในที่ที่มีการจราจรก็จะจัดการโดยใชเครื่องกีดกั้นการจราจร เพ่ือปองกันมิใหเกิดอุบัติเหตุซ้ํา

ข้ึนอีก  ดําเนินการถายรูปบันทึกสถานที่เกิดเหตุ ถายรูปผูเสียชีวิต 

   ๒) ภายหลังจากที่เจาหนาที่ตํารวจกองพิสูจนหลักฐานไดทําการชันสูตร

พลิกศพและรวบรวมพยานหลักฐานแลว เจาหนาที่ของมูลนิธิจะทําการเก็บศพผูเสียชีวิต โดยใช

ผาดิบปู กระดาษฟางปูทบัแลวจึงยกศพผูเสียชีวิตวางบนกระดาษฟาง จากนั้นใชกระดาษฟางปู

                                          
๖๔ เพ็ญจันทร พูลศิริ, “การชวยเหลือผูประสบอุบัติเหตุจากการจราจรทางบกของเจาหนาที่ 

ปอเต็กตึ๊ง ในเขตกรุงเทพมหานคร,” (วิทยานิพนธปริญญาพยาบาลศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการ
พยาบาลผูใหญ บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล, ๒๕๔๒), หนา ๑๑. 



 ๑๖๙

ปดรางกายผูเสียชีวิต และผูกผาดิบดานหัวและทาย แลวยกข้ึนรถ พิมพลายนิ้วมือผูเสียชีวิตและ

นําสงสถาบันนิติเวชตอไป๖๕ 

   ๓) กรณีการเสียชีวิตเกิดขึ้นในเขตกรุงเทพมหานคร จะนําสงสถาบัน

นิติเวช แตหากอยูในเขตธนบุรีจะนําสงโรงพยาบาลศิริราช หากเปนเขตพื้นที่ปริมณฑล จะนําสง 

ณ โรงพยาบาลของรัฐที่ใกลเคียง 

   ๔) หลังจากพิสูจนศพแลว ศพที่มีญาติ ทางมูลนิธิฯ จะชวยนําสงไปให

ญาติของผูเสียชีวิต หากญาติมีความประสงคใหชวยเหลือ สําหรับศพที่ไมมีญาติหรือญาติไมมา

รับเมื่อถึงกําหนดที่โรงพยาบาลจะตองนําศพออกจากโรงพยาบาล  มูลนิธิฯ ก็จะสงเคราะหนําศพ

ออกจากโรงพยาบาลและนําไปฝงไวที่สุสานของมูลนิธิฯ๖๖  

  ปญหาทางกฎหมาย 

  ๑. ดวยเหตุที่ภารกิจของเจาหนาที่ตํารวจในแตละทองท่ีมีมากมายประกอบกับ

กําลังตํารวจมีไมเพียงพอ ทําใหกรณีที่มีเหตุเกิดขึ้น เจาหนาที่ตํารวจมักจะไปถึงท่ีเกิดเหตุลาชา

กวามูลนิธิอาสาสมัครเสมอ แมสถาบันนิติเวชจะจัดเจาหนาที่ตํารวจใหไปประจํากับรถกูภัยของ

มูลนิธิแลวก็ตาม แตเนื่องจากเจาหนาที่ตํารวจประจําสถาบันนิติเวชมีไมถึง ๑๐ นาย ทําใหไม

สามารถประจําไปกับรถกูภัยไดทุกคัน  จึงทําใหภายหลังจากการเกิดเหตุจึงมีแตเจาหนาที่ของ

มูลนิธิเทานั้นที่ไปถึงยังที่เกิดเหตุ และเจาหนาที่ของมูลนิธิเหลานี้จะเริ่มดําเนินการตาง ๆ ไมวาจะ

เปนการปดกั้นสถานที่เกิดเหตุ การเคล่ือนยายผูบาดเจ็บหรือส่ิงของที่กีดขวางการจราจร การ

คนหาศพกรณีไมพบศพในที่เกิดเหตุ เปนตน  ซึ่งการเขาไปในที่เกิดเหตุกอนที่เจาหนาที่ตํารวจ

กองพิสูจนหลักฐานจะมาถึงนั้น อาจจะทําใหพยานหลักฐานที่อยูในที่เกิดเหตุเสียหายหรือ

เปลี่ยนแปลงไปได โดยความรูเทาไมถึงการณของเจาหนาที่มูลนิธิ เพราะเจาหนาที่มูลนิธิ

                                          
๖๕ เรื่องเดียวกัน, หนา ๑๒. 
๖๖ นวรัตน คูเจริญ, “ศึกษาเปรียบเทียบหลักธรรมเรื่องสังคมสงเคราะหในพุทธศาสนาเถรวาทและ

มหายาน : ศึกษางานสังคมสงเคราะหของมูลนิธิศึกษาพัฒนาชนบท (ศพช.) วัดปาดาราภิรมย และมูลนิธิ
ฮั่วเคี้ยวปอเต็กเช่ียงตึ้ง (ปอเต็กตึ้ง),” (วิทยานิพนธปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาชาวิชาศาสนา
เปรียบเทียบ บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล, ๒๕๔๑), หนา ๒๕๔. 



 ๑๗๐

โดยเฉพาะอยางยิ่ง เจาหนาที่อาสาสมัครสวนใหญ ไมมีความรูเก่ียวกับการคดี การชันสูตรพลิก

ศพและรวบรวมพยานหลักฐานอยางดีพอ ประกอบกับทางราชการไมมีงบประมาณเพียงพอที่จะ

จัดการอบรมใหแกเจาหนาที่ดังกลาวบอยครั้ง ทําใหเจาหนาที่ที่อาสาเขามาใหมมักจะไมไดรับการ

อบรมในแนวทางที่ถูกตอง ทําใหที่ผานมาพยานหลักฐานในทางคดีเสียหายไปมาก สงผลใหการ

หาสาเหตุการตาย การสอบสวนคดีและหาตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ ไมเปนไปอยางถูกตอง

ตรงตามเจตนารมณของกฎหมาย 

  ๒. การขาดความรูของเจาหนาที่มูลนิธิ 

  เนื่องดวยการทํางานของเจาหนาท่ีมูลนิธิ โดยสวนใหญแลวจะเกี่ยวของกับ

อุบัติเหตุ การฆาตกรรม วินาศภัยตาง ๆ ซึ่งลวนแลวแตเก่ียวของกับชีวิตและรางกายของประชาชน

ดวยกันทั้งส้ิน  ซึ่งในบางครั้งเจาหนาที่มูลนิธิเองก็เปนสวนสําคัญอยางย่ิงในการที่จะชวยเหลือ

ผูคนที่บาดเจ็บจากเหตุการณดังกลาว โดยการปฐมพยาบาลและนําสงโรงพยาบาลอยางทันทวงที

หรือกรณีที่เกิดวินาศภัยรายแรง ไมวาจะเปนเพลิงไหม น้ําทวม แผนดินไหว ตึกถลมหรือ

เครื่องบินตก  เจาหนาที่ดังกลาวจําเปนตองมีความรูในเรื่องของการกูภัยตาง ๆ อยางถูกตอง

เพ่ือใหการกูภัยเปนไปอยางเรียบรอยและชวยรักษาชีวิตของผูประสบภัยที่ยังมีชีวิตอยูใหมาก

ที่สุดเทาที่จะเปนไปได แตเนื่องจากเรื่องของการปฐมพยาบาล การกูภัยและการชันสูตรพลิกศพ 

โดยเฉพาะกรณีที่เกิดภัยใหม ๆ  ตองอาศัยบุคคลที่ไดรับการฝกอบรมมาเปนอยางดี แต

เจาหนาที่ของมูลนิธิโดยเฉพาะอาสาสมัครยังขาดความรูทางดานตาง ๆ คือ  

   - ความรูทางดานการปฐมพยาบาลและการรักษาชีวิตผูบาดเจ็บ 

   - ความรูทางดานการเก็บศพที่ถูกตอง กรณีทีเกิดวินาศภัยรายแรงและ

มีผูเสียชีวิตเปนจํานวนมาก ส่ิงสําคัญคือ การจําแนกบุคคลวาผูตายเปนใคร และการชันสูตรพลิก

ศพ ซึ่งผูที่ทําการเก็บศพจําเปนที่จะตองมีความรูที่ถูกตองในการเก็บศพวา จะตองคนหาและ

เคลื่อนยายศพอยางไรมิใหหลักฐานตาง ๆ ในการพิสูจนตัวบุคคลเปลี่ยนแปลงไปหรือถูกทําลาย 

และเมื่อพบศพหรือช้ินสวนของศพจะตองทําเครื่องหมายอยางไร เพ่ือที่จะไดรูวาศพหรือช้ินสวน

ของศพนั้นอยูตรงไหนและเปนใคร รวมถึงจะตองนําศพไปเก็บไวในสถานที่แบบใดจึงจะทําให

ศพเปลี่ยนสภาพนอยที่สุด เปนตน  ซึ่งความรูเหลานี้เจาหนาที่ของมูลนิธินอยคนที่จะมีหรือไดรับ
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การฝกอบรมมา ทําใหในหลาย ๆ ครั้งการจําแนกหรือการพิสูจนบุคคลวาศพไหนเปนใคร ไม

สามารถทําไดอยางครบถวน 

  ๓. ไมมีองคกรหรือหนวยงานกํากับ ควบคุมดูแล 

  จากแนวทางปฏิบัติของมูลนิธิดังกลาวขางตน จะเห็นไดวา การทํางานของมูลนิธิ

ทั้ง ๒ เปนไปในลักษณะของตางคนตางทํางาน มีเจาหนาที่ เครื่องมือเครื่องใชและข้ันตอนของ

การปฏิบัติงานที่แยกออกจากกันเปนอิสระ ไมมีหนวยงานที่ควบคุมดูแลเปนการเฉพาะ แมจะมี

สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ เขามาเกี่ยวของดวย แตก็

เปนเพียงหนวยงานกลางที่เขามาดําเนินการทําขอตกลงระงับขอพิพาทในเรื่องของเขตพื้นที่ที่

รับผิดชอบและรวมทางไปกับรถของมูลนิธิเทานั้น โดยมิไดเขามากําหนดระเบียบขั้นตอนการ

ปฏิบัติงานอยางจริงจัง และมิไดมีอํานาจในการท่ีจะควบคุมใหคุณใหโทษแกเจาหนาที่ของมูลนิธิ

ที่ทําความดีความชอบหรือท่ีกระทําความผิด  โดยเฉพาะอยางยิ่ง ในสวนของเจาหนาที่

อาสาสมัครของมูลนิธิ  สถาบันนิติเวชวิทยา จะไมไดเขาไปมีสวนรวมในการดูแล เนื่องจาก 

เจาหนาที่อาสาสมัครฯ ไมตองเขาไปรายงานตัวกับสถาบันนิติเวชวิทยาแตสามารถเขาทํางานและ

ไปยังท่ีเกิดเหตุไดเลยทันที ดวยเหตุนี้เองทําใหปฏิบัติงานของมูลนิธิในบางครั้งเปนไปอยางไม

ถูกตอง โดยที่ไมมีหนวยงานใดมากํากับดูแลแกไขในปญหาและขอผิดพลาดที่เกิดขึ้น 

  ๔. ไมมีกฎหมายหรือระเบียบขอบังคับที่เก่ียวกับการดําเนินการของมูลนิธิ

โดยเฉพาะ 

  เนื่องจากการทํางานของมูลนิธิตาง ๆ มีสวนเกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรม 

จึงมีความจําเปนอยางมากในการที่จะตองกําหนดขอบเขตและรูปแบบของการทํางานใหเปนไป

อยางมีมาตรฐานที่ถูกตองและเปนไปในทิศทางเดียว  แตในปจจุบัน ยังไมมีกฎหมายหรือ

ระเบียบขอบังคับที่เก่ียวกับเรื่องนี้ ทําใหเกิดปญหามากมาย เชน หากมีเอกชนรายใดหรือ

หนวยงานใดตองการที่จัดตั้งมูลนิธิเก่ียวกับการบรรเทาสาธารณภัยเชนเดียวกับ ๒ มูลนิธิดังกลาว

ขางตน จะตองดําเนินอยางใดเปนการเฉพาะหรือไม หรือดําเนินการเพียงจัดตั้งเปนมูลนิธิตามที่

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยกําหนดเทานั้น ควรจะกําหนดหลักเกณฑหรือระเบียบในการ

กอตั้งและวัตถุประสงคของมูลนิธิหรือไม ไมมีการกําหนดระเบียบในการปฏิบัติงานวาจะตองทํา
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อยางไรบาง เมื่อเกิดอุบัติเหตุหรือสาธารณภัยตาง ๆ ทําใหการการปฏิบัติงานเปนไปอยางไมมี

ข้ันตอนที่แนนอน สงผลกระทบตอพยานหลักฐานและกระบวนการยุติธรรม  ไมมีบทลงโทษ

เก่ียวกับการกระทําความผิดของเจาหนาที่อยางจริงจัง ทําใหในบางครั้งเจาหนาที่กระทําการโดย

ประมาท ขาดความระมัดระวังเทาที่ควร 

  ๓.๔.๔  ปญหาในดานของการกระทําตาง ๆ เกี่ยวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๓.๔.๔.๑  การบริจาคและการซื้อขายศพและอวัยวะของศพ 

  เนื่องจากวิวัฒนาการทางดานการแพทยมีความเจริญกาวหนามากขึ้น ทําให
สามารถยืดระยะเวลาในการเนาเปอยของศพใหนานออกไป สงผลใหสามารถนําศพมาใช
ประโยชนในหลาย ๆ ทาง โดยเฉพาะอยางยิ่งประโยชนทางการศึกษาของแพทย แตการจะนําศพ
มาใชในการศึกษาได ศพนั้นจะตองไดรับการบริจาคจากผูที่อํานาจใหความยินยอมในการบริจาค
เสียกอน  ไมวาจะเปนเจตจํานงของผูตายที่ไดบริจาคไวกอนที่จะเสียชีวิต หรือ โดยความยินยอม
ของทายาทก็ตาม ในหลายๆประเทศจึงไดมีองคกรทางการแพทยที่ตั้งข้ึนเพื่อรองรับการบริจาค
ศพจากบุคคลตางๆ ทั้งนี้รวมถึงประเทศไทยดวย แตเนื่องจากบางประเทศ ดวยสาเหตุทางดาน
วัฒนธรรมและ ความเชื่อทางศาสนา ทําใหไมสามารถบริจาคศพไวเพ่ือนํามาใชประโยชนได ซึ่ง
ทําใหสงผลกระทบตอความเจริญกาวหนาทางการแพทยของประเทศนั้น ทางแกไขปญหาดังกลาว
ก็คือ การแสดงความจํานงขอรับบริจาคศพจากประเทศอื่นๆที่มีศพที่บริจาคเกินความตองการ 
หรืออาจจะถึงข้ันแสดงเจตจํานงขอซื้อขายศพทีเดียว 

  ในสวนของอวัยวะก็เชนเดียวกัน เนื่องจากปญหาการขาดแคลนอวัยวะที่นํามา
ปลูกถายยังคงมีอยู แมจะมีการรณรงคและประชาสัมพันธใหมีการบริจาคอวัยวะเพิ่มขึ้น หรือการ
วิจัยทางการแพทยในการพัฒนาเซลลเนื้อเย่ือหรือสรางอวัยวะเทียมแลวก็ตาม แตก็ยังไมสามารถ
สนองตอความตองการที่มากข้ึนได  จึงมีการติดตอเพ่ือซ้ืออวัยวะจากผูอื่นโดยใหคาตอบแทนใน
รูปของเงินและอื่นๆ  เมื่อมีเร่ืองของคาตอบแทนเขามาเกี่ยวของ ยอมสงผลใหบุคคลที่ประสบ
ปญหาทางดานการเงิน ประกาศขายอวัยวะที่สามารถแบงใหกับบุคคลอื่นไดโดยไมเปนอันตราย
ตอชีวิต เพ่ือแลกเปลี่ยนกับเงินหรือคาตอบแทนนั้น 



 ๑๗๓

  เนื่องจากการซื้อขายศพและซื้อขายชิ้นสวนของศพนั้น ยังคงเปนประเด็นที่
โตเถียงกันอยางมาก วาสามารถกระทําไดอยางถูกตองตามกฎหมายหรือไม  ในบทนี้ผูวิจัยจะได
ทําการศึกษาถึงประเด็นทางกฎหมายที่เกี่ยวกับการบริจาคและการซื้อขายศพและชิ้นสวนของศพ
วาจะสามารถบังคับใชในทางกฎหมายไดหรือไม เพ่ือเปนแนวทางในการวางหลักเกณฑทาง
กฎหมายเกี่ยวกับเรื่องนี้ตอไป 

  และเนื่องจากวิทยานิพนธฉบับนี้เก่ียวของกับศพและชิ้นสวนของศพ ฉะนั้น 
ตอไปนี้ในเรื่องของการบริจาคและการซื้อขายอวัยวะ ผูวิจัยจึงขอกลาวถึงเฉพาะประเด็นที่
เก่ียวกับอวัยวะของผูที่เสียชีวิตแลว เทานั้น 

  กฎหมายที่เกี่ยวของ 

  ในเร่ืองที่เก่ียวกับการซื้อขายศพและช้ินสวนของศพนั้น  ในสวนของประเทศ

ไทยยังไมมีบทกฎหมายใดบัญญัติรับรองไวอยางชัดเจน แตในหลาย ๆ ประเทศไดมีการออก

กฎหมายที่เก่ียวกับการซื้อขายอวัยวะไวแลว เชน ๖๗ 

  - ประเทศอิตาลี เปนกฎหมายฉบับแรกที่บัญญัติเก่ียวกับการซื้อขายอวัยวะเพื่อ

การปลูกถายโดยมีบทบัญญัติหามใหคาตอบแทนหรือคาชดเชยทุกรูปแบบแกผูบริจาคอวัยวะ 

กฎหมายฉบับนี้บังคับใชเม่ือวันที่ ๒๖ มิถุนายน ๒๕๑๐ 

  - ในป พ.ศ. ๒๕๒๑ ประเทศประชาคมยุโรป ไดมีขอบัญญัติเก่ียวกับการนํา

ออก การปลูกและการปลูกถายอวัยวะมนุษย  ขอบัญญัติดังกลาวแบงออกเปน ๓ หมวด  โดย

หมวดที่ ๓ เปนเร่ืองของการนําออก ปลูกถายและปลูกถายอวัยวะออกจากศพ 

  - วันที่ ๑๖ มีนาคม พ.ศ. ๒๕๓๐ ในการประชุมครั้งที่ ๑๒ ของสภารัฐมนตรี

สาธารณสุขแหงประเทศอาหรับ (The Council of Arab Ministers of  Health) ที่เมืองคารทูม ที่

ประชุมไดตกลงรวมกันที่จะเสนอรางกฎหมายที่เกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะมนุษยที่มีเนื้อหาเปน

                                          
๖๗ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, “กฎหมายของประเทศตาง ๆ เก่ียวกับการปองกันการซื้อขายอวัยวะเพื่อการ

ปลูกถาย,” คลินิก ๗ (มกราคม ๒๕๓๔): ๗๒๙. 



 ๑๗๔

แนวเดี่ยวกัน ซึ่งมีเนื้อหาในมาตราหนึ่ง ดังนี้ “การซื้อขายหรือการบริจาคอวัยวะโดยไดรับ
คาตอบแทน เปนส่ิงท่ีตองหาม และแพทยที่รูวาอวัยวะในการปลูกถายไดมาโดยวิธีดังกลาว 

ตองหามมิใหทําการปลูกถายอวัยวะ” 

  - ในเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. ๒๕๓๐ สภาของยุโรป ไดจัดใหมีการประชุมรวม

ระหวางรัฐมนตรีสาธารณสุขของยุโรปขึ้นในกรุงปารีส ที่ประชุมไดทําความตกลงรวมกันในหัวขอ

ที่ไมใหมีการซื้อขายอวัยวะของมนุษยไวดังนี้ 

   “องคการที่ เ ก่ียวของกับการปลูกถายอวัยวะมนุษยและองคการที่
เก่ียวกับธนาคารอวัยวะ และองคการอื่นๆประเภทเดียวกันนี้ ตองไมใหคาตอบแทนจากการ

บริจาคอวัยวะ เวนแตเปนคาตอบแทนสําหรับการชดเชยจากการขาดรายได และคาใชจายอื่น ๆ 

ที่เกิดจากการผาตัดหรือการตรวจอันเนื่องมาจากการบริจาคอวัยวะหามมิใหองคการหรือผูใด ทํา

การโฆษณา เรียกรองการบริจาคอวัยวะ หรือการปลูกถายอวัยวะ นอกประเทศของตน” 

  - ในเดือนตุลาคม ปเดียวกัน สมาคมกฎหมายอาญาระหวางประเทศ 

(International Association of Penal Law) ไดจัดประชุมครั้งที่ ๑๔ ข้ึนที่กรุงเวียนนา ที่ประชุมได

ทําขอสรุปเกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะและอวัยวะเทียมไวดังนี้ 

   “การซื้อขายอวัยวะและเนื้อเย่ือมนุษย จําตองปองกันและถาจําเปนตอง
ใชโทษทางอาญาบังคับ ก็ควรใชโดยเฉพาะควรจะมีมาตรการของแตละชาติ และมาตรการ

ระหวางชาติ ที่จะปองกันการใชอวัยวะและเนื้อเย่ือท่ีไดมาจากการหาประโยชนของผูบริจาค หรือ

ญาติของผูบริจาค ที่มีความจําเปนทางเศรษฐกิจ” 

  - กฎหมายของประเทศซิมบับเว บัญญัติวา “หามมิใหผูใดรับคาธรรมเนียมหรือ
ผลประโยชนตอบแทนจากการจัดหาเนื้อเย่ือที่นํามาจากบุคคลที่มีชีวิตหรือศพ  เพ่ือนํามารักษา

แกผูอ่ืน เวนแตเลือดหรือผลิตภัณฑที่มาจากเลือดและถามีการจายคาตอบแทนใดๆเกิดข้ึน เงิน

จํานวนนั้นใหคืนแกผูจาย 

  - กฎหมายของประเทศเอกวาดอร บัญญัติวา “การบริจาคศพหรือสวนของศพ
โดยรับของมีคาตอบแทน ถือวาผิดกฎหมาย 



 ๑๗๕

  - กฎหมายของประเทศศรีลังกา บัญญัติวา “หามการซื้อขายศพ สวนของศพ 

หรือเนื้อเย่ือ” 

  -กฎหมายของประเทศอาฟริกาใต คือ The Anatomical Donations and Post Mortem 
Examinations Act ๑๙๗๐  

  -กฎหมายของประเทศฝรั่งเศส เลขที่ ๗๖-๑๑๘๑ ( Loi m ๗๖-๑๑๘๑ du ๒๒ 

decembre ๑๙๗๖ relative aux prelevements d organes) 

  -กฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา  คือ  The National Organ Transplant Act 
๑๙๘๔ ที่กําหนดวา การซื้อขายอวัยวะนี้เปนความผิดและมีโทษตามที่กฎหมายฉบบันี้บัญญัติ 

  -กฎหมายของประเทศอังกฤษ คือ The Human Organ Transplants Act ๑๙๘๙ 

ที่กําหนดขอหามในการจัดการทางพาณิชยเก่ียวกับอวัยวะมนุษยเพ่ือการปลูกถายและมีขอหาม

การปลูกอวัยวะระหวางบุคคลที่ไมใชญาติหรือไมเก่ียวของทางพันธุกรรม 

  ความหมายของคําวา “ซื้อขาย”  

  เนื่องจากบทบัญญัติในกฎหมายไทยไมปรากฏวามีกฎหมายใดครอบคลุมถึงการ

ซื้อขายศพและชิ้นสวนของศพไว จะมีเพียงแตบทบัญญัติวาดวยการซื้อขายทรัพยสินทั่วไป 

เทานั้น คือ  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๔๕๓  บัญญัติไววา “อันวาซื้อขายนั้น คือ

สัญญาซึ่งบุคคลฝายหนึ่ง เรียกวาผูขาย โอนกรรมสิทธิ์แหงทรัพยสินใหแกบุคคลอีกฝายหนึ่ง 

เรียกวาผูซื้อ และผูซื้อตกลงวาจะใชราคาทรัพยสินนั้นใหแกผูขาย”   

  จากบทบัญญัติดังกลาว ลักษณะของสัญญาซื้อขาย คือ๖๘ 

  ๑. เปนสัญญา ซึ่งเปนนิติกรรม ๒ ฝาย 

                                          
๖๘ จําป โสตถิพันธุ, คําอธิบายกฎหมายลักษณะซื้อขาย แลกเปลี่ยน ให (กรุงเทพฯ : วิญูชน, 

๒๕๔๓), หนา ๔๕. 



 ๑๗๖

  ๒. เปนสัญญาตางตอบแทน 

  ๓. เปนสัญญาที่สมบูรณโดยความยินยอม 

  ๔. เปนสัญญาที่กอใหเกิดผลในทางทรัพย หมายความวา กอใหเกิดผลเปนการ

โอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินทันที 

  องคประกอบของสัญญาซื้อขาย 

  ๑. มีคูสัญญา ๒ ฝาย คือผูซื้อและผูขาย 

  ๒. วัตถุประสงค คือ การโอนกรรมสิทธิ์และการชําระราคา และตองไมเปน

วัตถุประสงคที่ตองหามชัดแจงโดยกฎหมายหรือขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ

ประชาชน 

  ๓. ตองมีการชําระราคาในลักษณะของคาตอบแทนที่เปนเงิน 

  ๔. ทรัพยสินที่จะโอนกรรมสิทธิ์ใหแกกัน ซึ่งไดแก วัตถุที่มีรูปรางและวัตถุที่ไมมี

รูปรางซึ่งอาจทีราคาและอาจถือเอาไดทั้งนี้ไมวาจะเปนสังหาริมทรัพยหรือ อสังหาริมทรัพย แต

ตองเปนทรัพยสินที่ไมใชทรัพยนอกพาณิชย เพราะกฎหมายกําหนดวาไมใหทําการโอนหรือซื้อ

ขายทรัพยประเภทนี้ใหแกกัน 

  ดังนั้น ทรัพยสินในความหมายของกฎหมายลักษณะซื้อขายนี้ ผูวิจัยเห็นวาคําวา 

“ซื้อขาย” ที่นํามาอางนี้เปนศัพททางกฎหมายที่คอนขางจะเปนศัพทเทคนิค กลาวคือ เปนคําท่ีมี

ความหมายแตกตางไปจากความหมายที่เขาใจของสามัญทั่วไป คือ ตองมีทรัพย ตองมีราคา ตอง

มีคาตอบแทน ซึ่งคาตอบแทนดังกลาวจะตองเปนเงินเทานั้น ถามีการตอบแทนแตไมใชเงิน จะไม

เรียกวาสัญญาซื้อขายและ ทรัพยที่นํามาซื้อขายน้ัน จะตองเปนทรัพยที่สามารถวางขายไดตาม

ทองตลาดทั่วไป เชน ปากกา ยางลบ บาน รถยนต เนื้อหมู เนื้อไก แหวนเพชร เปนตน หรือเปน

ทรัพยที่ไมมีรูปรางแตอาจมีราคาและอาจถือเอาได และกฎหมายยอมรับใหมีการกระทําใน

ลักษณะของการซื้อขายกันได เชน โอนหุน โอนลิขสิทธิ์ หรือโอนสิทธิบัตร เปนตนเทานั้น จึงจะ

เรียกวาเปนสัญญาซื้อขายตามความหมายของกฎหมาย 



 ๑๗๗

  ปญหาทางกฎหมาย 

  (๑) การบริจาคศพ 

  ดวยวิวัฒนาการและเทคโนโลยีทางการแพทยที่เจริญกาวหนา ชวยใหศพท่ี

เสียชีวิตใหมๆ ยังคงสภาพไมเนาเปอยไปตามธรรมชาติ สามารถนําไปใชประโยชนตางๆไดหลาย

ประการ หนึ่งในประโยชนนั้นก็คือ การนําศพไปใชเพ่ือการศึกษาทางการแพทย ไมวาจะเปนการ

ชําแหละศพเพื่อการศึกษาของนักศึกษาแพทย หรือการรับศพมาเพื่อเก็บกระดูกและอวัยวะ

บางสวนไวใชในการศึกษาตอไป ซึ่งศพโดยสวนใหญนั้นโดยสวนใหญมาจากการที่สถาบันหรือ

องคกรที่ตองการใชประโยชนจากศพเปนผูเผยแพรและประชาสัมพันธใหมีการบริจาคหรืออุทิศ

ศพเมื่อบุคคลนั้นๆไดเสียชีวิตลง เพ่ือสําหรับนํามาใชประโยชนในการศึกษา 

  ข้ันตอนของการอุทิศรางกายบริจาคศพ (ขอมูลจาก ภาควิชากายวิภาคศาสตร 

โรงพยาบาลศิริราช)๖๙  

  เร่ิมจากการกรอกแบบฟอรม โดยผูบริจาคตองเลือกบริจาคเพียง หนึ่งในสอง

แบบเทานั้น คือ  

  - การบริจาคแบบที่ ๑  เพ่ือการศึกษาชําแหละศพ วิธีนี้ศพตองถูกฉีดยาและ

ดองไวไมต่ํากวา ๑ ปจึงจะนําศพนั้นมาใชในการศึกษา เมื่อผูบริจาคเสียชีวิตลง เจาหนาที่จะ

เดินทางไปรับศพเพื่อนํามาฉีดยา แลวใหญาติรับกลับไปทําบุญหรือตามประเพณี เมื่อเสร็จพิธี

แลวตองนําศพไปเก็บไวที่ภาควิชากายวิภาคศาสตร หรือ จะมารับภายหลังที่นักศึกษาชาํแหละศพ

แลว ซึ่งจะใชเวลาในการศึกษาประมาณ ๓ ปนับจากเวลาที่รับศพมา เม่ือทําการศึกษาเสร็จส้ิน

แลวทางภาควิชาฯ จะรวบรวมสวนที่เหลือจากการชําแหละใหญาติรับไปหรือทางญาติจะใหทาง

ภาควิชาฯจัดการตามประเพณีนิยมก็ได 

  - การบริจาคแบบที่ ๒  ภาควิชาฯจะรับศพมาชําแหละเพ่ือเก็บกระดูกและ

อวัยวะบางสวนเพื่อทําการศึกษาโดยเร็ว การบริจาคแบบนี้จะไมทําการฉีดยาศพ เพราะยารักษา

                                          
๖๙ กานมะยม, “เปนอาจารยใหญเม่ือไรชีวิต,” วิทยาจารย ๘๙ (ตุลาคม ๒๕๓๔): ๕๐-๕๒. 



 ๑๗๘

ศพจะทําใหกระดูกมีน้ํามันติด  วิธีการก็คือ จะนําศพมาชําแหละเอาเนื้อออกทั้งหมด และ 

ฝงกระดูกไวในทราย จนเศษเนื้อเนาทั้งหมด จึงจะเลาะเอากระดูกมารอยหรือใสกลองไว ถาญาติ

ตองการนําศพไปทําพิธีทางศาสนา อาจจะทําไดโดยนําอวัยวะหรือสวนของศพที่ดองแลวใส

ภาชนะไปทําพิธี 

  ขอจํากัดของการรับบริจาค คือ จะรับบริจาคเฉพาะผูที่มีภูมิลําเนาอยูใน

กรุงเทพฯและอยูหางจากกรุงเทพฯไมเกิน ๑๐๐ กิโลเมตร ซึ่งไดแก จังหวัดนนทบุรี สมุทรสาคร 

สมุทรปราการ สมุทรสงคราม ปทุมธานี นครปฐม อยุธยา ชลบุรี ฉะเชิงเทรา ราชบุรีและ

สุพรรณบุรี เพราะการรับศพมาฉีดยานั้นตองทําภายใน ๒๔ ชั่วโมง หลังจากที่เสียชีวิต  

  กระบวนการสุดทาย คือ เม่ือนักศึกษาไดทําการศึกษาผูอุทิศเรียบรอยแลว จะทํา

พิธีที่เรียกวา พิธีบําเพ็ญกุศลใหศพหรือที่เรียกวาอาจารยใหญ ซึ่งแตเดิมแตละสถาบันจะจัดพิธี

กันเอง แตในภายหลังไดรวมกันจัดพิธีที่อาคารวิทยาทานของมหาวิทยาลัยมหิดล โดยทุกสถาบัน

จะรวมกันเปนเจาภาพ 

 
  - การบริจาคศพ ถือวาเปนการทําพินัยกรรมหรือไม 

  ในเรื่องนี้เคยเกิดขอพิพาทและมีการฟองรองกันข้ึน ระหวางทายาทของผูตายที่

อุทิศรางกายใหแกโรงพยาบาล กับโรงพยาบาลผูรับบริจาค โดยเปนคดีที่ข้ึนสูการพิจารณาคดี

ของศาลฎีกา คือ คําพิพากษาฎีกาท่ี ๑๑๗๔/๒๕๐๘ เปนเร่ืองที่ผูตายไดทําพินัยกรรมอุทิศศพ

ของตนใหแกกรมมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร แตทางญาติของผูตายไมยินยอม จึงไดยื่นฟองกรม
มหาวิทยาลัยแพทยศาสตรเรียกศพของผูตายคืน  คดีนี้ไดยืดเยื้อจนถึงช้ันศาลฎีกา  โดยทางฝาย
ญาติของผูตายซึ่งเปนฝายโจทก  ไดยกขอกลาวอางข้ึนเปนประเด็นในชั้นฎีกาขอหนึ่งวา  ศพมิใช
ทรัพยของผูตายจึงไมสามารถจะทําพินัยกรรมยกใหผูอื่นได  ศาลฎีกาวินิจฉัยวา  การที่ผูตายทํา
พินัยกรรมอุทิศศพของตนใหแกกรมมหาวิทยาลัยแพทยศาสตรนั้น หาใชเพียงแตใหศพไปทําการ
ผาตัดใหนักศึกษาหาความรูเทานั้นไม ที่โจทกฎีกาวาศพของผูตายไมใชทรัพยสิน เมื่อผูตายทํา
พินัยกรรมยกศพของผูตายใหแกจําเลย จึงไมเกิดผลตามกฎหมาย เพราะไมมีตัวทรัพยสินที่



 ๑๗๙

กําหนดการเผื่อตาย เห็นวา ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๔๖ นอกจากผูตาย
จะแสดงเจตนากําหนดการเผื่อตายในการตางๆไว หากชอบดวยกฎหมายแลว แมจะไมเก่ียวกับ
ทรัพย ก็มีผลบังคับไดตามพินัยกรรมเมื่อตนตายแลว และการตางๆนั้นมิใชจะตองมีกฎหมาย
ระบุไววาเปนการใดบาง ผูตายไดแสดงเจตนากําหนดการเผื่อตายเกี่ยวกับศพของผูตาย โดยอุทิศ
ศพของผูตายใหแกจําเลย และไดทําถูกตองตามแบบของพินัยกรรม ตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย มาตรา ๑๖๕๖ พินัยกรรมของผูตายจึงสมบูรณหาเปนโมฆะไม 

  จากคําพิพากษานี้ จึงสรุปไดวา การที่ผูตายแสดงเจตนาอุทิศศพไวใหแก

โรงพยาบาล เปนกรณีที่ผูตายกําหนดเกี่ยวกับการจัดการศพ ถือวาเปนการทําพินัยกรรม

กําหนดการเผื่อตายของตน มีผลสมบูรณใชบังคับไดตามกฎหมาย ทายาทของผูตายจึงตอง

ดําเนินการใหเปนไปตามเจตนารมณของผูตายเทานั้น จะทําอยางอ่ืนโดยขัดตอความประสงคของ

ผูตายไมได 

  ในเรื่องนี้ หลาย ๆ ประเทศไดมีบทบัญญัติของกฎหมายรองรับไว   ดังนี้ 

  ประเทศอังกฤษ บัญญัติไวใน  The Human Tissue Act ๑๙๗๑  Part II  
มาตรา ๔ (๑) วา   

  “(๑)  บุคคลซึ่งบรรลุนิติภาวะแลวอาจใหความยินยอม 
   (a)  โดยทําเปนหนังสือ ลงลายมือช่ือตนเอง ในเวลาใดก็ได หรือ 
   (b)  โดยวาจาตอหนาพยานอยางนอยสองคน ในระหวางเวลาปวยใกล

ถึงแกความตาย ใหรางกายหรือสวนใดสวนหนึ่งหรือหลายสวนของรางกายซึ่งไดยินยอมให

นําไปใชภายหลังการตายของตนเอง เพ่ือการรักษา การศึกษาทางการแพทย หรือการวินิจฉัยทาง

วิทยาศาสตร 

  ประเทศสหรัฐอเมริกา บัญญัติไวใน Uniform Anatomical Gift Act มาตรา ๔ วา 

  “การใหรางกายทั้งหมดหรือสวนใดสวนหนึ่งตาม มาตรา ๒ (a) อาจทําไดโดย

พินัยกรรม การใหจะมีผลตอเมื่อมีการตายเกิดขึ้น โดยไมมีการพิสูจนพินัยกรรม ถาพินัยกรรมไม



 ๑๘๐

ถูกพิสูจนหรือถูกกลาวอางวาเปนโมฆะ การใหซึ่งกระทําโดยสุจริตก็ยังคงมีผลสมบูรณและมีผล

บังคับได” 

  ประเทศอาฟริกาใต บัญญัติไวใน The Anatomical Donations and Post Mortem 
Examinations Act ๑๙๗๐ มาตรา ๒(๑) วา 

  “บุคคลใดผูซึ่งมีความสามารถที่จะทําพินัยกรรม อาจจะบริจาครางกายของเขา

หรือสวนของรางกาย เพ่ือที่ไดใชภายหลังที่เขาถึงแกความตาย …………โดยการทําพินัยกรรมหรือ

เอกสารใด ๆ ซึ่งมีพยานอยางนอย ๒ คน ที่มีความสามารถในการเปนพยาน หรืออาจกระทําโดย

การแถลงถอยคําในปจจุบันตอหนาบุคคลอยางนอย ๒ คน ผูซึ่งมีอายุเกิน ๑๘ ป” 

  -  การบริจาคศพครอบคลุมถึงการบริจาคอวัยวะหรือไม 

  เนื่องจากการบริจาคศพ ในแบบฟอรมจะมีขอความที่ระบุลงไปวา ผูบริจาคมี

เจตนารมณจะบริจาคศพเพื่อจะนําไปใชทําอะไรระหวางแบบที่ ๑ เพ่ือการศึกษาชําแหละศพ หรือ 

แบบที่ ๒ ชําแหละเพ่ือเก็บกระดูกและอวัยวะบางสวน ซึ่งมิใชกรณีที่ระบุวาจะนําอวัยวะออกไป

เพ่ือเปลี่ยนถายใหแกบุคคลอื่น ประกอบกับ องคกรหรือสถาบันที่รับบริจาคก็แตกตางกัน 

กลาวคือ  องคกรที่ รับบริจาคศพโดยสวนใหญจะเปนภาควิชากายวิภาคศาสตร  ของ 

คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยตางๆ สวนองคกรที่รับบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถาย คือ 

ศูนยรับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย ซึ่งมีรายละเอียดและขั้นตอนในการรับบริจาคที่ 

แตกตางกัน ฉะนั้น การบริจาคศพในปจจุบัน จึงไมครอบคลุมถึงการบริจาคอวัยวะเพื่อการ 

ปลูกถายดวย 

  (๒) การซื้อขายศพ 

  จากการที่ศพสามารถนําไปใชประโยชนไดดานตางๆได ทําใหเกิดความตองการ

ในศพมากขึ้น ปจจุบันในสวนของประเทศไทย เนื่องจากองคกรที่เกี่ยวของกับการบริจาคศพไดมี

การประชาสัมพันธเก่ียวกับเรื่องนี้อยางตอเนื่อง ประกอบกับความเชื่อทางศาสนาพุทธที่ถือวาการ

บริจาครางกายถือเปนกุศลอันยิ่งใหญ ทําใหปริมาณศพที่มีผูแสดงความจํานงบริจาคมีมากจน

เกินความตองการ แตในบางประเทศ จํานวนศพที่ไดรับการบริจาคในแตละปมีจํานวนไมมาก 



 ๑๘๑

ดวยสาเหตุจาก การไมมีความรูเก่ียวกับการบริจาคศพ ความเชื่อทางวัฒนธรรม และความเชื่อ

ทางศาสนา โดยเฉพาะศาสนาที่มีความเชื่อวา ชีวิตและรางกายเปนของพระเจาและเรื่องของการ

เกิดใหม ดังเชน ศาสนาอิสลาม  ทําใหเกิดปญหาการขาดแคลนศพข้ึน สงผลกระทบตอ

กระบวนการที่ตองนําศพไปใชประโยชน โดยเฉพาะอยางย่ิง วงการแพทย ที่ตองนําศพไปใชเปน

สวนหนึ่งของการศึกษาของนักศึกษาแพทย 

  ดวยเหตุนี้ จึงเกิดกรณีของการติดตอรับบริจาคแบงศพจากประเทศอื่น ๆ เพ่ือ

นํามาใหนักศึกษาแพทยทําการศึกษา อยางเชน ประเทศซาอุดิอาระเบีย เคยติดตอขอรับบริจาค

ศพจากทางภาควิชากายวิภาคศาสตร โรงพยาบาลศิริราชหลายครั้ง แตทางโรงพยาบาลศิริราช

ตองปฏิเสธ โดยใหเหตุผลวาเปนการฝาฝนเจตนารมณของผูบริจาค๗๐ 

  ดังนั้น เมื่อการขอรับบริจาคจากองคกร หรือสถาบันที่รับบริจาคศพ ไมเปน

ผลสําเร็จตามที่ตองการ ทําใหเกิดการติดตอกับผูที่จะบริจาคหรือทายาทของผูบริจาคโดยตรง 

โดยเสนอคาตอบแทนในลักษณะของเงินเพื่อแลกกับการไดศพมาใชประโยชน  เมื่อมีเร่ืองของ

ผลประโยชนเขามาเกี่ยวของ จากการขอรับบริจาคโดยไมมีคาตอบแทน จึงกลายมาเปนการ 

ซื้อขาย และเมื่อมีการซื้อขายกันมากขึ้น ก็เกิดเปนขบวนการการคาศพในลักษณะขององคกรทาง

ธุรกิจ 

  ปญหาที่ตามมาคือ “การซื้อขายศพ ในลักษณะเชนนี้มีผลบังคับสมบูรณในทาง

กฎหมายหรือไม”  

  ในเรื่องนี้ เมื่อพิจารณาจากองคประกอบของคําวา "ซื้อขาย" ในทางกฎหมาย

เปนหลักแลว จะเห็นไดวา การซื้อขายศพ 

  -  มีผูซื้อและผูขายที่มีความตองการตรงกัน 

  -  มีการชําระราคาในลักษณะของคาตอบแทนที่เปนเงิน 

                                          
๗๐ เรื่องเดียวกัน, หนา ๕๒. 



 ๑๘๒

  -  ซึ่งทั้งสองประการนี้ เขาองคประกอบของของคําวาซื้อขายในทางกฎหมาย 

แตประเด็นสําคัญที่ตองพิจารณาก็คือศพ ถือเปนวัตถุที่สามารถโอนกรรมสิทธิ์ใหแกกันไดหรือไม 

  ในเรื่องนี้ ตองแบงแยกการพิจารณาออกเปน ๒ ทาง คือ 

  ๑. กรณีผูตายแสดงเจตจํานงบริจาคศพไวใหแกโรงพยาบาลหรือมหาวิทยาลัย 

เพ่ือการศึกษาทางการแพทย หากมีบุคคลใดทําการติดตอขอซื้อขายศพจากทายาท และทายาท

ตกลงที่จะทําเชนวานั้น การกระทําดังกลาวนี้ไมสามารถบังคับได เนื่องจากเปนการขัดเจตนาของ

ผูตายที่ไดทําพินัยกรรมกําหนดการเผื่อตายของตนเอาไว ไมมีผลสมบูรณในทางกฎหมาย ทายาท

จะตองดําเนินการตามที่ผูตายกําหนดไวเทานั้น 

  ๒. กรณีที่ผูตายไมไดแสดงความจํานงบริจาคศพไว เชนนี้ศพมิใชมรดก

เนื่องจากไมใชทรัพยสินของผูตาย เพราะศพจะเกิดขึ้นก็ตอเมื่อผูตายถึงแกความตายแลวเทานั้น 

ศพจึงไมใชทรัพยสินที่ตกทอดเปนกรรมสิทธิ์ของทายาท จึงไมเปนทรัพยหรือวัตถุที่มีบุคคลในจะ

เปนเจาของอันจะสามารถโอนกรรมสิทธิ์ในศพนั้นใหแกบุคคลอื่นได ประกอบกับวัตถุที่จะโอน

กรรมสิทธิ์ใหแกกันในสัญญาซื้อขายนั้น นาจะหมายถึงวัตถุส่ิงของที่สามารถซื้อไดตามทองตลาด

ทั่วไป เชน หวี แหวน ปากกา ผัก ผลไม ฯลฯ  หรือเปนวัตถุที่ไมมีรูปราง แตกฎหมายกําหนดให

โอนกรรมสิทธิ์กันไดในลกัษณะเดียวกับการซื้อขาย เชน ลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร หุนตาง ๆ ฯลฯ  สวน

ศพนั้น หากพิจารณาแลวก็คือ รางกายของมนุษย ซึ่งแมเจาของรางกายจะสิ้นชีวิตลงแลวก็ตาม 

แตศพก็ยังคงมีคุณคาทางจิตใจตอญาติพ่ีนองอยู  ดังนั้น หากจะนําศพนั้นมาเสนอซื้อขายกันเพื่อ

โอนกรรมสิทธิ์ใหแกบุคคลอื่น เชนเดียวกับ ผัก ปลา  ก็คงจะขัดตอเจตนารมณของกฎหมายและ

คงจะขัดตอความรูสึกของสังคมเปนแน 

  ผูวิจัย จึงเห็นวา แมในทางปฏิบัติจะมีการซื้อขายศพกันก็ตาม แตในแงของ

กฎหมาย เมื่อศพไมมีผูใดเปนเจาของอันสามารถจะโอนกรรมสิทธิ์ใหแกผูอื่นได จึงไมเขาองคประกอบ

ของคําวา “ซื้อขาย” ตามกฎหมาย ไมสามารถนําบทบัญญัติลักษณะซื้อขายตามประมวลกฎหมาย

แพงและพาณิชยมาบังคับใชได  



 ๑๘๓

  ดังนั้น เม่ือไมมีบทบัญญัติของกฎหมายในการใชบังคับ จึงควรมีกฎหมายที่

บัญญัติเก่ียวกับเรื่องนี้เปนการเฉพาะนั้น เพ่ือท่ีจะไดนํามาปรับใชและแกไขปญหาที่จะเกิดขึ้น

ตอไป 

  (๓)  การบริจาคอวัยวะ 

  ในปจจุบันนี้ มีการปลูกถายอวัยวะตางๆกันมากขึ้น ทั้งนี้เนื่องจากวิวัฒนาการ

ทางการแพทยเจริญกาวหนาข้ึน ไมวาจะเปนการปลูกถายไต หัวใจ หรือ ตับ เปนตน แตเนื่องจาก

ความตองการอวัยวะกับการบริจาคไมสมดุลกัน กลาวคือ มีผูบริจาคนอยกวาความตองการเปน

อยางมาก จึงไดมีการแสวงหาหนทางอื่นเพื่อใหไดมาซึ่งอวัยวะที่ตองการอยางรวดเร็ว ซึ่งมีการ

กระทํากันหลายวิธีการ  หนึ่งในวิธีการดังกลาวก็คือ "การขอบริจาคอวัยวะจากผูปวยซึ่งมีสภาวะ

สมองตาย"  อันเปนที่ยอมรับในทางการแพทยแลววา ผูปวยนั้นถึงแกความตายแลว 

  หลักเกณฑทางการแพทยในการรับบริจาคอวัยวะจากผูปวยสมองตายเพื่อการ

ปลูกถายอวัยวะ คือ๗๑ 

  ก. ผูบริจาคตองไมมีภาวะ ดังตอไปนี้ 
   ๑)  มะเร็งทุกชนิด ยกเวนมะเร็งสมองชนิดปฐมภูมิ 
   ๒)  ติดเชื้อทั่วไป และโลหิตเปนพิษ 
   ๓)  การทดสอบ HIV ใหผลบวก 
   ๔)  ตองสงสัยวาเปนโรคพิษสุนัขบา โรคสมองอักเสบเฉียบพลันหรือไข

สันหลังอักเสบเฉียบพลัน หรือปลายประสาทอักเสบเฉียบพลันหรือท่ีตายโดยไมทราบสาเหตุ

แนนอน 
   ๕)  ผูปวยที่เปนโรค Creutzfuldt Jacob disease หรือผูปวยที่เปนโรค
สมองเสื่อมที่ไมทราบสาเหตุแนนอน 

                                          
๗๑ วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย, “แพทยกับการปลูกถายอวัยวะ (ปญหาที่เกิดขึ้นและแนวทางในเวชปฏิบัติ),”  

สารศิริราช ๕๑ (กันยายน ๒๕๔๒): ๗๔๐. 



 ๑๘๔

  ข. ญาติของผูปวยที่จะบริจาคอวัยวะจะตองเปนทายาทโดยชอบธรรมของผูตาย

(ตามลําดับ ดังที่ไดวิเคราะหไวแลวขางตน)และไดลงนามเปนลายลักษณอักษรพรอมทั้งมีพยาน

ลงนามรับรองไมนอยกวาสองคน 

  ค. ในกรณีที่ผูตายไดแสดงความจํานงบริจาคอวัยวะไวกับศูนยรับบริจาคอวัยวะ 

สภากาชาดไทยและมีบัตรประจําตัวผูที่แสดงความจํานงบริจาคอวัยวะดังกลาว 

  ขอกําหนดในการรับบริจาคอวัยวะของศูนยรับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย 
  ๑. ผูบริจาคอวัยวะตองมีอายุไมเกิน ๖๐ ป 
  ๒. เสียชีวิตจากภาวะสมองตายดวยสาเหตุตางๆ 
  ๓. ปราศจากโรคติดเชื้อ และโรคมะเร็ง 
  ๔. ไมเปนโรคเรื้อรัง เชน เบาหวาน หัวใจ โรคไต ความดันโลหิตสูง โรคตับ 

และไมติดสุรา 
  ๕. อวัยวะที่จะนําไปปลูกถายตองทํางานไดดี 
  ๖. ปราศจากเชื้อที่ถายทอดทางการปลูกถายอวัยวะ เชน ไวรัสตับอักเสบชนิดบี 

ไวรัสเอดส  ฯลฯ   

  เมื่อผูตายไดแสดงความจํานงบริจาคและมีบัตรประจําตัวแลว หากเปนกรณีที่มี

ความจําเปนในการนําอวัยวะออกจากผูตายเพื่อปลูกถาย และไมสามารถติดตามหาญาติของ

ผูตายได  เชนนี้ใหถือวาเอกสารหรือบัตรประจําตัวที่แสดงความจํานงบริจาคอวัยวะไวกับทาง

ศูนยรับบริจาคอวัยวะ สภากาชาดไทย เปนเอกสารที่ใชแทนความยินยอมของผูตายได 

  -  การบริจาคอวัยวะโดยมีคาตอบแทนคืออะไร ถือเปนการซื้อขายหรือไม 
และมีผลบังคับไดในทางกฎหมายหรือไม  

  การบริจาคโดยหลักแลวคือ การใหเปลาหรือใหโดยเสนหาเพ่ือแสดงถึงความ

เมตตา กรุณา ความเสียสละ ซึ่งวัตถุประสงคของการบริจาคอวัยวะก็เพ่ือชวยเหลือผูอื่นใหพน

จากการเจ็บปวยโดยเกิดจากความเต็มใจของผูบริจาคเอง การบริจาคจึงมีวัตถุประสงคที่ไม



 ๑๘๕

ตองการใหผูที่รับบริจาคมอบคาตอบแทนในลักษณะที่เปนคาอวัยวะใหแกผูบริจาค การบริจาค

อวัยวะจึงเปนที่ยอมรับทั้งในสวนของสังคมและกฎหมายวาสามารถกระทําได แตเนื่องจากความ

ตองการอวัยวะมีจํานวนมาก เมื่อเทียบกับจํานวนผูบริจาคที่มีจํานวนนอย ผูรับบริจาคหลายคน 

จึงพยายามหาวิธีการที่จะใหตนไดรับบริจาคอวัยวะกอนบุคคลอื่น ซึ่งก็คือ การใหคาตอบแทนใน

การบริจาคเพื่อเปนการจูงใจผูบริจาคใหบริจาคอวัยวะนั้นใหแกตน  

  ในสวนของคาตอบแทนนั้น หากเปนลักษณะของเงินคาตอบแทนอวัยวะ จะเขา

กรณีของการซื้อขายอวัยวะ (ซึ่งจะกลาวโดยละเอียดในหัวขอตอไป) แตหากเปนคาตอบแทนใน

ลักษณะอื่นๆที่ไมใชเงิน ซึ่งไมใชกรณีของการซื้อขายตามกฎหมาย จะถือหรือไมวาเปนเพียงการ

บริจาคธรรมดาซึ่งมีผลบังคับไดตามกฎหมาย หรือจะเปนการบริจาคประเภทที่มีคาตอบแทน ซึ่ง

อาจทําใหผลในทางกฎหมายแตกตางกันไป 

  ในเรื่องนี้ ผูวิจัย มีความเห็นวา ควรจะพิจารณาจากเจตนารมณและวัตถุประสงค

ของผูรับบริจาคที่เปนคนจายคาตอบแทนเปนสําคัญ กลาวคือ  หากคาตอบแทนนั้นเปนการจาย

ในลักษณะของคารักษาพยาบาล คารักษาตัว คาใชจายระหวางการพักฟน คาเครื่องมือหรือ

อุปกรณทางการแพทย คาขาดรายได หรือ ความชวยเหลือตาง ๆ โดยมีเจตนาเพื่อชวยเหลือ 

และตอบแทนในความเสียสละของผูบริจาคหรือทายาท ไมใชตอบแทนในลักษณะของการคา 

เชนนี้นาจะถือเปนแคเพียงการบริจาคแบบธรรมดา ซึ่งสามารถกระทําไดและมีผลบังคับใชในทาง

กฎหมายอยางสมบูรณ ซึ่งในเรื่องนี้ กฎหมายของประเทศอังกฤษไดยกเวนไววาสามารถทําได

เชนเดียวกัน  

  แตหากการจายคาตอบแทนนั้นมีเจตนาหรือวัตถุประสงค เนนประโยชนที่เสนอ

มาในลักษณะเปนขอตอรองหรือเปนสวนสําคัญในการตัดสินใจในการบริจาคอวัยวะของผูบริจาค

หรือทายาทของผูบริจาค หรือ เปนการแสวงหาประโยชนของการตายอันเปนผลทางธุรกิจหรือ

เปนการดําเนินการในลักษณะของการคาในเชิงพาณิชย เชนนี้นาจะถือวาเปนการบริจาคอวัยวะ

โดยมีคาตอบแทน (สวนจะมีผลบังคับใชในทางกฎหมายหรือไมนั้น โปรดดู หัวขอ ๒.๓)  



 ๑๘๖

  (๔)  การซื้อขายอวัยวะ 

  ผลจากการขาดแคลนอวัยวะในการปลูกถาย ทําใหเกิดผลกระทบตอสังคมในแง

ของการเกิดปญหาทางดานกฎหมายและจริยธรรมติดตามมา สงผลใหทุกฝายที่เก่ียวของพยายาม

คิดคนหาทางแกไขปญหาดังกลาว ไมวาจะเปนการรณรงค การประชาสัมพันธใหมีการบริจาค

อวัยวะเพิ่มมากขึ้น หรือการวิจัยทางการแพทย ซึ่งทุกวิธีการลวนแลวแตก็ทําเพ่ือตองการเพิ่ม

จํานวนแหลงที่มาของอวัยวะทั้งส้ิน แตอยางไรก็ตามก็ยังไมสามารถสนองตอความตองการอวัยวะ

ได เพราะความตองการที่เพ่ิมขึ้นมีมากกวาจํานวนอวัยวะที่ไดรับการบริจาค ดังนั้นการรอรับ

อวัยวะจากผูบริจาคเพียงอยางเดียวจึงไมเปนการเพียงพอ จึงจําเปนตองแสวงหาวิธีการอื่น ๆ

เพ่ือใหไดอวัยวะมาตามที่ตองการ โดยในบางครั้งวิธีการที่ไดมาอาจจะดูวาขัดตอความรูสึกอันดี

งามของสังคมก็ตาม วิธีที่เห็นไดชัดเจนก็คือ การคาอวัยวะ 

  เมื่อมีความตองการของผูซื้อและผูขายอวัยวะ การคาอวัยวะจึงเร่ิมเกิดข้ึน 

กลาวคือ เมื่อคนไขจําเปนตองผาตัดเปลี่ยนอวัยวะสวนใดสวนหนึ่งก็ตาม ขอมูลเหลานี้จะถูก

สงผานไปยังนายหนา บริษัท ตัวกลาง บุคคล หรือ องคกรที่ดําเนินการคาอวัยวะจะสืบหาขอมูล

จากที่ตางๆ เม่ือพบผูที่ตองการบริจาคอวัยวะกจ็ะเขาไปติดตอเพ่ือซื้อขายอวัยวะกัน๗๒   

  โดยสวนใหญแลว ธุรกิจการซื้อขายอวัยวะมักจะเปนการลักลอบทํากันเสียมาก 

เพราะในหลายประเทศถือวาการกระทําดังกลาวเปนการกระทําที่ผิดกฎหมาย แตในบางประเทศ

ที่ยังไมมีกฎหมายประกาศใชวา การซื้อขายอวัยวะหรือช้ินสวนอวัยวะของมนุษยเปนการกระทําท่ี

ผิดกฎหมาย แตการลักลอบกระทําก็มีอยู โดยเฉพาะอยางย่ิงในประเทศจีน อินเดียและประเทศ

อื่น ๆ ตัวอยางเชน๗๓ 

   - การซื้อขายอวัยวะในประเทศจีน ตามกฎหมายภายในนั้น การซื้อขาย

อวัยวะมนุษยถือวาเปนความผิดทางอาญา แตก็ไดมีการลักลอบนําอวัยวะของนักโทษที่ถูก

                                          
๗๒ บวรฤทธิ์  ชัยยะเพกะ, “การซื้อขายอวัยวะ: ศึกษาเฉพาะกรณีมุมมองของบุคลากรที่เกี่ยวของ

และประชาชนทั่วไป,” (วิทยานิพนธปริญญาสังคมสงเคราะหศาสตรมหาบัณฑิต.คณะสังคมสงเคราะห 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๐), หนา ๒๕-๒๖. 

๗๓ เรื่องเดียวกัน, หนา ๒๒–๒๕. 



 ๑๘๗

ประหารชีวิตมาใชเพ่ือการปลูกถาย โดยมีตัวแทนหรือนายหนาทําการติดตอกับพัสดีหรือผูที่

เก่ียวของเพ่ือขอซื้อช้ินสวนอวัยวะและทําการลักลอบนําอวัยวะของนักโทษที่ถูกประหารชีวิต เชน 

ตับ ไต ตับออน เย่ือดวงตา เปนตน 

   - การซื้อขายอวยัวะในประเทศอินเดีย ซึ่งไดชื่อวาเปนศูนยกลางการคา

อวัยวะภายในรางกายมนุษย  โดยทั่วไปคนยากจนในอินเดีย อาทิ กุลี คนงาน ยามหรือแมแต

คนงานระดับชางมักจะเปนกลุมที่มีความยินดีขายอวัยวะของตนเอง โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือใหได

เงินมาจุนเจือครอบครัว 

   - การซื้อขายอวัยวะในประเทศรัสเซีย  ไดมีการจัดตั้งเปนบริษัทจัดหา

และจัดสงช้ินสวนอวัยวะออกนอกประเทศ โดยในป ค.ศ. ๑๙๓๙ ไดมีการออกพระราชบัญญัติ

เก่ียวกับการซื้อขายชิ้นสวนอวัยวะ ทําใหแพทยสามารถทําการแยกชิ้นสวนของศพผูตายไดอยาง

เสรี โดยไมตองขออนุญาตจากญาติผูตายแตอยางใด แตหลังจากนั้นไมนาน จึงไดมีการตรา

กฎหมายใหมออกมาเพ่ือใชในการควบคุมการเปลี่ยนชิ้นสวนอวัยวะของมนุษยและทําการยกเลิก

กฎหมายฉบับแรกเสีย อยางไรก็ตาม กฎหมายก็ไมไดรับการบังคับใชอยางเครงครัดเทาที่ควร 

เนื่องจากรายไดจํานวนมากที่ไดรับจากการขายชิ้นสวนอวัยวะดังกลาว 

   - การซื้อขายอวัยวะในสหรัฐอเมริกา ไดถูกพัฒนาข้ึนมาจากการซื้อขาย

โลหิต เพราะในเริ่มแรกโลหิตที่ไดรับจากการบริจาคไมเพียงพอที่จะนํามาใชในการบําบัดรักษา

หรือนํามาใชในการทดลองวิจัย จึงไดมีการขอซื้อโลหิตจากบุคคลซึ่งมีความประสงคจะขาย  

หลังจากนั้นไมนานก็มีการกอตั้งองคกรหรือมีการจัดตั้งธนาคารเลือดและเนื้อเยื่อตาง ๆ โดยมี

การดําเนินการทั้งการรับซื้อ-ขาย หรือแมแตการรับฝากเพ่ือเก็บโลหิต ฮอรโมน อสุจิ ของผูที่

ตองการโดยการมีการเสียคาใชจายใหแกองคกรเหลานี้ 

  จาการลักลอบคาอวัยวะที่มีอยูทั่วทุกแหงของโลกนี้เอง ทําใหหลาย ๆ ประเทศ

ไดออกกฎหมายรองรับเกี่ยวกับเรื่องนี้เอาไว เชน  

 

 



 ๑๘๘

  กฎหมายของประเทศฝรั่งเศส เลขที่ ๗๖-๑๑๘๑ ( Loi m ๗๖-๑๑๘๑ du 
๒๒ decembre ๑๙๗๖ relative aux prelevements d organes) กําหนดชัดเจนในมาตรา ๓ วา 

“การถายอวัยวะไมวากรณีใดๆแลว หามมิใหใหเงินเปนการแลกเปลี่ยน ทั้งนี้เวนแตเปนคาใชจาย

ตาง ๆ ที่เกิดจากการนั้น” 

  กฎหมายของประเทศอังกฤษ คือ The Human Organ Transplants Act ๑๙๘๙ 
มาตรา ๑ บัญญัติวา  

  (๑) บุคคลจะตองรับผิดเกี่ยวกับความผิดที่ไดกระทํา ถาในบริเตนใหญ ผูนั้น 

   (a) ทําการ หรือไดรับคาจางสําหรับการจําหนาย หรือเสนอการจําหนาย

อวัยวะซึ่งถูก หรือ ไดถูกนําไปจากบุคคลที่ตายหรือยังมีชีวิตอยู และมีจุดประสงคเพ่ือปลูกถาย

ใหแกอีกบุคคลหนึ่ง ไมวาในบริเตนใหญหรือที่อ่ืนใด 

   (b) แสวงหาบุคคลที่สมัครใจใหอวัยวะดังเชนที่กลาวใน (a)เพ่ือการ
ชําระเงิน หรือเสนอใหอวัยวะดังกลาวเพื่อไดมาซึ่งคาจาง 

   (c) ริเ ร่ิมหรือเจรจาเตรียมการอยางใดเกี่ยวของกับคาจาง เพ่ือ 

จําหนาย ให หรือเสนอใหอวัยวะดังกลาว หรือ 

   (d) เปนสวนหนึ่งในการจัดการหรือควบคุมกลุมบุคคลที่รวมมือหรือที่

ไมไดรวมมือแตเปนเจาของกิจกรรมที่เก่ียวของหรือรวมทั้งการริเร่ิมหรือการเจรจาของการ

เตรียมการดังกลาว 

  (๒) ภายใตบังคับของวรรค (b) ของอนุมาตรา ๑ บุคคลตองรับผิด ถาทําให

เกิดการเผยแพรหรือจําหนายหรือมีสวนรูเห็นในการเผยแพรหรือจําหนายในบริเตนใหณ โดย

ประกาศ 

   (a) เชิญชวนบุคคลใหเสนอหรือจะใหอวัยวะดังกลาวเพ่ือใหไดมาซึ่ง

คาจาง 

   (b) เพ่ือแสดงวาผูประกาศเต็มใจที่จะริเร่ิมหรือทําการเจรจาเตรียมการ

ตาง ๆ ดังที่ไดกลาวไวในวรรค (c) ของอนุมาตรานี้ 



 ๑๘๙

(๓) ในมาตรานี้ "คาจาง" หมายถึง คาจางในจํานวนเงินหรือมูลคาของเงิน แต

ไมรวมคาจางเพ่ือชดใชหรือใชคืน 

 (a) ราคาของการเอาออกไป การเคลื่อนยาย หรือการสงวนรักษา

อวัยวะที่ถูกให 

 (b) คาใชจายหรือคาสูญเสียรายได อันเนื่องมาจากการใหอวัยวะจาก

รางกายของเขาอยางสมควรและโดยตรง 

(๔) ในมาตรานี้ "การประกาศ" รวมถึง การประกาศในรูปแบบใด ๆ ทั้งตอ

สาธารณชนทั่วไปตอสวนใดของสาธารณะหรือเฉพาะบุคคลโดยสวนตัว 

(๕) หากบุคคลใดกระทําความผิดดังที่ไดบัญญัติไวในอนุมาตรา (๑) จะตอง

ระวางโทษจําคุกไมเกิน ๓ เดือน หรือปรับไมเกินระดับ ๕ ตามตารางมาตรฐาน หรือท้ังจําทั้งปรับ 

และหากเปนความผิดที่ไดบัญญัติไวในอนุมาตรา (๒) บุคคลนั้นจะตองระวางโทษปรับไมเกิน

ระดับ ๕ ตามตารางมาตรฐานดังกลาว" 

  กฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา  คือ  The National Organ Transplant Act 
๑๙๘๔ มาตรา ๓๐๑ บัญญัติวา 

  “(a) ขอหาม 

  บุคคลใด ไดมา ยอมรับ หรือ แลกเปลี่ยนอวัยวะมนุษยเพ่ือคาตอบแทนซึ่งมี

มูลคาสําหรับใชในการปลูกถายในมนุษยถือวาไมชอบดวยกฎหมาย 

(b) การกําหนดโทษ 

บุคคลใดซึ่งละเมิดอนุมาตรา (a) ตองถูกปรับไมเกิน $๕๐,๐๐๐ หรือจําคุกไมเกิน 

๕ ป หรือทั้งจําทั้งปรับ” 

คาตอบแทนซึ่งมีมูลคานี้ ไมรวมถึง การชําระเงินอยางสมเหตุสมผลเกี่ยวกับการ

เคลื่อนยาย,การขนสง,การปลูกฝง,กระบวนการ,การรักษา,ควบคุมคุณภาพและการเก็บอวัยวะ

มนุษย หรือคาใชจายในการเดินทาง,เคหสถานและการสูญเสียรายได ซึ่งเกิดจากผูบริจาคอวัยวะ

ที่เก่ียวของกับการบริจาค 



 ๑๙๐

นอกจากนี้ ใน Uniform Anatomical Gift Act ๑๙๘๗ มาตรา ๑๐ ไดบัญญัติ

ไววา 

  “(a) บุคคลไมอาจจะซื้อหรือขายบางสวนของรางกายเพื่อการปลูกถายหรือการ
บําบัดโดยตั้งใจเพื่อหวังผลตอบแทน หากการแยกบางสวนของรางกายนั้นเปนการตั้งใจให

เกิดขึ้นภายหลังจากการเสียชีวิตของผูเสียชีวิต 

  (b) ผลตอบแทน ไมรวมถึงการชําระเงินที่สมเหตุสมผลเพื่อการแยก การ

ดําเนินการ การสงวนไว การควบคุมคุณภาพ การจัดเก็บ การขนสงหรือการปลูกถายอวัยวะ

บางสวน 

  (c)  บุคคลซึ่งละเมิดมาตรานี้มีความผิดอาญาและตองระวางโทษปรับไมเกิน  
$๕๐,๐๐๐ หรือจําคุกไมเกิน ๕ ป หรือทั้งจําทั้งปรับ 

  ในมาตรานี้ ไมจํากัดเฉพาะบุคคลที่กระทําความผิดที่เปนผูบริจาคเทานั้น แตให

หมายรวมถึงบังคับตอบุคคลอื่นในการขายหรือการซื้ออวัยวะหรือรางกายเพื่อการปลูกถายหรือ

การบําบัดดวย” 

  กฎหมายของประเทศอาฟริกา คือ The Anatomical Donations and Post Mortem 
Examinations Act ๑๙๗๐ มาตรา ๑๐ (๒) บัญญัติวา หามมิใหบุคคลใดที่ไมใชหนวยงานที่มี

อํานาจ พิจารณาคาธรรมเนียม , ผลกําไรหรือจัดหารางวัล สําหรับบุคคลอื่นเพื่อวัตถุประสงค

สําหรับเนื้อเย่ือ ที่มิใชเลือดหรือผลผลิตจากเลือดของรางกายผูตายหรือผูซึ่งยังมีชีวิตอยู ผูใด

กระทําจะมีความผิด ตองรับโทษตามที่บัญญัติไวในมาตรา ๑๕ (๒) 

  ในสวนของประเทศไทยนั้นเนื่องจากการกระทําดังกลาวเปนสิ่งที่กระทบกระเทือนตอ

ความรูสึกและศีลธรรมจริยธรรมและเปนที่ขัดแยงตอความรูสึกของประชาชนทั่วไป๗๔ จึง

กอใหเกิดประเด็นปญหาที่ตามมาก็คือ การคาอวัยวะจะกระทําไดหรือไม  เมื่อพิจารณาจาก

บทบัญญัติในกฎหมายไทยก็ไมปรากฏวามีกฎหมายใดสามารถครอบคลุมถึงการคาอวัยวะมนุษยไว 

จะมีก็แตเพียงการบัญญัติถึงการซื้อขายทรัพยสินทั่วไป ตามมาตรา ๔๕๓ ของประมวลกฎหมาย

                                          
๗๔ เรื่องเดียวกัน, หนา ๒๒. 



 ๑๙๑

แพงและพาณิชยเทานั้น ซึ่งผูวิจัยไดวิเคราะหไวแลววา การซื้อขายตามที่กฎหมายบัญญัติไวนั้น 

นาจะเปนการซื้อขายทรัพยสินที่เปนวัตถุธรรมดาที่ขายกันตามทองตลาดทั่วไป หรือเปนวัตถุที่ 

ไมมีรูปรางแตกฎหมายรับรองใหทําการซื้อขายกันในลักษณะของการโอนเทานั้น 

  สวนอวัยวะนั้น จะทําการซื้อขายไดหรือไม ผูวิจัยเห็นวา ควรแยกการพิจารณา

เปน ๓ ประการ คือ 

  ๑. อวัยวะหรือสวนประกอบรางกายที่สามารถงอกหรือผลิตใหมได 

  เนื่องจากในขอเท็จจริง อวัยวะหรือส่ิงประกอบรางกายบางสวน สามารถตัดขาด

ออกจากรางกายได โดยไมใหเกิดอันตรายหรือทําใหเจาของรางกายเสียชีวิต หรือเปนสวนที่

รางกายสามารถงอกหรือผลิตทดแทนขึ้นใหมได อยางเชน เสนผม เล็บ เลือด น้ําอสุจิ เปนตน  

จึงทําใหมีการนําเอาอวัยวะดังกลาวเหลานี้ออกขายเพื่อแลกเปนเงินหรือคาตอบแทนอยางอ่ืนใน

ลักษณะของการแสวงหาประโยชนทางการคา ซึ่งเปนการกระทําในลักษณะเปดเผยหรือปฏิบัติกัน

มาเปนระยะเวลานาน โดยมีการนําออกวางขายตามทองตลาดทั่วไป เชน วิกผม  มีองคกรหรือ

หนวยงานออกมารองรับอยางชัดเจน เชน เลือด น้ําอสุจิ เปนตน  ทําใหวิญูชนหรือสังคมเห็นวา

เปนเร่ืองปกติที่สามารถกระทําได เนื่องจากไมสงผลกระทบหรือผลเสียใด ๆ ตอชีวิตและรางกาย

ของผูที่นําส่ิงเหลานี้ออกขาย เพราะถึงอยางไรรางกายก็สามารถผลิตข้ึนมาใหมได  การจําหนาย 

จาย โอน เพ่ือหมุนเวียนเปลี่ยนมือ เปลี่ยนความเปนเจาของ จึงไมกระทบตอความรูสึกที่วาเปน

การนําเอาอวัยวะสวนของรางกายมาทําเปนการคา จึงสามารถซื้อขายกันไดอยางวัตถุส่ิงของปกติ

ทั่วไป 

  ๒. อวัยวะหรือสวนของรางกายที่ไมสามารถงอกหรือผลิตขึ้นใหมได 

  อวัยวะและสวนประกอบของรางกายโดยสวนใหญแลว หากหลุดหรือขาดออก

จากรางกาย ไมวาจะดวยเหตุใด รางกายจะไมสามารถงอกหรือผลิตขึ้นใหมได เชน หัวใจ ปอด 

มาม แขน ขา เปนตน  และหากอวัยวะนั้นเปนอวัยวะที่มีสวนสําคัญของรางกาย ยอมจะทําให

เจาของรางกายนั้นบาดเจ็บ เกิดอันตรายหรือถึงแกชีวิตได ดวยเหตุนี้เอง ในความรูสึกของวิญูชน

ทั่วไป จะถือวาอวัยวะที่รางกายไมสามารถงอกหรือผลิตขึ้นมาใหมไดนั้น เปนสวนหนึ่งของ

รางกายมนุษย เปนเลือดเนื้อของมนุษย  หากมีการนําออกมาจําหนาย จายโอนเพื่อหมุนเวียน



 ๑๙๒

เปลี่ยนมือ เปลี่ยนความเปนเจาของ ในลักษณะเดียวกันวัตถุส่ิงของ ยอมเปนการขัดตอศักดิ์ศรี

ของความเปนมนุษยที่หาประโยชนจากชีวิตและรางกาย และกระทบตอจิตใจของบุคคลที่พบเห็น

ทั่วไป 

  ๓. อวัยวะที่นําออกมาปลูกถาย จากผูปวยที่สมองตาย เนื่องจากภาวะของการ

ขาดแคลนอวัยวะและความตองการที่มีมากขึ้น อวัยวะจากผูปวยสมองตายจึงเปนสิ่งที่มีคน

ตองการมากกวาอวัยวะในกรณีอื่น ๆ  ทําใหในทางปฏิบัติมีการลักลอบซื้อขายอวัยวะกันมากขึ้น  

สวนในแงของกฎหมายนั้น อวัยวะที่ตัดออกจากรางกายของผูปวยเพื่อนําไปปลูกถายนั้น อาจมี

ราคาและมีผูประสงคจะเขาถือเอามากมาย  ดังนั้น อวัยวะในกรณีนี้จึงมีสถานะเปนทรัพย แต

ถึงแมจะเปนทรัพยก็ตาม ก็เปนทรัพยที่มีลักษณะพิเศษแตกตางไปจากทรัพยอื่น ๆ ที่มีอยูทั่วไป 

คือ เปนทรัพยที่เปนสวนหนึ่งของรางกายมนุษย แมเจาของอวัยวะนั้น ในทางการแพทยจะถือวา

เปนบุคคลที่ตายแลวก็ตาม หากนํามาซ้ือขายหมุนเวียนเปลี่ยนมือกันในทองตลาดเหมือนทรัพย

ทั่วไป ถือวาเปนการลดคุณคาศักดิ์ศรีของความเปนมนุษยใหต่ําลง  ผูวิจัยเห็นวา ในความหมาย

ของคําวา “ซื้อขาย” ในทางกฎหมาย อวัยวะจึงไมใชทรัพยอันจะนํามาซื้อขายกันได ไมอาจนํา

บทบัญญัติลักษณะซื้อขายมาใชบังคับกับขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นได 

  กลาวโดยสรุป ผูมีวิจัยมีความเห็นวา โดยหลักแลวอวัยวะของมนุษยไมวาจะยงัมี

ชีวิตอยูหรือเสียชีวิตแลวก็ตาม ในแงของปรัชญาและกฎหมายลักษณะซื้อขาย ไมสามารถนํามา 

ซื้อขายได เนื่องจากอวัยวะเปนทรัพยที่มีลักษณะแตกตางจากทรัพยอ่ืน ๆ ทั่วไป ซึ่งไมตรงกับ

เจตนารมณของกฎหมายที่ตองการจะใชบังคับกับทรัพยที่สามารถโอนหมุนเวียนเปลี่ยนกันใน

ทองตลาดทั่ว ๆ ไปได  ดังนั้น อวัยวะจึงไมสามารถซื้อขายกันไดตามกฎหมาย สวนกรณีที่เปน

ทรัพยที่รางกายสามารถงอกหรือผลิตข้ึนใหมไดนั้น ก็เชนเดียวกัน ถือวาเปนอวัยวะประเภทหนึ่ง 

โดยหลักจึงไมสามารถนํามาซื้อขายกนัได แตเนื่องจากกรณีนี้เปนเรื่องที่วิญูชนหรือสังคมเห็นวา

ไมกอใหเกิดความเสียหายและไมทําใหเจาของอวัยวะนั้นบาดเจ็บหรือเสียชีวิต จึงยอมใหมีการซือ้ขาย

อวัยวะประเภทนี้กันอยางเปดเผยได ทําใหการกระทําดังกลาวไมขัดตอความสงบเรียบรอยและ

ศีลธรรมอันดีของประชาชน และมีผลใชบังคับไดนั่นเอง 



 ๑๙๓

  (๕)  การซื้อขายอวัยวะและการบริจาคอวัยวะโดยมีคาตอบแทน มีผลบังคับใช

ในทางกฎหมายหรือไม 

  โดยหลักแลว การกระทํานิติกรรมใดๆจะมีผลบังคับใชในทางกฎหมายหรือไม 

ตองประกอบไปดวย 

  ๑. ผูที่กระทําเปนผูที่มีความสามารถตามที่กฎหมายกําหนด 

  ๒. วัตถุประสงคของการทํานิติกรรมตองไมขัดตอกฎหมายหรือขัดตอความสงบ
เรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 

  ๓. ตองทําแบบที่กฎหมายกําหนด (ถามี) 

  ๔. การแสดงเจตนาตองสมบูรณไมบกพรอง 

  การทํานิติกรรมที่เก่ียวกับการซื้อขายอวัยวะหรือการบริจาคอวัยวะโดยมี

คาตอบแทนนั้น เม่ือไมมีบทบัญญัติของกฎหมายหามกระทําเอาไวโดยชัดแจงแลว การกระทํา

ดังกลาวยอมตองถือวามีวัตถุประสงคที่ไมขัดตอกฎหมาย แตส่ิงท่ีนาวิเคราะหก็คือ แมจะไมขัด

ตอกฎหมาย แต การทํานิติกรรมดังกลาวมีวัตถุประสงคที่ขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรม

อันดีของประชาชนหรือไม 

  ในเรื่องนี้ กฎหมายมิไดใหคําจํากัดความของคําวา "ศีลธรรมอันดีของประชาชน" 

เอาไวอยางชัดเจน แตไดมีนักนิติศาสตรบางทานไดใหความเห็นไว  ดังตอไปนี้ 

  ศาสตราจารย ดร. อุกฤษ  มงคลนาวิน  เห็นวา  “โดยทั่วไปแลว การที่จะถือวา
การใดเปนการขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน ยอมเปนหนาที่ของศาลที่จะตองเปนผูวินิจฉัย 

โดยคํานึงถึงความรูสึกของชนสวนใหญในสังคมนั้น ๆ เปนหลัก ซึ่งการวินิจฉัยในบางเรื่องจะทํา

ไดดวยความลําบากยากยิ่ง ดังนั้น หลักศีลธรรมอันดีจึงมีความหมายกวางขวางมากและยืดหยุน

ได”๗๕  

                                          
๗๕ อุกฤษ มงคลนาวิน, “ความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน,” บทบัณฑิตย ๓๒ 

(มีนาคม ๒๕๑๘): ๑๕. 



 ๑๙๔

  ศาสตราจารย ไชยยศ  เหมะรัชตะ  เห็นวา “หลักในเรื่องศีลธรรมอันดีของ
ประชาชนนั้น เปนเร่ืองเก่ียวกับหลักในเรื่องธรรมเนียมประเพณี หรือจริยธรรมแหงสังคมซึ่ง

เปลี่ยนแปรไปตามยุคตามสมัยหนึ่ง ๆ  และมักจะเกี่ยวพันกับการกระทําอันกระทบกระเทือนถึง

สถาบันครอบครัวหรือตอศาสนา ซึ่งถือเปนสิ่งสําคัญทางดานจิตใจของประชาชน”๗๖  

  จากความเห็นดังกลาว เมื่อการซื้อขายอวัยวะหรือการบริจาคอวัยวะโดยมี

คาตอบแทน เปนการกระทําที่เอารางกายของมนุษยหรือช้ินสวนของมนุษยที่ตายแลวมาทําเปน

ธุรกิจการคา เปนการเปดชองใหผูที่ไมสุจริตอาศัยเปนหนทางในการประกอบอาชีพ อันจะนํามา

ซึ่งปญหาการประกอบอาชญากรรม การทํารายรางกาย การลักพาตัว การฆาคนเพื่อขโมยอวัยวะ

และการนําอวัยวะของมนุษยออกจําหนายนั้น ถือวาเปนการทําลายศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย 

ซึ่งโดยธรรมเนียมประเพณีแลว เปนส่ิงที่สังคมไมกระทํา หากมีการกระทําเกิดข้ึนจะเปนการขัด

ตอความรูสึกของสังคม การกระทําดังกลาวจึงนาจะเปนการทํานิติกรรมที่ขัดตอศีลธรรมอันดีของ

ประชาชน ไมมีผลบังคับใชในทางกฎหมาย 

  แตเนื่องจากในปจจุบัน ในความเขาใจของวิญูชน อวัยวะหรือส่ิงประกอบ

รางกายบางสวน สามารถตัดขาดออกจากรางกายได ไมทําใหเกิดอันตรายหรือทําใหเจาของ

รางกายเสียชีวิต หรือเปนสิ่งที่สามารถงอกทดแทนใหมได อยางเชน เสนผม เล็บ เลือด หรือ น้ํา

อสุจิ เปนตน จึงทําใหมีการนําอวัยวะดังกลาวนี้ออกขายเพื่อแลกเปนเงิน หรือคาตอบแทน 

อยางอ่ืนในลักษณะของการแสวงหาประโยชนทางการคา ซึ่งเปนการกระทําในลักษณะเปดเผย 

และปฏิบัติกันมาเปนเวลานาน เชน การซื้อขายวิกผม เลือด หรือน้ําอสุจิ จนสังคมมองวาเปนสิ่งที่

สามารถกระทําได กลายเปนเรื่องของจารีตประเพณี ทําใหการกระทํานั้นเปนการกระทําที่ไมขัด

ตอศีลธรรมอันดีของประชาชนไปในที่สุด 

  เมื่อเปนเชนนี้ จึงทําใหไมสามารถจะหาขอสรุปไดอยางชัดเจนวา การซื้อขาย

อวัยวะหรือการบริจาคอวัยวะโดยมีคาตอบแทน เปนการกระทําที่ขัดตอศีลธรรมอันดีของ

ประชาชนจนไมมีผลบังคับไดตามกฎหมายหรือไม 
                                          

๗๖ ไชยยศ  เหมะรัชตะ, กฎหมายวาดวยนิติกรรม, พิมพครั้งที่ ๓ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๐), หนา ๑๕๗. 



 ๑๙๕

  ดังนั้น ผูวิจัยจึงมีความเห็นวา เม่ือไมมีบทบัญญัติของกฎหมาย บัญญัติเฉพาะ

เอาไวอยางชัดเจนวา  การซื้อขายอวัยวะหรือการบริจาคอวัยวะโดยมีคาตอบแทนไมวาจะเปน

อวัยวะสวนใดก็ตาม เปนสิ่งที่กระทําไมได เพราะขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน หากมีขอ

พิพาทเกิดข้ึน จึงนาจะเปนดุลพินิจของศาล ซึ่งศาลก็คงจะตองใชดุลพินิจโดยคํานึงถึงความรูสึก

ของวิญูชนทั่วไปตามแตละยุคสมัยและขอเท็จจริงในแตละคดี ๆ ไปเปนหลักในการพิจารณา 

โดยเฉพาะอยางยิ่ง กรณีของการบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถายโดยมีคาตอบแทน หากเปนกรณี

ของการซื้อขายอวัยวะที่ปลูกถายเพื่อการคาโดยตรง ก็คงจะเปนการกระทําที่ขัดตอศีลธรรมอันดี

ของประชาชนอยางแนนอน แตหากการบริจาคมีตอบแทนอยางอ่ืนที่มิใชเงิน ก็นาที่จะตอง

พิจารณาจากขอเท็จจริงอ่ืน ๆ ประกอบดวย อาทิ ความสัมพันธของผูบริจาคกับผูรับบริจาค, 
ฐานะของผูบริจาค หากผูบริจาคเปนบุคคลที่มีฐานะยากจน ผูรับบริจาคอาจจะตอบแทนโดยการ

ชวยเหลือเปนคารักษาพยาบาล คาเล้ียงดูบุตร ฯลฯ ซึ่งถือเปนสินน้ําใจมากกวาการคา เวนเสียแต

มีพฤติการณบางประการที่สอใหเห็นวาเปนการซื้อขาย เชน เปนการเรียกรองเอาคาตอบแทนที่

มากเกินไป หรือมีองคกรที่เปนนายหนาซื้อขายติดตอให , อวัยวะที่บริจาคก็เปนอีกปจจัยหนึ่งใน
การพิจารณา หากเปนอวัยวะที่สามารถงอกทดแทนใหมไดไมเส่ียงตอชีวิตของผูบริจาค เชน การ

บริจาคโลหิต การตัดผมเพื่อทําเปนวิกผมขายใหกับรานเสริมสวย จะถือเปนการกระทําที่ขัดตอ

ศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือไม เปนตน 

  กลาวโดยสรุป ผูวิจัยมีความเห็นวา การซื้อขายอวัยวะหรือการบริจาคอวัยวะโดย

มีคาตอบแทน ไมวาจะมาจากบุคคลที่มีชีวิตหรือบุคคลที่อยูในภาวะสมองตายก็ตาม โดยหลักแลว

ถือวา เปนการกระทําที่ขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน ทําใหเปนนิติกรรมที่ไมสามารถมีผล

บังคับใชไดตามกฎหมาย แตเนื่องจากความไมสมบูรณทางกฎหมายนี้ เปนเพียงผลบังคับในทาง

แพงเทานั้น หากไมมีขอพิพาทเกิดข้ึน อันจะตองนําคดีข้ึนไปสูการพิจารณาของศาล การลักลอบ

คาอวัยวะก็ยังคงจะมีอยูตอไป เพราะการกระทําไมมีบทลงโทษใด ๆ อันจะทําใหผูกระทํา

ความผิดเกิดความเกรงกลัว  ผูวิจัยจึงเห็นวา ควรจะมีการกําหนดโทษในทางอาญา เพ่ือปองกัน

การคาอวัยวะที่เกิดขึ้นและเปนการทําใหผูที่กระทําความผิดและผูที่เก่ียวของ เกรงกลัวผลที่จะ

เกิดขึ้นดวย โดยกําหนดไวในกฎหมายที่บัญญัติเก่ียวกับเรื่องนี้โดยเฉพาะเชนเดียวกับกฎหมาย

ของบางประเทศ 



 ๑๙๖

  ๓.๔.๔.๒  ความผิดพลาดในการสงศพกลับคืนญาต ิ

  กรณีเปนปญหาท่ีเก่ียวกับสถานที่เก็บศพของสถานพยาบาลหรือหนวยงานใด

หนวยงานหนึ่ง โดยเฉพาะสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ 

จึงมีปริมาณศพจํานวนมากที่ถูกสงมาเพื่อทําการชันสูตรพลิกศพหรือเก็บศพในสถานที่นั้นเปน

จํานวนมาก ทําใหเม่ือมีการสงศพคืนใหแกญาติเม่ือนําไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนา เกิดความ

ผิดพลาดในการสงศพกลับคืนญาติ โดยที่ญาติเองก็ไมไดตรวจสอบใหดีเสียกอน ซึ่งกรณีปญหานี้

ไดเกิดขึ้นจริงในประเทศไทยหลายครั้ง โดยครั้งลาสุดคือ 

  เมื่อคืนวันที่ ๑๒ มกราคม ๒๕๔๕  ขณะที่ขาวบานกําลังฟงสวดพระอภิธรรมศพ
ของนายวิเชียร สังขทอง อายุ ๓๗ ป ซึ่งเปนคืนที่สามของการบําเพ็ญกุศลอยูภายในวัด ทางญาติก็
ไดรับแจงจากทางโรงพยาบาลวาจะตองงดสวดพระอภิธรรมศพ เนื่องจากสถาบันนิติเวชแจงมาวา 
ศพที่ตั้งบําเพ็ญกุศลอยูนั้นไมใชศพของนายวิเชียรฯ แตเปนศพของนายบุญเจริญ แสนบัณฑิต 
อายุ ๓๗ ป เทากับนายวิเชียรฯ ซึ่งเปนนักโทษคดียาเสพติดที่เสียชีวิตในเรือนจําและนําศพมาที่
สถาบันนิติเวชพรอมกับศพของนายวิเชียร เม่ือทางญาติไดทราบก็ตกใจและไมทราบจะแกไข

ปญหาไดอยางไร เนื่องจากไดกําหนดวันฌาปนกิจศพไวแลวในวันที่ ๑๓ มกราคม ซึ่งเปนวันรุงข้ึน 
และคงตองดําเนินการตามที่วางไวเพราะทางญาติไมมีเงินในจํานวนที่มากพอสําหรับจะจัดการ

สวดพระอภิธรรมศพของนายวิเชียรฯ ไดอีกครั้งหนึ่ง ทําใหจําเปนตองสวดพระอภิธรรมศพของ
นายวิเชียรฯ เพียงแควันเดียว คือ เชาของวันที่มีการฌาปนกิจศพนั่นเอง 

  จากขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นทั้งหมด เม่ือวิเคราะหแลว สาเหตุอาจจะเกิดไดจากความ
ผิดพลาดของทางญาตผิูตายนั่นเอง หรือจากเจาหนาที่ของหนวยงานที่เก็บศพนั้น หรือท้ังสองฝาย 
ซึ่งแยกพิจารณาไดเปนดังนี้   

  ก) ความผิดพลาดของเจาหนาที่ ซึ่งอาจจะเกิดไดจาก 
   - มีการผูกช่ือผูตายที่ขอเทาผิดศพ และญาติไมไดขอดูศพ 
   - กรณีมีศพมากกวาหนึ่งศพ และศพมีช่ือซ้ํากัน 
   - ญาติขอดูศพแลว และช้ีวาเปนศพที่ถูกตอง แตเจาหนาที่เข็นศพมาใหผิด
และญาติมิไดตรวจสอบอีกคร้ัง 



 ๑๙๗

  ข) ความผิดพลาดของญาติผูตาย 

   - ญาติที่มารับศพ บอกถึงรูปพรรณสัณฐานหรือลักษณะของการแตงกาย
คลาดเคลื่อน 

   - ญาติที่มารับศพ ที่ไมสนิทสนมกับผูตาย จึงจําศพไมไดแนนอน 

   - ญาติที่มารับศพ ไมไดเขาไปดูศพดวยตนเอง เนื่องจากความกลัวหรือ

ความเศราโศกเสียใจ จึงบอกเจาหนาที่แตเพียงคราว ๆ 

   - ญาติเขาไปดูศพถูกตอง แตกลับมาบอกตําแหนงที่ตั้งศพผิด 

  ค) เปนความผิดของทั้งสองฝาย 

  เปนกรณีที่เปนความประมาทเลินเลอท้ัง ๒ ฝาย คือ ฝายญาติที่มารับอาจจะบอก
ถึงลักษณะรูปพรรณและเครื่องแตงกายไมละเอียด สวนเจาหนาที่เองก็ไมตรวจสอบใหแนนอน 

  ง) ไมเปนความผิดของทั้งสองฝาย เนื่องจาก 

   - ศพมีสภาพเปลี่ยนไปมากจนจําหนาตาของผูตายไมได เชน ศพที่ถูก

ไฟไหม ศพที่ถูกระแทกบริเวณใบหนาอยางรุนแรง เปนตน 

   - สภาพศพเนามาก อันเนื่องมาจากผูตายถึงแกความตายมาแลวหลาย
วัน หลายเดือนหรือเปนป กวาญาติจะมารับศพ ทําใหไมสามารถระบุไดวาเปนศพญาติของตน
หรือไม 

   - สภาพศพไมสมบูรณ เนื่องจากเหลือเพียงบางสวนของรางกาย เชน 
แขน ขา หรือช้ินเนื้อบางสวน ทําใหไมสามารถทราบไดอยางแนชัดวาเปนศพของใคร 

  จากขอผิดพลาดตาง ๆ ที่เกิดข้ึน กอใหเกิดผลเสียทั้งตอญาติของผูตายและ
หนวยงานที่เก่ียวของ คือ  

 

 



 ๑๙๘

  ในสวนของญาติ   

   - เสียเวลาในการจัดการเคลื่อนยายศพและการดําเนินการทางศาสนา 

   - เสียคาใชจายโดยเปลาประโยชนในการดําเนินการทางศาสนา 

   - เสียเวลาในการติดตามศพที่ถูกตองและเสียเวลาในการจัดสงศพท่ี

สลับกันนั้นคืนแกญาติหรือหนวยงานที่เก่ียวของ 

   - เสียความรูสึก กระทบกระเทือนจิตใจ หากศพญาติของตนที่สลับไป

นั้นไดมีการทําพิธีกรรมทางศาสนา ทําการเผาหรือทําการฝงไปเรียบรอยแลว โดยที่ทายาทหรือ

ญาติที่ถูกตองแทจริง เสียโอกาสในการเปนผูที่ทําหนาที่ในการจัดการศพนั้น 

  ในสวนของหนวยงาน 

   - เสียความนาเช่ือถือของหนวยงานนั้น 

   - อาจจะตองรับผิดฐานกระทําละเมิดตอทายาทโดยประมาทและตอง

ชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกทายาทอีกดวย 

  ๓.๔.๔.๓ การยึดหนวงศพในโรงพยาบาล 

  จากขอเท็จจริงท่ีเกิดขึ้น กรณีที่โรงพยาบาลแหงหนึ่งไมยอมอนุญาตใหญาตินํา

ศพของผูปวยที่เสียชีวิตภายหลังจากเขารับการรักษาออกจากโรงงพยาบาลเพื่อไปบําเพ็ญกุศล 

ตามประเพณี เนื่องมาจากญาติของผูตายไมยอมชําระคารักษาพยาบาลที่คางอยูนั้น ทาํใหเกิดเปน

ประเด็นปญหาในทางกฎหมายที่ตองนํามาพิจารณา ๒ ประการดวยกัน คือ 

  ๑. หนี้ในคารักษาพยาบาลเปนหนี้ประเภทใด 

  ๒. การยึดหนวงศพ ทําไดหรือไม 

 

 

 



 ๑๙๙

  ๑  หน้ีคารักษาพยาบาลเปนหน้ีประเภทใด 

  กรณีที่ผูปวยเขารับการรักษาในโรงพยาบาล เกิดเปนสิทธิหนาท่ีข้ึนระหวาง

โรงพยาบาลกับผูปวย กลาวคือ โรงพยาบาลมีหนาที่ในการรักษาผูปวยใหเปนไปอยางถูกตองตาม

หลักของวิชาชีพและเติมความสามารถไมประมาทเลินเลอ สวนผูปวยก็มีหนาที่ที่จะตองชําระราคา

คารักษาพยาบาลใหแกทางโรงพยาบาล ภายหลังจากไดรับการรักษาแลว ซึ่งถือเปนสัญญาตาง

ตอบแทนที่แตละฝายสามารถเรียกรองใหอีกฝายกระทําการตามที่มีหนาที่อยูได หรือที่ในทาง

กฎหมายเรียกวา “สิทธิเรียกรองใหกระทําการ” นั่นเอง 

  ในสิทธิเรียกรองดังกลาวนี้ จะเห็นไดวา ไมมีเร่ืองทรัพยสินเขามาเกี่ยวของแต

อยางใด แตเปนเปนเร่ืองของความสัมพันธระหวางโรงพยาบาลกับผูปวยโดยเฉพาะที่จะตอง

ปฏิบัติตามหนาที่ของแตละฝาย ถาผูปวยไมยอมชําระคารักษาพยาบาล ผูปวยก็จะถูกบังคับบอก

กลาวใหนําเงินมาชําระ หากทําไมไดก็ตองใหกระทําการอยางอ่ืนที่มีผลใกลเคียงหรือชดใช

คาเสียหายที่เกิดข้ึน จะไปบังคับเอากับบุคคลอื่นที่ไมเก่ียวของไมได ซึ่งสิทธิเรียกรองเชนนี้ในทาง

กฎหมายเรียกวา “บุคคลสิทธิ” 

  แตกรณีดังกลาวนี้ ผูปวยไดเสียชีวิตลง ทําใหไมสามารถที่จะปฏิบัติการชําระหนี้

คารักษาพยาบาลใหแกทางโรงพยาบาลไดดวยตนเอง ซึ่งโดยหลักแลวหนี้นั้นจะตองระงับสิ้นไป 

แตเนื่องจากในทางกฎหมายแลว หนาที่หรือหนี้และความรับผิดตาง ๆ ที่ผูตายมีอยูกอนตายและ

ไมเปนหนาที่ตามกฎหมายหรือโดยสภาพเปนการเฉพาะตัวของผูตายนั้น จะตกทอดเปนมรดกแก

ทายาทของผูตายดวย ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๐๐∗  รวมทั้งเจาหนี้ของ

ผูตายชอบที่จะไดรับชําระหนี้จากทรัพยสินในกองมรดกและมีสิทธิเรียกรองตอทายาทคนใดหรือ

ผูจัดการมรดกใหชําระหนี้ก็ได ตามที่ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๗๓๔ และ 

๑๗๓๗ ไดบัญญัติไว∗∗ และดวยเหตุที่ หนี้คารักษาพยาบาลมิใชหนี้ที่ตามกฎหมายหรือโดย

                                          
∗ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๐๐ บัญญัติวา “ภายใตบังคับของบทบัญญัติแหง

ประมวลกฎหมายนี้ กองมรดกของผูตายไดแกทรัพยสินทุกชนิดของผูตาย ตลอดทั้งสิทธิหนาท่ีและความรับผิด
ตาง ๆ เวนแตตามกฎหมายหรือวาโดยสภาพแลว เปนการเฉพาะตัวของผูตายโดยแท” 

∗∗ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๗๓๔ บัญญัติวา “เจาหนี้กองมรดกชอบแตจะไดรับ
การชําระหนี้จากทรัพยสินในกองมรดกเทานั้น” และ  



 ๒๐๐

สภาพแลวเปนหนี้เฉพาะตัวของผูตาย จึงตองตกทอดเปนมรดกแกทายาท ทายาทจึงมีหนาที่ที่

จะตองชําระเงินคารักษาพยาบาลดังกลาวใหแกโรงพยาบาล แตจํากัดความรับผิดไวไมเกินทรัพย

มรดกที่ตกทอดแกตน ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๐๑∗∗∗ ซึ่งหากทายาท

ไมยอมชําระ โรงพยาบาลสามารถเรียกรองทวงถามใหชําระหนี้ได หากทายาทยังไมยอมชําระอีก 

โรงพยาบาลก็จะตองใชสิทธิทางศาลเพื่อบังคับเอากับทายาทและกองมรดกตอไป 

  ๒. การยึดหนวงศพ ทําไดหรือไม 

  หลักเกณฑเก่ียวกับเร่ืองสิทธิยึดหนวงมีปรากฏอยูใน ประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา ๒๔๑ ที่วา “ผูใดเปนผูครองทรัพยสินของผูอื่นและมีหนี้อันเปนคุณประโยชนแก

ตนเกี่ยวกับทรัพยสินซึ่งครองนั้นไซร ทานวาผูนั้นจะยึดหนวงทรัพยสินนั้นไวจนกวาจะชําระหนี้ก็

ได” 

  สวนสิทธิยึดหนวงมีความหมายอยางไร  ผู วิ จัยจะขอยกคําอธิบายของ 

ศาสตราจารย ม.ร.ว. เสนีย ปราโมช ที่ไดใหความหมายไวดังนี้   

  “สิทธิยึดหนวง คือ สิทธิของเจาหนี้ ผูครองทรัพยสินของผูอื่นที่จะยึดหนวง

ทรัพยสินนั้นไวจนกวาจะไดรับชําระหนี้อันเกี่ยวดวยทรัพยสินนั้นจนสิ้นเชิง ตัวอยางเชน นาย ก. 

นําเอารถยนตไปมอบไวแก นาย ข. เพ่ือจางใหปรับแตงเคร่ืองยนต  เมื่อนาย ข. ทําเสร็จแลว จะ

เกิดหนี้อันเปนคุณประโยชนแกตนเกี่ยวดวยรถยนตที่ครอบครองอยูนั้น  นาย ข. มีสิทธิจะยึด

หนวงรถยนตนั้นไวไมยอมใหนาย ก. หรือใครมาเอาไปไดจนกวาตนจะไดรับชําระหนี้คาจางจน

ครบ”๗๗   

                                                                                                                      
  มาตรา ๑๗๓๗ บัญญัติวา “เจาหนี้กองมรดกจะบังคับสิทธิเรียกรองตอทายาทคนใดก็ได 

แตถามีผูจัดการทายาท ใหเจาหนี้เรียกเขามาในคดีดวย” 
∗∗∗ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา ๑๖๐๑ บัญญัติวา “ทายาทไมจําตองรับผิดเกินกวา

ทรัพยมรดกที่ตกทอดไดแกตน” 
๗๗ เสนีย ปราโมช, ม.ร.ว., ประมาลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยนิติกรรมและหนี้ เลม ๒ 

(ภาคจบบริบูรณ), (กรุงเทพฯ : ไทยวัฒนาพานิช, ๒๕๒๗), หนา ๗๘๔-๗๘๕. 



 ๒๐๑

  จากคําอธิบายดังกลาว สิทธิยึดหนวงจึงหมายถึง สิทธิที่กฎหมายใหแกเจาหนี้ ผู

มีหนาที่เก่ียวกับทรัพยสินของผูอื่นและไดครอบครองทรัพยสินนั้นอยู สามารถยึดถือทรัพยสินให

อยูในความครอบครองตอไปจนกวาจะไดรับชําระหนี้ที่เก่ียวของกับทรัพยสินนั้น  สิทธิยึดหนวง

จึงถือเปนทรัพยสิทธิอยางหนึ่ง ดวยเหตุผลที่มีทรัพยสินเปนวัตถุแหงสิทธิโดยตรง และเปนสิทธิที่

เกิดขึ้นโดยผลของกฎหมายนั่นเอง 

  หลักเกณฑที่กอใหเกิดสิทธิยึดหนวง 

  ๑. เจาหนี้ครอบครองทรัพยสินของผูอื่นโดยชอบดวยกฎหมาย 
  ๒. ตองมีหนี้อันเปนคุณประโยชนเก่ียวดวยทรัพยสินที่ครอบครอง 

  จากความหมายและหลักเกณฑที่กอใหเกิดสิทธิยึดหนวง สามารถนํามาวิเคราะห

และปรับใชกับขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นได ดังตอไปนี้ 

  ๑. สิทธิยึดหนวงนั้นเปนทรัพยสิทธิ สวนหนี้คารักษาพยาบาลเปนหนี้ที่เก่ียวกับ

ความสัมพันธระหวางโรงพยาบาลกับผูปวย ซึ่งเปนบุคคลสิทธิ 

  ๒. สิทธิยึดหนวงจะเกิดขึ้นเมื่อเจาหนี้มีหนี้ที่เก่ียวกับทรัพยสินและครอบครอง

ทรัพยสินนั้นอยู แตหนี้คารักษาพยาบาลเปนหนี้ที่เก่ียวกับการใชสิทธิเรียกรองใหชําระเงินคา

รักษาพยาบาล ถือเปนหนี้ที่มีวัตถุแหงหนี้คือการกระทําการ และไมเก่ียวของกับทรัพยสิน 

เนื่องจากเปนหนี้ที่ เ ก่ียวกับการรักษาพยาบาลรางกายมนุษย ซึ่งไมใชทรัพยสิน จึงถือวา

โรงพยาบาลไมไดครอบครองทรัพยใด ๆ เอาไวนั่นเอง 

  ๓. การที่ผูปวยตายลง ไมไดทําใหโรงพยาบาลมีสิทธิครอบครองในศพ 

เนื่องจากศพในกรณีนี้ไมไดอนุญาตใหโรงพยาบาลนําไปใชประโยชนในทางใด รอแตเพียงให

ญาตินํากลับไปบําเพ็ญกุศลเทานั้น ศพในกรณีนี้จึงไมใชทรัพย ประกอบกับหนี้ที่มี เปนหนี้ที่

เกิดขึ้นจากการรักษาพยาบาลที่เกิดขึ้นกอนผูปวยตาย จึงไมเปนหนี้ที่เก่ียวของโดยตรงกับศพของ

ผูตาย 

  ดังนั้น จากกรณีที่เกิดข้ึน หนี้คารักษาพยาบาลที่ผูตายมีตอโรงพยาบาล จึงตองตก

ทอดเปนมรดกแกทายาท ทายาทจึงตองเปนผูชําระใหแกโรงพยาบาล ไมเกินจํานวนมรดกที่ตก

ทอดแกตน หากทายาทไมชําระหนี้ โรงพยาบาลก็จะตองทวงถามใหปฏิบัติการชําระหนี้ หาก



 ๒๐๒

ทายาทยังคงเพิกเฉย ก็ตองใชสิทธิทางศาลในการบังคับใชตอไป การที่โรงพยาบาลทําการยึด

หนวงศพเอาไวไมใหทายาทนําออกไปบําเพ็ญกุศล จึงไมมีสิทธิตามกฎหมาย เนื่องจากการยึด

หนวงศพนั้นไมเขาความหมายหลักเกณฑของคําวา สิทธิยึดหนวงตามที่ประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชย มาตรา ๒๔๑ บัญญัติไว โรงพยาบาลจําตองคืนศพของผูตายใหแกทายาทและหาก

ศพมีสภาพที่เปล่ียนแปลงหรือมีการกระทําใด ๆ เก่ียวกับตัวศพ โรงพยาบาลอาจจะตองรับผิด

ฐานกระทําละเมิดตอทายาทได 

  ๓.๔.๔.๔  การเก็บศพในเคหะสถาน 

  หลังจากผูตายไดเสียชีวิตลง โดยจารีตประเพณีแลว ทายาทหรือญาติของผูตายก็

จะนําศพไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนา ซึ่งจะแตกตางกันไปในแตละศาสนา กลาวคือ หาก

ผูตายเปนคนไทยที่นับถือศาสนาพุทธ โดยประเพณีแลว ภายหลังจากการสวดพระอภิธรรมศพ 

ทางทายาทก็จะดําเนินการฌาปนกิจศพ (เผาศพ) ตอทันที ยกเวนบางกรณีที่ทายาทมีความเห็น

วาจะเก็บศพเอาไวเสียกอน จึงจะฌาปนกิจในภายหลัง ศพก็จะถูกเคลื่อนยายจากสถานที่ที่มีการ

สวดอภิธรรมศพ ไปยังสถานที่เก็บศพชั่วคราว เพ่ือรอกําหนดเวลาที่จะทําการฌาปนกิจตอไป สวนกรณี

ของชาวจีน คริสตศาสนิกชน และชาวมุสลิมนั้น โดยประเพณี หลังจากประกอบพิธีทางศาสนาแลว 

ไมนิยมนาํศพไปเผา แตจะนําศพไปฝงยังสถานที่ฝงศพ สุสานหรือท่ีเรียกวาฌาปนสถาน ไมวาจะ

เปนฌาปนสถานสาธารณะหรือฌาปนสถานของตระกูลก็ตาม 

  เนื่องจากหลุมฝงศพที่มีศพฝงอยูนั้น โดยสภาพแลว ยอมกอใหเกิดความ

หวาดกลัวและเปนที่นารังเกียจแกผูที่มิใชญาติของผูตาย หากปลอยใหมีการฝงศพไดในที่ดิน

ทั่วไป ยอมไมเปนระเบียบและเกิดความไมปกติสุขขึ้นได รวมถึงศพตาง ๆ ที่ฝงอยูนั้น ถือวาเปน

แหลงของเช้ือโรคอีกแหลงหนึ่ง ซึ่งหากปลอยปละละเลยอาจจะเกิดผลเสียตอสุขภาพอนามัยและ

สภาพแวดลอมได  ดังนั้น ทางบานเมืองจึงไดออกกฎหมายฉบับหนึ่งเพ่ือควบคุมการฝงศพให

เปนระเบียบและควบคุมใหการฝงศพเปนไปอยางถูกตองตามหลักสุขลักษณะ ซึ่งไดแก 

พระราชบัญญัติสุสานและฌาปนสถาน พ.ศ. ๒๕๒๘  โดยพระราชบัญญัติฉบับนี้มีเนื้อหาหลัก ๆ 

ซึ่งแบงเปน ๓ สวนสําคัญ ๆ คือ 

 



 ๒๐๓

 สวนที่ ๑  คําจํากัดความ 

  มาตรา ๔  สุสานและฌาปนสถานเอกชน หมายความวา สถานที่ที่จัดไวสําหรับ

เก็บ ฝงหรือเผาศพ สําหรับตระกูลหรือครอบครัว แตไมรวมถึงสถานที่ที่ใชสําหรับเก็บศพ

ชั่วคราวในเคหะสถาน 

 สวนที่ ๒  การควบคุม การขออนุญาตและการดําเนินการ 

  มาตรา ๖  หามมิใหผูใดจัดตั้งสุสานหรือฌาปนสถานสาธารณะและสุสานหรือฌา
ปนสถานเอกชน เวนแตจะไดรับอนุญาตจากเจาพนักงานทองถ่ิน 

  มาตรา ๑๐  หามมิใหผูใดเก็บ ฝงหรือเผาศพในสถานที่อื่น นอกจากในสุสาน

และฌาปนสถานสาธารณสุข หรือสุสานและฌาปนสถานเอกชน หรือเก็บศพในสถานพยาบาล

ตามกฎหมายวาดวยสถานพยาบาล หรือเคหสถานเปนการชั่วคราว เวนแตจะไดรับอนุญาตเปน

หนังสือจากเจาพนักงานทองถ่ิน 

 สวนที่ ๓  บทลงโทษ 

  มาตรา ๒๕  ผูใดฝาฝนมาตรา ๖ วรรคหนึ่ง  มาตรา ๗ วรรคหนึ่ง  หรือมาตรา 

๑๐ ตองระวางโทษปรับไมเกิน ๒,๐๐๐ บาท 

  ในกรณีที่ฝาฝนมาตรา ๑๐ ใหเจาพนักงานทองถ่ินมีอํานาจสั่งใหผูฝาฝนรื้อถอน

ส่ิงปลูกสรางหรือเคล่ือนยายศพที่ฝงหรือเก็บไว ไปฝงหรือเก็บในสุสานและฌาปนสถานสาธารณะ 

หรือสุสานและฌาปนสถานเอกชนที่ไดรับอนุญาตตามมาตรา ๖ ภายในเวลาที่กําหนด ถาผูฝาฝน

ยังไมปฏิบัติตามใหเจาพนักงานทองถ่ินเขากระทําการแทน โดยเรียกคาใชจายจากผูฝาฝน 

  ดังนั้น จากบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาว ทําใหการฝงศพหรือเก็บศพในที่ใด

ที่เปนการถาวร จําตองไดรับอนญุาตจากเจาพนักงานทองถ่ินเสียกอน จึงจะสามารถดําเนินการได 

 

 

 



 ๒๐๔

  ปญหาทางกฎหมาย 
  ๑. การฝงศพไวในที่ดินภายในบาน สามารถกระทําไดหรือไม 
  กรณีของการฝงศพไวในบานนั้น ไดมีขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นแลว เปนกรณีของนาง

ทัศนีย ไดทําการกอสรางหลุมฝงศพหรือฮวงซุยแบบธรรมเนียมชาวจีนในที่ดินภายในบริเวณบาน

ของตนเอง โดยไดนําศพของสามีมาฝงไวที่หลุมดังกลาว โดยหลุมฝงศพดังกลาวนั้นอยูหางจากรัว้

บานของเพื่อนบานที่อยูติดกันประมาณ ๑๐ เมตร ทําใหเพ่ือนบานและบุตรเกิดความหวาดกลัว 

ไมสามารถกระทํากิจวัตรในตอนกลางคืนไดโดยลําพัง เกิดความเครียดและนอนไมหลับ เพ่ือน

บานดังกลาวจึงไดรองเรียนตอเจาพนักงานทองถ่ิน เมื่อเจาพนักงานทองถ่ินทราบเรื่อง จึงเรียกนาง

ทัศนียมาลงโทษปรับตามที่กฎหมายกําหนด แตมิไดส่ังใหมีการรื้อถอนหรือเคล่ือนยายศพที่ฝงไว

ออกไปแตอยางใด เปนเหตุใหเพ่ือบานยังคงไดรับความเดือดรอนอยู จึงตองนําคดีข้ึนสูศาล โดย

ฟองนางทัศนียเปนจําเลยที่ ๑ และเจาพนักงานทองถ่ินเปนจําเลยที่ ๒ และ ที่ ๓ ในขอหากระทํา

ละเมิดตอโจทก 

  เร่ืองนี้เปนคดีที่ข้ึนสูการพิจารณาของศาลฎีกา และศาลฎีกาไดมีคําพิพากษา 

ที่ ๑๕๘๑/๒๕๓๘  มีใจความยอวา “ตามสภาพของหลุมฝงศพที่มีศพฝงอยูยอมกอใหเกิดความ
หวาดกลัวในเรื่องภูตผีวิญญาณและเปนที่รังเกียจแกผูที่มิใชญาติผูตายซึ่งอยูบานใกลหลุมฝงศพ  

ฉะนั้น การที่จําเลยที่ ๑ กอสรางหลุมฝงศพในที่ดินของตนเองและนําศพฝงไวหางบานโจทกทั้ง

สองประมาณ ๑๐ เมตร ยอมจะมากพอที่จะทําใหโจทกทั้งสองจําตองรับรูวาตนอยูใกลหลุมฝงศพ

และตองไดรับความกดดันทางจิตใจจากการมีพิธีการเกี่ยวกับศพ การที่จําเลยที่ ๑ ไดรับอนุญาต

จากเจาพนักงานทองถ่ินภายหลังจากฝงศพแลว มีผลเพียงวาจําเลยที่ ๑ มิไดตกเปนผูกระทําผิด 

พ.ร.บ. สุสานและฌาปนสถาน พ.ศ. ๒๕๒๘ อีกตอไปเทานั้น  หาไดมีผลทําใหจําเลยที่ ๑ มีอํานาจ

กระทําการใด ๆ ใหโจทกไดรับความเสียหายไม การกระทําของจําเลยที่ ๑ ดังกลาวเปนเหตุให

โจทกทั้งสองซึ่งเปนเจาของที่ดินซึ่งอยูติดกันไดรับความเสียหายและเดือดรอนเกินที่ควรคิดหรือ

คาดหมายไดวาจะเปนไปตามปกติและเหตุอันควร ตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๓๓๗ จึงเปนละเมิด

ตอโจทกทั้งสอง  



 ๒๐๕

  พ.ร.บ. สุสานและฌาปนสถาน พ.ศ. ๒๕๒๘  มาตรา ๑๐ เปนบทบัญญัติให

อํานาจเจาพนักงานทองถ่ินที่จะใชดุลพินิจอนุญาตใหมีการฝงศพตามที่มีผูขอมาหรือไมก็ได  

ดังนั้น การที่จําเลยที่ ๒ และท่ี ๓ ใชดุลพินิจอนุญาตใหมีการฝงศพไวที่เดิมโดยไมตองร้ือถอน

หลุมฝงศพ จึงไมเปนละเมิดตอโจทกทั้งสอง” 

  จากคําพิพากษาฎีกานี้ จึงสามารถสรุปไดวา 

  ก. การฝงศพหรือเก็บศพไวในที่ดิน เปนการถาวร แมจะอยูภายในบานของ

ตนเองก็ตาม ก็ตองขออนุญาตจากเจาพนักงานทองถ่ินตามมาตรา ๑๐ ของพระราชบัญญัติสุสาน

และฌาปนสถาน พ.ศ. ๒๕๒๘  หากฝาฝนตองถูกลงโทษตามมาตรา ๒๕ 

  ข. การฝงศพไวในที่ดินภายในบาน แมจะไดรับอนุญาตจากเจาพนักงานทองถ่ิน

แลวก็ตาม ก็ไมทําใหเจาของที่ดินสามารถที่จะกระทําการใด ๆ อันเปนการรบกวนหรือกอใหเกิด

ความเสียหายแกเจาของท่ีดินขางเคียงหรือผูอ่ืนได หากการกระทําดังกลาวกอใหเกิดความ

เดือดรอนแกเจาของที่บานขางเคียงจนไมสามารถที่จะดําเนินกิจวัตรหรือใชที่ดินไดอยางปกติสุข 

การกระทําดังกลาวถือวาเปนการกระทําละเมิด และตองชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกผูเสียหาย

ตอไป 

  ค. การจะรื้อถอนหรือเคลื่อนยายศพที่ฝงไวในที่ที่ไมถูกตองตามกฎหมายหรือไม 

เปนตุลพินิจของเจาพนักงานทองถ่ิน ไมถือวาเปนการกระทําละเมิดตอโจทก 

  ๒. หากเปนการเก็บศพไวในบาน มิใชการฝงศพไวในที่ดิน จะเปนการละเมดิ
ตอเจาของที่ดินขางเคียงหรือไม 

  ในปญหาน้ี ผูวิจัยมีความเห็นวา การเก็บศพไวในบานนั้น โดยสวนใหญมักจะ

เปนการเก็บศพไวเพ่ือประกอบพิธีทางศาสนา แตเหตุที่ตองกระทําภายในบานไมไปประกอบพิธี

ที่วัดหรือศาสนสถาน ก็ดวยเหตุผลตาง ๆ กัน เชน ไมมีเงินเพียงพอในการเสียคาใชจายใหแกวัด

หรือยังไมสามารถละความเศราโศกเสียใจจากการสูญเสียได จึงตองการเก็บศพไวใหเหมือนกับที่เคย

เปนอยูเดิม หรือกรณีเปนศพของบุคคลที่มีช่ือเสียงหรือเปนบุคคลสําคํญ อาทิ นักการเมืองหรือ

พระเกจิอาจารย ก็มักจะประกอบพิธีกรรมที่บานของตนเอง เพ่ือความสะดวกในการจัดการและ

รองรับผูที่จะมาเคารพศพไดอยางทั่วถึง เปนตน  ซึ่งการกระทําดังกลาวนี้จะพบเห็นวามีการปฏิบัติ



 ๒๐๖

กันอยูบอยครั้ง จนเปนเร่ืองที่สังคมมีความคุนเคยและมองวาเปนเร่ืองของจารึตประเพณีที่

สามารถกระทําได เชนเดียวกับการประกอบพิธีในวันหรือศาสนสถาน ซึ่งตางกับการฝงศพไวใน

บาน เพราะการฝงศพโดยสวนใหญ มักจะกระทําที่สุสานหรือฌาปนสถานสาธารณะ หรือเปน

สุสานหรือฌาปนสถานสําหรับตระกูลหรือครอบครัวนั้น ๆ เอง อันเปนสถานที่ที่มีไวเพ่ือ

ประโยชนในการเก็บศพหรือฝงศพไวเปนการเฉพาะ จึงทําใหการฝงศพไวในบาน เปนเรื่องที่

สังคมมองวาเปนการกระทําที่ผิดปกติ 

  ดังนั้น หากการเก็บศพไวในบาน เปนการเก็บศพไวดวยเหตุผลในการประกอบ

พิธีกรรมทางศาสนาอันถือวาเปนการชั่วคราวนั้น จึงไมนาที่จะเปนการใชสิทธิเกิดสวนอันจะทําให

เจาของที่ดินขางเคียงไดรับความเสียหายและเดือดรอนเกินควรกวาที่คิดและคาดหมายไดวาจะ

เปนไปตามปกติ จึงไมเปนละเมิด 

  ๓. การเก็บศพไวในบาน จะตองไดรับอนุญาตจากเจาพนักงานทองถิ่นหรือไม 

  ในเรื่องนี้ ตองแยกการพิจารณาออกเปน ๒ กรณี คือ  

  ๓.๑  กรณีที่เปนการเก็บศพไวในบาน เพ่ือประกอบพิธีกรรมทางศาสนา อันเปน

การชั่วคราว จะเขาขอยกเวนของมาตรา ๑๐ ที่วา 

  “หามมิใหผูใดเก็บ ฝงหรือเผาศพในสถานที่อื่น นอกจาก....เคหสถานเปนการ
ชั่วคราว .....” 

  ดังนั้น การกระทําดังกลาวถือเปนการเก็บศพไวในเคหะสถานเปนการชั่วคราว 
จึงไมตองไดรับอนุญาตจากเจาพนักงานทองถ่ิน 

  ๓.๒  การเก็บศพไวในบานเปนการถาวร 

  กรณีนี้ หากญาติของผูตายตองการเก็บศพของผูตายไวในบานไวเปนการถาวร 

โดยไมตองการที่จะดําเนินการใด ๆ ตอไปอีก เชนนี้ จะตองขออนุญาตจากเจาพนักงานทองถิ่น 

ตามมาตรา ๑๐ เพราะมิใชเปนการเก็บศพในสถานที่ที่กฎหมายกําหนด และไมใชการเก็บศพใน

เคหะสถานอันเปนการชั่วคราว จึงตองขออนุญาต หากฝาฝนจะตองถูกลงโทษตามมาตรา ๒๕ 

และเจาพนักงานทองถ่ินอาจมีคําส่ังใหเคล่ือนยายศพไปฝงหรือเก็บยังสุสานหรือฌาปนสถานที่

ไดรับอนุญาตถูกตองตามกฎหมายได 



บทที่ ๔  
บทสรุปและขอเสนอแนะ 

  แมบุคคลจะถึงแกความตายกลายเปนศพแลว แตเนื่องจากศพยังคงสภาพอยูได

ชั่วขณะหนึ่งและดวยความเจริญกาวหนาทางการแพทยทําใหศพสามารถนําไปใชประโยชนได

หลาย ๆ ทาง ประกอบกับศพยังมีคุณคาทางจิตใจตอทายาทและญาติพ่ีนองอยู อันเห็นไดจาก

การนําศพไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนาเพื่ออุทิศใหแกผูตายเปนครั้งสุดทาย  ดังนั้น การ

กระทําตาง ๆ ที่เก่ียวกับศพไมวาจะเปนการจัดการศพ บุคคลหรือองคกรที่เก่ียวของ การ

ครอบครองศพหรือการกระทําความผิดเกี่ยวกับศพ ลวนแลวแตมีความสําคัญไมยิ่งหยอนไปกวา

การกระทําตอบุคคลธรรมดา  ดังนั้น หากมีขอพิพาทเกี่ยวกับการกระทําตาง ๆ ตอศพและ

ช้ินสวนของศพขึ้น ก็จําเปนที่จะตองเยียวยาปญหาที่เกิดขึ้น โดยนําตัวบทกฎหมายที่มีอยูมาใช

บังคับ แตการที่จะนําบทกฎหมายใดมาใชบังคับไดนั้น จําเปนตองทราบเสียกอนวา ศพและ

ชิ้นสวนของศพคืออะไร มีสถานะเชนไรในทางกฎหมาย เพ่ือที่จะชวยใหสามารถนําบทกฎหมาย

มาบังคับใชไดอยางถูกตอง ไมสับสนและเขาใจถูกตองตรงกัน แตเนื่องจากกฎหมายไทยใน

ปจจุบันไมไดกําหนดความหมายของศพและชิ้นสวนของศพไวอยางชัดเจน และไมมีกฎเกณฑที่

วินิจฉัยที่แนนอน เชนเดียวกับการกําหนดลักษณะทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ ที่ยังมี

ความเห็นในทางกฎหมายแตกตางกันและยังไมเปนที่ยุติ  

  ดังนั้น เพ่ือใหเกิดความชัดเจนหรือเปนมาตรฐานเดียวกันในการศึกษาวิจัย 

วิทยานิพนธฉบับนี้จึงไดจํากัดความหมายของศพและชิ้นสวนของศพ รวมถึงการวิเคราะหสถานะ

ทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพไว ดังตอไปนี้ 

  “ศพ” หมายถึง รางกายของบุคคลที่มีสภาพบุคคลในทางกฎหมายแลวและได
เสียชีวิตลง ทั้งในกรณีของตายอยางถาวรหรือส้ินเชิง และการตายในภาวะของสมองตาย โดยมี

อวัยวะหรือสวนตาง ๆ ของรางกายสวนใหญอยูครบถวน ชัดเจนเพียงพอที่จะทราบวาผูตายคือใคร 
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  “ชิ้นสวนของศพ” หมายความถึง อวัยวะและสิ่งประกอบรางกายตาง ๆ ของ

บุคคลที่ตายแลว และหลุดออกจากรางกายอยางสิ้นเชิง ทั้งในสวนที่ตายแลวไมสามารถนํามาใช

ไดอีก และในสวนที่ยังไมตายที่สามารถนําไปใชประโยชนในดานตาง ๆ ได 

  สําหรับสถานะทางกฎหมายของศพนั้น จากการศึกษาและวิเคราะหแลว เห็นควร

ใหแบงการพิจารณาออกเปน ๒ กรณี คือ หากศพนั้นไดบริจาคใหตกอยูในการดูแลหรือครอบครอง

ของโรงพยาบาล เพ่ือใชในการศึกษาทางการแพทยหรือจัดเก็บเพื่อแสดงในพิพิธภัณฑเชนนี้ ถือวา

ศพมีผูประสงคในการเขาถือเอา เพ่ือที่จะนําศพนั้นไปใชประโยชน ศพจึงมีสถานะในทางกฎหมาย

เปนทรัพย สวนกรณีของศพที่มิไดมีการบริจาคใหแกผูใด ทายาทนําไปประกอบพิธีกรรมทาง

ศาสนาตามประเพณีแตเพียงอยางเดียวนั้น แมศพจะมีรูปรางท่ีแนนอนและอาจมีราคาไดก็ตาม 

แตเนื่องจากศพมิใชทรัพยมรดกของผูตายอันจะตกทอดเปนกรรมสิทธิ์ของทายาท และการ

ครอบครองของทายาทหรือบุคคลอื่น ๆ ที่เก่ียวของก็เปนเพียงการครอบครองเพื่อดําเนินการให

เปนไปตามประเพณีหรือตามที่กฎหมายกําหนดเทานั้น มิใชการครอบครองในลักษณะของการ

เขาหวงกันเจตนายึดถือเพ่ือตนเหมือนวัตถุทั่วไป ดังนั้น ในความเห็นของผูวิจัยจึงเห็นวา ศพใน

กรณีนี้ไมใชทรัพยตามความหมายของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

  สวนสถานะทางกฎหมายของชิ้นสวนของศพนั้น ผูวิจัยเห็นวา หากพิจารณาตาม

คํานิยามของมาตรา ๑๓๗ และมาตรา ๑๓๘ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยแลว จะพบวา 

ชิ้นสวนของศพนั้นตรงตามคํานิยามของกฎหมายดังกลาว ไมวาจะเปนการมีรูปรางในตัวเอง 

สามารถเขายึดถือครอบครองได และมีคุณคาสามารถนําไปใชประโยชนตาง ๆ ได  ชิ้นสวนของศพ

จึงนาที่จะมีสถานะทางกฎหมายเปนทรัพย ยกเวนกรณีที่เปนชิ้นสวนของศพที่เกิดจากการ

ฆาตกรรม แลวมีการตัดสวนตาง ๆ ของรางกายออกไป เพ่ือปดบังความผิดหรือทําลาย

พยานหลักฐาน หรือเกิดจากอุบัติเหตุโดยไมตั้งใจ เชนนี้ชิ้นสวนของศพดังกลาว ไมมีผูใด

ประสงคจะเขาถือเอา จึงไมนาจะมีสถานะทางกฎหมายเปนทรัพย  สวนในปญหาที่วา หากเปน

ทรัพยแลวจะสามารถนําไปซ้ือขาย แลกเปลี่ยนโดยมีคาตอบแทนไดหรือไมนั้น เปนอีกประเด็นที่

จะตองพิจารณาตอไป 

  เม่ือไดกําหนดถึงความหมายและสถานะทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของ

ศพแลว ผูวิจัยไดศึกษาคนควาและวิเคราะหถึงกรณีตาง ๆ ที่เกิดขึ้นกับศพและชิ้นสวนของศพ 
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และพบวา ยังมีปญหาตาง ๆ เกิดขึ้นมากมาย ทั้งในเร่ืองของกฎหมายที่มีอยูขาดความสมบูรณ 

ไมมีความชัดเจน ทําใหเกิดการตีความที่แตกตาง สงผลตอการนําไปใชปฏิบัติ รวมถึงไมสามารถ

หากฎหมายมารองรับการกระทําตอศพและชิ้นสวนของศพในบางกรณีได และยังไมมีแนว

ทางการแกไขที่ชัดเจน  ดังนั้น ผูวิจัยจึงขอสรุปปญหาตาง ๆ พรอมทั้งเสนอแนะแนวทางแกไข

ควบคูกันไปดังตอไปนี้ 

  ๑) ปญหาในดานของการกระทําความผิดเกี่ยวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  มีหลายครั้งที่เมื่อมีเหตุการตายเกิดข้ึน สภาพศพของผูตายไมไดอยูในสภาพ

ปกติ แตมีการกระทําบางอยางอันเขาลักษณะของการกระทําความผิดเกี่ยวศพ ทําใหศพไดรับ

ความเสียหายหรือเปล่ียนแปลงสภาพไปจากเดิม เชน การตัดชิ้นสวนของศพ การเผาศพ การ

ขมขืนหรือการทําอนาจารศพ การลักศพหรือช้ินสวนของศพ เปนตน  ซึ่งถึงแมการกระทํา

ดังกลาวจะเปนการกระทําตอส่ิงที่ไมมีชีวิตแลวก็ตาม แตศพก็คือรางกายของบุคคล ที่ญาติพ่ีนอง

ของผูตายยังคงใหความเคารพและถือวาเปนสิ่งที่มีคาทางจิตใจ ตองการที่จะใหศพนั้นได

ประกอบพิธีกรรมทางศาสนาอยางครบถวนสมบูรณเปนครั้งสุดทาย  ดังนั้น ในดานของจิตใจและ

ความรูสึก การกระทําใด ๆ ก็ตามที่ทําใหศพเสียหาย สูญหายหรือเปล่ียนแปลงสภาพไป ยอม

กระทําตอความรูสึกของคนทั่วไป ไมตางจากการกระทําตอบุคคลที่ยังมีชีวิตอยูและตองการใหผูที่

กระทําความผิดดังกลาวถูกลงโทษเพิ่มเติมจากความผิดที่มีอยูเดิม แตเนื่องจากความไมชัดเจน

และไมสามารถหาขอยุติของสถานะทางกฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพ ทําใหเกิดปญหาใน

การบังคับใชกฎหมาย กับขอพิพาทที่เกิดขึ้นเปนอยางมาก กลาวคือ แมจะมีกฎหมายที่บัญญัติ

โทษทางอาญาที่ลงโทษบุคคลที่กระทําอันตรายตอศพและชิ้นสวนของศพไวบางแลวก็ตาม เชน 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๙๙  หรือประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๑๕๑  

บางแลวก็ตาม แตบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาว บัญญัติข้ึนโดยมีเจตนารมณที่ตองการจะ

คุมครองพยานหลักฐานในกรณีที่เกิดการตายที่ผิดธรรมชาติเทานั้น ไมไดประสงคจะคุมครองศพ

หรือช้ินสวนของศพจากความเสียหายโดยตรง ทําใหบทบัญญัติของกฎหมายเหลานี้ครอบคลุมไปไม

ถึงการกระทําอันตรายตอศพและชิ้นสวนของศพอื่น ๆ เชน การลักศพและชิ้นสวนของศพ  การ

ทําลายศพหรือช้ินสวนของศพ หรือการขมขืนศพ เปนตน  ซึ่งถึงแมการกระทําดังกลาวจะมี

ลักษณะของความผิดที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาก็ตาม แตจากการที่ผูวิจัยไดศึกษา
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และวิเคราะหแลว เห็นวา การจะนําประมวลกฎหมายอาญามาบังคับใชกับความผิดดังกลาว  

ยังจะตองมีการตีความในองคประกอบของความผิดของแตละมาตราอยู  เนื่องจากสิ่งที่ถูกกระทํา

ตอนั้น มิใชทรัพยสินหรือชีวิตและรางกายของบุคคลที่ยังมีชีวิตอยู จึงอาจจะไมตองตรงตาม

เจตนารมณของกฎหมายที่ตองการจะคุมครอง 

  ขอเสนอแนะ 

  เพ่ือความชัดเจนและมีประสิทธิภาพที่ดีในการบังคับใชกฎหมาย ผูวิจัยจึง

เสนอแนะใหมีการบัญญัติกฎหมายที่เก่ียวกับการทําอันตรายตอศพและชิ้นสวนของศพโดย

ปราศจากอํานาจไวในประมวลกฎหมายอาญาเพิ่มเติมจากบทบัญญัติเดิมที่มีอยู โดยบทบัญญัติ

ของกฎหมายใหมนี้ จะตองมีเจตนารมณเพ่ือคุมครองศพและชิ้นสวนของศพไมใหถูกทําลาย  

ทําใหเสียหายหรือกระทําการใด ๆ อันมีลักษณะทําใหเส่ือมเสียและรบกวนตอการจัดการ 

ใชประโยชนจากศพอันเนื่องมาจากการกระทําที่ปราศจากอํานาจ โดยอาจมีเนื้อหา เปนตนวา 

   - กําหนดถึงการกระทําที่เปนองคประกอบความผิด เชน การเคลื่อนยาย

เอาไป ทําใหเสียหาย ทําลาย ทําใหเส่ือมประโยชนหรือทําการรบกวนศพและชิ้นสวนของศพ เปนตน 

   - กําหนดวัตถุที่ถูกกระทําไว คือ ศพ ชิ้นสวนของศพ รวมไปถึงสถานที่

ที่ตั้งของศพ 

   - กําหนดบุคคลที่เปนผูกระทําความผิด คือผูใดก็ตามที่มิไดมีอํานาจใน

การกระทําการดังกลาวตามที่กฎหมายกําหนดใหอํานาจไว 

   - กําหนดบทลงโทษทางอาญาแกผูที่กระทําความผิด 

  ซ่ึงหากไดมีการบัญญัติกฎหมายในเรื่องดังกลาว จะทําใหผูที่ตองการกระทํา

ความผิดดังกลาวโดยอาศัยชองวางของกฎหมาย เกิดความเกรงกลัวตอโทษที่จะไดรับ และจะชวย

ใหการบังคับใชกฎหมายเปนไปอยางชัดเจนและมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน  ซึ่งในบางประเทศก็ได

กระทําเชนนี้แลว อาทิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๖๘ ของประเทศเยอรมัน เปนตน 
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 กลาวโดยสรุป จากการไดศึกษาและวิเคราะหแลว พบวาปญหาตางๆท่ีเกิดขึ้น

เก่ียวกับศพและชิ้นสวนของศพนั้น สวนใหญมีสาเหตุมาจากความไมชัดเจนเกี่ยวกับสถานะทาง

กฎหมายของศพและชิ้นสวนของศพที่ยังคงไมเปนที่ยุติ ทําใหเมื่อเกิดขอพิพาทไมสามารถนํา

บทบญัญัติของกฎหมายที่มีอยูมาบังคับใชไดอยางสมบูรณและถูกตองประกอบกับบทบัญญัติของ

กฎหมายไทยที่มีอยูในปจจุบันยังไมชัดเจนและไมคลอบคลุมถึงการกระทําตางๆที่เกิดข้ึนกับศพ

และช้ินสวนของศพ เกิดเปนชองวางของกฎหมายที่ไมสามารถระงับขอพิพาทที่เกิดขึ้น และไม

สามารถ เอาผิดกับผูที่กระทําความผิดได  ดังนั้น จึงควรมีบทบัญญัติที่เก่ียวกับเรื่องนี้เปนการ

เฉพาะข้ึนเพื่อความชัดเจนและเพื่อประโยชนในการบังคับใชกฎหมายตอไป 

  ๒) ปญหาในดานสุขภาพอนามัย การแพทยและการสาธารณสุข 

  ๒.๑ การทําพันธุวิศวกรรม (โคลนนิ่ง)   

  การโคลนนิ่ง เปนแนวความคิดใหมอันเกิดจากวิวัฒนาการอันกาวหนาในทาง

วิทยาศาสตร ในการสามารถทําสําเนาชีวิตหรือลอกเลียนแบบทางพันธุกรรมเพื่อสรางส่ิงมีชีวิตที่มี

คุณภาพที่เหมือนกับสิ่งมีชีวิตตนแบบ โดยมิไดอาศัยกระบวนการสืบพันธุอยางปกติ โดยเริ่มแรก

นักวิทยาศาสตรไดทดลองกับสัตวจนประสบความสําเร็จ ทําใหมีผูเสนอแนะความเห็นใหนําการ

โคลนนิ่งดังกลาวมาใชกับมนุษยที่ยังมีชีวิตอยู ทั้งในสวนของการโคลนนิ่งมนุษยข้ึนมาเพื่อ

ทดแทนคนที่ตายไปหรือโคลนนิ่งมนุษยข้ึนมาเพื่อแกไขปญหาของการขาดแคลนอวัยวะ ซึ่งการ

โคลนนิ่งมนุษยนี้ไดมีทั้งผูที่เห็นดวยและผูที่คัดคาน ในสวนของผูวิจัยนั้นเห็นวา การโคลนนิ่ง

มนุษยข้ึนมาไมวาจะเพื่อประโยชนในทางใดก็ตาม เปนเร่ืองท่ีไมสมควรกระทําเนื่องจากเปนการ

ทําลายการสืบเผาพันธุของมนุษย ไมสามารถแยกไดวาใครเปนตัวจริงและทําลายลักษณะแหง

ปจเจกภาพอันเปนลักษณะเฉพาะตนของมนุษย รวมถึงจะนํามาซึ่งปญหาในทางกฎหมายหลาย

ประการ เชน เร่ืองของสภาพบุคคล สิทธิเสรีภาพในการดํารงชีวิตหรือความเปนบิดามารดา เปนตน  

สวนแนวความคิดที่วา จะทําการโคลนนิ่งเฉพาะสวนของอวัยวะที่ตองการเพ่ือแกไขปญหาของการ

ขาดแคลนอวัยวะนั้น ผูวิจัยเห็นวา มีขอดีที่ไมตองทําลายชีวิตของมนุษยที่ถูกโคลนขึ้นมาเพื่อการนี้

โดยเฉพาะ แตจะมีปญหาวา หากการโคลนนิ่งเฉพาะสวนอวัยวะทําไดจริง จะทําใหอวัยวะกลายเปน

สินคาที่สามารถขายไดตามทองตลาดทั่วไปซึ่งถือเปนการลดคุณคาของความเปนมนุษยลง 



 ๒๑๒

  สวนการโคลนนิ่งศพนั้น เพ่ือใชในการทดลองวิจัยทางการแพทยหรือการใชเปน

แหลงของอวัยวะที่ใชในการปลูกถายนั้น เนื่องจากในปจจุบันเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตรในเรื่องนี้

ยังไปไมถึง ทําใหยังไมมีการโคลนนิ่งศพกันอยางจริงจัง มีเพียงแตความคิดเห็นที่หลากหลายเทานั้น 

แตในอนาคต หากมีการพัฒนากระบวนการและสามารถทําการโคลนนิ่งศพได ก็อาจจะเกิด

ปญหาตามมา เนื่องจากผลของการโคลนนิ่งศพเพ่ือประโยชนดังกลาวนัน้ กค็อืไดมนษุยทีม่ชีวีติใหม

ข้ึนมาอีกคนหนึ่งไมใชในลักษณะของศพที่ไรชีวิต โดยรอเวลาใหเจริญเติบโตเพื่อนํามาใช

ประโยชนเชนเดียวกับการโคลนนิ่งมนุษยที่ยังมีชีวิตอยู ซึ่งผูวิจัยเห็นวาไมสมควรกระทําอยางย่ิง  

  สําหรับประเทศไทยนั้น ยังไมปรากฏวาจะมีแนวความคิดในการทําโคลนนิ่ง

มนุษย แมในเรื่องของเทคโนโลยีประเทศไทยจะทัดเทียมกันตางประเทศก็ตามและเนื่องจากเปน

เร่ืองละเอียดออนกระทบตอจิตใจของคนไทยและเปนเร่ืองท่ีผิดศีลธรรมเปนอยางมาก ทําใหใน

ปจจุบันยังไมมีการบัญญัติกฎหมายที่เก่ียวของหรือครอบคลุมถึงเร่ืองของการโคลนนิ่งเอาไวแต

อยางใด 

  ขอเสนอแนะ 

  หากในอนาคตประเทศไทยเริ่มมีความคิดที่จะทําการโคลนนิ่ง ควรจะตองมีการ

ออกกฎหมายเฉพาะ รวมถึงกฎระเบียบตาง ๆ ข้ึนมาควบคุม โดยอาจมีเนื้อหา ดังนี้ 

  - ใหการโคลนนิ่งนั้น จํากัดอยูเฉพาะในสวนที่เก่ียวกับสัตวและการโคลนนิ่ง

เนื้อเยื่อหรืออวัยวะเฉพาะสวนเทานั้น สวนการโคลนนิ่งมนุษยนั้น แมจะกอใหเกิดความกาวหนา

ทางวิทยาการก็ตาม แตผลเสียที่จะตามมามีมากมาย จึงควรกําหนดเปนขอหามไวอยางเด็ดขาด   

  - ควรจะอนุญาตเฉพาะในเรื่องของการวิจัยทางการแพทยหรือทางวิทยาศาสตร

และการรักษาพยาบาลเทานั้น เพ่ือใหเปนไปตามวัตถุประสงคคือ เพ่ือเพ่ิมผลผลิตทางการเกษตร

และชวยแกไขปญหาของการขาดแคลนอวัยวะ 

  - กําหนดใหมีหนวยงานหรือสถาบันที่ทําหนาที่เก่ียวกับการโคลนนิ่งเปนการ

เฉพาะ เพ่ือดําเนินการและควบคุมใหการโคลนนิ่งอยูในกรอบที่ตั้งไว 

  - กําหนดระเบียบและวิธีการปฏิบัติใหชัดเจน เพ่ือความถูกตองในการปฏิบัติ 



 ๒๑๓

  - กําหนดบทลงโทษผูที่กระทําการฝาฝนบทบัญญัติดังกลาว เพ่ือปองกันการ

ลักลอบโคลนนิ่งมนุษยและปองกันการโคลนนิ่งอวัยวะเพื่อการซื้อขายที่จะเกิดขึ้น 

  โดยการออกกฎหมายเฉพาะนี้ จะตองกระทําควบค ู ไปกับการประชาสัมพันธให
ประชาชนทราบถึงวัตถุประสงค วิธีการดําเนินการ ขอดี-ขอเสีย และประโยชนท่ีจะไดรับจากการ

ทําโคลนนิ่ง เพ่ือใหประชาชนไดมีความรู ความเขาใจที่ถูกตอง ไมฝาฝนบทบัญญัติดังกลาวซึ่งจะ
เปนผลดีตอการพัฒนาทางวิทยาศาสตรและความกาวหนาของประเทศตอไป 

  ๒.๒ การปลูกถายอวัยวะ 

  การปลูกถายอวัยวะ คือ หนึ่งในความกาวหนาทางการแพทยที่ชวยรักษาชีวิต

มนุษยใหยืนยาวตอไป โดยการผาตัดนําอวัยวะจากบุคคลอื่น มาเปลี่ยนใหกับผูปวยที่อวัยวะใน

รางกายบางสวนเสื่อมสภาพจากภายในเซลลหรือจากโรครายที่เปนอยู โดยแหลงที่จะนําอวัยวะมา

ใชในการปลูกถายนั้นมีหลายแหลง เชน จากผูบริจาคที่ยังมีชีวิตอยู จากอวัยวะของสัตวท่ีนํามาใช

กับมนุษยได หรือจากผูบริจาคที่เสียชีวิตแลว ซึ่งวิทยานิพนธฉบับนี้ จะเนนศึกษาวิจัยเฉพาะใน

สวนที่เก่ียวกับอวัยวะของบุคคลที่ตายแลวเทานั้น 

  กรณีของการปลูกถายอวัยวะจากผูบริจาคที่เสียชีวิตนั้น จะตองเปนเฉพาะอวัยวะ

ของผูปวยที่แพทยลงความเห็นวาอยูในภาวะสมองตายตามเกณฑการวินิจฉัยของแพทยสภาแลว

เทานั้น จึงจะสามารถนําไปใชปลูกถายใหแกบุคคลอื่น โดยแพทยจะนําอวัยวะดังกลาวออกจาก

ผูปวยที่สมองตายไดนั้นจะตองไดรับความยินยอมจากบุคคลที่มีอํานาจเสียกอน จึงจะสามารถทําได 

  และดวยความสําเร็จของวงการแพทยไทยในการปลูกถายอวัยวะ รวมถึงการเปน

ที่ยอมรับและเปนที่ตองการของผูปวยที่หมดหวังจากการรักษาโดยวิธีอื่น สงผลใหเกิดปญหาใน

การปฏิบัติหลายประการ คือ 

  ๑) ปญหาเกี่ยวกับการขาดแคลนอวัยวะ เกิดขึ้นจากหลาย ๆ สาเหตุไมวาจะเปน 

ความตองการที่มีมากเกินไปเมื่อเทียบกับจํานวนของอวัยวะที่มีนอย เนื่องจากการไมมีความรู

เก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะ  ความกังวลวาแพทยจะนําอวัยวะของตนไปแสวงหาประโยชนหรือ

ความเชื่อทางศาสนาเกี่ยวกับภพหนา เปนตน 



 ๒๑๔

  ๒) ปญหาเกี่ยวกับการใหความยินยอมหรือปฏิเสธในการบริจาคอวัยวะ การที่

แพทยจะนําอวัยวะจากผูปวยที่สมองตายแลวไปปลูกถายไดนั้น แพทยจําตองไดรับความยินยอม

จากบุคคลที่เก่ียวของเสียกอน แตเนื่องจากไมมีบทบัญญัติของกฎหมายฉบับใดที่กําหนดเกี่ยวกับ

เร่ืองนี้ไว จึงทําใหเกิดปญหาวา แพทยจะตองไดรับความยินยอมจากใครจึงจะเปนการชอบดวย

กฎหมาย ไมเส่ียงตอความรับผิดและตองถูกลงโทษ 

  ๓) ปญหาในเรื่องความรับผิดของแพทย หากแพทยไดวินิจฉัยวาผูปวยสมองตาย

ถูกตองตามหลักเกณฑและขอบังคับแลว การที่แพทยนําอวัยวะของผูปวยไปปลูกถายโดยไมไดรับ

ความยินยอม จะมีความผิดก็แตเพียงในสวนของความรับผิดทางแพงวาดวยการกระทําอันเปน

ละเมิดเทานั้น  สวนความผิดในทางอาญา แพทยจะไมมีความผิดใด ๆ เลย เนื่องจาก ยังไมมี

บทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องของการทําอันตรายตอศพ ทําใหความเกรงกลัวที่จะกระทํา

ความผิดมีลดนอยลง 

  ๔) ปญหาในสวนของกฎหมายที่เก่ียวของ ในเรื่องของการปลูกถายอวัยวะนั้น 

เปนเรื่องที่เก่ียวกับการรักษาชีวิตมนุษย จึงนับวาเปนเรื่องที่มีความสําคัญมากตอบุคคลหลาย ๆ ฝาย 

จึงจําเปนที่จะตองมีกฎระเบียบ ขอบังคับหรือกฎหมายออกมารองรับ เพ่ือใหการปลูกถายอวัยวะ

เปนไปอยางถูกตองตามกฎเกณฑและแกไขเยี่ยวยากรณีที่เกิดขอพิพาทขึ้น เนื่องจากในปจจุบัน

ยังไมมีกฎหมายของไทยฉบับใดออกมารองรับเกี่ยวกับเร่ืองดังกลาว ทําใหการปลูกถายอวัยวะยัง

ไมมีแนวทางของการปฏิบัติที่ถูกตองชัดเจน 

  ขอเสนอแนะ 

  ๑. การใชกฎหมายเขามาชวยในการแกไขปญหาของการขาดแคลนอวัยวะ 

  สําหรับระบบกฎหมายที่จะนํามาใชในการควบคุมและแกไขปญหาการขาดแคลน

อวัยวะในประเทศไทยนั้น ผูวิจัยมีความเห็นวา ไมควรจะใชระบบ Contracting Out เพราะถึงแม
ระบบนี้จะสามารถเพิ่มจํานวนอวัยวะที่จะนํามาใชในการปลูกถายไดอยางรวดเร็ว แตขอ

สันนิษฐานที่วา ในกรณีที่ไมมีการแสดงเจตนาไวอยางชัดแจง ใหถือวาผูนั้นยินยอม ไมเหมาะสม

กับสภาพสังคม ศาสนาและวัฒนธรรมของประเทศไทย  เนื่องจากศาสนาพุทธถือวาอวัยวะคือ

สวนตาง ๆ ของรางกายมนุษยที่แตละคนมีสิทธิอันชอบธรรมที่จะบริจาคเพื่อชวยเหลือผูอ่ืน



 ๒๑๕

อยางไรก็ได๑  ระบบนี้จึงขัดกับหลักการทางศาสนา และถือเปนการบังคับจิตใจของญาติผูตาย

อยางรายแรง ประกอบกับระบบนี้ยังจะทําบุคคลที่ยังลังเลกับการบริจาคอวัยวะตัดสินใจที่จะ

ปฏิเสธการบริจาคมากขึ้น ดวยเหตุผลที่วาปองกันตนเองจากการถูกลิดรอนเสรีภาพ และเปน

หลักประกันวาแพทยจะไมอาศัยชองทางแสวงหาประโยชนจากขอสันนิษฐานโดยลงความเห็นวา 

ตนอยูในภาวะสมองตายแลว เพ่ือที่จะไดนําอวัยวะไปปลูกถายใหแกผูอื่น ทั้งที่ในความเปนจรงิยัง

ไมเปนเชนนั้น 

  สวนระบบที่เหมาะสมกับประเทศไทยนั้น ผูวิจัยเห็นวา แนวทางการปฏิบัติที่ใช

อยูในปจจุบันคือ แพทยจะนําอวัยวะของผูตายไปปลูกถายไดก็ตอเมื่อผูตายไดแสดงความจํานง

บริจาคอวัยวะไวกอนตายหรือไดรับความยินยอมจากทายาทของผูตายนั้น มีความเหมาะสมกับ

ประเทศไทยอยูแลว แตเนื่องจากปจจุบัน แนวทางการปฏิบัติเก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะดังกลาว

นั้น เปนเพียงขอบังคับของแพทยสภาซึ่งเกี่ยวของเฉพาะกับแพทยเทานั้น ไมครอบคลุมถึงบุคคล

อ่ืน ๆ ที่เก่ียวของ  ดังนั้น จึงนาจะมีการออกกฎหมายพิเศษออกมาบังคับใชเปนการเฉพาะเพ่ือ

เปนหลักหรือแนวทางในการปฏิบัติที่ชัดเจนแนนอนยิ่งข้ึน โดยอาจจะกําหนดเนื้อหา เปนตนวา 

  - กําหนดคุณสมบัติของบุคคลที่สามารถตัดสินใจในการบริจาคอวัยวะดวย

ตนเอง 

  - กําหนดวิธีการในการบริจาคอวัยวะ เชน ระบุในพินัยกรรม ระบุในเอกสารการ

บริจาคอวัยวะขององคกรที่เก่ียวของหรือกระทําดวยวาจาตอหนาพยาน เปนตน 

  - กําหนดแนวทางใหสามารถขอแกไขหรือเพิกถอนการบริจาคอวัยวะที่ไดกระทํา
ไปหรือปฏิเสธการบริจาคอวัยวะไดตลอดเวลา 

  - กําหนดบุคคลที่มีอํานาจใหความยินยอมในการบริจาคอวัยวะ กรณทีีผู่ตายมไิด
แสดงความจํานงในการบริจาคอวัยวะไวกอนตาย พรอมทั้งกําหนดวิธีการในการใหความยินยอม

ที่ถูกตอง 

                                                        
๑ บรรณจบ  บรรณรุจิ, ร.ท., “รายงานการประชุมโตะกลม แพทยศาสตร-นิติศาสตร เรื่องกฎหมายกับการ
ปองกันการซื้อขายอวัยวะเพื่อปลูกถาย,” พฤศจิกายน ๒๕๓๔, หนา ๓๒. 



 ๒๑๖

  - กําหนดตัวบุคคลที่มีสิทธิในการขอความยินยอม และกําหนดวิธีการในการขอ

ความยินยอมที่ถูกตอง 

  - กําหนดขั้นตอนและวิธีปฏิบัติในการปลูกถายอวัยวะใหชัดเจนเพื่อความ

โปรงใสในการตรวจสอบ นับตั้งแต การจัดสรรอวัยวะไปจนถึงข้ันตอนการผาตัด โดยเฉพาะอยาง

ยิ่งในสวนของการจัดสรรอวัยวะที่ตองมุงเนนในดานของการอํานวยความยุติธรรม และเทาเทียม

กันแกผูปวยใหมากที่สุด นอกจากนี้ในสวนของขั้นตอนและกระบวนการในการดําเนินการก็ควรที่

จะมีการแบงแยกบุคลากรทางการแพทยอยางชัดเจน เพ่ือไมกอใหเกิดขอพิพาทหรือขอสงสัยขึ้น 

ตัวอยางเชน แพทยสวนที่วิเคราะหสมองตาย ก็ไมควรเปนแพทยที่เก่ียวของโดยตรงกับการปลูก

ถายอวัยวะหรือแพทยที่ทําการปลูกถายอวัยวะไมควรจะมีความสัมพันธหรือเก่ียวของทั้งทางตรง

และทางออมกับผูบริจาคอวัยวะหรือผูที่รับบริจาคอวัยวะ  ทั้งนี้อาจจะกําหนดใหแบงแยกทีมงาน

ตาง ๆ เปนการเฉพาะ เพราะนอกจากจะปองกันมิใหปญหาเกดิขึ้นแลว ยังสามารถตรวจสอบการ

ดําเนินงานไดอีกทางหนึ่งดวย 

  - กําหนดความรับผิดของแพทยและบุคคลที่ฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมายนี้ 

  ทั้งนี้ กฎหมายฉบับนี้จะตองนํามาใชบังคับควบคูไปกับการประชาสัมพันธ

เผยแพรความรูเก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะใหประชาชนทั่วไปไดรับทราบดวย เพ่ือใหเกิดความ

เขาใจที่ถูกตองชัดเจนและสามารถชวยแกไขปญหาของการขาดแคลนอวัยวะใหลดลงไดนั่นเอง 

  ๒. ใชการประชาสัมพันธในการเพิ่มจํานวนของผูบริจาคอวัยวะและจัดตั้ง

ศูนยกลางในการรับบริจาคอวัยวะเปนการเฉพาะ 

  สาเหตุของการขาดแคลนอวัยวะที่นํามาใชในการปลูกถายอวัยวะนั้น ประเด็น

หลักก็คือ เกิดจากความไมรูไมเขาใจและความเชื่อที่ผิด ๆ เก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะ ฉะนั้น 

หากตองการที่จะเพิ่มจํานวนผูบริจาคอวัยวะ จึงจําเปนตองมีการประชาสัมพันธเก่ียวกับเร่ืองนี้ให

มากขึ้น โดยตองทําการลบความเชื่อเดิมที่ผิด ๆ ทิ้งไป  ในขณะเดียวกันก็ตองสงเสริมใหความรู

ความเขาใจที่ถูกตองเพ่ือใหบุคคลทั่วไปหันมาใหความสนใจในเรื่องดังกลาว โดยอาจจะทําการ

ประชาสัมพันธเผยแพรตอสาธารณะชนโดยผานส่ือมวลชน องคกรทางการแพทย กลุมบุคคล 

กลุมวิชาชีพตาง ๆ โดยเฉพาะอยางย่ิง องคกรทางศาสนา เนื่องจากประเทศไทยมีศาสนาพุทธ



 ๒๑๗

เปนศาสนาประจําชาติ จึงควรเนนที่ในสวนของคําสอนของพระพุทธเจาที่เก่ียวของ เชน การให

ทานดวยชีวิตเปนปรมัตถาทาน การบริจาคอวัยวะถือไดวาเปนสวนหนึ่งของการใหทาน ผูที่ให

ทานยอมไดรับบุญกุศล หรือความเชื่อที่วาหากบริจาคอวัยวะแลว ชาติหนาจะเกิดมาพิการนั้น ถือ

วาเปนความเชื่อท่ีผิด ๆ เพราะคําสอนในพุทธศาสนา มิไดมีคําสอนที่เกี่ยวกับการเกิดใหมในภพ

หนาดวย รางหรืออวัยวะเดิมแมแตนอย เปนตน  โดยการประชาสัมพันธดังกลาว ควรกําหนด

เนื้อหาในสวนที่ประชาชนยังขาดความรูความเขาใจและมีความจําเปนในการตัดสินใจบริจาค

อวัยวะ เชน เร่ืองความสําเร็จของการปลูกถายอวัยวะของวงการแพทยไทย  ขอดี-ขอเสียของการ
ปลูกถายอวัยวะ ข้ันตอนและการดําเนินการในการปลูกถายอวัยวะ ภาวะการขาดแคลนอวัยวะ 

รวมทั้งผลเสียของการขาดแคลนอวัยวะ ภาวะสมองตาย คุณสมบัติของผูบริจาค สถานที่รับ

บริจาค เปนตน  ทั้งนี้ จะตองกระทําอยางจริงจังและตอเนื่องและเพ่ือใหเปนไปตามวัตถุประสงค

ที่ตั้งใจไวและเพ่ือใหเกิดประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน จึงเห็นควรใหจัดตั้งหนวยงานที่เปนศูนยกลาง

ในเรื่องท่ีเก่ียวกับการบริจาคอวัยวะข้ึน โดยมีหนาที่หลัก ๆ เชน เปนผูเผยแพรประชาสัมพันธ

ขอมูลตาง ๆ เก่ียวกับการบริจาคอวัยวะ ชักจูงใหบุคคลตาง ๆ แสดงความจํานงในการบริจาค

อวัยวะ รับบริจาคอวัยวะจากผูที่มีจิตศรัทธา รวบรวมรายชื่อผูปวยที่แสดงความจํานงขอรับ

บริจาคอวัยวะของทุกโรงพยาบาล จัดเรียงตามลําดับและจัดสรรใหแกผูที่รอรับบริจาคอยางเปน

ธรรมและโปรงใส ประสานงานกับทุกโรงพยาบาลเกี่ยวกับขอมูลของอวัยวะที่ไดรับการบริจาค

และผูปวยที่จะไดรับบริจาค ทําหนาที่เปนศูนยกลางในการแลกเปลี่ยนความรูและวิทยาการ

ทางการแพทยที่เก่ียวกับการปลูกถายอวัยวะ รวมถึงรับแกไขหรือปรึกษาปญหาเกี่ยวกับการ 

ปลูกถายอวัยวะ โดยเฉพาะในเรื่องของการดําเนินคดีทั้งทางแพงและทางอาญาแกประชาชนทั่วไป 

เปนตน   เพ่ือที่การบริจาคอวัยวะเพื่อการปลูกถายในประเทศไทยจะไดเปนไปอยางมีระเบียบ

ข้ันตอนที่ถูกตองและลดปญหาที่เกิดขึ้นนั่นเอง 

  ๓) ปญหาในดานของบุคคลหรือองคกรที่เกี่ยวของ 

  ๓.๑ ระบบงานนิติเวชของประเทศไทย 

  งานบริการทางนิติเวช เปนงานที่นําเอาหลักทางการแพทยหรือกระบวนการทาง

วิทยาศาสตรเขามาชวยในกระบวนการยุติธรรม โดยในสวนที่เก่ียวกับการเสียชีวิต ศพหรือ



 ๒๑๘

ชิ้นสวนของศพ จะเรียกวา “นิติพยาธิวิทยา” ซึ่งจะทําหนาที่เก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ การ

ตรวจหาหลักฐานและขอเท็จจริงจากการตรวจศพและผาศพ เพ่ือหาสาเหตุและพฤติการณของ

การตาย รวมทั้งปองกันคนบริสุทธิ์ใหพนจากขอหาวาเปนผูกระทําความผิด โดยรูปแบบของ

องคกรที่เก่ียวกับนิติพยาธิในประเทศนั้น ไมไดสังกัดในสวนราชการหรือหนวยงานใดเปนหนาท่ี

หลักท่ีแนนอน ซึ่งแตกตางจากในประเทศอื่น ๆ  แตจะกระจายสังกัดอยูในหนวยงานตาง ๆ คือ 

สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจแหงชาติ   โรงพยาบาลตาง ๆ ที่มี

แพทยผูเชี่ยวชาญทางดานนิติเวชศาสตร   ภาควิชานิติเวชศาสตรหรือภาควิชาพยาธิวิทยา  

คณะแพทยศาสตรของมหาวิทยาลัย และหนวยงานสาธารณสุขประจําตางจังหวัด เปนตน และ

จากการที่ไดศึกษาวิจัยแลวพบวาระบบงานนิติเวชของประเทศยังมีปญหาอีกหลายประการ คือ 

  ๑) การขาดแคลนบุคลากรทางดานนิติเวชศาสตร เนื่องจากนักศึกษาแพทยสวนใหญ

ไมสมัครใจที่จะเลือกศึกษาตอในสาขานี้ ดวยเหตุผลอันเกี่ยวกับลักษณะหรือสภาพของงานที่ตอง

ทําเก่ียวกับคนตาย รายไดคอนขางนอยเมื่อเทียบกับแพทยสาขาอื่น มีความกาวหนาในสายงาน

หรืออาชีพคอนขางนอยและมีความเสี่ยงภัยคอนขางสูง 

  ๒) การขาดแคลนดานอุปกรณและสถานที่ เนื่องจากไมมีหนวยงานที่สังกัดเปน

หลักท่ีแนนอน ทําใหงบประมาณที่ไดรับการจัดสรรจึงคอนขางนอย ทําใหไมสามารถจะนํามา

พัฒนาอุปกรณเครื่องมือเคร่ืองใชและปรับปรุงสถานที่ที่ใชใหทันสมัยและครบถวนถูกตองได 

  ๓) การขาดมาตรฐานในการทํางานที่เปนระเบียบขั้นตอนชัดเจน วาจะตองตรวจ

พิสูจนอยางไร ที่ใด  เมื่อมีกรณีเกิดข้ึน ทําใหสงผลกระทบตอประสิทธิภาพของกระบวนการ

ยุติธรรมและการหาตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ 

  ๔) ปญหาเกี่ยวกับหนวยงานที่สังกัด การที่สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานแพทยใหญ 

สํานักงานตํารวจแหงชาติ สังกัดอยูกับสํานักงานตํารวจแหงชาตินั้น ทําใหเกิดความเกรงใจ การมี

อคติในการทํางาน และเกิดความไมโปรงใสในสวนที่เก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพและการพิสูจน

หลักฐานโดยเฉพาะอยางยิ่งกรณีที่การตายเกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ตามหนาที่หรือตายในระหวางการควบคุมของเจาพนักงาน ซึ่งจะสงผลทําใหการทํางานไมเปนไป

อยางอิสระ และอาจเกิดความไมชอบธรรมใหแกผูตายและญาติของผูตายได 



 ๒๑๙

  ๓.๒ มูลนิธิหรือหนวยงานบรรเทาสาธารณภัยกับการเก็บศพ 

  กรณีที่มีการตายเกิดขึ้นไมวาจะมีสาเหตุมาจากการฆาตกรรม ฆาตัวตาย 

อุบัติเหตุหรือวินาศภัยใด ๆ ก็ตาม เจาหนาที่ตํารวจเปนบุคคลที่กฎหมายกําหนดใหมีหนาที่ไปยัง

สถานที่เกิดเหตุเพ่ือจัดการทุกอยางใหอยูในสภาพที่พรอมจะทําการชันสูตรพลิกศพ และหามมิ

ใหบุคคลที่ไมเก่ียวของรบกวนหรือทําลายพยานหลักฐานที่อยูในที่เกิดเหตุ แตเนื่องจากการที่

ตํารวจมีไมเพียงพอ ไมสามารถจะจัดการทุกอยางตามที่ตองการได จึงไดมีองคกรการกุศลเขามา

มีบทบาทในการใหความชวยเหลือการทํางานของเจาหนาที่ตํารวจ กรณีที่เกิดการตายหรือมีวินาศ

ภัยรายแรง หรือที่เรียกกันวา มูลนิธิบรรเทาสาธารณภัย แตถึงแมการทํางานของมูลนิธิดังกลาวจะ

เปนการชวยแบงเบาภาระของเจาหนาที่ตํารวจ แตในทางกลับกัน การปฏิบัติงานของเจาหนาที่

มูลนิธิก็กอใหเกิดปญหาตามมาหลายประการ คือ  

  ๑) การทําลายพยานหลักฐานในสถานที่เกิดเหตุจากความรูเทาไมรูถึงการณ 

  ๒) เจาหนาที่ขาดความรูในเรื่องของการปฐมพยาบาล การกูภัย การเก็บศพและ

การชันสูตรที่ถูกตอง 

  ๓) ไมมีองคกรหรือหนวยงานที่เขามากํากับดูแลการทํางานของเจาหนาที่มูลนิธิ 

  ๔) ไมมีกฎหมายหรือระเบียบขอบังคับที่เก่ียวกับการปฏิบัติงานของเจาหนาที่

มูลนิธิที่เปนขั้นตอน และไมมีบทลงโทษหากเจาหนาที่ของมูลนิธิกระทําความผิด 

  ขอเสนอแนะ 

  จากปญหาทั้ง ๒ ประการดังกลาว ทําใหการพัฒนากระบวนการยุติธรรมตอง

หยุดชะงักและไมมีประสิทธิภาพเทาที่ควร สงผลใหไมสามารถอํานวยความยุติธรรมใหแก

ประชาชนไดอยางเต็มที่  ดังนั้น เพ่ือใหเกิดแนวความคิดในการแกไขปรับปรุงปญหาที่เกิดขึ้น 

ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะแนวทางแกไขปญหาดังกลาวคือ ควรจัดตั้งหนวยงานหรือองคกรข้ึนเพื่อทํา

หนาท่ีควบคุม กํากับดูแลและเปนศูนยกลางในการดําเนินงานเกี่ยวกับการตรวจพิสูจนศพ 

ทุกข้ันตอนนับแตไดรับการแจงถึงเหตุการตาย เพ่ือแกไขปญหาความซํ้าซอนของการปฏิบัติงาน 



 ๒๒๐

และชวยใหการปฏิบัติงานมีแนวทางที่ชัดเจน ทั้งนี้ หนวยงานหรือองคกรดังกลาว ควรมีหนาที่

และความรับผิดชอบ เชน 

   -  เปนหนวยงานที่มีอิสระในการทํางาน เนื่องจากการปฏิบัติงานตาง ๆ 

ของหนวยงานนั้นเกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรม และการใหความเปนธรรมแกประชาชน  

จึงควรตองปราศจากการแทรกแซงหรือครอบงําจากหนวยงานอื่น แตทั้งนี้การทํางานก็ตอง

โปรงใสและสามารถทําการตรวจสอบถวงดุลจากตางองคกรได 

   -  เปนหนวยงานกลางในการรับผิดชอบเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ 

การตรวจพิสูจนศพ และการพิสูจนพยานหลักฐาน โดยอาศัยวิธีการทางวิทยาศาสตรเขามามีสวน

ชวยในการหาสาเหตุการตายและผูที่กระทําความผดิ เชน เปนหนวยงานที่มีหนาที่จัดใหแพทยที่มี

ความเชี่ยวชาญทางดานนิติเวชศาสตรไปชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวนเมื่อเกิด 

การตายโดยผิดธรรมชาติ, เปนหนวยงานที่ รับผิดชอบในการผาศพพิสูจน เก็บศพ และ

ดําเนินการสงศพคืนแกทายาท รวมถึงการพิสูจนหลักฐานตาง ๆ ที่เก่ียวของ 

   -  เปนหนวยงานที่สรางบุคลากรที่มีความรูเฉพาะดานที่มีประสิทธิภาพ

และเท่ียงธรรม ดําเนินการฝกอบรมหลักสูตรตาง ๆ ที่เก่ียวของกับงานใหแกเจาหนาที่อยาง

ตอเนื่อง 

   -  เปนหนวยงานในการกํากับควบคุมดูแลองคกรหรือมูลนิธิบรรเทาสา

ธารณภัย โดยกําหนดหลักเกณฑระเบียบขอบังคับในการปฏิบัติงาน กําหนดใหการทํางานของ

เจาหนาที่ประจํารวมถึงเจาหนาที่อาสาสมัครทุกคน ตองผานการฝกอบรมหลักสูตรการปฏิบัติงาน

อยางถูกตอง และตอเนื่องจากหนวยงาน , กําหนดใหมีเจาหนาที่ของหนวยงานที่มีความรูความ

เช่ียวชาญในการปฏิบัติงานรวมอยูกับเจาหนาที่เพ่ือควบคุมการปฏิบัติงานใหเปนไปอยางถูกตอง

และกําหนดโทษแกเจาหนาที่ของมูลนิธิ หากมีเจตนาหรือประมาทขาดความระมัดระวังในการ

ทํางานจนทําใหเกิดความเสียหายขึ้น เปนตน 

 ซึ่งขณะที่ผูวิจัยกําลังศึกษาวิทยานิพนธฉบับนี้ กระทรวงยุติธรรม ไดเสนอ 

รางพระราชบัญญัติ มาตรฐานการปฏิบัติและการบริหารกิจการดานนิติวิทยาศาสตร พ.ศ. ....   

โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือปรับโครงสรางกระบวนการยุติธรรมโดยการจัดใหนําความรูทาง



 ๒๒๑

วิทยาศาสตรมาใชในกระบวนการยุติธรรม โดยกําหนดใหมี "สถาบันนิติวิทยาศาสตร" เปน

หนวยงานกลางในการปฏิบัติงานตาง ๆ ที่เก่ียวของ รวมทั้งสนับสนุนและสงเสริมหนวยงานอื่น ๆ

ที่เกี่ยวของใหสามารถทํางานไดอยางมีประสิทธิภาพรวมถึงประสานงานกับเครือขายในหนวยงานอืน่

เพ่ือใหการบริการประชาชนเปนไปอยางทั่งถึง โดยกําหนดใหมีคณะกรรมการมาตรฐานงานดาน

นิติวิทยาศาสตร เปนผูทําหนาที่ในการกําหนดหลักเกณฑและมาตรฐานในการปฏิบัติของ

ผูปฏิบัติงาน ออกขอบังคับเกี่ยวกับจรรยาบรรณแหงวิชาชีพของผูปฏิบัติงาน, แตงตั้งและเพิกถอน

ผูเชี่ยวชาญและผูปฏิบัติงานเบื้องตน รวมทั้งควบคุมใหการปฏิบัติงานเปนไปอยางถูกตอง  

กําหนดและรับรองหลักสูตรการฝกอบรมใหแกผูปฏิบัติงานของสถาบันและใหคําปรึกษาพรอม

ทั้งเสนอแนะเผยแพรความรูทางวิชาการใหแกองคกรตางๆในกระบวนการยุติธรรม 

 โดยในขณะนี้ รางพระราชบัญญัติมาตรฐานการปฏิบัติและการบริหารกิจการ

ดานนิติวิทยาศาสตร พ.ศ. ....  นั้น ยังอยูในระหวางการพิจารณาของคณะกรรมการกฤษฎีกา  

ทําใหยังไมมีผลบังคับใช จึงตองรอดูกันตอไปวา หากพระราชบัญญัตินี้มีผลใชบังคับ จะสามารถ

แกไขปญหาตางๆที่เกิดขึ้นและทําใหกระบวนการยุติธรรมของไทยโปรงใสและชอบธรรมหรือไม  

  ๓.๓ การชันสูตรพลิกศพ 

  การชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของกระบวนการสอบสวนโดยบัญญัติข้ึนเพื่อ

คุมครองสิทธิของบุคคลที่ตายโดยผิดธรรมชาติ เพ่ือใหทราบเหตุและพฤติการณที่ตายวาจะเปน

การตายโดยมีผูตองรับผิดทางกฎหมายหรือไม โดยบัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา ลักษณะ ๒ หมวด ๒ วาดวยเรื่องการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งไดมีการแกไขเพ่ิมเติม

มาแลวหลายครั้ง โดยครั้งลาสุดไดมีการแกไขครั้งใหญในป พ.ศ. ๒๕๔๒  ในสวนที่เก่ียวกับ

บุคคลที่เขารวมในการชันสูตรพลิกศพ รวมถึงปรับปรุงวิธีการในการชันสูตรพลิกศพและการไตสวน

การตายโดยศาลเพื่อใหเปนไปดวยความรวดเร็ว รอบคอบ มีประสิทธิภาพและคุมครองสิทธิของ

ผูที่เก่ียวของเปนญาติของผูตายมากยิ่งข้ึน แตถึงแมจะไดมีการแกไขปรับปรุงใหดีข้ึนแลวก็ตาม 

แตหลังจากที่ผูวิจัยไดศึกษารายละเอียดของบทบัญญัติใหมแลวพบวา ยังมีปญหาอยูอีกหลาย

ประเด็น ทั้งที่เปนปญหาที่เกิดขึ้นใหมภายหลังจากที่ไดมีการแกไขแลว ดังนี้ 



 ๒๒๒

  ๑) การกําหนดใหการชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนคดีอาญา 

ไมตรงกับสภาพความเปนจริงเนื่องจาก การตายโดยผิดธรรมชาตินั้น ในบางกรณีก็มิไดเกิดขึ้น

จากการกระทําความผิดอาญา ซึ่งไมจําเปนที่จะตองเขาสูกระบวนการสอบสวนทางอาญาอันจะทํา

ใหเสียทั้งเวลา เสียคาใชจายและเสียบุคลากรที่ไมจําเปนไป 

  ๒) การกําหนดใหพนักงานสอบสวนทําหนาที่เปนหลักในการชันสูตรพลิกศพ 

แมกฎหมายใหมจะไดแกไขเพิ่มเติมใหมีบุคลากรทางการแพทยเขามามีสวนรวมในการชันสูตร 

พลิกศพ เพ่ือชวยถวงดุลการทํางานของพนักงานสอบสวนก็ตาม แตหากพิจารณาจากบทบัญญัติ 

ของกฎหมายในมาตราอื่น ๆ ประกอบกันแลว ก็ยังเห็นไดชัดเจนวา พนักงานสอบสวนยังคงเปน

เปนหลักในการชันสูตรพลิกศพอยู แพทยผูรวมในการชันสูตรพลิกศพจึงอาจถูกครอบงําและทํา

ใหการทํางานเปนไปอยางไมโปรงใสได 

  ๓) ขาดบุคลากรทางการแพทยที่มีความรูความสามารถในดานของนิติเวชศาสตร 

  ๔) บทบัญญัติของกฎหมายกําหนดใหพนักงานสอบสวนสามารถสั่งใหมีการผาศพ

พิสูจนหรือขุดศพข้ึนมาตรวจได แตมิไดกําหนดรายละเอียดและขั้นตอนของการผาศพและการ

ขุดศพเอาไว ทําใหการปฏิบัติในบางครั้งไมครบถวนและไมตรงกับเจตนารมณของกฎหมาย 

รวมถึงการขาดแคลนผูเช่ียวชาญและขาดแคลนสถานที่ผาศพที่เหมาะสม ทําใหเปนอุปสรรคใน

การชันสูตรพลิกศพ 

  ๕) แมกฎหมายจะกําหนดใหศาลเขามีบทบาทในการตรวจสอบการชันสูตรพลิกศพ

ก็ตาม แตเปนเพียงการพิจารณาจากรายงานของพนักงานสอบสวนเทานั้น มิไดเขารวมในการ

ชันสูตรพลิกศพจริง ๆ และเปนเพียงการไตสวนถึงประวัติและสาเหตุการตายของผูตายเทานั้น 

จึงไมตรงกับเจตนารมณของกฎหมายที่ตองการใหศาลเขามาตรวจสอบการกระทําของเจา

พนักงานวากระทําพอสมควรแกเหตุหรือไม 

 

 



 ๒๒๓

  ขอเสนอแนะ 

  จากปญหาตาง ๆ ในระบบการชันสูตรพลิกศพ ทําใหเห็นไดวา ระบบการ

ชันสูตรพลิกศพของไทยในปจจุบันนั้น ยังมีปญหาอีกมากมายที่รอการแกไขและพัฒนาไปใน

ทิศทางที่ถูกตอง ซึ่งผูวิจัยขอเสนอแนะแนวทางในการแกไขปรับปรุง ดังตอไปนี้ 

  ๑) ควรแกไขกฎหมายในเรื่องของการชันสูตรพลิกศพใหมีความชัดเจน มี

มาตรฐานและสมบูรณยิ่งข้ึน โดยแยกบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องนี้ออกมาจากประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยรวบรวมบทบัญญัติ กฎเกณฑ ระเบียบขอบังคับและขั้นตอน

การปฏิบัติใหรวมอยูในกฎหมายฉบับเดียวกันซึ่งมีเนื้อหาเก่ียวกับการดําเนินการในเรื่องนี้

โดยเฉพาะ ซึ่งอาจเรียกกฎหมายฉบับดังกลาววา “พระราชบัญญัติการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. ....”  
ทั้งนี้เพ่ือดึงการชันสูตรพลิกศพใหแยกออกจากการเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนคดีอาญา โดย

แกไขใหผูที่มีอํานาจในการชันสูตรพลิกศพจากเดิมคือ พนักงานสอบสวนเปลี่ยนเปนผูที่มีความรู

ความชํานาญในเรื่องนี้เปนการเฉพาะ ซึ่งไดแก แพทยผูชํานาญในสาขานิติเวชศาสตรหรือสาขา

พยาธิวิทยา หรือเปนแพทยหรือเจาหนาที่สาธารณสุขที่ไดรับการฝกอบรมมาเปนอยางดี เปน

ผูดําเนินการชันสูตรพลิกศพ และเมื่อผูชันสูตรพลิกศพมีความเห็นสรุปวา เปนการตายที่เกิดจาก

การกระทําของผูอื่น จึงจะแจงใหพนักงานสอบสวนทราบและพนักงานสอบสวนจะเขามามีหนาท่ี

ในการสอบสวนหาผูกระทําผิดตอไป แตหากมิใชการตายอันเกิดจากการกระทําของผูอื่น 

พนักงานสอบสวนก็ไมจําเปนตองเขามาเกี่ยวของแตประการใด  อันจะเปนการชวยลดภาระของ

พนักงานสอบสวนและชวยใหการชันสูตรพลิกศพเปนไปอยางโปรงใส ไมถูกครอบงําโดย

พนักงานสอบสวนอีกตอไป 

  ๒) ควรมีการฝกอบรมความรูทางดานนิติเวชศาสตรใหแกแพทยหรือเจาหนาท่ี

สาธารณสุข อยางถูกตองและตอเนื่องโดยกําหนดใหเปนหนาที่ของหนวยงานที่เก่ียวกับนิติเวชศาสตร

โดยตรง ซึ่งในปจจุบันก็คือ สถาบันนิติเวชศาสตรเปนผูดําเนินการในการจัดหาบุคลากรให

เพียงพอกับความตองการทําการฝกอบรมและแตงตั้งแพทยหรือเจาหนาที่ดังกลาวใหเปนผูมี

หนาที่ในการออกไปทําการชันสูตรพลิกศพยังสถานที่ที่มีการตายเกิดข้ึน โดยกําหนดขอบเขต

อํานาจเฉพาะเขตพื้นที่ของแตละคนใหครอบคลุมพื้นที่ทั่วประเทศ  ทั้งนี้เพ่ือใหการชันสูตรพลิกศพ

เปนไปดวยความถูกตองจากบุคคลที่มีความเชี่ยวชาญทางดานนิติเวชศาสตรโดยตรงและเชื่อถือได 



 ๒๒๔

พรอมทั้งกําหนดเงินคาตอบแทนเปนเงินประจําตําแหนงเพ่ิมเติมจากเงินเดือนประจํา เพ่ือชักจูง

ใหแพทยหันมาสนใจงานในดานนี้ เปนการแกไขปญหาการขาดแคลนผูเช่ียวชาญทางสาขานิติเวชศาสตร

อีกทางหนึ่งดวย 

  ๓) ควรจัดใหมีระเบียบปฏิบัติที่ชัดเจนเกี่ยวกับวิธีการในการชันสูตรพลิกศพ

และการตรวจพิสูจนศพ โดยกําหนดคํานิยามของคําวา “ชันสูตรพลิกศพ” เอาไว ใหหมายถึงการ
ดูแลและตรวจศพจากลักษณะภายนอก รวมทั้งการรวบรวมพยานหลักฐานจากที่พบศพ 

ตลอดจนอํานาจในการสอบสวนพยานผูพบศพ ญาติผูตายและผูเห็นเหตุการณตาง ๆ ดวย๒  

รวมถึงตองมีระบบการตรวจสอบการดําเนินการในขั้นตอนตาง ๆ อยางมีประสิทธิภาพ เชน มี

การทํารายงานหรือบันทึกการตรวจสอบอยางละเอียด  กําหนดใหเจาหนาที่หรือบุคคลอื่นมารวม

ลงนาม เปนตน  เพ่ือใหกระบวนการชันสูตรพลิกศพเปนไปอยางโปรงใสและตรวจสอบไดทุกข้ันตอน 

  ๔) ควรกําหนดขั้นตอนและวิธีการในการผาศพตรวจและการขุดศพตรวจให

ชัดเจน โดย 

   - กําหนดเปนการเฉพาะวา กรณีใดบางที่จะตองทําการผาศพตรวจ เชน 

ไมสามารถตรวจสอบไดวาศพนั้นเปนผูใด เปนกรณีที่แพทยลงความเห็นวาตายจากการกระทํา

ของผูอ่ืน ไมสามารถหาสาเหตุการตายที่แทจริงได หรือญาติของผูตายประสงคจะใหผาศพ เปนตน  

ทั้งนี้ เพ่ือแกปญหาการละเลยของผูที่ทําการชนัสูตรพลิกศพ 

   - กําหนดวิธีการผาศพตรวจอยางละเอียดวา ควรจะผาในลักษณะ

อยางไร ตรงไหน ควรจะใหความเห็นสรุปอยางไร พรอมกับจัดทําบันทึกหรือรวยงานการตรวจ

พิสูจนอยางละเอียด 

   - กําหนดคุณสมบัติของแพทยที่ทําการผาศพตรวจ โดยตองเปนแพทย

ผูชํานาญเฉพาะทางเทานั้น ซึ่งนาจะหมายถึงแพทยผูไดรับวุฒิบัตรหรือหนังสืออนุมัติเปนผูมี

ความรูความชํานาญในสาขานิติเวชศาสตร พยาธิวิทยาหรือไดผานการฝกอบรมทางดานนิติเวชศาสตร

จากสถาบันหรือหนวยงานที่มีหนาที่รับผิดชอบเกี่ยวกับเรื่องนี้แลว 

                                                        
๒ วิฑูรย  อ้ึงประพันธ, “แนวทางพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม” (กรุงเทพฯ : มูลนิธิสถาบัน
กฎหมายอาญา, ๒๕๔๓), หนา ๕๙. 



 ๒๒๕

   - ในระหวางที่มีการผาศพตรวจ ควรกําหนดใหสิทธิแกทางญาติของ

ฝายผูตายและฝายผูตองหา (หากมี)  เขารวมสังเกตการณหรือแตงตั้งแพทยเขารวมซักถามใน

การผาศพนั้นดวย และเมื่อทําการผาศพเสร็จแลว ก็ควรใหญาติหรือแพทยของทั้งสองฝายได

ตรวจสอบบันทึกหรือรายงานการตรวจศพ และลงนามเพื่อใหเปนการรับรองความถูกตองจากทุก

ฝายนั่นเอง 

   - กําหนดใหอํานาจแกผูที่ทําการชันสูตรพลิกศพใหสามารถสั่งใหรอ

การเผาศพของผูตายไวกอน และสามารถขุดศพของผูตายขึ้นมาตรวจไดหากเกิดกรณีมีเหตุอัน

สมควรสงสัยวาจะเปนการตายโดยผิดธรรมชาติหรือเปนศพที่ถูกฝงเพ่ืออําพรางพยานหลักฐาน 

พรอมทั้งกําหนดขั้นตอนและวิธีการในการขุดศพอยางละเอียดวาจะตองดําเนินการอยางไร เชน 

กอนดําเนินการขุดจะตองติดตอกับผูที่ดูแลสถานที่ และญาติของผูตายใหทราบเสียกอน เพ่ือให

ทราบถึงสถานที่ที่ศพอยูวาถูกตองหรือไม ตรวจสอบวาไดมีการงัดแงะหรือร้ือถอนสถานที่ที่เก็บ

ศพหรือไม ใหทางญาติหรือเจาหนาที่ของวัดยืนยันวาเปนศพของผูตายจริงโดยอาจจะพิจารณา

จากสภาพศพ เส้ือผาหรือส่ิงของที่อยูในสถานที่นั้น เปนตน 

  ๔) ปญหาในดานของการกระทําตาง ๆ เกี่ยวกับศพและชิ้นสวนของศพ 

  ๔.๑  การบริจาคและการซื้อขายศพและอวัยวะ 

  สืบเนื่องจากวิวัฒนาการทางการแพทยมีความเจริญกาวหนา ทําใหสามารถยืด

ระยะเวลาในการเนาเปอยของศพตามธรรมชาติใหนานออกไป สงผลใหสามารถนําศพมาใช

ประโยชนไดในหลาย ๆ ทาง โดยเฉพาะอยางยิ่งประโยชนในการศึกษาของนักศึกษาแพทย จึงได

เร่ิมมีแนวความคิดในการขอรับบริจาคศพเมื่อบุคคลนั้น ๆ ไดเสียชีวิตลง โดยจัดตั้งเปนองคกร

หรือสถาบันขึ้นมาเพื่อรองรับการบริจาคเปนการเฉพาะและดวยความเชื่อของคนไทยที่วา การ

บริจาคศพเพื่อการศึกษานั้น จะไดบุญกุศลอยางยิ่งใหญ  ทําใหในปจจุบัน จํานวนศพที่บุคคลได

แสดงความจํานงบริจาคมีมากเกินความตองการ เปนเหตุใหประเทศอื่น ๆ ที่ขาดแคลนศพใน

การนําไปใชประโยชนไดติดตอขอรับบริจาคศพไปยังประเทศของตน แตเนื่องจากขัดกับเจตนา

ของผูบริจาค จึงไมสามารถที่จะจัดสงศพไปใหแกประเทศที่ขอได เมื่อไมสามารถขอรับบริจาคได 

การดําเนินการตอไปก็คือ การลักลอบซื้อขายศพหรือการขอบริจาคโดยมีคาตอบแทนนั่นเอง 



 ๒๒๖

  ในสวนของอวัยวะก็เชนเดียวกัน ปญหาการขาดแคลนอวัยวะเพื่อการปลูกถายนั้น

ยังคงมีอยู ทําใหการติดตอซื้อขายอวัยวะจากผูอื่นโดยใหคาตอบแทนในรูปของเงินและอื่น ๆ มี

เพ่ิมมากขึ้นเรื่อย ๆ ซึ่งในประเทศตาง ๆ ไดเล็งเห็นถึงปญหาดังกลาว จึงไดออกกฎหมายบัญญัติ

หามการกระทําไวอยางชัดเจน แตในสวนของประเทศไทยยังไมมีบทบัญญัติเก่ียวกับเรื่องนี้ ทําให

ยังมีการลักลอบซื้อขายศพและอวัยวะจากศพอยูอยางตอเนื่อง สงผลใหเกิดปญหาตามมาหลาย

ประการ คือ  

  ๑. การซื้อขายศพ จะทําไดหรือไมนั้น ตองพิจารณาวาขัดตอเจตนาของผูตาย

หรือไม หากผูตายแสดงความจํานงที่จะบริจาคศพนั้นใหเปนอาจารยใหญของนักศึกษาแพทย 

หรือใหเก็บแสดงไวในพิพิธภัณฑ หากทายาทหรือหนวยงานที่ไดรับการบริจาคขายศพดังกลาวไป

ใหผูอื่น ยอมเปนการขัดตอเจตนารมณของผูตายที่กําหนดการเผื่อตายของตนไวแลว การซื้อขาย

ศพดังกลาวจึงกระทําไมได แตในสวนของศพท่ีผูตายไมไดแสดงความจํานงบริจาคศพใหแก

หนวยงานใด การซื้อขายจะมีผลในทางกฎหมายหรือไมตองพิจารณาจากองคประกอบของคําวา 

ซื้อขาย ในทางกฎหมายเปนหลัก ซึ่งหากเขาองคประกอบ ก็จะถือวามีผลสมบูรณตามกฎหมาย 

แตเนื่องจากหนึ่งในองคประกอบของการซื้อขายในทางกฎหมายคือ จะตองเปนวัตถุที่สามารถ

โอนกรรมสิทธิ์ใหแกกันได แตศพนั้น แมจะมีรูปรางแตไมมีผูใดเปนเจาของอันจะทําห้ัโอนกรรม

สิทธิ์ใหแกผูอื่นได และยังเปนสิ่งที่มีคุณคาทางจิตใจอยู การที่จะนําศพนั้นมาเสนอขายเพื่อโอน

กรรมสิทธิ์ใหแกกันอยางวัตถุอ่ืน ๆ จึงไมเขาองคประกอบของคําวาซื้อขายและขัดตอความรูสึก

ของสังคม ผูวิจัยจึงเห็นวา หากมีขอพิพาทเกิดขึ้น จึงไมนาที่จะนําบทบัญญัติลักษณะซื้อขายมาใช

บังคับได 

  ๒. การบริจาคอวัยวะโดยมีคาตอบแทนนั้น จะถือวาเปนการซื้อขายอวัยวะ

หรือไม ซึ่งเร่ืองนี้ผูวิจัยเห็นวา ควรแยกคาตอบแทนออกเปน ๒ ประเภท กลาวคือ หาก

คาตอบแทนนั้นเปนไปในลักษณะของความชวยเหลือในการรักษาพยาบาล เปนคาใชจายอื่น ๆ 

เพ่ือเปนการตอบแทนในความเสียสละของผูบริจาค นาจะถือเปนเพียงแคการบริจาคอวัยวะตาม

ธรรมดา แตหากคาตอบแทนนั้นเปนไปในลักษณะของผลประโยชนในรูปของคาตอรองในการ

ตัดสินใจอันเปนลักษณะของการคาในเชิงพาณิชย ถือวาเปนการบริจาคอวัยวะโดยมีคาตอบแทน 



 ๒๒๗

  ๓. โดยหลักแลว อวัยวะของมนุษย ในแนวของปรัชญาและเจตนารมณของการ

ซื้อขาย ไมสามารถนํามาซ้ือขายได เนื่องจากมีลักษณะที่แตกตางจากทรัพยที่ซื้อขายกันตาม

ทองตลาดทั่วไป หากมีการนํามาซื้อขายกัน ยอมถือวาเปนการแสวงหาประโยชน โดยอาศัยชีวิต

ของมนุษยเปนวัตถุในการกระทํา แตเนื่องจากอวัยวะบางสวนนั้น รางกายสามารถผลิตหรืองอก

ข้ึนมาใหมได ทําใหวิญูชนเห็นวา หากนําออกมาซื้อขายก็ไมทําใหเจาของรางกายนั้นบาดเจ็บ

หรือเสียชีวิต การซื้อขายอวัยวะดังกลาวจึงมิใหเห็นอยางชัดเจนทั่วไป สวนการซื้อขายจะเปนการ
กระทําที่ขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือไมนั้น เนื่องจากจะตองคํานึงถึงความรูสึกของ

วิญูชนทั่วไปตามแตละยุคแตละสมัย และขอเท็จจริงในแตละกรณี ซึ่งจะเปลี่ยนแปลงไปตาม

กาลเวลา ทําใหไมสามารถหาขอสรุปไดอยางชัดเจนวา การซื้อขายอวัยวะทุกประเภทเปนการขัดตอ

ศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือเปนเพียงบางประเภทเทานั้นที่ขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน 

จึงตองข้ึนอยูกับดุลพินิจของศาลในแตละคดีเปนสําคัญ 

  ขอเสนอแนะ 

  จากปญหาตาง ๆ ที่เกิดข้ึน หลายฝายที่เก่ียวของก็ไดดําเนินการเพื่อจะแกไข

ปญหาดังกลาว.ไมวาจะเปนการแสดงความคิด การประชุมสัมมนาหรือการออกกฎระเบียบ  แต 

ณ ปจจุบันก็ยังไมสามารถหาขอสรุปอันเปนที่ยุติไดวา การซื้อขายศพหรือการซื้อขายอวัยวะ 

ทุกประเภทนั้น เปนการกระทําที่ขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือไม จะมีผลใชบังคับกัน

ในทางกฎหมายหรือไม ทําใหยังมีการลักลอบคาศพและอวัยวะกันอยางตอเนื่อง 

  ในสวนของกฎหมายหรือระเบียบขอบังคับที่เก่ียวกับเรื่องนี้นั้น มีเพียงขอบังคับ

ของแพทยสภาวาดวยการรักษาจริยธรรมแหงวิชาชีพ (ฉบับที่ ๓) พ.ศ. ๒๕๓๘ เทานั้น  แตก็เปน

เพียงมาตรฐานทางวิชาชีพที่ควบคุมการปลูกถายอวัยวะของแพทยเทานั้น ไมมีผลตอบุคคลที่

เก่ียวของอ่ืน ๆ   สวนกฎหมายอื่น เชน ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ในเรื่องการละเมิด  

ประมวลกฎหมายอาญาในเรื่องของการทํารายหรือการลักทรัพย ก็ไมสามารถนํามาบังคับใชได

เพราะเจตนารมณของกฎหมายดังกลาวไมไดบัญญัติมาเพื่อปองกันและปราบปรามการคาศพ

และอวัยวะ ประกอบกับในสวนของอวัยวะนั้น หากการคาเกิดจากความยินยอมของผูบริจาคหรือ



 ๒๒๘

ทายาท ผูมีสิทธิยินยอมเอง การกระทําดังกลาวยอมลบลางความผิดทําใหไมสามารถลงโทษ

ผูกระทําความผิดได 

  ดังนั้น จึงควรจะออกกฎหมายขึ้นมาอีกฉบับเปนการเฉพาะ เปนกฎหมายที่

กําหนดความผิดอาญาข้ึนมาใหม เพ่ือลงโทษผูที่กระทําการฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมายฉบับนี้ 

แยกตางหาก จากความผิดอาญาพื้นฐานในประมวลกฎหมายอาญา  โดยกฎหมายฉบับพิเศษนี้ มี

เจตนารมณเพ่ือ 

   - รองรับหลักการวาดวยศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย 

   - รองรับความรูสึกทางดานศีลธรรม 

   - เปนมาตรการในเชิงการปองกันในเรื่องของผลประโยชนทางเศรษฐกิจ 
การบังคับซื้อขายโดยใชอํานาจทางเศรษฐกิจ 

   - ตอบสนองความตองการของผูปวยที่รอการปลูกถายอวัยวะอัน

เนื่องมาจากการที่อวัยวะขาดแคลนได 

  โดยในกฎหมายฉบับดังกลาว อาจจะมีเนื้อหา เปนตนวา 

   -  กําหนดรูปแบบของการบริจาคศพ นอกเหนือจากการทําพินัยกรรม 

เชน การทําเปนหนังสือ ที่ตองลงลายมือช่ือของผูทํา หรือการกระทําโดยวาจาตอหนาพยาน ใน

กรณีที่ไมสามารถกระทําเปนหนังสือได และจํากัดความยินยอมไวเฉพาะกรณีของการรักษา 

การศึกษาทางการแพทย หรือการวิจัยทางวิทยาศาสตรเทานั้น 

   - กําหนดวาการที่ผูใด ใหคาตอบแทนในรูปแบบของเงินหรือในลักษณะ

อื่นอันมีลักษณะเปนผลประโยชนในเชิงพาณิชยเพ่ือให ไดมา ยอมรับหรือใหอวัยวะของตนหรือ

ของผูอื่น ถือวาเปนการคาอวัยวะและมีความผิดตามกฎหมาย 

   - กําหนดรูปแบบคํานิยามของการดําเนินการที่ถือวาเปนการคาศพหรือ
อวัยวะ รวมถึงบุคคลที่เก่ียวของ ตัวอยางเชน ผูที่ริเร่ิม ผูเสนอ ผูซื้อ ผูขาย ผูเผยแพรโฆษณา 

และรวมถึงผูที่เขารวมจัดการหรือใหความรวมมือในการคาศพหรืออวัยวะนั้น 
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   - กําหนดความหมายของคาตอบแทน ที่ถือวาเปนการจายเพ่ือเปนคา

ศพหรืออวัยวะ 

   - กําหนดบทลงโทษทางอาญาสําหรับผูที่กระทําฝาฝนบทบัญญัติอยาง
ชัดเจนแยกตางหากจากประมวลกฎหมายอาญา 

 ซึ่งท้ังหมดนี้จะชวยใหการบังคับใชกฎหมายเปนไปอยางมีประสิทธิภาพมาก

ยิ่งข้ึน แกไขปญหาการคาศพหรืออวัยวะและสามารถแกไขปรับปรุงกฎหมายไดอยางรวดเร็ว

เพ่ือใหทันทวงทีกับวิทยาการทางการแพทยที่เจริญกาวหนาข้ึนในอนาคต 

  ๔.๒  ความผิดพลาดในการสงศพกลับคืนญาติ 

  เปนปญหาที่เกิดจากการขาดแคลนสถานที่เก็บศพของสถานพยาบาลหรือ

หนวยงานใดหนวยงานหนึ่งที่เก่ียวของ โดยเฉพาะอยางยิ่งสถาบันนิติเวชวทิยา สํานกังานแพทยใหญ 

สํานักงานตํารวจแหงชาติ  ทําใหศพที่ถูกสงมาเพื่อทําการชันสูตรพลิกศพหรือเก็บศพไวเพ่ือรอ
ญาติมารับกลับไปนั้นมีจํานวนมากเกินไป  ทําใหการจัดระเบียบในการเก็บศพไมเปนไปตามที่ได

กําหนดไว เมื่อญาติมาติดตอขอรับศพคืนเพื่อไปประกอบพิธีกรรมทางศาสนา จึงมักจะปรากฏ

กรณีของการสงศพท่ีไมถูกตองคือใหแกญาติไป ซึ่งกรณีดังกลาวอาจเกิดไดจากความผิดพลาด

ของเจาหนาที่ ญาติผูตายหรือความผิดรวมกันของทั้ง ๒ ฝาย  ทําใหเกิดผลเสียไมวาจะเปนการ

เสียเวลา เสียคาใชจาย เสียความรูสึกหรือความนาเช่ือถือของหนวยงานนั้น 

  ขอเสนอแนะ 

  ๑. ในสวนของเจาหนาที่หรือหนวยงาน 
   - จัดทําเอกสารการขอรับศพเปนแบบฟอรมเฉพาะ โดยกําหนด

รายละเอียดเกี่ยวกับข้ันตอนการขอรับศพ เชน  คํารองขอรับศพโดยญาติเปนผูกรอกรายละเอียด 

หนังสือขอรับศพและรับรองวาเปนศพญาติของตนจริง หรือภาพถายศพที่ชัดเจน เปนตน 
   - ตรวจสอบบัตรประจําตัวประชาชนของญาติที่มาขอรับศพและใหญาติ

ลงลายมือช่ือในแบบฟอรมใหถูกตอง 
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   - จัดใหญาติเขาไปตรวจดูศพ โดยใหดูหนาศพ สภาพและเคร่ืองแตง

กาย รวมถึงตําหนิ บาดแผลตามสวนตาง ๆ ของรางกายอยางชัดเจนทุกครั้ง 
   - ใหญาติลงลายมือช่ือรับรองวาเปนศพที่ถูกตองในแบบฟอรมที่

กําหนด 

  ๒. ในสวนของญาติที่มารับศพ 
   - ญาติที่จะมารับศพ ควรแนใจวาตนเองสามารถจํารูปพรรณสันฐาน

ของผูตายได และควรเขาตรวจดูศพดวยตนเองอยางละเอียดรอบคอบ และแจงใหเจาหนาที่

ทราบอยางชัดเจน 
   - ตองนําหลักฐานที่แสดงวาตนเปนญาติของผูตายมาแสดงดวย เพ่ือ

ความถูกตองชัดเจน 
   - กรอกแบบฟอรมที่กําหนดไว โดยอานใหละเอียดและปฏิบัติตาม

ข้ันตอนอยางเครงครัด 
   - ลงลายมือช่ือ เม่ือรับศพออกไป 

  หากการสงมอบศพดําเนินการตามแนวทางที่เสนอแนะ จะชวยลดปญหาเรื่อง

การสงมอบศพผิดใหกับญาติของผูตายไดเปนอยางดี 
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สํานักพิมพ บ. วิทยพัฒนา, ๒๕๔๒. 

ประจักษ  พุทธิสมบัติ. ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ลักษณะละเมิดและจัดการนอกสั่ง . 
กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๓๐. 

ประพัฒนพงศ  สุคนธ. การยกเวนความรับผิดในการทําใหผูปวยตายดวยความสงสาร. 
วิทยานิพนธหลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๒๙. 

ประมูล  สุวรรณศร. คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยทรัพย. กรุงเทพมหานคร: 
นิติบรรณาการ, ๒๕๓๙. 

ประสิทธิ์  โฆวิไลกูล. คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล. พิมพครั้งที่ ๑.  
กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพนิติธรรม, ๒๕๔๐. 

ปรีดา คอนกําลัง, ร.ต.อ. รองสารวัตร งาน ๓ ฝายพิเศษ สถาบันนิติเวชวิทยา สํานกังานแพทยใหญ  
สํานักงานตํารวจแหงชาติ. สัมภาษณ, ๒๕ ธันวาคม ๒๕๔๕ 
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พจน  บุษปาคม. คําอธิบายกฎหมายละเมิด. พิมพครั้งที่ ๓. กรุงเทพมหานคร: สํานักอบรม
ศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา, ๒๕๒๕. 

พรชัย  สุนทรพันธ..กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล. .กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ
มหาวิทยาลัยรามคําแหง, ๒๕๒๖. 

เพรียบ  หุตางกูร. คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยมรดก. พิมพครั้งที่ ๔.
กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๓๖. 

เพรียบ  หุตางกูร, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยมรดก. พิมพครั้งที่ ๖. 
กรุงเทพนคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๑. 

เพ็ญจันทร  พูลศิริ. การชวยเหลือผูประสบอุบัติเหตุจากการจราจรทางบกของเจาหนาที่ 
ปอเต็กตึ๊ง ในเขตกรุงเทพมหานคร. วิทยานิพนธปริญญาพยาบาลศาสตร
มหาบัณฑิต สาขาวิชาการพยาบาลผูใหญ บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล, 
๒๕๔๒. 

แมน  อิงคตานุวัฒน. นิติเวชศาสตร ๑. กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 
๒๕๔๒. 

วิฑูรย  อึ้งประพันธ. นิติเวชสาธกฉบับกฎหมายอาญากับการแพทยยุคไฮเทค.  

วิฑูรย  อึ้งประพันธ. แนวทางพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม. กรุงเทพมหานคร: 
มูลนิธิสถาบันกฎหมายอาญา, ๒๕๔๓. 

วิฑูรย  อึ้งประพันธ. “การเริ่มและการสิ้นสุดแหงสภาพบุคคล,” บทบัณฑิตย ๒๗ (๒๕๑๓): ๙๐๒. 

วิฑูรย  อ้ึงประพันธ. “การเกิดและการตาย,” วารสารนิติศาสตร ๔ (มิถุนายน ๒๕๑๕): ๕๖. 

วิฑูรย  อ้ึงประพันธ. “กฎหมายของประเทศตาง ๆ เก่ียวกับการปองกันการซื้อขายอวัยวะเพื่อการ
ปลูกถาย,” คลินิก ๗ (มกราคม ๒๕๓๔): ๗๒๙. 
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วิฑูรย  อึ้งประพันธ. “การศึกษาระบบงานนิติเวชของไทยและตางประเทศ,” ดุลพาห ๔๑ 
(พฤศจิกายน – ธันวาคม ๒๕๓๗): ๓๕. 

วิฑูรย  อึ้งประพันธ. “นิติเวชคลินิก,” วารสารคลินิก ๗ (ธันวาคม ๒๕๓๔): ๘๗๑. 

วิฑูรย  อึ้งประพันธ. “การคุมครองสิทธิของบุคคลที่ตายแลว,” วารสารสุโขทัยธรรมาธริาช      

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. ปญหาการชันสูตรพลิกศพ. วิทยานิพนธปริญญานิติศาสตรมหาบัณฑิต 
ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๒๙. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “แพทยกับการปลูกถายอวัยวะ (ปญหาที่เกิดข้ึนและแนวทางในเวช
ปฏิบัติ),” สารศิริราช ๕๑ (กันยายน ๒๕๔๒): ๗๔๐. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “วัตถุพยานประเภทอาวุธในเวชปฏิบัติ,” สารศิริราช ๔๙ (กุมภาพันธ 
๒๕๔๐): ๑๗๙. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “แพทยกับการชันสูตรพลกิศพตามกฎหมายใหมลาสุด,” สารศิริราช ๕๒  
(เมษายน ๒๕๔๓): ๒๘๒. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “แพทยประจําโรงพยาบาลเอกชนกับการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมาย
ใหม,”  สารศิริราช ๕๒ (พฤศจิกายน ๒๕๔๓): ๗๘๕. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “ผูชวยแพทยในการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายใหม,” สารศิริราช ๕๓ 
(มกราคม ๒๕๔๔): ๕๕. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “แพทยเปนผูชวยในการชันสูตรพลิกศพ,” สารศิริราช ๕๑ (พฤษภาคม 
๒๕๔๒): ๓๘๖. 

วิสูตร  ฟองศิริไพบูลย. “ปญหาเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายใหม,” สารศิริราช ๕๒ 
(พฤษภาคม ๒๕๔๓): ๓๖๖.  

วิชชุดา จิตจันทร, “บินลัดฟาลาอวัยวะ ภารกิจกูชีวิตดวยชีวิต,” บางกอกทูเดย รายวัน (๔ 
กุมภาพันธ ๒๕๔๖): ๑๘-๑๙. 



 ๒๓๖

วันชัย  สรอยทอง. ขอพิจารณาเปรียบเทียบสวนตางระหวางการชันสูตรพลิกศพเดิมกับที่แกไขใหม  
เอกสารประกอบคําบรรยายเรื่อง การชันสูตรพลิกศพ  ในการประชุมอธิบดี
อัยการฝายคดีและอธิบดีอัยการเขตเพื่อซักซอมความเขาใจในการปฏิบัติกรณี
ชันสูตรพลิกศพ. สํานักงานอัยการสูงสุด. ๒๗ มิถุนายน ๒๕๔๓. 

ศุภชัย  คุณารัตนพฤกษ, “การปลูกถายอวัยวะ : ประเด็นทางจริยธรรม,” คลินิก ๑๒ (กันยายน 
๒๕๓๙): ๕๖๒. 

ศาลยุติธรรม,สํานักงาน. คูมือการชันสูตรพลิกศพตามพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญา (ฉบับที่ ๒๑) พ.ศ. ๒๕๔๒. กรุงเทพมหานคร: 
บริษัท เกนโกรว จํากัด, ๒๕๔๔. 

สมทบ  สุวรรณสุทธิ. คําสอนชั้นปริญญาตรี พ.ศ. ๒๕๐๔ กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวย
บุคคล. พระนคร: โรงพิมพนิยมวิทยา, ๒๕๐๔. 

สัญญา  ธรรมศักดิ์. คําอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา. พิมพครั้งท่ี ๕.  
กรุงเทพมหานคร: กรุงสยามการพิมพ, ๒๕๒๗. 

สมชาย  ผลเอี่ยมเอก, “การตรวจศพทางนิติเวชศาสตร (Medico-Legal Autopsy),” วารสารนิติ
วิทยาศาสตร ๑๒ (ตุลาคม ๒๕๒๖): ๒๔๒๖. 

สมบูรณ  ธรรมเถกิงกิจ, “การตายผิดธรรมชาติและการชันสูตรพลิกศพ,” วารสารยุติธรรม ๑๕ 
(กรกฎาคม ๒๕๔๓): ๓๗. 

สุภัสสร  ภูเจริญศลิป. ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการปลูกถายอวัยวะ. วิทยานิพนธนิติศาสตร
มหาบัณฑิต ภาควิชานิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๓๓. 

เสนีย  ปราโมช, ม.ร.ว.. ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยครอบครัวมฤดก. 
กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, ๒๕๐๘. 

แสวง  บุญเฉลิมวิภาส, อเนก ยมจินดา. กฎหมายการแพทย. พิมพครั้งที่ ๑. กรุงเทพมหานคร: 
สํานักพิมพวิญูชน, ๒๕๔๐. 
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หยุด  แสงอุทัย. กฎหมายอาญา ภาค ๒-๓. พิมพครั้งที่ ๙. (กรุงเทพมหานคร: สำนักพิมพ
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๔๒. 

อัมพร  ณ ตะกั่วทุง. คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยมรดก. พิมพครั้งท่ี ๑.  
กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณาการ, ๒๕๔๒. 

อุกฤษ  มงคลนาวิน, “ความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน,” บทบัณฑิตย ๓๒ 
(มีนาคม ๒๕๑๘): ๑๕. 
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