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This research is a study of spatial quality of alleyways in an urban 

community, named Trok Sin- Trok Tuek Din community, located in Phra Nakhon 
District, Bangkok. Grounded in the framework of architectural psychology and 
dwelling, it aims to examine the collective mode of dwelling of these alleyways. 

The research began with a historical study of the community and its 
inhabitants. Next, it focused on the spatial usage of the trok. Base on field surveys, 
i.e. tracking and taking snap shots, the research collected movement activities and 
static activities of different types of users, i.e. insiders and outsiders, during weekdays 
and weekends. Accordingly, it analyzed the relationship between physical and 
spatial aspects of the trok, in terms of “path of life” and “place of life” through the 
overlayed movement and static activities maps. Finally, the research synthesized the 
spatial quality of the case study that could help enhance the liveness of collective 
dwelling of the city. 

In conclusions, the essential attributes of trok at Trok Sin-Trok Tuek Din 
community consist of the multi-experiential space, the dialogical space, the spaces 
within space, the multifunctional space, and the polychronic space. 
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บทที่ 1 
บทน า 

 
1.1. ความเป็นมาของการวิจัย 

“ถนน” (street) เป็นพ้ืนที่สาธารณะรูปแบบหนึ่งของเมือง1 มีลักษณะเสมือนห้องแห่งชีวิต
ขนาดใหญ่ที่รองรับกิจกรรมและการอยู่อาศัยทางสังคมของมนุษย์ โดยถนนนั้นถือเป็นองค์กร 
(institution) ล าดับต้นๆ ขององค์ประกอบเมืองที่มนุษย์สามารถเข้าถึงได้โดยง่าย2 ท าหน้าที่หลักใน
การเป็น “ทาง” (path) ส าหรับการสัญจรของมนุษย์และเชื่อมโยงหน่วยย่อยแห่งการอยู่อาศัยต่างๆ 
ของมนุษย์เข้าหากัน ถนนจึงเป็นดังจุดเริ่มต้นในการพบปะสังสรรค์และการปฎิสันถาร ก่อเกิดเป็น
สถานที่รองรับชีวิต (existential space) ที่มีการก่อร่างความสัมพันธ์อันแนบแน่นระหว่างมนุษย์ 
สังคมและบริบทสภาพแวดล้อม ปรากฏเป็นถิ่นที่ (place) ที่มีคุณลักษณะและความหมายที่พิเศษ เมื่อ
ถนนเป็นดังภาพสะท้อนของการอยู่อาศัยของมนุษย์ การท าความเข้าใจถนนจึงถือว่าเป็นการท าความ
เข้าใจเมืองและสังคมของมนุษย์ที่รายล้อมบริบทนั้นอยู่3 

ในบริบทวัฒนธรรมตะวันออก แนวคิดเรื่องการอยู่อาศัยของมนุษย์กับถนนนั้นนับว่าเป็นสิ่ งที่
ค่อนข้างใหม่เมื่อพิจารณาผ่านรูปแบบการตั้งถิ่นฐานในอดีต แต่เดิมกรุงเทพมหานครเคยเป็นที่รู้จักใน
นามของเวนิสตะวันออก มีรูปแบบการอยู่อาศัยของมนุษย์ที่มีความสัมพันธ์อันแนบแน่นกับระบบอัน
ซับซ้อนของเครือข่ายของแม่น้ าเจ้าพระยาและล าคลอง เกิดเป็นชุมชนน้อยใหญ่ขึ้นตามโครงข่ายของ
ล าน้ าสายต่างๆ ต่อมาเมื่อมหาอ านาจทางฝั่งตะวันตกเริ่มเข้ามามีบทบาทในประเทศไทย จึงส่งผลให้
กรุงเทพมหานครนั้นมีการปฎิรูปเมืองเพ่ือให้เข้าสู่ความเป็นสากล เกิดแนวคิดการสร้างถนนตามแบบ
ตะวันตกขึ้นเป็นครั้งแรกในสมัยรัชกาลที่ 4 เนื่องจากพ้ืนที่ทางสัญจรทางบกของไทยสมัยนั้นยังเป็น
รูปแบบของตรอก ซอก ซอย ที่มีขนาดเล็ก หรือพ้ืนที่ถนนลานดินที่เปรอะเปื้อนและไม่เจริญหูเจริญตา 
จึงท าให้ชาวตะวันตกที่อยู่ในบางกอกสมัยนั้นรวบรวมรายชื่อกันทูลเกล้าฯ เพ่ือให้ตัดถนนเป็นทาง
คมนาคมและทางรถม้า ส่งผลให้รูปแบบการตั้งถิ่นฐานของกรุงเทพมหานครนั้นเริ่มมีการเปลี่ยนแปลง
จากรูปแบบการสัญจรทางน้ ามาเป็นทางถนนเป็นต้นมา4 “ถนน” ในบริบทไทยจึงเป็นพ้ืนที่ที่ถูก
พัฒนาขึ้นจากแนวคิดของอารยธรรมตะวันตก อย่างไรก็ดีหากพิจารณาถึงถนนที่เกิดขึ้นอย่างเป็น

                                                           
1 UN-Habitat, Streets as Public Spaces and Drivers of Urban Prosperity (Nairobi: UN-Habitat, 2013). 
2 John Lobell, Between silence and light: Spirit in the architecture of Louis I Kahn (Boston: Shambhala, 2008). 
3 Rawiwan and Sachakul Oranratmanee, Veera, "Streets as Public Spaces in Southeast Asia: Case Studies of Thai Pedestrian Streets," 

Journal of Urban Design 19, no. 2 (2014). 
4 สรุปความจาก, Davisi Boontharm, "Mapping the lived experiences of Bangkok’s soi," The Journal of Public Space 1 (2016). 
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ธรรมชาติตามรูปแบบวัฒนธรรมไทยแล้ว มักพบในพ้ืนที่ที่มีลักษณะเป็นพ้ืนที่ขนาดเล็กและใกล้ชิดซึ่ง
มักพบได้ในรูปแบบของตรอก ซอก ซอย  

“ตรอก” คือทางที่แยกจากถนนใหญ่และมีขนาดเล็กกว่าถนน5 มีล าดับศักดิ์เป็นถนนย่อย 
(sub-street) ที่ทอดตัวยาวเข้าไปในสู่พ้ืนที่ทางด้านในสุดของชุมชน รูปร่างของตรอกมักคดเคี้ยวไปมา
ตามลักษณะการอยู่อาศัยเดิมคล้ายกับเขาวงกต6 ตรอกมีลักษณะแคบ ยาว มีขนาดใกล้ชิด ถูกโอบ
ล้อมด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัยและเปิดโล่งเห็นท้องฟ้า (urban void) มีกรอบทางกายภาพเด่นชัดแต่มี
ขอบเขตการใช้งานที่ไม่ชัดเจนนัก มีการผนวกความเป็นทางสัญจรของชุมชนเข้ากับกิจกรรมอัน
หลากหลาย ทั้งการพบปะสังสรรค์ นั่งเล่นพักผ่อนหย่อนใจ ประกอบอาหาร ซักล้าง ตากผ้า ฯลฯ ที่
สามารถปรับเปลี่ยนไปได้ในแต่ละช่วงเวลา ตรอกเป็นพ้ืนที่เล็กๆ ที่ท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่ทางสังคม ใน
ลักษณะที่เป็นกระเปาะของกิจกรรมเกาะตัวเชื่อมกันเป็นแนวยาว เกิดเป็นพ้ืนที่ปะทะสังสรรค์ของ
ผู้คนในชุมชนอย่างไม่มีพิธีรีตอง นอกจากนี้ตรอกยังถูกใช้ส าหรับเป็นทางลัดที่เชื่อมต่อกันเป็นโครงข่าย
ที่รู้กันเฉพาะผู้ใช้ภายในชุมชนเท่านั้น7 โดยชื่อของตรอกยังสามารถเป็นภาพสะท้อนประวัติศาสตร์ 
ภาพจ าของความเป็นถิ่นได้ดี เช่น ตรอกข้าวสาร แต่เดิมขายข้าวสาร หรือ ตรอกหม้อ ในอดีตขายหม้อ
ดิน เป็นต้น คุณลักษณะข้างต้นของตรอกสามารถพบได้ในหลายประเทศแถบภูมิภาคเอเชียเช่น  ฮูตง 
(hutong) ในประเทศจีน โรจิ (roji) ในประเทศญี่ปุ่น และกัมปง (kampung) ในประเทศมาเลเซีย 
สิงคโปร์และอินโดนีเซีย โดยยังคงพบเห็นวัฒนธรรมการใช้ตรอกได้ตามเขตเมืองเก่าหรือย่านอนุรักษ์ 

ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน เป็นชุมชนเก่าแก่แห่งหนึ่งของกรุงเทพมหานคร อยู่ในบริเวณ
แขวงเสาชิงช้าและแขวงบวรนิเวศ เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร กายภาพของชุมชนตรอกศิลป์-
ตรอกตึกดินประกอบด้วยบ้านไม้สองชั้นที่ตั้งเรียงกันเป็นแถวยาวเข้าไปตามแนวคลอง เชื่อมโยงกัน
ด้วยระบบทางมีลักษณะแคบ ยาว ขนานกับคลองหลอดวัดราชนัดดา มีขนาดความกว้างมากพอให้
บุคคลและอุปกรณ์ชีวิตได้สัญจรไปมาได้อย่างสะดวก เอ้ือให้เกิดการเดินเท้าแต่ไม่เอ้ือให้เกิดการสัญจร
โดยรถยนต์ ตรอกจึงเป็นเสมือนโครงข่ายหลักท่ีเชื่อมการสัญจรภายในชุมชนกับพ้ืนที่ภายนอก ในอดีต
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน มีความส าคัญทางประวัติศาสตร์โดยการเป็นชุมชนของข้าราชบริพาร 
ศิลปิน และคณะละคร เรียกว่าพ้ืนที่นี้ว่า “ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน” ซึ่งมีการสันนิษฐานค าว่า 
“ศิลป์” น่าจะมาจากกรมศิลปากรที่สร้างขึ้นในสมัยรัชกาลที่ 5 ก่อนที่จะย้ายออกไปที่ วังสมเด็จกรม
ปราบปรปักษ์8 และค าว่า “ตึกดิน” น่าจะมาจากอาคารเก็บดินปืนที่สร้างขึ้นในช่วงต้นกรุงซึ่งเมื่อมีการ

                                                           
5 ราชบัณฑิตยสถาน, พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2542 (กรุงเทพฯ: นานมีบุ๊คส์, 2546). 
6 Boontharm, "Mapping the lived experiences of Bangkok’s soi." 
7 ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ, "พื้นที่ว่างสาธาณะขนาดเล็ก: พื้นที่ทางสังคมของชุมชนไทย," การประชุมวิชาการด้านการวางแผนภาคและเมือง ครั้งที่ 2. คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พ.ศ. 2551  (2551). 
8 พ. พรหมพิจิตร, พุทธศิลป สถาปัตยกรรม ภาคต้น (พระนคร: โรงพิมพ์พระจันทร์, 2495). หน้า ข. 
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ตัดผ่านของถนนราชด าเนินกลางขึ้นจึงท าให้อาคารเก็บดินปืนนี้ถูกรื้อถอนลง9 กายภาพของชุมชน
ตรอกศิลป์และตรอกตึกดินแต่เดิมนั้นเป็นคนละชุมชนร่วมคลอง โดยต่อมาในภายหลังเริ่มมีความ
จ าเป็นในการเชื่อมต่อกันของทั้งสองฝั่งจึงมีการสร้างสะพานขึ้นภายในชุมชนส่งผลเกิดการหลอม
รวมกันทั้งในเชิงพ้ืนที่และการอยู่อาศัย ในปัจจุบันจึงมีการเรียกพ้ืนที่บริเวณนี้ว่า “ชุมชนตรอกศิลป์-
ตรอกตึกดิน” ในท้ายที่สุด 

การวิจัยนี้เป็นการเปิดประเด็นในการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของ “ตรอก” ในฐานะพ้ืนที่
รองรับการอยู่อาศัยระดับสังคม (collective dwelling) ในเขตชุมชนเมืองเก่า ผ่านกรณีศึกษาชุมชน
ตรอกศลิป์-ตรอกตึกดิน เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร โดยอาศัยประสบการณ์ภาคสนามจากพ้ืนฐาน
ของการวิเคราะห์ปรากฏการณ์ (theme analysis) การวิเคราะห์สถานการณ์ (situation analysis) 
ร่วมกับทฤษฎีทางจิตวิทยาสถาปัตยกรรมและการอยู่อาศัยสถาปัตยกรรมเป็นกรอบในการวิเคราะห์  
เพ่ือค้นหาคุณลักษณะและความหมายอันเป็นสาระส าคัญในการท าให้ตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอก
ตึกดิน เป็นพื้นที่รองรับการอยู่อาศัยทางสังคมที่มีชีวิตชีวา 

1.2. วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
1) ศึกษาประวัติศาสตร์และพัฒนาการขององค์ประกอบทางกายภาพของตรอกบริเวณชุมชน

ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
2) ศึกษาการใช้สอยที่ว่างภายในตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
3) ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอกบริเวณชุมชน

ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
4) วิเคราะห์คุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
5) สรุปคุณลักษณะที่ว่างของตรอกในฐานะของพ้ืนที่รองรับชีวิตในการอยู่อาศัยระดับสังคมของ

ชุมชนเมืองเก่า 

1.3. ขอบเขตของการศึกษา 
1) ขอบเขตด้านพ้ืนที่การศึกษา 

การศึกษานี้เป็นการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของ “ตรอก” ในฐานะพ้ืนที่รองรับชีวิตในการอยู่
อาศัยระดับสังคม ผ่านกรณีศึกษาบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน แขวงเสาชิงช้าและแขวงบวร
นิเวศ เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร ซึ่งเป็นชุมชนที่มีโครงสร้างของระบบทางขนาดเล็ก  มี
ความสัมพันธ์กันอย่างสลับซับซ้อนทั้งในส่วนของตรอกหลัก เช่น ตรอกศิลป์ ตรอกตึกดิน และพ้ืนที่

                                                           
9 ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์ (กรุงเทพฯ: กองอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมธรรมชาติและศิลปกรรม ส านักงานนโยบายและแผน

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม, 2547). หน้า 51. 
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ทางเดินริมน้ า และตรอกแยกย่อยขนาดเล็กที่ใช้เป็นทางลัดในการไปพ้ืนที่ส่วนต่างๆ โดยรอบชุมชน 
เช่น ตรอกแยกย่อยไปวัดมหรรณพาราม ตรอกแยกย่อยไปถนนราชด าเนินกลาง เป็นต้น ซึ่งยังไม่รวม
ตรอกซอยตันที่มีอีกเป็นจ านวนมาก การก าหนดขอบเขตในการศึกษานี้จึงมุ่งเน้นศึกษาไปที่โครงสร้าง
ตรอกหลักภายในชุมชนเท่านั้น (ตรอกที่ขนานกับคลองคลอดวัดราชนัดดา) อันประกอบด้วยพ้ืนที่ 3 
ส่วน ได้แก่ ตรอกศิลป์ ตรอกตึกดิน และทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน  

 
รูปที่ 1: สถานที่ตั้งของพ้ืนทีก่รณศีึกษาตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินและบริบทโดยรอบ 
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รูปที่ 2: ขอบเขตพ้ืนที่การศึกษาตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ประกอบด้วย ตรอกศิลป์ 
ตรอกตึกดิน และทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน  

2) ขอบเขตด้านเนื้อหา 
การศึกษาเป็นการเปิดประเด็นถึงคุณลักษณะที่ว่างของ “ตรอก” ในเขตชุมชนเมืองเก่า 

ภายใต้กรอบทฤษฎีทางจิตวิทยาสถาปัตยกรรม (architectural psychology) และการอยู่อาศัย
สถาปัตยกรรม (dwelling) ซึ่งเป็นการศึกษาข้อมูลแบบเชิงลึกเพ่ือค้นหาความสัมพันธ์ที่เชื่อมโยงกัน
ระหว่างมนุษย์และสภาพแวดล้อมของตรอกทั้งท่ีปรากฏชัดแจ้งหรือรอคอยการปรากฎ 

1.4. ระเบียบวิธีของการศึกษา 
ในการวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ (qualitative inquiry) โดยจะท าการศึกษาจากเอกสาร

ร่วมกับการศึกษาภาคสนามเป็นหลัก โดยอาศัยทฤษฎีจิตวิทยาสถาปัตยกรรมและการอยู่อาศัย

สถาปัตยกรรมเป็นกรอบความคิดในการศึกษา “ตรอก” ในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน โดยมีวิธีวิจัย

ตามล าดับดังนี้ 

1) ศึกษาเรื่องราวและข้อมูลพื้นฐานของชุมชน ประวัติศาสตร์ การตั้งถ่ินฐาน และพัฒนาการการ

อยู่อาศัยของชุมชนบริเวณคลองหลอดวัดราชนัดดา จากการศึกษาแผนที่ ข้อมูลเอกสารทาง

ประวัติศาสตร์ และประวัติศาสตร์จากการบอกเล่า (oral history)  

2) ส ารวจลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ในสภาพปัจจุบัน โดยการรังวัด สเก็ต ถ่ายภาพ รวมถึง

การเข้าไปมีส่วนร่วมกับผู้คนในชุมชน  

3) ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการอยู่อาศัยและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก จากการท าแผนที่

แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอก (activity pattern mapping) โดยแบ่งกิจกรรมการใช้สอย

ที่ว่างของตรอกออกเป็น 2 ส่วน ดังนี้ 
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- การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะของ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” จากการศึกษา

การเคลื่อนไหวหรือกิจกรรมการสัญตรที่เกิดขึ้นบนตรอก ทั้งการเคลื่อนผ่าน

พ้ืนที่ (move through) และเคลื่อนสู่ พ้ืนที่ (move to) ของผู้ใช้ตรอก โดย

วิธีการสะกดรอย (movement tracking)  

- การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะของ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” จากการศึกษา

การครอบครองที่ว่างในลักษณะที่หยุดนิ่ง (static activity) โดยการถ่ายภาพ

ชั่วขณะ (static snapshot) 

โดยอภิปรายผ่านมิติของผู้ใช้งานตรอก ประกอบด้วย คนในพ้ืนที่และและคนนอกพ้ืนที่ 

ร่วมกับมิติของเวลา ประกอบด้วย วันธรรมดาและวันสุดสัปดาห์10  

4) การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก  จาก

การท าแผนผังแสดงความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอก ทั้งในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” 

และ “ที่แห่งชีวิต” 

5) การการสังเคราะห์คุณลักษณะที่ว่างของตรอกในฐานะ “พ้ืนที่รองรับชีวิต” จากการคัดเลือก

ที่ว่างที่มีความเข้มข้นในการใช้สอยที่ว่างสูง 

6) สรุปสาระส าคัญจากการสานเรื่องราวความสัมพันธ์อันสลับซับซ้อนของตรอกในฐานะพ้ืนที่

การอยู่อาศัยระดับสังคมเพ่ือน าสู่ความเป็นองค์รวมแห่งชีวิตอันปรากฏเป็นภาพที่ชัดเจน  

1.5. ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
1) ก่อให้เกิดความเข้าใจในประวัติศาสตร์และพัฒนาการขององค์ประกอบทางกายภาพของ

ตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
2) ก่อให้เกิดความเข้าใจในวิธีการใช้สอยที่ว่างภายในตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
3) ก่อให้เกิดความเข้าใจในความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายใน

ตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
4) ก่อให้เกิดความเข้าใจในคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
5) ก่อให้เกิดความรู้ในเรื่องของคุณลักษณะที่ว่างของตรอกในฐานะของพ้ืนที่รองรับชีวิตในการ

อยู่อาศัยระดับสังคมของชุมชนเมืองเก่า

                                                           
10 ดูรายละเอียดวิธีการศึกษาในบทที่ 4 เรื่องการศึกษาการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก หน้า 66 และ 88. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 2 
ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 
 การศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน เขตพระนคร 
กรุงเทพมหานคร เป็นการเปิดประเด็นในการศึกษา “ตรอก” ในฐานะพ้ืนที่รองรับการอยู่อาศัยระดับ
สังคม (collective dwelling) ในเขตชุมชนเมืองเก่า โดยวิเคราะห์ผ่านกรอบจิตวิทยาสถาปัตยกรรม 
(Architectural Psychology)  และการอยู่อาศัยสถาปัตยกรรม (Dwelling) สู่ความเข้าใจในชีวิตของ
มนุษย์และสภาพแวดล้อมที่มนุษย์อาศัยอยู่ และเป็นหลักในการวิเคราะห์ปรากฏการณ์ (theme 
analysis) การวิเคราะห์สถานการณ์ (situation analysis) ที่จะเกิดขึ้นในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึก
ดิน ในบทนี้จึงเป็นการศึกษาและรวบรวมแนวคิดที่และผลงานการวิจัยที่เกี่ยวข้อง โดยแบ่งออกเป็น 2 
ส่วน ได้แก่ การศึกษาแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง และการศึกษางานวิจัยเกี่ยวข้อง ดังรายละเอียด
ต่อไปนี้ 

2.1. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
การศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน เป็นการเปิดประเด็น

ศึกษาความสัมพันธ์หว่างมนุษย์และสภาพแวดล้อมที่มนุษย์อาศัยอยู่ การวิจัยนี้จึงมี “มนุษย์” เป็น
เครื่องเมื่อในการอ่านและท าความเข้าใจปรากฏการณ์ จึงได้รวบรวมมโนทัศน์และแนวคิดที่เกี่ยวข้อง
กับมนุษย์ใน 5 ส่วน ประกอบด้วย ทฤษฎีการอยู่อาศัยของมนุษย์ (Dwelling) ภาพเมืองในใจ (The 
Image of the City) แบบแผนการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์ (Proxemics) ระบบการปฏิสันถารของ
มนุษย์ (Primary Message System หรือ PMS) และ การรับรู้ที่ว่างหลากสัมผัส (Multisensory 
Perception of Space) ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

2.1.1.  ทฤษฎีการอยู่อาศัยของมนุษย์ (Dwelling) 
มนุษย์ไม่ได้เกิดมาบนโลกอย่างโดดเดี่ยวหรือแปลกแยก หากแต่มนุษย์เกิดมาเพ่ือเป็นส่วนหนึ่ง

ขององค์รวมทั้งหมด11 การด ารงอยู่ของมนุษย์จึงมีความข้องเกี่ยวกับสภาพแวดล้อมของโลก ณ ที่ใดที่
หนึ่ง การด ารงอยู่และการอาศัยอยู่จึงมีความสัมพันธ์อันแน่นแฟ้นกับมิติของที่ว่าง มิติของค าว่า “อยู่
อาศัย” มีความหมายที่ลึกซึ้งมากกว่าการครอบครองพ้ืนที่ ณ ที่แห่งใดแห่งหนึ่ง ในฐานะเป็นพ้ืนที่ดัง
หัวใจของการด ารงอยู่ของชีวิต (existence) หมายถึง การก่อร่างความสัมพันธ์อันแนบแน่นและเต็ม
เปี่ยมไปด้วยความหมายระหว่างตัวเราและโลกสภาพแวดล้อม การอยู่อาศัยจึงเปรียบเสมือนเป็นการ
หว่านเมล็ดแห่งชีวิตลงสู่พื้นดิน ท านุบ ารุงหล่อเลี้ยงชีวิตให้หยั่งรากลึกในพ้ืนที่อันอุดมสมบูรณ์ ก่อเกิด

                                                           
11 Christian Norberg-Schulz, The concept of dwelling : on the way to figurative architecture (New York : Rizzoli, 1984). P 16. 
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เป็นพ้ืนที่รองรับชีวิต (existential space) ซึ่งเป็นส่วนประกอบส าคัญของการด ารงอยู่ และท าให้
บุคคลเป็นส่วนหนึ่งขององค์รวมทางสังคมและวัฒนธรรม  

2.1.1.1. ระดับของการอยู่อาศัย 
การอยู่อาศัย12 จะส่งผลต่อคุณลักษณะที่ว่างต่อเมื่อมีความสัมพันธ์กันระหว่าง 2 ส่วน ซึ่ง

ประกอบด้วย “ท่าที” (identification) คือ คุณลักษณะที่ว่างทั้งกายภาพที่ปรากฏชัดและนามธรรม 
ก่อเกิดรูปร่าง สัณฐาน หน้าตาหรือบุคลิก และ “ที่ทาง” (orientation) คือ ต าแหน่งแห่งที่ เส้นทาง 
หรือพ้ืนที่รองรับกิจกรรมและความสัมพันธ์กับที่ว่าง เมื่อทั้งสองส่วนรวมกันแล้วจึงก่อเกิดเป็น  “องค์
รวมแห่งชีวิต” (world of life)13 ตามทัศนะของ Norberg-Schulz (1984) การอยู่อาศัยนั้นสามารถ
แบ่งออกได้เป็น 4 ระดับ14 ดังนี้  

(1) การอยู่อาศัยระดับธรรมชาติ (natural dwelling) คือ การตั้งถิ่นฐานซึ่งเป็นการด ารงอยู่
อันดับแรกของมนุษย์ในโลกแวดล้อม การสร้างความสัมพันธ์กับโลกธรรมชาติ 

(2) การอยู่อาศัยระดับสังคม (collective dwelling) คือ เมื่อเราพบปะพูดคุยกับผู้อ่ืนใน
พ้ืนที่ใดพ้ืนที่หนึ่ง เราก็สานสัมพันธ์กับพวกเขา เกิดการแลกเปลี่ยนทั้งนามธรรมและ
รูปธรรม เช่น อาหาร ข้าวของเครื่องใช้ รวมไปถึงความรู้ และประสบการณ์ ซึ่งพ้ืนที่
รองรับการอย่อาศัยส่วนรวมนี้มักจะอยู่ในรูปแบบของลานเมือง ลานชุมชน พ้ืนที่พบปะ
สังสรรค์ทีส่านใจผู้คนเข้าสู่กัน  

(3) การอยู่อาศัยระดับสาธารณะ (public dwelling) คือ เมื่อผู้คนมีปฏิสัมพันธ์กัน จึงน าไปสู่
การมีข้อตกลงและเงื่อนไขต่างร่วมกัน มีแบบแผนปฏิบัติ เกิดเป็นสมาชิก มีสถานะ ตัวตน
และความหมาย เช่น องค์กร สถาบัน ที่มีแบบแผนร่วมกัน 

(4) การอยู่อาศัยระดับส่วนตัว (private dwelling) คือ การมีโลกส่วนตัวส าหรับบุคคลหรือ
บ้าน ซึ่งเป็นหน่อยที่เล็กที่สุดในการอยู่อาศัยของมนุษย์ 

2.1.1.2. ตรอก พ้ืนทีอ่ยู่อาศัยระดับสังคม 
พ้ืนที่ว่างซึ่งเป็นศูนย์รวมชีวิตหรือพ้ืนที่รองรับมิติ “ชีวิต” ของเมืองและชุมชนให้รวมผู้คนเป็น

หนึ่งเดียวกันมักพบในรูปแบบของลานโล่ง อย่างไรก็ดี ในบริบทวัฒนธรรมไทยพ้ืนที่เป็นดังศูนย์รวม
แห่งชีวิตหรือกิจกรรมของเมืองมักพบในพ้ืนที่ขนาดเล็ก เช่น ตรอก ซอก ซอย ที่มักมีลักษณะเป็นเชิง
เส้น (linear space) ตรอกจึงหมายถึงพ้ืนที่รองการอยู่อาศัยระดับสังคม (collective dwelling) ใน

                                                           
12 สรุปความจาก.วาริชา วงศ์พยัต, การอยู่อาศัยและสถาปัตยกรรม: เเนวคิดเรื่องการอยู่อาศัย, 2561, เอกสารค าสอน คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์, จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย. 
13 Christian Norberg-Schulz, Architecture: Presence Language and Place (London: Pion, 1986). P 12. 
14 Norberg-Schulz, The concept of dwelling : on the way to figurative architecture. 
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ชุมชนไทย ตามทัศนะของ Norberg-Schulz (1971) พ้ืนที่รองรับชีวิต (existential space) จะเกิด
การท างานผสานร่วมกันองค์ประกอบใน 3 ส่วน15 ดังนี้  

(1) ศูนย์กลางชีวิตหรือท่าแห่งชีวิต (center of life) เป็นปฐมภูมิของสถานที่รองรับชีวิต 
มนุษย์จะอาศัยเริ่มแรกด้วยกับการสร้าง “ท่า” หรือศูนย์กลางแห่งชีวิตของเขา เป็นดัง
การปลูก “เมล็ดพันธุ์แห่งชีวิต” ลงบนพ้ืนแผ่นดิน นับตั้งแต่เริ่มต้นในการตั้งถิ่นฐานของ
มนุษย์ มนุษย์จะสร้างสถานที่ที่ปรากฏตัวของตนเองขึ้น รวมไปถึงกิจกรรมของชีวิตซึ่ง
อาจปรากฏได้ในความหมายของ จุดเข้มหรือจุดตัด (nodes) และจุดเด่นหรือจุดอ้างอิง 
(landmark) 

(2) ทางแห่งชีวิต (path of life) เมื่อการปรากฏของการอยู่อาศัยเริ่มต้นขึ้น การไปถึงและ
การน าไปสู่จึงเป็นสิ่งส าคัญที่จะสานเรื่องราวแห่งชีวิตที่เริ่มต้นขึ้นเข้าด้วยกัน เป็นปรากฏ
ของทิศทาง (direction) การเคลื่อนสู่ (movement) ความต่อเนื่อง (continuity) และ
จุดหมาย (destination) ที่จะสะสมเรื่องราวการอยู่อาศัยให้ปรากฏความหมายขึ้น 

(3) ย่านแห่งชีวิต (domain) ย่านเป็นลักษณะการสอดประสานของ “ท่า” และ “ทาง” อาจ
กล่าวได้ว่า “ย่าน” เกิดขึ้นจากโครงสร้างหรือแบบแผนที่ “ท่า” และ “ทาง” ได้สร้าง
ความหมายขึ้นจากการอยู่อาศัยและยังรวมไปถึงความหมายของพ้ืนที่ที่เกิดขึ้นจากการ
สร้างภาพในใจจากการสั่งสมประสบการณ์ของมนุษย์และโลกแวดล้อม 

อย่างไรก็ดี ตามทัศนะของขวัญสรวง อติโพธิ (2548) นักวิชาการที่สังเกตการณ์เมืองมาเป็น
ระยะเวลานานให้ความเห็นว่าคุณสมบัติของพ้ืนที่รองรับชีวิตสาธารณะในแบบไทยนั้นควรจะด้วย
ประกอบไปด้วยคุณสมบัติ 5 ประการ16  ดังนี้ 

(1) เป็นพ้ืนที่ขนาดเล็ก “มีชั้นเชิง” หรือเป็นชุดของพ้ืนที่ขนาดเล็กท่ีเลื่อนไหลต่อเนื่องกัน 
(2) นั่งพ้ืนได้ มีวัสดุและสัดส่วนที่เหมาะสมส าหรับการนั่งล้อมวงคุยกัน 
(3) มีร่วมเงาท่ีดี เช่น ใต้ต้นไม้ ใต้เพิงพัก ชายคา ซอกอาคาร ฯลฯ 
(4) ผูกติดกับ “การกิน” หรือมีของขายในบริเวณใกล้เคียงโดยเฉพาะอาหารและเครื่องดื่ม 
(5) อยู่ริมน้ า หรือมีน้ าเป็นองค์ประกอบส าคัญของพ้ืนที่ 

 
 

                                                           
15 องค์ประกอบพื้นที่รองรับชีวิต (existential space) อันเกิดจากการหล่อหลอมให้เกิดภาพในใจร่วมกันของสังคม (schemata or image of the 
environment) ดูใน Christian Norberg-Schulz, Existence, space & architecture (London: Studio Vista, 1971). หน้า 17. 
16 ขวัญสรวง อติโพธิ, "บรรยายพิเศษ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย," 2548. กล่าวถึงใน ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ, "พื้นที่ว่างสาธาณะขนาดเล็ก: 
พื้นที่ทางสังคมของชุมชนไทย." 
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2.1.2. ภาพเมืองในใจ (The Image of the City) 
ภาพของเมืองที่ปรากฎสู่ประสาทสัมผัสของมนุษย์ส่งผลต่อความทรงจ าของมนุษย์แต่ละคนที่มี

กับเมืองนั้นๆ สาระส าคัญคือ “ตรึงตา-ตรึงใจ” จากสายตาสู่ความทรงจ าและกลายเป็นความสุขจน
อาจเรียกสถานที่เหล่านั้นว่าภูมิสถานภายในใจของผู้คน โดยจะประกอบไปด้วย เอกลักษณ์ คือความ
แตกต่างหรือความพิเศษจากสิ่งอ่ืนๆ อาจเรียกได้ว่าความปรากฏเฉพาะตัว ส่วนโครงสร้าง คือ
ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และที่ว่างจนเกิดภาพในใจขึ้น ส่วนสุดท้ายคือต้องมีความหมายบางอย่าง
กับผู้คน สาระส าคัญแห่งจินตภาพของเมืองนั้นคือการมองเห็นความสัมพันธ์กันซับซ้อนระหว่างตัว
มนุษย์เองกับสัณฐานของเมือง ตามทัศนะของ Lynch (1960) ว่าด้วย 5 องค์ประกอบที่ส าคัญของ
เมืองดังนี1้7  

2.1.2.1. ทาง (paths)   
ทาง คือ แนวเส้นที่คนเมืองใช้ในการเคลื่อนผ่านสัญจรเป็นประจ าหรือมีโอกาสที่จะเดินผ่าน

ไปยังสถานที่จุดหมายต่างๆในชีวิต โดยกายภาพของทางจะหมายถึง ถนน ตรอก ซอก ซอย ล าคลอง 
แม่น้ า ซึ่งใช้ประโยชน์ในการสัญจรเป็นหลัก ในขณะที่จินตภาพของทางในเชิงความหมายและหน้าที่
คือ การเรียงร้อยเรื่องราวของด าร ารงชีวิต สลักหมุดหมาย ต าแหน่งแห่งที่ลงเป็นผืนเดียวกัน เกิดการ
เชื่อมโยงผู้คนเข้าสู่กัน 

2.1.2.2. เส้นแนวขอบเขต ตะเข็บ (edges)  
เส้นแนวเขตเป็นการแบ่งกันความแตกต่างระหว่างสองพ้ืนที่ทั้งสองออกจากกัน โดยแต่ละฝั่ง

จะมีลักษณะที่เป็นหนึ่งเดียวกันซ่ึงแตกต่างจากพ้ืนที่โดยรอบ โดยกายภาพนั้นสามารถจ าแนกขอบเขต
ได้จากพ้ืนที่ทางธรรมชาติ ชายฝั่งทะเล ภูเขา แม่น้ า คูคลอง เป็นเส้นแนวเขตแบ่งพ้ืนที่ ธรรมชาติของ
มนุษย์นั้นมีความปรารถนาในการสร้างพ้ืนที่ส่วนตัว (territoriality) เพ่ือให้มนุษย์มีความรู้สึกปลอดภัย
เพ่ือให้บรรลุเป้าหมายนั้นมนุษย์จึงมีการกั้นขอบเขตของของตนเองโดยใช้รั่ว ก าแพงแบ่งพ้ืนที่ระหว่าง
บุคคล ซึ่งเมื่อพิจารณาในทางจินตภาพสามารถจ าแนกแนวเขตได้จากกิจกรรมการใช้สอยของพ้ืนที่
ของมนุษย์โดยของเขตพ้ืนที่ทางจินตภาพจะมีการเปลี่ยนแปลงไปตามการใช้งาน (กาละ+เทศะ) 

2.1.2.3. ย่าน สถาน ถิ่น (districts)  
ย่าน คือ พ้ืนที่ที่เกิดการการประกอบกันของกิจกรรมการใช้งานมนุษย์จนเกิดเป็นภาพรวมใน

ใจขึ้น มีพลังในการบ่งบอกเรื่องราวแห่งสถานถิ่นและความทรงจ าที่ถูกทักทอลงบนพ้ืนที่ เรียกได้ว่ามี

เอกลักษณ์เฉพาะตัวที่มีความแตกต่างจากส่วนอ่ืนใดในโลก โดยกายภาพจะพบว่าย่านคือการรวมกัน

                                                           
17 ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรมสวัสดี (กรุงเทพฯ: บริษัท ลายเส้นพับบลิชชิ่ง จ ากัด, 2549). หน้า 151. และ Kevin Lynch, The image of the 
city (Cambridge: The MIT Press, 2008). 
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ขององค์ประกอบเมือง ซ้อนทับ+สลับ+ซับ+ซ้อน  ประกอบด้วยทาง แนวเขต จุดรวมของผู้คน และที่

หมายตา จนเกิดเป็นภาพองค์รวมที่มีความหมายต่อการจดจ าและเกิดเป็นอัตลักษณ์ 

2.1.2.4. จุดเข้ม จุดตัด (nodes) 
จุดแห่งความส าคัญในเมืองเป็นจุด “ยุทธศาสตร์ของเมือง” ซึ่งผู้ดูเมืองจะสามารถเข้าถึงมันได้

ในฐานะที่มันกายภาพเป็นจุดตัดกันของระบบทางหรือเป็นจุดเข้มของกิจกรรมบางอย่าง จุดเข้มจุดตัด

จะมีลักษณะเชื่อมโยงกิจกรรมของมนุษย์เข้าหากัน โดยทางจินตภาพจุดเข้มจุดตัดมีหลายลักษณะและ

หลายระดับซ้อนทับกันอยู่เกิดจากปัจจัยของกิจกรรมและเวลา มีการเกิดการกระจุกตัวของกิจกรรม

เป็นเวลาชั่วคราวและหายไปตามกาลเวลา หรืออาจมีชั่วคราวแต่มีจังหวะในการเกิดอาจเกิดบาง

ช่วงเวลาของแต่ละเพียงเท่านั้น เช่น กิจกรรมตักบาตรในตอนเช้าจะมีการกระจุกตัวของกิจกรรมใน

บางบริเวณของพ้ืนที่ ท าให้คนมองเมืองสามารถสร้างความทรงจ าจากการใช้งานบนสถานที่ที่มีผลมา

จากหน่วยย่อยของเวลาเป็นตัวก าหนดกิจกรรมที่เกิดข้ึนพ้ืนที่จุดเข้มของเมือง 

2.1.2.5. ที่หมายตา (landmarks)  
ที่หมายตาหรือจุดอ้างอิงหมายถึงองค์ประกอบพ้ืนฐานที่อาจมีขนาดและลักษณะที่แตกต่างกัน

ออกไป ซึ่งผู้คนอาศัยพ้ืนที่เหล่านี้ในการสร้างความทรงจ าและเป็นหมุดหมายในการอ้างอิงต าแหน่ง
ของตนเพ่ือไม่ให้เกิดการหลงทาง มักท าหน้าที่เป็นที่หมายทางตาน าทางไปสู่ทิศทางจุดหมายปลายทาง
ที่จะไป ซึ่งโดยมากมักจะมีกายภาพท่ีโดดเด่นเป็นตัวก าหนดความแตกต่าง มีความพิเศษบางประการที่
ท าให้จดจ าได้ง่ายในบริบทนั้นและดูมีความส าคัญ อาจอยู่ในรูปแบบของการมีขนาดใหญ่กว่าปกติ สูง
กว่าปกติ รูปร่างแตกต่างจากองค์ประกอบโดยรอบ เช่น วัด ต้นไม้ใหญ่ หรือที่โล่งแจ้งของเมืองเป็นต้น 

2.1.3.แบบแผนการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์ (Proxemics) 
มนุษย์นั้นด ารงอยู่ในภาษา (man dwells in language)18 นอกจากมนุษย์จะใช้ภาษาในการ

สื่อสารแล้ว มนุษย์นั้นยังคิดผ่านระบบภาษาโดยใช้ภาษาในการเรียกขานโลกอีกด้วย (naming the 
world) มนุษย์จะใช้การเรียนขานเป็นเครื่องมือในการสร้างสรรค์สิ่งต่างๆ ในแต่ละสังคมวัฒนธรรม
ล้วนย่อมมีภาษาแห่งถิ่นที่นั้นๆ ภาษาสถาปัตยกรรมก็เช่นกันย่อมมีภาษาเฉกเช่นกัน คือ ภาษาแห่ง  
กาละ (temporality) และภาษาแห่งเทศะ (territoriality) ซึ่งการที่มนุษย์จะมีปฎิสันถารกับโลกกับ
สังคมและกับเพ่ือนมนุษย์ด้วยกัน โดยมนุษย์จะรักษาระยะห่างระหว่างกันและระยะเวลาในการใช้
พ้ืนที่ในสังคม ด้วยเหตุนี้ proxemics จึงเข้ามามีบทบาทในการสังเกตการณ์ซึ่งสัมพันธ์กับทฤษฎีที่ว่า

                                                           
18 ม.ล. ปิยลดา เทวกุล ทวีปรังษีพร, ค า ความคิด สถาปัตยกรรม: ว่าด้วยทฤษฎีสถาปัตยกรรมในโลกโพสต์โมเดิร์น (กรุงเทพฯ: ลายเส้น, 2554).หน้า 96. 
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ด้วยการใช้ที่ว่างของมนุษย์ ในฐานะที่เป็นภาพสะท้อนทางวัฒนธรรมที่เล็กที่สุด (micro-cultural 
level) ตามทัศนะของ Hall (1969)  ได้แบ่งออกเป็น 3 ลักษณะ ดังนี้19 

2.1.3.1. ที่ว่างแบบถาวร (fixed-feature space)  
ที่ว่างที่เกิดขึ้นโดยการครอบครองพ้ืนที่อย่างตายตัวโดยสามารถรับรู้ได้จากประสาทสัมผัสทั้ง 

5 ในการรับรู้ของมนุษย์ประกอบด้วยที่ว่างจากการรับรู้ทางการมองเห็น (visual space) ที่ว่างจาก
การรับรู้ทางการได้ยิน (auditory space) ที่ว่างจากการรับรู้ทางกลิ่น (olfactory space) และที่ว่าง
จากการรับรู้ทางการสัมผัส (textual space) ได้แก่ อาคาร บ้านเรือน ย่าน เมือง รวมไปถึงอุปกรณ์
ชีวิตต่างๆ ที่สามารถกันเป็นแนวเขตให้มนุษย์รับรู้ได้ 

2.1.3.2. ที่ว่างแบบกึ่งถาวร (semifixed-feature space) 
ที่ว่างซึ่งเกิดขึ้นโดยไม่ครอบครองพ้ืนที่อย่างตายตัว หรือก็คือที่ว่างซึ่งมีอุปกรณ์ชีวิตแบบกึ่ง

ถาวร สามารถยกย้ายที่ทางได้ โดยคุณลักษณะของที่ว่างจะปรับเปลี่ยนไปตามความสัมพันธ์ของชีวิต
และอุปกรณ์ชีวิตเหล่านั้นแบ่งการจัดที่ว่างเป็น 2 ลักษณะ ดังนี้  

(1) Socio-petal space คือ ที่ว่างที่มีลักษณะเอ้ือให้ผู้คนปฎิสัมพันธ์กัน เป็นที่

ว่างเข้าสู่ศูนย์กลางหรือเอ้ือให้มีการมองเข้าสู่ศูนย์กลาง “the looking in” 

(2) Socio-fugal space คือที่ ว่างที่มีลักษณะแยกผู้คนออกจากกัน มีแรงพุ่ง

ออกจากศูนย์กลางหรือเอ้ือให้เกิดการมองออกสู่ภายนอกพ้ืนที่           “the 

looking out” 

2.1.3.3. ที่ว่างแบบไม่เป็นทางการ (informal space) 
ที่ว่างไม่ประจ าที่หรือที่ว่างที่เกิดจากการติดต่อสัมพันธ์ระหว่างเพ่ือนมนุษย์ ซึ่งเป็นไปโดย

ธรรมชาติของบุคคล ซึ่งระยะที่เกิดเป็นอัตโนมัติของบุคคลจะแปรเปลี่ยนไปในแต่ละสังคมวัฒนธรรม  

โดยที่ว่างแบบไม่เป็นทางการสามารถแบ่งออกได้เป็น 4 ระดับ  

(1) ระยะใกล้ชิด (intimate space) เป็นระยะทางการสัมผัสและเสียงกระซิบ 
สื่อสารกันทางกายมากกว่าเป็นค าพูด ผู้คนในสังคมจะมีความไกล้ชิดสนิด
สนมกันถูกเนื้อต้องตัวกันได้อย่างสบายใจ (contact people) ประมาณ 
0.15-0.20 เมตร 

(2) ระยะส่วนตัว (personal space) คือที่ว่างห่อหุ้มบุคคลเป็นปริมณฑล 
“bubble” เพ่ือรักษาระยะห่างระหว่างบุคคลและสิ่งรอบตัว ให้ความรู้สึก

                                                           
19 ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรมสวัสดี. หน้า 113. ประกอบกับ Edward Twitchell Hall, The Hidden Dimension (New York: Doubleday, 
1966). P 101-112. 
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มั่นคง ปลอดภัย โดยเฉพาะสังคมที่ไม่นิยมถูกเนื้อต้องตัวกันกับคนแปลก
หน้า (non-contact people) ปรับเปลี่ยนลื่นไหลไม่เท่ากันตามแต่ผู้คนใน
สังคม ระยะใกล้ (close phase) 0.45-0.75 เมตร และระยะไกล ( far 
phase) 0.75-1.20 เมตร 

(3) ระยะสังคม (social space) ระยะในการติดต่อกันเชิงสังคม ในระยะนี้คนที่
อยู่ใกล้กันจะไม่รู้สึกว่าถูกรบกวน ระยะใกล้ (close phase) 0.75-1.20 
เมตร และระยะไกล (far phase) 2.10-3.60 เมตร 

(4) ระยะสาธารณะ (public space) เป็นระยะที่จะให้ติดต่อทางสังคมอย่าง
เป็นทางการ (formal style) การสื่อสารจะต้องมีการเตรียมตัวเพราะระยะ
มีความไกลมาก การแสดงออกของท่าทางจึงมีมากกว่าปกติ ระยะใกล้ 
(close phase) 3.60-7.50 เมตร และระยะไกล (far phase) 7.50 ขึ้นไป 

2.1.4. ระบบการปฏิสันถารของมนุษย์ (Primary Message System, PMS) 
จากแนวคิดการอยู่อาศัยของมนุษย์  ภาพเมืองในใจ และแบบแผนการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์ สู่

การศึกษาเรื่องการปฏิสันถารของมนุษย์เพ่ือเป็นพ้ืนที่ฐานในการท าความเข้าใจวิถีชีวิตของผู้คนใน
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ตามทัศนะของ Hall ( 990) ประกอบด้วยระบบปฏิสันถาร 10 ประการ 
(primary message system, PMS) ได้ แก่  ระบบปฏิสั ม พันธ์ ร ะหว่ า งมนุษย์ กั บ โลก ระบบ
ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับมนุษย์ ระบบการเลี้ยงชีพ ระบบการปฏิสันถารของชายหญิง ระบบ
เทศะปฏิสันถาร ระบบกาละปฏิสันถาร ระบบการเรียนรู้ ระบบการเล่น ระบบป้องกันตัว และระบบ
การใช้โลก ดังรายละเอียดต่อไปนี้20  

2.1.4.1. ระบบการมีปฏิสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับโลก (interaction) 
มนุษย์มีความสัมพันธ์กับโลกแวดล้อมธรรมชาติ โดยอาศัยกรอบแห่งวัฒนธรรมที่มนุษย์อาศัย

อยู่ในโลกแห่งชีวิต ปฏิสัมพันธ์นี้จึงสะท้อนรูปแบบการปฏิสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับโลกในรูปแบบ
ต่างๆ ผู้คนในสังคมแบบแม่21จะให้ความสัมพันธ์กับโลกอย่างแนบแน่น มีความกลมเกลียว สอดคล้อง
กับโลกอาศัยธรรมชาติที่มีความสัมพันธ์กันอย่างลึกซึ้ง 

                                                           
20 Hall, The Hidden Dimension. P 33-58. และ ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรม มนุษย์ปฏิสันถาร (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์แห่งจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย, 2553). หน้า 156-186. 
21 สังคมแบบแม่หรือสังคมแบบมาตุลักษณ์ คือ กระบวนทัศน์ทางสังคมในแนวคิดตะวันออก ที่มีความสมัพันธ์สลับซับซ้อนกับ “แม”่ ในฐานะผู้ให้ “ก าเนิด” ซึ่งกิน
ความหมายครอบคลุมไปถึงสถานที่ก าเนิดหรือโลกแวดล้อมทางธรรมชาติ ดูใน ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรม มนุษย์ปฏิสันถาร. หน้า 125. 
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2.1.4.2. ระบบความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับมนุษย์ (association) 
รูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างการผู้คนจะเป็นฐานในการท าความเข้าใจสังคมที่เขาอาศัยอยู่ 

ในสังคมแบบมาตุลักษณ์ความสัมพันธ์ของผู้คนเป็นแบบครอบครัวขยาย ผู้ คนจึงมีความสัมพันธ์กัน
เหนียวแน่น เป็นสังคม ในระบบเครือญาติที่มีสายสัมพันธ์กันมาอย่างยาวนาน จากรุ่นสู่รุ่น จึงท าให้
ผู้คนในส  งคมมีความใกล้ชิดสนิทสนม มีความเอ้ืออารีช่วยเหลือเกื้อกูลกัน มีความกลมเกลียวเป็นหนึ่ง
เดียวกัน 

2.1.4.3. ระบบการเลี้ยงชีพ (subsistence) 
ระบบการเลี้ยงชีพในสังคมเป็นไปเพ่ือตอบสนองต่อความต้องการขึ้นพ้ืนฐาน หรือกิจกรรม

ด ารงชีวิต ในสังคมมาตุลักษณ์ระบบเลี้ยงชีพจะเป็นไปในรูปแบบความสมานฉันท์ ช่วยเหลือพ่ึงพา
อาศัยซึงกันและกัน 

2.1.4.4. ระบบการปฏิสันถารของชายหญิง (bisexuality)  
บทบทของสังคมของชายและหญิงในแต่ละสังคมจะมีบทบาทที่มีแตกต่างกัน ทั้งใน

ความสัมพันธ์เชิงอ านาจและความสัมพันธ์เชิงหน้าที่ ในสังคมมาตุลักษณ์จะนับถือบุคคลด้วยวัยวุฒิ 
และคุณวุฒินับถือผู้อาวุโส ให้ความส าคัญกับผู้อาวุโส ในสังคมนี้ผู้คนจึงช่วยเหลือเกื้อกูลซึ่งกันและกัน 
ด้วยมิตรไมตรีที่ดีต่อกัน ระบบปฏิสันถารจะมีลักษณะเป็นไปตามธรรมชาติมากกว่าบทบาทและหน้าที่ 

2.1.4.5. ระบบเทศะปฏิสันถาร (territoriality) 
ลักษณะการครอบครองที่ว่างหรือระยะสัมพันธ์ระหว่างบุคคลที่มีความสัมพันธ์กับผู้อ่ืนและ

กับวัตถ ุซึ่งท าให้เกิดที่ว่างในลักษณะที่แตกต่างกันขึ้น เช่น การจัดข้าวของเครื่องใช้ เก้าอ้ี โต๊ะ เป็นต้น  
ในสังคมมาตุลักษณ์ผู้คนจะสัมผัสโลกแวดล้อมด้วยกายสัมผัส เกิดการสัมผัสแบบแนบแน่นใกล้ชิด 
(culture of small space) ซึ่งท าให้เกิดที่ว่างที่มีลักษณะเฉพาะตัวที่สะท้อนออกมาจากบุคคล 

2.1.4.6. ระบบกาละปฏิสันถาร (temporality) 
ระบบเวลาที่มีความสัมพันธ์กับชีวิต ในทุกสังคมระบบเวลาที่เข้ามาสัมพันธ์กับชีวิตที่ต่างกัน 

เช่น ในสังคมแบบมาตุลักษณ์ ระบบเวลาจะเป็นแบบ “polychronic time” ระบบเวลาที่หมุนเวียน
ผลัดเปลี่ยนไป โดยจะมองว่าเป็นวัฏฏะหมุนเวียน ไม่จีรังยั่งยืนไปตามกาลของโลกของแต่ละท้องถิ่น มี
ความสัมพันธ์กับการครอบครองที่ว่างเสมอ ส าหรับการใช้สอยแบบหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนกิจกรรมหรือ
ที่ว่างที่มีลักษณะใช้สอยแบบเอนกประสงค์คือ “polychronic space” 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 15 

2.1.4.7. ระบบการเรียนรู้ (learning) 
มนุษย์ผ่านการเรียนรู้ ผ่านการปรับตัว และวิวัฒนาการให้เข้ากับสภาพแวดล้อมให้สามารถ

อยู่รอดได้ การเรียนรู้เพ่ือการอยู่รอดนี้จึงเป็นเหตุปัจจัยเบื้องต้นที่ท าให้มนุษย์เกิดการเรียนรู้ และส่ง
ต่อความรู้สืบมา กลายเป็นวัฒนธรรม การถ่ายทอดความคิด ความเชื่อจากรุ่นสู่รุ่น สั่งสมมาช้านาน 
ดังนั้นในสังคมจึงมีวิถีและวิธีการเรียนรู้แตกต่างกัน ในสังคมแบบมาตุลักษณ์จะเป็นการเรียนรู้
แบบช้าๆ “ต านาน” ไม่ได้ผ่าแบ่งความรู้ออกเป็นส่วนๆ ในหนทางนี้จึงหมายถึงการบ่มเพาะความรู้
แบบองค์รวม ที่ไม่แยกขาดออกจากชีวิต 

2.1.4.8. ระบบการเล่น (play) 
ระบบการเล่นเป็นส่วนหนึ่งของชีวิตของแต่ละบุคคลจะมีทั้งสาระความเคร่งเครียดและส่วนที่

เป็นการเล่นความผ่อนคลาย เพ่ือปล่อยชีวิตให้เป็นอิสระ พักผ่อนส่วนที่เป็นสาระด้วยกับการเล่น ใน
การเล่นนี้จึงมีด้านของความฝัน จินตนาการ ในขณะที่การท างานจะเป็นเรื่องความเป็นจริง ในแต่ละ
สังคมต่างๆ จึงมีระบบการเล่นที่แตกต่างกัน การเล่นในสังคมมาตุลักษณ์จะมีความสนุกสนาน 
สมานฉันท์ และมีรูปแบบที่ซับซ้อน เช่น หมากล้อม เป็นต้น 

2.1.4.9. ระบบป้องกันตัว (defense) 
การป้องกันตัวเองจากสถาพแวดล้อมภายนอกทั้งผู้คน ชุมชน และธรรมชาติ ระบบการ

ป้องกันตัวเกิดขึ้นในหลายระดับ ตั้งแต่ระดับส่วนตัวไปจนถึงชุมชน ในสังคมมาตุลักษณ์เนื่องจากสังคม
มีความสนิทสนมกันของผู้คน ผู้คนเปิดใจเข้าหากัน การป้องกันตัวจึงมีน้อย สะท้อนออกมาในรูปแบบ
สังคมที่เปิดรับมากกว่าการปิดกั้น กล่าวคือ จะเป็นสังคมแบบ “contact people” ในสังคมแบบนี้
ระบบป้องกันตัวจึงมีแต่เหมือนไม่มี มีความยืดหยุนอันเกิดจากการร่วมกันสอดส่องดูแลจึงท าให้ที่ว่าง
ภายในชุมชนมีความปลอดภัย 

2.1.4.10. ระบบการใช้โลก (exploitation) 
ระบบการใช้โลกหรือคติในการใช้โลก มนุษย์จะใช้สอยทรัพยากรที่อยู่รอบตัว กล่าวคือ  การใช้

โลกจึงเป็นจุดเริ่มต้นในการพัฒนาอุปกรณ์ชีวิต เครื่องไม้ใช้สอย เพ่ือเป็นระยางหรือส่วนขยายของ
ร่างกายที่สามารถใช้โลกได้ในแบบที่ต้องการได้ ในสังคมแบบมาตุลักษณะการใช้โลกจะเป็นการใช้สอย
แบบหมุนเวียนใช้แบบพอเพียง สอดคล้องกับธรรมชาติซึ่งน าไปสู่วิถีในการอาศัยอยู่ที่มีความยั่งยืน ใช้
ทรัพยากรรอบตัวไม่หมดสิ้นและใช้สอยได้ไม่รู้จบ 
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2.1.5.การรับรู้ที่ว่างหลากสัมผัส (Multisensory Perception of Space) 
ผู้คนเคลื่อนตัวเข้าสู่ที่ว่าง บุคคลจะอาศัยข้อมูลที่รับรู้ผ่านความสัมพันธ์ทั้งร่างกาย และใจเพ่ือ

สร้างความมั่นคงให้กับโลกที่มองเห็นในใจได้ ประสบการในการมองเห็น (visual experience) ที่
สัมพันธ์กับประสบการณ์ในการเคลื่อนที่ (kinesthetic space) ทั้งการรับรู้จากตาที่เห็น (visual 
perception) และระบบการรับรู้กายสัมผัสท างานสอดประสานกันจะกลายเป็นระบบรับรู้โลก โดย
อาศัยอุปกรณ์รับรู้ (receptors) ของมนุษย์จากประสาทสัมผัสทั้ง 5 ได้แก่ ตา หู จมูก ลิ้น กาย และใจ 
ตามทัศนะของ Hall ( 990) การรับรู้ที่ว่างหลากสัมผัสแบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ อุปกรณ์รับรู้
ระยะไกล (distance receptors) และอุปกรณ์รับรู้ระยะใกล้ (intermediate receptors)22 

2.1.5.1.  อุปกรณ์รับรู้ระยะไกล (distance receptors) 
(1) ที่ว่างในปริมณฑลที่ตามองเห็น (visual space) ตา คือ อุปกรณ์รับรู้ที่ว่าง

หลักของมนุษย์ในการรวมรวบข้อมูลและเป็นสื่อในการส่งต่อไปยังประสาท
สัมผัสอื่นๆ ดวงตา จึงเปรียบดังเป็นหน้าต่างของดวงใจ โลกที่ตาเห็นคือการ
รับรู้สู่ใจ 

(2) ที่ว่างในปริมณฑลที่หูได้ยิน (auditory space) หรือการรับรู้ที่ว่างผ่านหู ซึ่ง
การรับรู้ที่ว่างนี้มาจากเสียงต่างๆ ที่ท างานประสานกันอยู่ ณ ที่ว่างที่เข้าไป
สัมผัส ในสถานการณ์และในปรากฏการณ์ต่างๆ ความเข้มข้นของของเสียง
ทั้งมากและน้อยในที่ว่างล้วนเป็นล้วนเป็นส่วนส าคัญในการเข้าไปกระทบสู่
ใจมนุษย์ เช่น เสียงคนเดิน เสียงถนน เสียงคนเดินไปมา 

(3) ที่ว่างในปริมณฑลที่จมูกได้ยิน (olfactory space) หรือการรับรู้ที่ว่างทาง
จมูกผ่าน กลิ่น เป็นส่วนที่ท าให้ให้เกิดการรับรู้ที่ว่างและจดจ าที่ว่างได้อย่าง
ลึกซึง้ เกิดความรู้สึกความผูกพันหรือมีความทรงจ าไว้กับท่ีว่าง  

2.1.5.2. อุปกรณ์รับรู้ระยะใกล้ (intermediate receptors) 
(1) ที่ว่างแห่งการเคลื่อนที่ (kinesthetic space) อุปกรณ์รับรู้คือกล้ามเนื้อ     

ที่ว่างแห่งการเคลื่อนไหว เดินทางไปมา โดยใช้อุปกรณ์รับรู้คือร่างกายเป็น
เครื่องมือ การรับรู้ที่ว่างระหว่างการเคลื่อนไหวนั้นให้ประสบการที่
หลากหลาย เช่น การเดินช้าจะให้ตาค่อยๆ รับรู้รายละเอียดของกายภาพที่
ก าลังเคลื่อนผ่านและปรากฏเข้าสู่ใจ  

                                                           
22 การรับรู้ที่ว่างหลากสัมผัส (multisensory perception of space)  สรุปความจาก ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรมสวัสดี. หน้า 53-65. และ 
Hall, The Hidden Dimension. P 41-75. 
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(2) ที่ว่างที่ผิวผนังสัมผัสถึงความอบอุ่น (thermal space) อุปกรณ์รับรู้คือ
ผิวหนัง ที่ว่างที่อยู่ในระยะสัมผัสของผิวหนัง เช่น ตรอกแคบทางเล็ก จะท า
ให้โอกาศที่ร่างกายของมนุษย์มีโอกาสที่จะได้รับอุณหภูมิทั้งร้อน เย็น ร่วม
เงาและลมพัดผ่าน เป็นต้น 

(3) ที่ว่างที่ผิวผนังสัมผัสถึงรับรู้ผิว (tactile space) อุปกรณ์รับรู้คือผิวหนัง การ
รับรู้ที่ว่างจากพ้ืนผิวลักษณะต่างๆ ที่มีความส าคัญในฐานะช่วยให้บุคคล
จดจ าต าแหน่งของตัวเองในโลกได้ เป็นการรับรู้ที่ท าให้ผู้คนมีประสบการณ์
กับที่ว่างแบบแนบแน่น จึงน าไปสู่การเชื่อมโยงและสร้างประสบการณ์และ
สร้างความหมายที่พิเศษให้กับท่ีว่างที่เข้าไปประสบ 

โดยสรุป แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชน
ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน เริ่มต้นจากทฤษฎีการอยู่อาศัย (Dwelling) ที่ว่าด้วยความสัมพันธ์อันแนบ
แน่นและเต็มเปี่ยมไปด้วยความหมายระหว่างตัวเราและโลกสภาพแวดล้อม เพ่ือเข้าสู่ความเข้าใจใน
ความสัมพันธ์ของที่ว่างซึ่งเป็นศูนย์รวมชีวิตหรือที่ว่างรองรับชีวิตของชุมชน (collective dwelling) 
ส่วนที่สองจึงเป็นการศึกษาทฤษฎีภาพเมืองในใจ (The Image of the City) อันเป็นองค์ประกอบ
เมืองที่มีความสัมพันธ์อย่างสลับซับซ้อนในการรับรู้คุณลักษณะของย่านสถานถิ่น ที่ส่งผลให้มนุษย์เกิด
ความประทับใจหรือเป็นภาพที่ติดตราตรึงใจ ส่วนที่สามจะเป็นการศึกษาแบบแผนการใช้สอยที่ว่าง
ของมนุษย์ (Proxemics) เพ่ือท าความเข้าใจกลไกและวิธีการการใช้สอยที่ว่างในกาละเทศะของมนุษย์
ที่แตกต่างกัน ส่วนที่สี่จะเป็นการท าความเข้าใจในวิถีชีวิตและวัฒนธรรมอันเป็นกรอบในการด าเนิน
ชีวิต ผ่านระบบการปฏิสันถารของมนุษย์ (Primary Message System หรือ PMS) และในส่วน
สุดท้ายจะเป็นการศึกษาวิธีการรับรู้ที่ว่างของมนุษย์ จากทฤษฎี การรับรู้ที่ว่างหลากสัมผัส 
(Multisensory Perception of Space) ซึ่งเป็นหน่วยย่อยการรับรับรู้ที่ว่างของมนุษย์ที่เล็กและ
ละเอียดละออมากที่สุด  
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2.2. งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
การทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวกับการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-

ตรอกตึกดิน ประกอบด้วย 2 ส่วน ส่วนแรกเป็นงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับตรอกในบริบทชุมชนเมืองเก่า
ในกรุงเทพมหานคร ซึ่งประกอบด้วย “เอกลักษณ์และความหมายเรื่องถิ่นในย่านชุมชนคลองโอ่งอ่าง-
สะพานหัน” โดยกนกวรรณ หิรัญรัตน์23 “การใช้สอยที่ว่างในตลาด: กรณีศึกษาตลาดตรอกหม้อ แขวง
วัดราชบพิธ กรุงเทพมหานคร” โดยด าเนิน เตจ๊ะใหม่24 “Mapping the Lived Experiences of 
Bangkok’s Soi” โดยดาวิษี บุญธรรม25 และ “Sustaining Urban Spatial Network of Historical 
Communities Through the Reuse of Temple Grounds and Social Space: A Case Study 
of Rattanakosin, Bangkok” โดยไขศรี ภักดิ์สุขเจริญ26 และส่วนที่สองเป็นศึกษาเกี่ยวกับตรอกใน
ชุมชนเมืองเก่าในบริบทวัฒนธรรมของญี่ปุ่น “The Liminal Nature of Alleyways: Understanding 
the Alleyway Roji as a ‘Boundary’ between Past and Present” โดย Heide Imai.27 

2.2.1.เอกลักษณ์และความหมายเรื่องถิ่นในย่านชุมชนคลองโอ่งอ่าง-สะพานหัน 
โดยกนกวรรณ หิรัญรัตน์ 

งานวิจัยนี้ศึกษาการสร้างความหมายและเอกลักษณ์ของถิ่น โดยมีชุมชนคลองโอ่งอ่าง -
สะพานหันเป็นกรณีศึกษา พ้ืนที่ศึกษาเป็นย่านย่อยย่านหนึ่งของย่านเยาวราช-ส าเพ็ง ที่ยังสะท้อนภาพ
การอยู่อาศัยของคนไทยเชื้อสายจีน และยังคงด ารงรักษาความหมายของการเป็น “ถิ่นแห่งชีวิต”  

งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาภาคสนามผ่านการสังเกตการณ์ สัมภาษณ์ และวิเคราะห์ข้อมูลตาม
หลักมโนทัศน์ แนวคิด ปรัชญาปรากฏการณ์ศาสตร์และทฤษฎีจิตวิทยาสถาปัตยกรรม วิธีการศึกษา
เอกลักษณ์และความหมายของถิ่นในย่านชุมชนคลองโอ่งอ่าง-สะพานหัน ประกอบไปด้วยการศึกษา 2 
ส่วน คือ การศึกษาศูนย์กลางแห่งชีวิต โดยใช้วิธีการเลือกครอบครัวกรณีศึกษาเป็นครอบครัวต้นเรื่อง
และครอบครัวสาน เพ่ือเป็นเครื่องมือในการอธิบายเครือข่ายโยงใยของครองครัวจากประสบการณ์
การอยู่อาศัย สานเรื่องสานราวชีวิตของคนที่อยู่บนตรอกยาฉุน ตรอกซีฝกหนอ และตรอกเหล่ายาย 
ส่วนที่สองเป็นการศึกษาทางแห่งชีวิตจากความสัมพันธ์ของครอบครัวและชุมชน ผ่านการใช้งานของ

                                                           
23 กนกวรรณ หิรัญรัตน์, "เอกลักษณ์และความหมายเรื่องถ่ินในย่านชุมชนคลองโอ่งอ่าง-สะพานหัน" (วิทยานิพนธ์มหาบัณทิต, ภาควิชาสถาปัตยกรรม, คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2547). 
24 ด าเนิน เตจ๊ะใหม่, "การใช้สอยที่ว่างในตลาด: กรณีศึกษาตลาดตรอกหม้อ แขวงวัดราชบพิธ กรุงเทพฯ" (วิทยานิพนธ์มหาบัณทิต, ภาควิชาสถาปัตยกรรม, คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552). 
25 Boontharm, "Mapping the lived experiences of Bangkok’s soi." 
26 Khaisri Paksukcharern, "Sustaining Urban Spatial Network of Historical Communities through the Reuse of Temple Grounds and Social 
Space – A Case Study of Rattanakosin," Nakhara: Journal of Environmental Design and Planning 12 (2016). 
27 Heide Imai, "The liminal nature of alleyways: Understanding the alleyway roji as a ‘Boundary’ between past and present," Cities 34 
(10/01/ 2013). 
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ชีวิตประจ าวันและเทศกาลของย่านชุมชน เมื่อวิเคราะห์องค์ประกอบแห่งชีวิตทั้งสองจึงสามารถ
อธิบายความเป็น “ถิ่นแห่งชีวิต”  

งานวิจัยได้สรุปความหมายของถิ่นที่ในย่านชุมชนคลองโอ่งอ่าง-สะพานหันซึ่งประกอบไปด้วย 
ถิ่นโยงใยครอบครัว-โยงใยชีวิต ถิ่นเพ่ือนบ้านผูกพัน ถิ่นชุมชนปฏิสันถาร ถิ่นเทศกาลงานฉลอง และ
ถิ่นแห่งมงคลวัฒนธรรม พร้อมเชื่อมโยงและเสนอความหมายเหล่านี้เพ่ือเป็นแนวทางในการสร้างชีวิต
ที่เกิดขึ้นบนถิ่นใหม่ ซึ่งประกอบด้วยคุณลักษณะ 5 ประการที่ปรากฏในวัฒนธรรมการใช้สอยพ้ืนที่
ขนาดเล็ก ได้แก่ บ้านแห่งชีวิต หมู่บ้านเพ่ือนบ้านผูกพัน ชุมชนปฎิสันถาร ย่านรองรับเทศกาลงาน
ฉลอง และย่านสังคมวัฒนธรรม 

2.2.2.การใช้สอยที่ว่างในตลาด: กรณีศึกษาตลาดตรอกหม้อ แขวงวัดราชบพิธ กรุงเทพมหานคร 
โดยด าเนิน เตจ๊ะใหม่ 

งานวิจัยนี้ศึกษาการใช้สอยที่ว่างในตลาด โดยมีตลาดตรอกหม้อ แขวงวัดราชบพิธ 
กรุงเทพมหานครเป็นกรณีศึกษา พ้ืนที่ศึกษาเป็นตลาดชุมชนที่มีรูปแบบการใช้งานผสมผสานกัน
ระหว่างกิจกรรมทางการค้าและวิถีชีวิตแห่งชุมชนลงบนพื้นที่ของตรอก เกิดเป็นตลาดที่มีลักษณะการ
ใช้สอยที่ว่างอย่างหลากหลาย งานวิจัยนี้จึงเป็นการศึกษาแบบแผนการใช้สอยที่ว่างและความสัมพันธ์
ของที่ว่างภายในตลาดตรอกหม้อ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือท าความเข้าใจตลาดตรอกหม้อใน 3 ประเด็น 
คือ การเกิดขึ้นของตลาดตรอกหม้อ แบบแผนการใช้สอยที่ ว่างในตลาดตรอกหม้อ และลักษณะ
ความหมายในการใช้สอยที่ว่างภายในตลาดตรอกหม้อ 

งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาเชิงสัณฐานวิทยา ร่วมกับมโนทัศน์ แนวคิด ปรัชญาปรากฏการณ์
ศาสตร์และจิตวิทยาสถาปัตยกรรม โดยท าการเก็บข้อมูลจากภาคเอกสารและการวิเคราะห์
ปรากฏการณ์และสถานการณ์จากประสบการณ์ในภาคสนาม ด้วยวิธีการสังเกตการณ์อย่างมีส่วนร่วม 
การสัมภาษณ์แบบไม่เป็นทางการ การจดบันทึก การบันทึกด้วยภาพถ่าย รวมทั้งการร่างภาพ 
การศึกษาการใช้สอยที่ว่างในตลาดประกอบไปด้วย 3 ส่วน ได้แก่ ส่วนแรกเป็นการศึกษาเรื่องราวของ
ชุมชนและวิถีชีวิตของคนในตลาดตรอกหม้อ พัฒนาการของตลาดตรอกหม้อ องค์ประกอบทาง
กายภาพ ทั้งในเรื่องราวชีวิตและกิจกรรมของชุมชนจากการบอกเล่าของคนในชุมชน (oral history) 
ส่วนที่สองเป็นการศึกษาความสัมพันธ์ของตลาดตรอกหม้อกับบริบทสภาพแวดล้อม  ได้แก่ 
ความสัมพันธ์ของตลาดตรอกหม้อกับคน สินค้า และพ้ืนที่-เวลา เพ่ือน าไปสู่การศึกษาในส่วนที่สามคือ 
การศึกษาระดับเล็กภายในตลาดซึ่งประกอบด้วย “พ้ืนที่ว่างที่มีการผลัดเปลี่ยนหมุนเวียนกิจกรรมการ
ใช้สอย” “ที่ว่างที่มีชีวิตแปลเปลี่ยนได้ เติบโตได้ เคลื่อนที่ได้” “ที่ว่างขนาดเล็ก มีการใช้สอยอย่าง
เข้มข้น” “ที่ว่างที่ปฏิสันถารกับชีวิต” และ “ที่ว่างที่เปิดประสบการณ์การรับรู้หลากสัมผัส” 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 20 

งานวิจัยได้สรุปคุณค่าและความหมายของตลาดแห่งชีวิตพร้อมกับการเสนอเป็นข้อพิจารณาใน
การออกแบบสถาปัตยกรรมตลาดหรือแนวทางการปรับปรุงตลาดโดยประกอบไปด้วย ตลาดเป็น
ศูนย์กลางของชีวิต  ตลาดเป็นโลกที่มีชีวิต  ตลาดเป็นโลกแห่งชีวิต และตั้งข้อสังเกตที่ท าให้ตลาดนั้น
เกิดความยั่งยืนใน 5 ประการ คือ “ความสัมพันธ์ในลักษณะเครือข่ายกับบริบทแวดล้อมของตลาด” 
“การพ่ึงพากันได้ของผู้คน สินค้า และการใช้สอยที่ว่างภายในตลาด” “การไหลเวียนของผู้คนภายใน
ชุมชนและย่านกับตลาด” “ความไม่ตายตัวของรูปแบบตลาด” และ “ความหลากหลายของสินค้า
รวมถึงที่ว่างภายในตลาด” 

2.2.3. Sustaining Urban Spatial Network of Historical Communities through the 
Reuse of Temple Grounds and Social Space: A Case Study of Rattanakosin, 
Bangkok. โดยไขศรี ภักดิ์สุขเจริญ 

บทความวิชาการนี้มีวัตถุประสงค์ที่จะศึกษาชุมชนในเขตเมืองเก่าบริเวณเกาะรัตนโกสินทร์ที่
ยังคงสามารถด ารงอยู่ได้ผ่านการศึกษาพ้ืนที่ทางสังคม โดยอาศัยการวิเคราะห์องค์ประกอบของพ้ืนที่
โครงข่ายชุมชนและรูปแบบการใช้พ้ืนที่เป็นเครื่องมือในการอภิปราย การศึกษาประกอบไปด้วย 2 
ส่วนคือการศึกษาลานวัดและการศึกษาโครงข่ายภายในชุมชน ในการศึกษาส่วนแรก การศึกษาลานวัด
เกิดจากประเด็นการวิพากษ์ของรูปแบบการใช้งานลานวัดในอดีต ที่เคยเป็นองค์ประกอบหนึ่งที่ส าคัญ
ของชุมชนในแง่ของการเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านจากพ้ืนที่ศักดิสิทธิ์สู่พ้ืนที่ที่โดยรอบ ปัจจุบันพบว่าลานวัด
นั้นได้ลดบทบาทหน้าที่ของตัวเองลงไปและไม่เอ้ือให้เกิดพ้ืนที่ทางสังคมขึ้น มีตัดขาดกับพ้ืนที่โดยรอบ
จึงท าให้พ้ืนที่ลานวัดในปัจจุบันกลายเป็นเพียงพ้ืนที่ส าหรับจอดรถเพียงเท่านั้น ในการศึกษาส่วนที่สอง
เป็นการศึกษาพ้ืนที่โครงข่ายภายในชุมชนที่มีรูปแบบการใช้งานอย่างหลากหลาย มีเป้าประสงค์ท า
ความเข้าใจคุณลักษณะของพ้ืนที่โครงข่ายที่ก่อให้เกิดการใช้งานอย่างอเนกประโยชน์ โดยจัดประเภท
ของความเป็นพ้ืนที่สาธารณะตามคุณลักษณะของสภาพปิดล้อมและการเข้าถึง วิเคราะสนามทัศน์ 
(the isovist field) และการสังเกตการณ์ของการใช้งานจริงของพ้ืนที่ เพ่ือท าให้เกิดความเข้าใจใน
แนวคิดและวิธีการด ารงอยู่ของพ้ืนที่สาธารณะที่ประสบความส าเร็จตามแบบไทยที่มีบริบท
สภาพแวดล้อมต่างจากแนวคิดตะวันตก 

ผลของการศึกษาชี้ให้เห็นว่า มีข้อแตกต่างบางประการระหว่างการใช้งานพ้ืนที่สาธารณะของ
ชุมชนเก่าในเกาะรัตนโกสินทร์และแนวคิดการใช้พื้นท่ีสาธารณะทางฝั่งตะวันตก คนจากตะวันตกที่เข้า
มาใช้พ้ืนที่นั้นมีความชอบที่จะด ารงรูปแบบการใช้งานในแบบเดิม แต่จะปักหมุดหมายของตัวเองด้วย
กับพ้ืนที่สามารถมองเห็นได้ง่ายหรือรูปแบบลานโล่ง ในขณะที่การใช้งานของคนในพ้ืนที่จะใช้พื้นที่ของ
ทางลัดซึ่งเป็นชุดของพ้ืนที่สาธารณะขนาดเล็กที่แคบยาวแต่มีความต่อเนื่องด้านมุมมอง เป็นพ้ืนที่ใน
การปักหมุดหมายและเป็นพ้ืนที่ทางสังคมที่มีการปฎิสัมพันธ์เกิดขึ้น เช่น พ้ืนที่ของตรอก ซอก ซอย ใน
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การที่จะกับเก็บความเป็นพ้ืนที่ชุมชนเก่าแก่ในเกาะรัตนโกสินทร์จึงต้องมีการค านึงถึงแนวคิดการฟ้ืนฟู
พ้ืนใน 2 ส่วน ได้แก่ แนวคิดการฟ้ืนฟูพ้ืนที่สาธารณะขนาดเล็กที่เป็นโครงข่ายเชื่อมโยงภายในชุมชน 
สร้างความสมดุลที่เหมาะสมระหว่างผู้ใช้ภายในและผู้ใช้ภายนอก โดยแนวคิดของการฟ้ืนฟูนั้นยังคง
ต้องหลงเหลือวิถีชีวิตแห่งชุมชนเก่าแก่เอาไว้ ซึ่งเส้นทางที่เกิดขึ้นจากการใช้งานอย่างเป็นธรรมชาติ
ของชุมชนนั้นเป็นเสมือนกุญแจแห่งความส าเร็จในการที่จะด ารงรักษามิติการใช้งานเอาไว้ได้ และ
แนวคิดการฟื้นฟูคุณลักษณะของบล๊อค (block) ที่รวบรวมความเป็นชุมชน โรงเรียน วัดเข้าไว้ด้วยกัน 
จากแนวโน้มที่จะมีการแบ่งแยกเชิงพ้ืนที่ระหว่างส่วนต่างๆ ออกจากกัน ส่งผลให้เกิดก าแพงขนาดใหญ่
ขวางกั้นการเข้าถึงพ้ืนที่สาธารณะของวัดกันชุมชน โดยวิธีที่จะช่วยกักเก็บความเป็นชุมชนให้กลับคืน
มาคือการท าให้พ้ืนที่เหล่านี้กลับมาเชื่อมกันใหม่ดังเดิม 

2.2.4. Mapping the Lived Experiences of Bangkok’s Soi โดยดาวิษี บุญธรรม 
งานวิจัยนี้เป็นศึกษาประสบการณ์การอยู่อาศัยของซอย โดยใช้ซอยอาลาดิน พหลโยธิน 30 

กรุงเทพมหานคร เป็นกรณีศึกษา งานวิจัยนี้มีจุดประสงค์เพ่ือวิพากษ์เครื่องมือในการศึกษาและท า
ความเข้าใจต่อย่านโดยเฉพาะในบริบทของบล็อกขนาดใหญ่ (super block) และระบบโครงข่ายของ
ซอยที่เชื่อมต่อกันภายในซึ่งสามารถพบได้โดยทั่วไปในกรุงเทพมหานคร งานวิจัยนี้เป็นการศึกษา
เครื่องมือในการวิจัยโดยอ้างอิงตามแนวคิดของ Lefebvre (1974) ว่าด้วยการใช้ “ร่างกาย” (body) 
เป็นเครื่องมือหนึ่งในการท าความเข้าท าความเข้าใจสังคม สภาพแวดล้อมและการก่อรูปของสเปซ ใน
การศึกษานี้ผู้วิจัยและครอบครัวของผู้วิจัยจะเป็นผู้ถ่ายทอดประสบการณ์การอยู่อาศัยจริงในซอยอา
ลาดิน โดยการบันทึกและสื่อสารความของความหมายในเชิงลึกของความเป็นย่านนั้น จะเกิดขึ้นจาก
การขมวดกันระหว่างเรื่องเล่าประสบการณ์ (narrative) และการท าแผนที่ประสบการณ์เข้าไว้ด้วยกัน
เนื่องจากคุณภาพของสถานที่จากประสบการณ์ของบุคคลนั้นเป็นสิ่งที่ไม่สามารถวัดได้ (non-
measurable) ผลการวิจัยจะเป็นการน าเสนอเพียงส่วนหนึ่งของประสบการณ์ท้ังหมดที่เกิดข้ึนบนย่าน
แห่งนี้เท่านั้น โดยขั้นตอนนี้จะเป็นส่วนหนึ่งในการศึกษาประสบการณ์ของย่านทั้งหมดที่จะปรากฏใน
การวิจัยขั้นสมบูรณ์ในอนาคต  

ผลการศึกษาแผนที่ประสบการณ์การอยู่อาศัยนั้นได้วิพากษ์ประสบการณ์ที่เกิดขึ้นบนซอยอาลา
ดินออกเป็น 4 ส่วน ได้แก่ “ประสบการณ์ของย่านกับวัยเด็ก” “เพ่ือนบ้าน” “การยอมให้เข้าไปใน
พ้ืนที”่ และ“อาณาเขตของย่าน” ในส่วนแรกเป็นการตรวจสอบความทรงจ าของผู้ร่วมวิจัยที่ฝังรกราก
เอาไว้กับถิ่นที่ในวัยเด็ก จากประสบการณ์ของแต่ละคนเปิดเผยให้เห็นว่าถนนและเส้นทางแต่ละเส้น
นั้นเอ้ือให้เด็กได้พัฒนาความสามารถที่จะแสดงออกหรือการสร้างกฏเกณ์ต่างๆ ผ่านการเคลื่อนไหว
ระหว่างเส้นทางจากบ้านของตนไปยังส่วนต่างๆ ที่อยู่ในถิ่น เกิดเป็นเส้นทางแห่งการเรียนรู้ที่มีการ
ปฏิสัมพันธ์โดยตรงกับสถานที่ สิ่งของ และผู้คน เกิดเป็นจุดเริ่มต้นปฎิสันถารแห่งชีวิตกับบุคคลอ่ืนๆ 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 22 

สั่งสมเรื่องราวประสบการณ์และกลายเป็นความทรงจ าที่ติดอยู่กับถิ่นที่นั้นๆ ส่วนที่สองคือเพ่ือนบ้าน 
ทั้งหมดของความเป็นย่านในความทรงจ าล้วนเกี่ยวข้องกับเพ่ือนบ้านอันเกิดจากการพบหน้าค่าตาซึ่ง
กันและกัน โดยการสร้างความสัมพันธ์ต่อเพ่ือนบ้านนั้นถือเป็นขั้นแรกในการสร้างความรู้สึกแห่งความ
เป็นถิ่น ส่วนที่สามคือการยอมให้เข้าไปในพ้ืนที่ พ้ืนที่เชิงสังคมนั้นไม่ได้เกิดอยู่บนพื้นที่สาธารณะเสมอ
ไป ส าหรับซอยอาลาดินแล้วพ้ืนที่ทางสังคมมักจะพบได้บนพ้ืนที่ของซอย หากสังคมนั้นเกิดการรู้จักกัน
และไว้เนื้อเชื่อใจกันจะสามารถให้ก าแพงที่ขวางกันระหว่างพ้ืนที่สาธารณะของซอยและพ้ืนที่ส่วนตัว
สามารถผสานเขาหากันได้ ส่งผลเกิดเป็นรูปแบบของทางลัดที่สามารถเชื่ อมสู่พ้ืนที่ต่างๆ โดยผู้คนใน
ชุมชนจะรู้วิธีเข้าถึงทางลัดเหล่านี้ไปยังพ้ืนที่อ่ืนๆ และส่วนสุดท้ายคือขอบเขตของย่าน จากการศึกษา
เรื่องเล่าและแผนที่ท าให้เห็นถึงความเป็นไปไม่ได้ของรูปร่างที่แท้จริงของย่าน ผู้ร่วมวิจัยมาจาก
ครอบครัวเดียวกัน ทว่าสร้างขอบเขตแห่งความทรงจ าของย่านที่แตกต่างกัน ท าให้เกิดข้อโต้แย้งที่ว่า
การประสบการณ์ต่อย่านนั้นจะไม่สามารถเกิดเป็นความหมายเดียวได้ หากแต่ความเป็นย่านคือ
ความหมายของผู้คนที่สร้างร่วมกันของคนในสังคมก่อเกิดเป็นกายภาพที่รองรับชีวิตขึ้น 

2.2.5. The Liminal Nature of Alleyways: Understanding the Alleyway Roji as a 
‘Boundary’ between Past and Present. โดย Heide Imai 

บทความวิชาการนี้เป็นการศึกษาโรจิ (roji) หรือการศึกษาตรอกในประเทศญี่ปุ่น แต่เดิมโรจิเคย
เป็นพ้ืนที่ส่วนหนึ่งของการอยู่อาศัยระดับส่วนตัวและเป็นหนึ่งในวิถีชีวิตประจ าวันของผู้คน ปัจจุ บัน
พบว่าตรอกได้มีการเปลี่ยนแปลงจากเดิมไปมาก จากรูปแบบการอยู่อาศัยและพ้ืนที่สาธารณะใน
รูปแบบใหม่ ท าให้ความหมายทางสังคมที่ผูกติดกับโรจินั้นถูกตีความออกไปอย่างหลากหลายเพ่ือให้
เข้ากับแนวคิดแบบลูกผสม (hybrid concept) ของการอยู่อาศัยและวิถีชีวิต ในการศึกษานี้ใช้โรจิของ
ย่านทสึคุดะ(Tsukuda)-ทสึคิชิมะ (Tsukishima) ที่อยู่บริเวณใจกลางของกรุงโตเกียวเป็นกรณีศึกษา 
โดยใช้วิธีการเชิงชาติพันธุ์วรรณา (ethnographic) ในการสนับสนุนแนวความคิดทฤษฎีแห่งถิ่นที่ 
(theories of place)  

บทความวิชาการนี้จะเป็นการวิเคราะห์รูปแบบการใช้งานของโรจิที่เติมเต็มความหมายให้กับ
เมืองในอดีตและคุณภาพชีวิตคนเมืองที่หายหรือเปลี่ยนแปลงไป ด้วยกับวิธีการสัมภาษณ์ในเชิงลึกผู้
อยู่อาศัยในย่านทสึคุดะ-ทสึคิชิมะ ตั้งแต่ปี 1990 เป็นต้นไป ให้สะท้อนถึงประสบการณ์การอยู่อาศัย
ร่วมกันระหว่างผู้ใช้และโรจิ วัตถุประสงค์หลักของบทความนี้จะเป็นการวิพากษ์ในศักยภาพของการ
ฟ้ืนฟโูรจิในประเทศญี่ปุ่น และการตั้งข้อสังเกตถึงบทบาทการเป็น “พ้ืนที่ในระหว่าง” ของโรจิ จะเป็น
ตัวก าหนดเป็นคุณลักษณะการใช้สอยที่ว่างของอดีต ปัจจุบัน และอนาคตเมืองได้หรือไม่ 
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ผลการศึกษาชี้ให้เห็นว่า แนวคิดของการวิพากษ์บทบาทของโรจิ เป็นสิ่งที่มีประโยชน์ในการที่จะ
เห็นข้อแตกต่างระหว่างการใช้สอยที่ว่างของแต่ละสมัย ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงศักยภาพในการพัฒนาโรจิ
ในปัจจุบัน นับจากการเข้าสู่สมัยใหม่ เป็นช่วงเวลาเมืองมีการเปลี่ยนแปลงของเมืองทั้งในแง่ของการ
กระจายตัวของเนื้อเมืองหรือการเพ่ิมขึ้นของประชากรและกลุ่มทางสังคม ส่งผลให้การใช้สอยที่ว่าง
ของ โรจิ ถูกใช้เป็นส่วนหนึ่งของชีวิตประจ าวันตามประสบการณ์เบื้องหลังของผู้อยู่อาศัย (ทั้งผู้อยู่
อาศัยเดิมและผู้อยู่อาศัยใหม่) และมีการปรับเปลี่ยนให้เข้ากับบริบทในปัจจุบัน ก่อ เกิดเป็น “พ้ืนที่
แบบลูกผสม” อย่างที่พบอย่างเด่นชัดในโรจิย่านทสึคุดะ ซึ่งส่วนหนึ่งเกิดการปรับเปลี่ยนบ้านไม้หลัง
เตี้ย (การอยู่อาศัยแบบเดิม) เป็นการอยู่อาศัยทางตั้งแบบสมัยใหม่ ซึ่งกายภาพและการใช้สอยที่ว่างใน
ลักษณะนี้ส่งผลให้สาระส าคัญของที่ว่างแบบดั่งเดิม คือ การเป็นพ้ืนที่ส่วนกลางที่มีการใช้สอยที่ว่าง
สานกันเป็นส่วนหนึ่งของวิถีชีวิตผู้คนนั้นค่อยๆ สูญหายไปทีละนิด อย่างไรก็ดี พ้ืนที่โรจิที่ไม่มีการ
พัฒนาหรือค่อนข้างยึดถือแนวทางปฎิบัติการใช้สอยที่ว่างในแบบเดิม เป็นอีกหนทางหนึ่งที่ท าให้โรจิ 
กลายเป็นพื้นที่ทีป่ราศจากการใช้งานและกลายเป็นเมืองที่ตายในที่สุด ซึ่งปรากฏการณ์รูปแบบนี้ก าลัง
เริ่มเกิดข้ึนอย่างเด่นชัดในย่านเมืองเก่าหรือย่านอนุรักษ์ในกรุงโตเกียว โดยท้ายที่สุดแล้วการศึกษานี้ยัง
ชี้แนะถึงช่องว่างในการศึกษาถึงสาเหตุและปัจจัยที่ส่งผลให้เมืองหรือย่านเก่าสามารถรักษาสมดุลของ
การพัฒนาและยังคมรักษาความมีชีวิตชีวาของเมืองเอาไว้ได้ 

โดยสรุป การทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกในชุมชนเมือง
เก่าผ่านมุมมองของมนุษย์ทั้งในบริบทไทยและญี่ปุ่น เริ่มจากกนกวรรณ หิรัญรัตน์ (2547) ศึกษา
ประเด็นเอกลักษณ์และความหมายของถิ่นจากความสัมพันธ์ระหว่างท่า (ท่ีอยู่อาศัย) และทาง (ตรอก)  
ผ่านประสบการณ์การอยู่อาศัยของครอบครัวคนในพ้ืนที่ ทั้งในเหตุการณ์วันธรรมดาและเทศกาลงาน
ชีวิต ด าเนิน เตจ๊ะใหม่ (2552) ศึกษาประเด็นการใช้สอยที่ว่างในตลาดที่เกิดขึ้นบนตรอก วิเคราะห์
ผ่านรูปแบบการครอบครองที่ว่างระหว่างผู้ขาย (ผู้อยู่อาศัย) และผู้ซื้อเป็นหลัก ไขศรี ภักดิ์สุขเจริญ 
(2016) ศึกษาประเด็นพ้ืนที่ว่างสาธารณะขนาดเล็กในชุมชนเมืองเก่าในรูปแบบลานวัดและตรอกใน
ชุมชน ผ่านการวิเคราะห์สนามทัศน์และการสังเกตพฤติกรรมการใช้ที่ว่างของคนตะวันออก (คนไทย) 
และคนตะวันตก ดาวิษี บุญธรรม (2016) ศึกษาประเด็นประสบการณ์การอยู่อาศัยของซอยในชุมชน
เมือง ผ่านการวิเคราะห์แผนที่อันเกิดจากความทรงจ าการใช้สอยที่ว่างของผู้วิจัยและครอบครัว และ 
Heide Imai (2013) ศึกษาประเด็นศักยภาพในการพัฒนาตรอกในชุมชนเมืองเก่าในประเทศญี่ปุ่น 
ผ่านการสัมภาษณ์ประสบการณ์การใช้สอยที่ว่างของคนในพ้ืนที่ตั้งแต่ปี 1990 เป็นต้นไป จากการ
ทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวข้องดังกล่าว แสดงให้เห็นว่าการใช้สอยที่ว่างของตรอกนั้นมีการซ้อนทับกันทั้ง
ในระดับชุมชนและระดับเมืองหรือมีผู้ ใช้ทั้งคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ซึ่งล้วนแล้วแต่เป็น
องค์ประกอบส าคัญท่ีช่วยในการก าหนดคุณลักษณะเฉพาะของที่ว่างและท าให้ตรอกมีชีวิตชีวา 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 3 
การศึกษาประวัติศาสตร์และเร่ืองราวของชุมชน 

 

 การศึกษาแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการอยู่อาศัยและการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์ รวม
ไปถึงการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับคุณลักษณะที่ว่างของตรอก ทั้งในบริบทวัฒนธรรมของไทยและ
ญี่ปุ่นในบทที่ผ่านมา เป็นการเปิดประเด็นให้เห็นเรื่องราวของความสัมพันธ์อับแนบแน่นระหว่างมนุษย์
และสภาพแวดล้อมที่มนุษย์อาศัยอยู่ อันเกิดจากการอยู่อาศัยในระดับสังคมสู่วัฒนธรรมการใช้ที่ว่าง
ของมนุษย์ ซึ่งจะเป็นกรอบความคิดของงานวิจัยนี้ ในบทที่ 3 จะเป็นการศึกษาประวัติศาสตร์และ
เรื่องราวของชุมชน ตั้งแต่ภูมิหลังความเป็นมา การตั้งถิ่นฐาน และองค์ประกอบของชุมชน เพ่ือเป็น
พ้ืนฐานในการท าความเข้าใจชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินทั้งในเชิงกายภาพและจินตภาพ โดยเนื้อหา
ในการศึกษาแบ่งออกเป็น 2 ระดับ ได้แก่ การศึกษาประวัติศาสตร์เรื่องราวของย่านเสาชิงช้า บริเวณ
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินหรือ การศึกษาพัฒนาการของย่านในระดับสังคม (cultural level) และ
การศึกษาประวัติศาสตร์เรื่องราวชีวิตบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน หรือ การศึกษาพัฒนาการ
ของย่านในระดับสังคมขนาดเล็ก (subcultural level) ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

3.1. การศึกษาประวัติศาสตร์ของย่านเสาชิงช้า บริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 

 
รูปที่: ต้าแหน่งที่ตั้งของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
ที่มา: Google map ดัดแปลงโดยผู้วิจัย 
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ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินเป็นชุมชนเก่าแก่แห่งหนึ่งในเกาะรัตนโกสินทร์ ตั้งอยู่บริเวณริม
คลองหลอดวัดราชนัดดา ระหว่างคลองคูเมืองเดิมและคลองรอบกรุง มีอาณาเขตดังนี้ 

ทิศเหนือ ติดกับ  ถนนราชด าเนินกลาง 
ทิศตะวันออก ติดกับ  ถนนดินสอ 
ทิศตะวันตก ติดกับ  ถนนตะนาว 
ทิศใต้  ติดกับ  ถนนมหรรณพ 

ชุมชนดังกล่าวอยู่ ในบริ เวณแขวงเสาชิงช้าและแขวงบวรนิ เวศวิหาร เขตพระนคร 
กรุงเทพมหานคร ย่านเสาชิงช้านับได้ว่าเป็นย่านที่มีความส าคัญมาตั้งแต่ในอดีต เนื่องจากมี “เสา
ชิงช้า” บริเวณวัดสุทัศน์เทพวรารามเป็นศูนย์กลางพระนคร ปรากฏเป็นหลักฐานการเกิดชุมชนเกิดขึ้น
บริเวณโดยรอบ28 จึงนับได้ว่าชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินเป็นชุมชนที่มีประวัติศาสตร์เป็นมาอัน
ยาวนานควบคู่ไปกับการเจริญเติบโตของเมือง พ้ืนที่บริเวณนี้อดีตเคยเป็นสวนผักผลไม้ริมก าแพงและ
ย่านพักอาศัยของชุมชนเมือง ซึ่งมีวัดเป็นศูนย์กลางและเป็นสถานศึกษาของชุมชน มีโครงสร้างของ
พ้ืนที่เป็นบ้านเรือนปลูกติดกันใกล้ก าแพงวัด มีทางเท้าแคบๆ ใช้เดินสวนได้ภายในชุมชนและบางแห่ง
เป็นทางเดินขนานไปกับคลอง โดยใช้คลองหลอดวัดราชนัดดาเป็นเส้นทางติดต่อสู่ภายนอก29 เกิดเป็น
ระบบทางที่เชื่อมต่อกันเป็นโครงข่ายภายในชุมชนที่สะท้อนคุณลักษณะที่พิเศษ  

การศึกษาประวัติศาสตร์ในส่วนนี้จะเป็นการศึกษาความเป็นมาการตั้งถิ่นฐานของย่านเสา
ชิงช้า บริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินผ่านการศึกษาองค์ประกอบของสภาพแวดล้อมเมือง30 
ตามมโนทัศน์แนวคิดของ Lynch (1960) โดยจะให้ความส าคัญกับระบบทาง (path) ในฐานะของ
องค์ประกอบเมืองที่มีอ านาจสูงสุด31เพ่ือเชื่อมโยงสู่การอธิบายลักษณะการตั้ง “ถิ่น+ฐาน” ของชุมชน 
ซึ่งจะเป็นการศึกษาภาคเอกสาร32 ร่วมกับแผนที่ทางประวัติศาสตร์ โดยการศึกษาแบ่งออกเป็น 3 ช่วง
ดังนี้ ช่วงที่หนึ่ง: ประวัติศาสตร์ของย่านสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (รัชกาลที่ 1 -3) ช่วงที่สอง: 
ประวัติศาสตร์ของย่านสมัยรัตนโกสินทร์ตอนกลาง (รัชกาลที่ 4-6) ช่วงที่สาม: ประวัติศาสตร์ของย่าน
สมัยรัชกาลที่ 7 จนถึงปัจจุบัน33 
 

                                                           
28 ม.ร.ว. แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์ (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2534).หน้า 410. 
29 ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 52. 
30 องค์ประกอบของสภาพแวดล้อม (components of an environmental image) ประกอบด้วย เอกลักษณ์ (identity) โครงสร้าง (structure) และความหมาย 
(meaning) ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรมสวัสดี.หน้า 152. และ Lynch, The image of the city. 
31 ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรมสวัสดี. หน้า 158. 
32 อ้างอิงจากการศึกษาของ แน่งน้อย ศักด์ิศรี, 2534. และการศึกษาของ ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และราศี บุรุษรัตนพันธุ์, 2547. 
33 การแบ่งช่วงในการศึกษา 3 ช่วงคือ ช่วงแรก:รัชกาลที่ 1-3 เป็นสมัยก่อนรับอิทธิพลตะวันตก ช่วงที่สอง:รัชกาลที่ 4-6 เป็นระยะเริ่มรับอิทธิพลตะวันตก และช่วง
ที่สาม: รัชกาลที่ 7-ปัจจุบัน เป็นสมัยที่ต่อเนื่องมาถึงปัจจุบันแน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 1. 
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3.1.1.ช่วงที่หนึ่ง: สมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น 

 
รูปที่ 3: องค์ประกอบทางกายภาพของกรุงรัตนโกสินทร์ตอนกลาง 
ที่มา: องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์, 2534. 

ในช่วงสมัยต้นกรุงรัตนโกสินทร์ เป็นช่วงแห่งการเปลี่ยนแปลงพระนครโดยพระบาทสมเด็จ
พระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมหาราชทรงโปรดเกล้าฯ ให้การย้ายพระนครจากฝั่งตะวันตกของแม่น้ า สู่
การก่อร่างสร้างเมืองใหม่ในฝั่งตะวันออกของแม่น้ าเจ้าพระยา บนพ้ืนที่ที่มีคลองธรรมชาติอยู่เดิม
หลายสาย โดยปรากฏคลองคูเมืองเดิมที่มีมาตั้งแต่สมัยธนบุรีและมีการขุดคลองรอบกรุงขึ้นเพ่ือขยาย
เมืองไปทางฝั่งตะวันออก34 ในด้านการสัญจรทางน้ าของพระนครนั้นยังมีการขุดคลองใหม่ 2 คลอง
เพ่ือเชื่อมคลองคูเมืองทั้งสองชั้นเข้าด้วยกัน โดยเรียกว่า “คลองหลอดวัดราชนัดดา” และ “คลอง
หลอดวัดราชบพิธ” นอกจากนี้ยังมีคลองวัดสุทัศน์ที่เชื่อมระหว่างคลองหลอดทั้งสองเข้าด้วยกัน 
บริเวณนี้จึงเป็นโครงข่ายของการคมนาคมที่ส าคัญโดยมีลักษณะเป็น “จุดตัด” หรือ “ชุมทาง” บริเวณ
เขตใจกลางเขตพระนคร  

                                                           
34 ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 3. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 27 

การสัญจรทางบกนับได้ว่าเป็นการสัญจรทางรอง โดยจากการสันนิษฐานว่าน่า เป็นแค่เพียง
ทางเท้า บริเวณที่ส าคัญจะมีการปูด้วยอิฐที่เรียกว่าอิฐตะแคงและอิฐวางแบนราบ มีขนาดกว้างพอที่
คนจะเดินสวนกันได้35 ในสมัยรัชกาลที่ 1 มีปรากฏการตัดถนนจ านวน 9 เส้นทาง 36 โดยมีจุด
ศูนย์กลางมาจากพระบรมราชวังกระจายออกไปตามประตูเมืองต่างๆ ประตูเมืองใดมีความส าคัญสูงมี
ชุมชนหนาแน่น ทางสัญจรทางบกจึงปรากฏเป็นทางส าคัญขึ้น โดยในบริเวณนี้นอกจากจะมี
ความส าคัญคือการเป็น “จุดตัด”ของเส้นทางน้ าแล้ว ยังถือเป็นพ้ืนที่ที่มีความส าคัญทางบกอีกด้วย 
เนื่องจากมีการตัดถนนเสาชิงช้าเข้าสู่บริเวณศูนย์กลางพระนครไปทางทิศตะวันออกจนถึงประตูเมือง
ส าราญราษฎร์ โดยต่อมาในสมัยรัชกาลที่ 3 ได้มีการตัดถนนตะนาวที่สามารเชื่อมต่อไปทางทิศเหนือ
และทิศใต้ของพระนคร จึงท าให้บริเวณนี้มีลักษณะเป็น “จุดตัดของเมืองขนาดใหญ่” ที่เกิดขึ้นทางบก
และทางน้ า  

แนวคิดของการเป็นพ้ืนที่ “ศูนย์กลางพระนคร” ได้ถูกพระราชด าริให้สร้างขึ้นในสมัยรัชกาล
ที่ 1 และปรากฏชัดในสมัยรัชกาลที่ 3 โดยประกอบของเมืองในบริเวณนี้ประกอบด้วย วัดสุทัศน์เทพว
รารามเป็นศูนย์กลาง พร้อมทั้งสร้างโบสถ์พราหมณ์ในบริเวณตรงข้ามและสร้างเสาชิงช้าขึ้นระหว่าง
กลาง ต่อมาในสมัยรัชกาลที่ 3 มีการสร้างวัดที่บริเวณริมคลองหลอดวัดราชนัดดาจ านวน 4 แห่ง ได้แก่ 
วัดราชนัดดาราม วัดเทพธิดาราม สร้างคู่กันที่ฝั่งตะวันออกของเมืองติดบริเวณริมก าแพงเมือง วัดบุ
รณศิริมาตยารามและวัดมหรรณพาราม สร้างคู่กันที่ริมบริเวณติดคลองคูเมืองเดิมและถนนตะนาว 
นอกจากนี้ในบริเวณเขตศูนย์กลางพระนครยังมีปรากฏของการสร้างวังเจ้านายอีกหลายแห่งในบริเวณ
ใกล้เคียง จึงท าให้สันนิษฐานได้ว่าบริเวณนี้น่าจะมีชุมชนเกิดขึ้นอยู่อย่างหนาแน่นและเป็นแหล่งชุมชน
ขนาดใหญ่ของเมือง 

การตั้งถิ่นฐานของบ้านเรือนในช่วงต้นกรุงรัตนโกสินทร์บริเวณเขต “ศูนย์กลางพระนคร” 
จากการวิเคราะห์องค์ประกอบทางกายภาพของเมือง มี “วัดสุทัศน์” เป็นศูนย์กลางชุมชนชาวไทย 
ชาวจีน และพราหมณ์ที่อยู่อาศัยอยู่เดิม ในส่วนที่ติดกับโบสถ์พราหมณ์มีตลาด เรียกว่า “ตลาดเสา
ชิงช้า” มีชุมชนผลิตดินสอพองตั้งอยู่ใกล้เคียงกับโบสถ์พราหมณ์ นอกจากนั้นยังมีกลุ่มชาวจีนอีกกลุ่ม
หนึ่ง มีศาลเจ้าเป็นของตนเองเรียกว่า “ศาลเจ้าพ่อเสือ” และชุมชนที่ผลิตทองค าเปลวข้างวัดสุทัศน์
หรือ “ชุมชนตีทอง”37 ทั้งนี้ในช่วงยุคสมัยนี้ยังไม่มีบันทึกหรือปรากฏชื่อของชุมชนตรอกศิลป์ -ตรอก
ตึกดิน จึงสันนิษฐานว่าบริเวณต าแหน่งของชุมชนน่าจะเป็นชุมชนที่เบาบางกว่าชุมชนอ่ืน38 โดยพ้ืนที่
ส่วนใหญ่ของบริเวณนี้เป็นสวนผักผลไม้ริมก าแพง ต่อมาในสมัยรัชกาลที่ 3 ได้มีพระราชด าริให้สร้าง

                                                           
35 สรุปความจาก. นิจ หิญชีระนันทน์, ถนน: วิวัฒนาการในรอบ 200 ปี (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์แห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525). หน้า 8. 
36 ถนนทั้ง 9 เส้น ประกอบด้วย ถนนหน้าจักวรรดิวังหลวง ถนนท่าช้างวังหลวง ถนนจักรวรรดิวังหน้า ถนนเสาชิงช้า ถนนพระจันทร์ ถนนหน้าวัดมหาธาตุ ถนน
หน้าโรงไหม ถนนท่าขุนนาง และถนนส าเพ็ง โดยนิจ หิญชีระนันทน์ อ้างถึงใน, แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 118.  
37 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 410. 
38 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 411. 
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วัดจ านวน 4 วัดบริเวณริมคลองหลอดวัดราชนัดดาขึ้น จึงเกิดเป็นชุมชนริมน้ าที่มีวัดใหญ่เป็น
ศูนย์กลาง มีข้อสังเกตที่น่าสนใจที่ว่าบริเวณทิศเหนือของคลองหลอดวัดราชนัดดานั้นปรากฏวัดเพียง 
1 แห่งที่สร้างข้ึนในรัชสมัยนี้ คือ วัดราชนัดดาอยู่บริเวณทางทิศตะวันออกริมก าแพงของพระนคร จาก
การศึกษาแผนที่39 จึงท าให้สันนิษฐานว่าทางทิศเหนือของคลองหลอดวัดราชนัดดาน่าจะเป็นแหล่ง
เพราะปลูกของเมือง และอาจเป็นแหล่งที่ตั้งถิ่นฐานของชุมชนแขกครัวบริเวณริมคลองมหานาคและ
แขกเจ้าเซ็น (นิกายชีอา) ขึ้นในบริเวณนี้40 จึงท าให้บริเวณทิศเหนือของคลองหลอดวัดราชนัดดาไม่
ปรากฏวัดหรือศูนย์กลางของชุมชนขึ้น 

3.1.2.ช่วงที่สอง: สมัยรัตนโกสินทร์ตอนกลาง 

 

รูปที่ 4: องค์ประกอบทางกายภาพของกรุงรัตนโกสินทร์ตอนกลาง 
ที่มา: องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์, 2534. 
 

                                                           
39 แผนที่แสดงแหล่งชุมชนและพาณิชยกรรม สมัยรัชกาลที่ 1-3. แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 96-101. 
40 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 409. 
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ในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนกลาง เป็นช่วงแห่งการปรับปรุงประเทศจากรูปแบบสังคมดั้งเดิมสู่
การพัฒนาเป็นเมืองสมัยใหม่41 โดยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงมีพระบรมราโชบาย
เปิดประเทศท าการค้ากับนานาชาติ พร้อมกับเปิดรับวิทยาการและอายธรรมจากตะวันตกมา
ประยุกต์ใช้ในรูปแบบสอดคล้องกับสังคมวัฒนธรรม ส่งผลให้เมืองเกิดการเติบโตและขยายตัวขึ้นอย่าง
รวดเร็วทั้งในทางกายภาพและโครงสร้างเมือง  

ในสมัยรัชกาลที่ 4 ทรงโปรดเกล้าฯ ให้มีขยายเมืองไปทางฝั่งตะวันออก42 โดยในเขตพระนคร
นั้นเริ่มมีการปรับปรุงเส้นทางสัญจรทางบกที่มีความส าคัญอยู่เดิมให้กลายเป็นถนนที่มีระเบียบแบบ
แผนขึ้น ได้แก่ ถนนเจริญกรุง43 ถนนบ ารุงเมือง (ถนนเสาชิงช้าเดิม) และถนนเฟ่ืองนคร (ถนนบ้าน
ตะนาวเดิม) ต่อมาในสมัยรัชกาลที่ 5 มีการพัฒนาเมือง โดยทรงโปรดให้ขยายและปรับปรุงถนนสาย
เดิมรวมทั้งสร้างถนนสายใหม่ขึ้นหลายสายในเขตพระนครให้เกิดเป็นโครงข่ายถนนตามแบบเมืองใน
ตะวันตก44 ได้แก่ ถนนราชด าเนิน ถนนบ ารุงเมือง ถนนเฟ่ืองนคร ถนนรอบก าแพง ถนนบ้านดินสอ 
ถนนตะนาว ถนนเลียบคลองคูเมืองเดิม เป็นต้น พร้อมทั้งได้น าแนวคิดการสร้างตึกแถวหรือเรือนพัก
อาศัยกึ่งการค้า 2 ชั้น (shop house) ซึ่งได้รับอิทธิพลมาจากปีนังและสิงคโปร์มาสร้างคู่กับถนนที่ตัด
ใหม่45 ท าให้ลักษณะการตั้งถิ่นฐานของชุมชนในช่วงสมัยนี้ มักจะเป็นการแผ่กระจายทางราบตาม
เส้นทางคมนาคมหลักซ่ึงพบได้ท้ังทางบกและทางน้ า 

ในบริเวณเขตศูนย์กลางพระนครเป็นพ้ืนที่ที่มีการอยู่อาศัยอย่างหนาแน่นและเหมาะสมแก่
การตั้งสถานที่พาณิชยกรรม จึงท าให้ที่ดินบริเวณนี้มีราคาสูง เกิดความนิยมในการสร้างตึกแถวบริเวณ
ริมถนนมากยิ่งขึ้น จึงท าให้จากย่านแห่ง “ศูนย์กลางพระนคร” โดยมีวัดใหญ่เป็นศูนย์กลางของชุมชน 
ได้มีการปรับเปลี่ยนบทบาทเป็น “ย่านการค้าพาณิชยกรรม” หรือ “ย่านการค้าใหม”่ ที่เกิดขึ้นตามริม
ถนนสายต่างๆ46 บริเวณศูนย์กลางพระนครจึงเป็นพ้ืนที่ที่เริ่มมีเกิดแนวคิดการผสมผสานวิถีการอยู่
อาศัยแบบดั่งเดิมร่วมกับการค้าและพาณิชยกรรม โดยปรากฏเด่นชัดที่บริเวณ ถนนบ ารุงเมืองตั้งแต่สี่
กั๊กเสาชิงช้าถึงประตูส าราญราษฎร์เป็นย่านจ าหน่ายสังฆภัณฑ์  ถนนเฟ่ืองนครบริเวณสี่กั๊กพระยาศรี 
เป็นย่านการค้าที่ประกอบไปด้วยห้างฝรั่ง ร้านจีน และแขกเปอร์เซีย นอกจากนี้บริเวณศูนย์กลางพระ
นครยังได้มีการย้ายตลาดเก่าติดกับโบสถ์พราหมณ์มาสร้างใหม่เป็นตึกแถวที่มีร้านค้าล้อมรอบที่

                                                           
41 สรุปความจาก. ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 4. 
42 การขยายเมืองไปทางฝั่งตะวันออกนั้นการเพิ่มเส้นทางในการสัญจรทางน้ า ได้แก่ คลองผดุงกรุงเกษม และคลองถนนตรง บริเวณรอบนอกของพระนคร และ
นอกจากนี้ยังมีการตัดถนนเจริญกรุง (ตอนนอก) และถนนตรง ท่ามกลางการบีมบังคับของชาวตะวันตะทางอ้อมจึงท าให้เกิดเป็นถนนสายแรกที่เกิดข้ึนในประเทศ. 
สรุปความจาก. แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 252-271. 
43 เป็นถนนทางด้านทิศใต้ของพระนครเชื่อมต่อวัดพระเชตุพนฯ สู่ถนนเจริญส่วนนอก. แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 420. 
44 ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์.เรื่องเดียวกัน. หน้า 4. 
45 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 241. 
46 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 249. 
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บริเวณตรงข้ามเสาชิงช้า ก่อเกิดเป็นย่าน “ตลาดเสาชิงช้า” ขึ้น เมื่อรวมกันแล้วจึงนับได้ว่าย่านนี้เป็น
ย่านการค้าขนาดใหญ่อีกแห่งหนึ่งของเกาะรัตนโกสินทร์ 

การตั้งถิ่นฐานของชุมชนในเขตศูนย์กลางพระนครในช่วงยุคสมัยนี้ ได้เริ่มมีปรากฏชื่อของ
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินข้ึนเป็นครั้งแรก เมื่อรัชกาลที่ 5 ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้สร้างถนน
ราชด าเนินกลางระหว่างคลองคูเมืองเดิมและคลองรอบกรุงโดย “...แนวถนนได้ตัดผ่านตึกดิน หรือ
อาคารเก็บดินปืนที่ตั้งขวางอยู่ ตึกดินเป็นอาคารก่ออิฐถือปูนผนังหนาหนึ่งเมตร ใช้ซุงและเสาทั้งต้นท้า
เครื่องบนหลังคา พ้ืนเป็นกระดานหนาสองนิ้ว เพดานสูง มีหน้าต่างน้อยและมีขนาดเล็ก พ้ืนที่โดยรอบ
ตึกดินถูกกันไว้เป็นพ้ืนที่โล่งกว้างขนาดใหญ่จรดคลองคลอดวัดราชนัดดา...ชุมชนมัสยิดบ้านตึกดินจึง
แยกออกเป็นสองฝั่ง ส่วนบริเวณตึกดินถูกใช้เป็นโรงเรียนสตรีวิทยา...”47  

  
รูปที่ 5-6: แผนที่กรุงรัตนโกสินทร์ปี พ.ศ.2430และพ.ศ.2450  แสดงต้าแหน่งของตึกดินและชุมชน
โดยรอบ เพื่อเปรียบเทียบต้าแหน่งของชุมชนสมัยก่อนสร้างและหลังสร้างถนนราชด้าเนิน 
ที่มา: แผนที่กรุงเทพฯ จ.ศ.๑๒๔๙ และแผนที่กรุงเทพฯ พ.ศ. 2450-2550. 

จากหลักฐานดังกล่าวจึงสันนิษฐานว่า แต่เดิมชุมชนตรอกตึกดินเคยเป็นชุมชนที่เกิดขึ้นรอบๆ 
“อาคารราชการ หรือ ตึกดิน” โดยมีชุมชนชาวมุสลิมสมัยต้นกรุงเป็นผู้ตั้งถิ่นฐานอยู่บริเวณนี้ มี 
“มัสยิดตึกดิน” เป็นศูนย์กลางของชุมชน เมื่อมีถนนราชด าเนินตัดผ่านจึงท าให้ชุมชนนี้ถูกแบ่งออกเป็น
สองส่วน มีข้อสังเกตที่น่าสนใจว่าต าแหน่งในปัจจุบันของสองชุมชนนี้มีระยะห่างกั นไม่น้อย48  โดย
พ้ืนที่ทางตอนเหนือของคลองคลอดวัดราชนัดดานั้น “...เคยเป็นสวนของราษฎร เป็นที่ตั้งบ้านเรือนขุน

                                                           
47 ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 51. 
48 โดยต าแหน่งของชุมชนมัสยิดตึกดินอยู่บริเวณระหว่างโรงเรียนสตรีวิทยาและวัดบวรนิเวศวิหาร และต าแหน่งตรอกตึกดินในปัจจุบันอยู่ทางทิศใต้ของคลองหลอด
วัดราชนัดดา 
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นาง ข้าราชการและราษฎรแขกเชื่อสายอิสลาม...”2

49 และพ้ืนที่ทางตอนใต้ของคลองหลอดวัดราช
นัดดาเป็นชุมชนที่ตั้งถิ่นฐานรอบวัดมหรรณพารามที่มีอาณาบริเวณไปจนถึงตลาดเสาชิงช้า ซึ่งมีความ
เป็นไปได้ว่าชุมชนตรอกตึกดินและชุมชนมัสยิดบ้านตึกดินนั้นอาจจะเป็นคนละชุมชนกัน แต่มีการ
อ้างอิงหมุดหมายแห่งชีวิตร่วมกัน เมื่อมีการตัดผ่านของถนนราชด าเนินออกจากกันจึงท าให้ขอบเขต
เชิงกายภาพของ 2 ชุมชนนี้แยกขาดออกจากกัน  

อย่างไรก็ตามไม่มีปรากฏหลักฐานของการเกิดตึกดินที่แน่ชัดว่าเกิดขึ้นสมัยใด เมื่อมีการรื้อตึก
ดินออกแล้ว ก็ได้มีการปรับเปลี่ยนพ้ืนที่ให้เป็นโรงเรียนสตรีวิทยา (ก่อนที่จะย้ายไปอีกฝากหนึ่งของ
ถนนราชด าเนินกลาง) จึงท าพ้ืนที่บริเวณรอบๆ ตึกดิน ที่เคยเป็นที่โล่งกว้างนั้นกลายเป็นตั้งถิ่นฐานของ
ชุมชนตรอกศิลป์ โดยค าว่าตรอกศิลป์นั้นสันนิษฐานว่าน่าจะมาจากกรมศิลปากรที่เคยสร้างขึ้นใน
บริเวณนี้ในสมัยรัชกาลที่ 5 ก่อนที่จะย้ายไปสร้างที่ท าการบริเวณวังสมเด็จกรมปราบปรปักษ์50 จึงท า
ให้พ้ืนที่บริเวณนี้มีบ้านของผู้ที่ท างานด้านศิลปกรรมอยู่หลายท่าน ได้แก่ บ้านของพระพรหมพิจิตร 
บ้านของพระยาเทวาภิมนิมิต เป็นต้น โดยนอกจากนี้ยังมีข้าราชการชั้นผู้ใหญ่อ่ืนๆ อยู่ในบริเวณนี้ด้วย
เช่นกัน ได้แก่ บ้านพระยาศรีสุรสงคราม พระพินิจชนคดี และบ้านหลวงไชยประชานุรักษ์ที่ยังคง
ปรากฏการใช้งานอยู่ในปัจจุบัน2

51 
เมื่อวิเคราะห์ชุมชนร่วมกับองค์ประกอบทางกายภาพของเมืองในบริเวณนี้พบว่าการตั้งถิ่น

ฐานบริเวณนี้ มีคลองหลอดวัดราชนัดดาเป็นเส้นแกนหลักของชุมชน ขอบเขตทางกายภาพของชุมชน
นั้นถูกโอบล้อมไปด้วยถนน ซึ่งประกอบด้วย ถนนราชด าเนินกลาง ถนนดินสอ ถนนตะนาวและถนน
เสาชิงช้า โดยพืน้ที่บริเวณริม 2 ฝั่งข้างทางนั้นมีการก่อสร้างตึกแถว 2 ชั้นเพ่ือการอยู่อาศัยและการท า
การค้า จึงท าให้เกิดเป็นกรอบทางกายภาพของชุมชนที่ชัดเจน โดยสามารถแบ่งเป็นพ้ืนที่ชุมชนเป็น 
“ภายใน” เป็นพ้ืนที่การอยู่อาศัยของชุมชน สันนิษฐานว่าการตั้งถิ่นฐานน่าจะยังคงตามลักษณะการ
สัญจรทางน้ าและร่องสวนเดิม โดยอาศัยตรอก ซอก ซอยเป็นตัวเชื่อมในการสัญจรไปมาหากัน และ
พ้ืนที่ “ภายนอก” เป็นพื้นที่เชิงพาณิชยกรรมที่เป็นจุดเชื่อมต่อระหว่างชุมชนและย่าน เพ่ือเชื่อมต่อไป
ยังส่วนต่างๆ ของเมือง นอกจากนี้ในบริเวณเขตชุมชนยังประกอบไปด้วย โรงเรียนสตรีวิทยาและวัดม
พรรณพาราม ในสมัยนั้นได้มีการจัดตั้งให้เป็นโรงเรียนสามัญชนแห่งแรกของเมือง นับได้ว่าเป็น
องค์ประกอบหลักที่ส าคัญของชุมชนแห่งหนึ่ง ที่มีลักษณะเป็น “หมุดหมายแห่งชีวิต” ของชุมชนและ
บริบทเมือง จึงท าให้บริเวณนี้เริ่มมีความส าคัญในเชิงพ้ืนที่มากยิ่งขึ้น ส่งผลให้เกิดการก่อร่างสร้างตัว
และเกิดเป็นชุมชนตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน  

                                                           
49 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 219. 
50 พรหมพิจิตร, พุทธศิลป สถาปัตยกรรม ภาคต้น. หน้า ข. 
51 สรุปความจาก. ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 3. 
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3.1.3.ช่วงที่สาม: สมัยรัตนโกสินทร์ปัจจุบัน 

 
รูปที่ 7: องค์ประกอบทางกายภาพของกรุงรัตนโกสินทร์ปัจจุบัน 
ที่มา: องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์, 2534. 

กรุงรัตนโกสินทร์ในยุคสมัยปัจจุบัน ตั้งแต่การเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครองขึ้น พ้ืนที่กรุง
รัตนโกสินทร์ยังคงมีการอยู่อาศัยอย่างหนาแน่น มีการตัดถนนเพ่ือขยายความเจริญไปสู่พ้ืนที่รอบนอก 
โดยนับตั้งแต่สมัยรัชกาลที่ 6 เป็นต้นมาไม่มีปรากฏของการขุดคลองเพ่ิมขึ้นอีกในบริเวณเกาะ
รัตนโกสินทร์และได้มีการประกาศอนุรักษ์คูคลองต่างๆ ที่มีความส าคัญทางประวัติศาสตร์ ซึ่ง
ประกอบด้วย คลองคูเมืองเดิม คลองรอบกรุง คลองหลอดวัดราชนัดดา คลองหลอดวัดราชบพิธ คลอง
ผดุงกรุงเกษม และคลองมหานาค เนื่องจากมีการตั้งถิ่นฐานลุกล้ าเข้าเขตล าน้ า ภายหลังจึงประกาศ
ไม่ให้มีการจอดเรือนแพริมล าคลองสายดังกล่าว จึงท าให้แหล่งชุมชนนั้นถูกจ ากัดทางอ้อมและเรือน
แพริมน้ าจึงค่อยๆ หายไป52 ประกอบกับการพัฒนาในยุคหลังนั้นให้ความส าคัญกับระบบถนนเป็นหลัก 

                                                           
52แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 372. 
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จึงพบว่าบางส่วนของพ้ืนที่ส่วนกลางพระนครมีการถมคลองแล้วสร้างเป็นถนนขึ้นแทน โดยเฉพาะ
บริเวณใจกลางชุมชนที่เคยตั้งถิ่นฐานผ่านน้ าในอดีต53 

ความส าคัญของความเป็น “ย่านอยู่อาศัย” และ “ย่านการค้า” ในอดีตเช่น ย่านการค้า
บริเวณเสาชิงช้า ถนนบ ารุงเมือง ถนนเฟ่ืองนคร ซึ่งเคยตั้งอยู่ใจกลางพระนครเริ่มมีการลดบทบาทลง 
เนื่องจากเมืองเริ่มมีการขยายตัวออกไปจากศูนย์กลางเดิมในอดีตสู่บริบทใหม่ของมหานครกรุงเทพ
และข้อจ ากัดเชิงพื้นที่ของพระนคร ที่มีการก่อสร้างส่วนใหญ่เป็นตึกแถวจึงท าให้ยากต่อการขยายเมือง 
ในสมัยรัชกาลที่ 8 มีการสร้างย่านการค้าระดับเมืองขึ้นใหม่ บริเวณสองฝั่งถนนราชด าเนินกลาง ตาม
แบบตะวันตก เป็นอาคารสูง 3-4 ชั้น เรียงรายอย่างเป็นระเบียบ มีลักษณะเป็นอาคารส านักงาน
มากกว่ารูปแบบของตึกแถวแบบในอดีต54 จึงท าให้ลักษณะการอยู่อาศัยของบริเวณนี้จึงเริ่มมีการ
แบ่งแยกแนวคิด “พ้ืนที่ท างาน” และ “พ้ืนที่พักอาศัย” ออกจากกัน ต่อมาในภายหลังเริ่มมีการรื้อ
ตึกแถวบริเวณ “ตลาดเสาชิงช้า” เพ่ือเป็นที่ท าการเทศบาล ศาลาว่าการกรุงเทพมหานครและลานคน
เมือง จึงท าให้บริเวณศูนย์กลางพระนครกลายเป็น “พ้ืนที่ท างาน” หรือเป็นแหล่งงานของเมือง ส่งผล
ให้เกิดการหลั่งไหลของการเข้ามาของแรงงานจนท าให้ชุมชนบริเวณนี้เริ่มมีการปรับเปลี่ยนอาคาร
บ้านพักอาศัย ตึกแถว เพ่ือเป็นอาคารพักอาศัยรวม ผู้คนที่อยู่ในพื้นท่ีเริ่มมีแนวโน้มที่จะย้ายออกไปอยู่
ตามชานเมือง เนื่องจากมีสภาพแวดล้อมที่ดีกว่า โดยเฉพาะคนมีฐานะดี  
  ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินในปัจจุบัน เป็นชุมชนที่ประกอบไปด้วยบ้านพักอาศัยแบบเดี่ยว 
2 ชั้นและเรือนไม้ปลูกติดกัน ตั้งอยู่ทางด้านหลังอาคารพักอาศัยกึ่งพาณิชยกรรม บริเวณริมคลอง
หลอดวัดราชนัดดา มีทางเท้าแคบหรือตรอกที่ขนานไปกับคลองหลอดเป็นทางสัญจรหลักและ
แบ่งแยกจากตรอกนี้เพ่ือเชื่อมต่อไปยังส่วนในสุดของชุมชน นอกจากนี้บริเวณริมคลองหลอดยังมี
สะพานปูนเป็นช่วงๆ ที่ชาวบ้านใช้เดินติดต่อกันระหว่างชุมชน  
  

                                                           
53 สรุปความจาก. แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 372-373. อ้างถึงใน. ปิยนาถ บุนนาค และคณะ, คลองในกรุงเทพฯ 
(กรุงเทพฯ: ส านักพิมพ์แห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525). 
54 แน่งน้อย ศักด์ิศรี, องค์ประกอบทางกายภาพกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 364. 
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รูปที่ 8-9: พัฒนาการขององค์ประกอบและบริบทโดยรอบของวัดมหรรณพารามปี 2475 (รูปซ้าย) 
และ 2550 (รูปขวา) 
ที่มา: สรายุทธ ทรัพย์สุข และจักรพร สุวรรณนคร. "การเปลี่ยนแปลงองค์ประกอบทางกายภาพของศา
สนสถานภายในกรุงรัตนโกสินทร์จากแผนที่ประวัติศาสตร์พ.ศ. 2430- 2550."  (2552)   (สรายุทธ 
ทรัพย์สุข และจักรพร สุวรรณนคร, 2552)   

 จากการศึกษาแผนที่55 พบว่าพัฒนาการของระบบทางในชุมชนนั้นน่าจะเกิดตรอกบริเวณที่
ขนานกับคลองหลอดเป็นระบบทางแรกๆ ในบริเวณตรอกย่อยๆ สันนิษฐานว่าน่าจะเกิดจากการถม
ระบบคลองแยกย่อยภายในชุมชนเพ่ือเป็นพ้ืนที่ในการเชื่อมต่อทางบกแทน ปัจจุบันจึงเห็นว่ารูปแบบ
การตั้งถิ่นฐานของบริเวณนี้จึงค่อนข้างที่จะสอดคล้องกับแบบแผนการสัญจรทางน้ าหรือร่องสวนเดิม 
จึงท าให้กายภาพของตรอกในบริเวณนี้ไม่เป็นเส้นตรงหรือรูปทรงเรขาคณิตที่นิยมใช้กันในสมัยนี้ 
ในช่วงสมัยรัชกาลที่ 8 มีการออกพระราชบัญญัติเวนคืนที่ดิน เพ่ือสร้างอาคารสาธารณะขนาดใหญ่
สองฝั่งถนนราชด าเนินกลางโดยมีการย้ายโรงเรียนสตรีวิทยาจากฝั่งตรอกศิลป์ไปยังพ้ืนที่อีกฝั่งของ
ถนน56 ท าให้ขอบเขตทางกายภาพของชุมชนถูกโอบล้อมไปด้วยอาคารขนาดใหญ่และตึกแถว  
นอกจากเกิด “ชุมชนภายใน” แล้วกรอบทางกายภาพของชุมชนยังเป็นตัวก าหนดให้เกิดทางเข้าออก
ของชุมชนในทางอ้อมท าให้เส้นทางสายหลักเป็นทางที่สามารถเชื่อมชุมชนออกสู่ภายนอกได้ ข้อสังเกต
ที่น่าสนใจคือ ปัจจุบันชุมชนตรอกศิลป์ตั้งอยู่ในแขวงวัดบวรนิเวศวิหาร และตรอกตึกดินตั้งอยู่ในแขวง
เสาชิงช้า โดยชุมชน 2 ชุมชนนี้ถือว่าเป็นชุมชนเดียวกัน ซึ่งเมื่อวิเคราะห์จากคุณลักษณะทางกายภาพ

                                                           
55 แผนที่การเปลี่ยนแปลงองค์ประกอบของวัดมหรรณพารามและชุมชน ปี พ.ศ. 2430-2550. สรายุทธ ทรัพย์สุข และ จักรพร สุวรรณนคร, การเปลี่ยนแปลง
องค์ประกอบทางกายภาพของศาสนสถานภายในกรุงรัตนโกสินทร์จากแผนที่ประวัติศาสตร์พ.ศ. 2430- 2550 (กรุงเทพฯ: ส านักงานกองทุนสนุบสนุนการวิจัย สกว
, 2552).  
56 ปิยะพันธ์ ร่ ารวย และ ราศี บุรุษรัตนพันธุ์, แผนที่ชุมชนกรุงรัตนโกสินทร์. หน้า 50. 
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ของกรอบที่โอบล้อมชุมชนแล้วก็น่าจะมีคุณลักษณะร่วมบางประการที่ท าให้ชุมชนนี้ได้รวมเป็นหนึ่ง
เดียวกันได้ 

โดยสรุป การศึกษาประวัติศาสตร์เรื่องราวของย่านเสาชิงช้า บริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึก
ดิน นั้นเป็นการฉายให้เห็นภาพกว้างของการอยู่อาศัยระดับสังคมและบริบทโดยรอบ ผ่านกรอบ
แนวคิดขององค์ประกอบสภาพแวดล้อม โดยแบ่งพัฒนาการของการตั้งถิ่นฐานและการอยู่อาศัย
ออกเป็น 3 ช่วง ซึ่งมีสาระส าคัญ ดังนี้ ช่วงที่หนึ่ง เป็นช่วงแห่งการเปลี่ยนแปลงพระนครโดยการย้าย
เมืองหลวงจากฝั่งตะวันตกสู่ฝั่งตะวันออกของแม่น้ า มีการสร้างโครงข่ายระบบคูคลองขึ้นเพ่ือเป็น
โครงสร้างในการสัญจรและการตั้งถิ่นฐานของเมือง ปรากฏการสร้างถนนบริเวณท่ีมีการอยู่อาศัยอย่าง
หนาแน่น ซึ่งต าแหน่งของชุมชนตรอกศิลป์ -ตรอกตึกดินนั้นนับได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งของชุมชน 
“ศูนย์กลางพระนคร” ประกอบด้วยวัดส าคัญหลายแหล่งกระจุกตัวกัน ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ชุมชนกลาง
พระนคร ต่อมาช่วงที่สอง เป็นช่วงแห่งการปรับปรุงประเทศให้มีความเป็นเมืองสมัยใหม่ มีการขยาย
อาณาเขตพระนครออกไปทางฝั่งตะวันออก มีการพัฒนาและสร้างโครงข่ายการสัญจรใหม่ขึ้น 
โดยเฉพาะในรูปแบบของถนนพร้อมทั้งสร้างตึกแถวควบคู่ไปด้วย ท าให้เขตศูนย์กลางพระนครนั้นมี
เริ่มการตั้งถ่ินฐานอย่างหนาแน่นและได้มีการปรับเปลี่ยนบทบาทจากย่านอยู่อาศัยสู่ย่านพาณิชยกรรม 
ช่วงที่สาม เป็นช่วงแห่งการเปลี่ยนแปลงการเมือง การปกครอง มีการขยายความเจริญไปสู่พ้ืนที่รอบ
นอกของพระนคร พ้ืนที่บริเวณศูนย์กลางพระนครนั้นเริ่มลดบทบาทลงเนื่องจากมีข้อจ ากัดในเชิงพ้ืนที่
และยากต่อการขยาย มีการปรับเปลี่ยนพื้นที่เป็นส านักงานหรือแหล่งงาน โดยส่งผลกระทบให้เกิดการ
หลั่งไหลเข้ามาของแรงงานเมือง ท าให้การอยู่อาศัยของชุมชนเริ่มมีการเปลี่ยนแปลงขึ้น จากการศึกษา
ประวัติศาสตร์ของบริบทเมือง หัวข้อถัดไปจะเป็นการศึกษาเรื่องราวชีวิตในระดับสังคมขนาดเล็กซึ่งจะ
เป็นพ้ืนฐานในการท าความเข้าใจในการศึกษาความสัมพันธ์ของการอยู่อาศัยและการใช้สอยที่ว่างใน
ล าดับต่อไป 
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3.2. การศึกษาเรื่องราวชีวิตบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
จากการศึกษาประวัติศาสตร์เรื่องราวของย่านเสาชิงช้า บริเวณชุมชนตรอกศิลป์ -ตรอกตึกดินจะ

เป็นการเปิดประเด็นให้เห็นบรรยากาศ บริบท สภาพแวดล้อมและสังคมโดยรวมของพ้ืนที่ เพ่ือเป็น
พ้ืนฐานในการท าความเข้าใจหน่วยย่อยของสังคมขนาดเล็ก ในส่วนต่อมาจะเป็นการศึกษาเรื่องราว
ชีวิตบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน จากประวัติศาสตร์การบอกเล่า (oral history) โดยอาศัย
ประสบการณ์ ค ากล่าว และวิถีชีวิตของผู้คนที่อยู่อาศัยอยู่ในชุมชนเป็นเครื่องมือในการอธิบาย
ความสัมพันธ์ระหว่างคนและสภาพแวดล้อม มีผู้ให้ข้อมูลเป็น “คนเก่าคนแก่” เป็นที่น่าเชื่อถือของคน
ในชุมชน มีโอกาสในการได้เห็นการเจริญเติบโตและเปลี่ยนแปลงของชุมชนมาโดยตลอด ทั้งนี้จึงได้
คัดเลือกผู้ให้ข้อมูลจากต าแหน่งแห่งที่ในการอยู่อาศัยอย่างหลากหลาย กระจายตัวไปตามแนวยาวของ
ตรอก เพ่ือเป็นการค่อยๆ ประกอบและเรียงร้อยเรื่องราวของผู้คน  (personal memory) จากหน่อย
ย่อยเล็กๆ สู่ความเข้าใจพัฒนาการในเชิงพ้ืนที่อันเกิดจากความทรงจ าร่วมกันของถิ่น (collective 
memory) ในการศึกษานี้ได้อาศัยผู้ให้ข้อมูลเป็น 2 กลุ่มหลัก ประกอบด้วย ผู้ให้ข้อมูลตรอกศิลป์และ
ผู้ให้ข้อมูลตรอกตึกดิน และผู้ให้ข้อมูลรอง57 โดยมีรายละเอียดดังนี้  

 
รูปที่ 10: แผนที่แสดงต้าแหน่งของบ้านผู้ให้ข้อมูลประวัติศาสตร์เรื่องราวและพัฒนาการในชุมชน
ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
 
 
 
                                                           
57 ผู้ให้ข้อมูลรอง จะเป็นกลุ่มที่มีการพูดคุยและสัมภาษณ์อย่างไม่เป็นทางการ 
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ผู้ให้ข้อมูลตรอกศิลป์ 
1) คุณสุขุม ปถมพาณิชย์ อดีตเจ้าของร้านหมูแดง อายุ 85 ปี 
2) คุณนริศร์ พยัฒพันธุ์ อดีตกรรมการชุมชน อายุ 74 ปี 
3) คุณสุทธิกัญญา ไทยเพ็ชร เจ้าของโรงแรมบ้านขจิตพรรณ อายุ 54 ปี 
4) คุณณรงค์ นาคเอ่ียม อดีตประธานชุมชน อายุ 74ปี 

ผู้ให้ข้อมูลตรอกตึกดิน 
1) คุณพลายแก้ว สุวรรณะ ประธานชุมชน 65 ปี 
2) คุณภคนันท์ เจตะวัฒนะ เจ้าของร้านช ากลางซอย อายุ 56 ปี 
3) คุณนงราม โกศัยดิลก เจ้าของร้านกาแฟรถเข็น อายุ 58 ปี 
4) คุณรภัสลดา โอภาสวิสุทธิ์ อายุ 63 ปี 

จากผู้ให้ข้อมูลซึ่งเป็นตัวแทนในการบอกเล่าเรื่องราวของชุมชนในแต่ละต าแหน่งแห่งที่ ซึ่งมี
ความแตกต่างหลากหลาย ทั้งในเรื่องบทบาท ระยะเวลาการอยู่อาศัย และความเป็นเจ้าของพ้ืนที่ สู่
การเรียงร้อยประสบการณ์ร่วมของถิ่น ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินเป็นชุมชนเก่าแก่แห่งหนึ่งใน
ชุมชนย่านเสาชิงช้า มีประวัติความเป็นมาอย่างยาวนาน แต่เดิมค าว่าชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินนั้น
ยังไม่ถูกเรียกว่าชุมชน เป็นแค่เพียงตรอกศิลป์ กับตรอกตึกดินเท่านั้น58 โดยได้สะท้อนออกมาบน
กายภาพของตรอกในสมัยก่อนที่ยังไม่มีการเชื่อมต่อเข้าหากันระหว่าง 2 ฝั่ง ตรอกศิลป์และตรอกตึก
ดินเป็นทางสัญจรเดิมที่มีมาแต่โบราณ โดยขอบเขตของตรอกศิลป์นั้นเริ่มต้นที่บริเวณปากซอยติดกับ
ถนนดินสอ ยาวเข้ามาข้างในจนกระทั่งถึงบริเวณสามแยกท้ายซอย59 มีความยาวประมาณ 180 เมตร 
และขอบเขตของตรอกตึกดินนั้นเริ่มต้นจากปากซอยที่ติดกับถนนดินสอ ยาวเข้ามาถึงแนวก าแพงวัด 
มหรรณพาราม60 มีระยะประมาณ 130 เมตร  

ค าและความหมายของ “ตรอกศิลป์” ที่ชาวชุมชนใช้เรียกขานและจดจ าเรื่องราวนั้น “...ค้า
ว่าศิลปะ...มาจากกรมศิลปากร สมัยก่อนตรงนี้มันไม่มีบ้านช่อง มันเป็นทุ่งป่า กรมศิลปากรมาตั้งที่ท้าย
ซอยโน่น สมัยปู่ย่าตายายเค้าเล่าให้ฟังนะ ในซอยนี้เค้าจึงเรียกว่า ตรอกศิลป์ มาจากค้าว่าศิลปะ...”61 
ส่วนค าและความหมายของ “ตรอกตึกดิน” มีความหมายว่า “...ถ้าจะบอกเค้าว่ามาแถวนี้ให้บอกว่ามา
ตึกดิน ไม่ได้มาตรอกศิลป์ตรอกอะไรทั้งสิ้น มาแถวนี้มาตึกดิน...แล้วค้าว่าตึกดินมาจากไหน...ในซอยนี้
เค้าเป็นที่เก็บดินปืน บ้านเดี๋ยวนี้ยังมีตัวตนอยู่ บ้านที่เก็บดินปืน...” “...ตรอกนี้มันเป็นดิน เอาดินมาถม 

                                                           
58 สรุปความจากการ นงราม โกศัยดิลก, 24 พฤศจิกายน 2561.  
59 สรุปความจากการ สุขุม ปถมพาณิชย์, 22 พฤศจิกายน 2561. 
60 สรุปความจากการ พลายแก้ว สุวรรณะ, 23 พฤศจิกายน 2561. 
61 สุขุม ปถมพาณิชย์, interview. 
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เค้าเลยเรียกตรอกตึกดิน เพราะมันเป็นดินทั้งนั้น...”62 และ “...มันไม่ใช่ดินรุกรังแต่มันก็ไม่ใช่พ้ืนปูน
เป็นเหมือนยางมะตอยมากกว่าสมัยก่อน แต่ก่อนหน้านี้ก็คงเป็นดินแหละ แล้วก็มีตึกข้างหน้านี้อยู่อ่า 
เค้าเลยเรียกว่าตึกดิน...”63 ซึ่งค าและความหมายเหล่านี้ล้วนแล้วแต่สะท้อนลักษณะองค์ประกอบทาง
กายภาพของชุมชนในอดีต ทั้งในแง่ของหมุดหมายแห่งชีวิตที่ผู้คนใช้อ้างอิงตัวตนกับสถานที่และ
ลักษณะทางกายภาพของตรอกท่ีมีลักษณะเดิมเป็นทางสัญจรขนาดเล็ก ที่มีลักษณะเป็นดิน64 

กรอบทางกายภาพทั้งสองฝั่งของตรอกศิลป์และตรอกตึกดินนั้นประกอบด้วย บ้านเดี่ยวมี
อาณาบริเวณ บ้านเดี่ยวปลูกติดกัน เรือนแถวไม้ ตึกแถว และอาคารชุดพักอาศัย ทั้งที่อยู่ในสภาพดี
และทรุดโทรม มีการเปลี่ยนแปลงเชิงกายภาพของชุมชนอย่างเด่นชัดอันเกิดเหตุไฟไหม้บ่อยครั้ง F

65 ซ่ึง
นับว่าเป็นตัวแปรหนึ่งที่ส าคัญในการส่งผลให้มีการปรับเปลี่ยนเชิงพ้ืนที่ของชุมชน เช่น การปล่อยให้
พ้ืนที่ถูกทิ้งร้าง ไม่มีการอยู่อาศัย หรือ ส่งผลให้เกิดการตัดถนน เป็นต้น จากเหตุการณ์ส าคัญของ
ชุมชนดังกล่าวจึงสรุปและแบ่งออกเป็น 3 ช่วงเวลาดังนี้ ช่วงที่หนึ่ง : ชุมชนสองฝั่งคลอง “ตรอกศิลป์
และตรอกตึกดิน” ช่วงที่สอง: ชุมชนเชื่อมคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” และช่วงที่สาม: ชุมชนร่วม
คลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน”  

                                                           
62 นงราม โกศัยดิลก, interview. 
63 ภคนันท์ เจตะวัฒนะ, 24 พฤศจิกายน 2561. 
64 สรุปความจาก สุขุม ปถมพาณิชย์, interview. 
65 สรุปความจาก ณรงค์ นาคเอี่ยม, 20 พฤศจิกายน 2561. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 39 

3.2.1. ช่วงที่หนึ่ง: ชุมชนสองฝั่งคลอง “ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน” 

 
 รูปที่ 11: องค์ประกอบทางกายภาพของชุมชนสองฝั่งคลอง “ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน” 

 ชุมชนสองฝั่งคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” แต่เดิมชุมชนทั้งสองแห่งนี้ไม่ได้เป็นชุมชน
เดียวกันหากแต่เป็นชุมชนร่วมคลองหลอดวัดราชนัดดา คล้ายกับพ้ืนที่อกแตก การเรียกขานชุมชนจึง
เป็นชุมชนตรอกศิลป์และชุมชนตรอกตึกดิน “...ตรงนั้นก็ชุมหนึ่ง ตรอกศิลป์นะ เรา (ตรอกตึกดิน) ก็
ชุมหนึ่ง แต่เราก็รู้จักกัน...คนแถวนี้เรารู้จักกันหมด...”66 อย่างไรก็ดี เนื่องจากพ้ืนที่ทั้งสองชุมชนนั้นมี
ขนาดเล็กและต้องใช้องค์กรณ์หรือสถาบันร่วมกัน เช่น วัดมหรรณพาราม โรงเรียน เป็นต้น จึงท า ให้
ทั้งสองชุมชนมักเดินทางไปมาสู่กัน รู้จักกันทั้งในรูปแบบระบบเครือญาติ ครอบครัวขยาย “...อย่าง

                                                           
66 รภัสลดา โอภาสวิสุทธิ์, 24 พฤศจิกายน 2561. 
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พ่ีสาวป้าก็มาแต่งกับน้าชายลุง คนในชุมชนมันเกี่ยวดองหยองยุ่งกันอยู่...”67 หรือเพ่ือนที่มีความคุ้น
หน้าค่าตากันเป็นเวลานาน ชุมชนทั้งสองฝั่งนั้นมีความสนิทสนมกลมเกลียวกันเป็นอย่างดี 
 ชุมชนสองฝั่งคลองตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน นับได้ว่าพ้ืนที่บริเวณนี้เป็นพ้ืนที่ย่านการอยู่อาศัย
ใจกลางเมืองที่สามารถเชื่อมต่อไปยังส่วนอ่ืนของเมืองได้อย่างสะดวก องค์ประกอบเมืองในย่านนี้  
ประกอบด้วย ตึกแถวกึ่งพักอาศัย 2 ชั้น โรงหนัง อาคารส านักงาน และวัดมหรรณพาราม ท าหน้าที่
เสมือนเป็นเส้นแขวเขตกั้นพ้ืนที่เมือนด้านนอกและชุมชนทางด้านใน กายภาพภายในชุมชนจึงมี
ลักษณะเป็นบ้านพักอาศัย มี “ตรอก” ทั้งตรอกศิลป์และตรอกตึกดินเป็นเส้นทางหลักในการใช้ชีวิต
ประกอบกับทางเดินริมน้ าบนสันเขือนริมคลองหลอดวัดราชนัดในการเดินเชื่อมต่อไปยังส่วนอื่นๆ ของ
เมือง “...ริมคลองเดินได้สบายเลย เดินหลีกกันได้ด้วยซ้้าไป มันไม่ใหญ่แต่มันเดินหลีกกันได้ เดินมาเค้า
ก็ตะแคงตัวกันไง…”68 

ผู้คนทั้งสองชุมชนนี้มีความสัมพันธ์สัมพันธ์อย่างใกล้ชิดกับระบบคลอง โดยใช้ประโยชน์เพ่ือ
เป็นแหล่งอุปโภคและบริโภคที่ส าคัญของผู้คน “...น้้าใสสะอาด ปลาเยอะ ก็คนแถวนี้ก็พ่ึงคลองนี้กัน 
ใช้น้้า มีตุ่มทุกบ้าน...เด็กรุ่นๆ ผม เป็นน้้าคลองนี้กันทั้งนั้น”69 แต่มักไม่ถูกใช้เพ่ือเป็นพ้ืนที่ส าหรับการ
สัญจรทางน้ า เพราะในช่วงสมัยนี้มีการตัดสะพานบนถนนดินสอและบนถนนตะนาวซึ่งมีลักษณะเป็น
สะพานเตี้ยจึงท าให้การสัญจรไปมาไม่สามารถผ่านได้อย่างสะดวก อย่างไรก็ดี กายภาพของบ้านเรือน
บริเวณริมคลองก็มีทางเข้าออกสามารถเข้าถึงคลองได้ทั้งหมด “...บ้านฝั่งนี้ทั้งหมดจะหันหน้าออก
คลองได้หมดเลย...มันหันทั้งสองทาง ทั้งคลองและตรอก…”70 นอกจากนี้ ชุมชนสองฝั่งคลองตรอก
ศิลป์-ตรอกตึกดินยังมีล าลางธรรมชาติอีก 2 สาย ได้แก่ ล าลางบริเวณตรอกตึกดิน ซึ่งแต่เดิมนั้นเคย
เป็นจุดจ่ายน้ าประปาหลักของชุมชน  และล าลางบริเวณหลังวัดมหรรณพาราม ที่มีลักษณะเป็นพ้ืนที่
โล่ง รกร้าง หรือบริเวณป่าช้าวัดมหรรณพาราม71 

บริเวณชุมชนตรอกศิลป์ มีลักษณะเป็นตรอกขนาดเล็กท่ีท าหน้าที่เป็นเส้นทางการสัญจรหลัก
ของชุมชน โดยมีจุดเริ่มต้นที่บริเวณถนนดินสอทอดตัวยาวเข้าไปถึงด้านใน มีระยะประมาณ 180 
เมตร สิ้นสุดที่บริเวณลานโล่งท้ายซอย มีขนาดความกว้างประมาณ 2-3 เมตร กายภาพเป็นดินลูกรัง72 
“...แต่ก่อนในซอยนี้ยังเป็นดินลูกรังอยู่เลย เป็นดินเหนียวแฉะๆ เวลาฝนตกนี่ คนเค้าจะมาขอน้้าไป
ล้างเท้าที่แยกนี้…”73 บริเวณต้นตรอกศิลป์จะมีลักษณะเป็น ลานดิน มีต้นไม้ใหญ่ปลูกอยู่ริมข้างทางมี
ลักษณะเป็นลานขนาดย่อมที่คนในชุมชนจะให้เป็นพื้นที่ส าหรับพบปะสังสรรค์กัน “...สมัยก่อนสามล้อ
                                                           
67 รภัสลดา โอภาสวิสุทธิ์, interview.  
68 สุขุม ปถมพาณิชย์, interview. 
69 นริศร์ พยัคฆพันธุ์, 23 พฤศจิกายน 2561. 
70 สุทธิกัญญา ไทยเพ็ชร, 25 พฤศจิกายน 2561. 
71 สรุปความจาก สุทธิกัญญา ไทยเพ็ชร, interview. 
72 สรุปความจาก สุขุม ปถมพาณิชย์, interview. 
73 นริศร์ พยัคฆพันธุ์, interview. 
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จะจอดในนี้...มันจะมีลาน มันจะมีต้นมะม่วงสูงใหญ่...พวกมาตั้งร้านกาแฟเล็กๆ ตรงนั้น...” ภายใน
ตรอกจะมีตรอกแยกย่อยขนาดเล็กที่ไม่มีระบบการเรียกขานอย่างเป็นพิเศษ หากแต่จะใช้วิธีการนับ
ตรอกเป็นชื่อเรียกแทน เช่น ทางแยกที่ 1 2 3 ตามล าดับ และมักอ้างอิงกับหมุดหมายที่รู้เองภายใน
ชุมชนอีกด้วย เช่น แยกแรกตรอกญี่ปุ่น (เนื่องจากเคยมีชาวญี่ปุ่นมาอยู่) หรือแยกที่สามบ้านขจิต
พรรณ เป็นต้น โดยความพิเศษของตรอกแยกย่อยคือสามารถทางลัดที่เฉพาะคนในชุมชนเท่านั้นที่
สามารถเข้าถึงได้ “...บ้านตรงโน้นจะออกได้ 2 ทาง ออกทางนี้ได้ท้ายบ้านได้ ขอเดินลัดหน่อยได้..." 6

74  
บริเวณกลางชุมชนตรอกศิลป์จะมีลานต้นโพธ์ยักษ์ประมาณ 100 ปี ตั้งอยู่บริเวณริมคลอง

หลอดวัดราชนัดดาท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่ส่วนกลาง ลานชุมชน ที่รองรับกิจกรรมปฏิสัมพันธ์ของชาว
ชุมชนและเป็นพ้ืนที่เล่นส าหรับเด็กๆ  “...มีต้นไทรใหญ่ๆ ยื่นลงไปในคลองแล้วก็ผูกเชือก พอจะข้ามก็
โหนเชือกไปฝั่งโน้น…”75 นอกจากจะเป็นพ้ืนที่ส่วนกลางชุมชนแล้วยังเป็นจุดเริ่มต้นในการโยงใยพื้นที่
ทั้งสองชุมชนเอาไว้ด้วยกันด้วย และบริเวณท้ายชุมชนจะมีลักษณะเป็น "...โล่งๆ แล้วก็เป็นต้นไทรใหญ่ 
ไม่มีบ้าน ต้นไทรใหญ่ 7 คนโอบเป็นต้นไผ่แล้วมีสนามแตะบอลได้ เป็นสนามแตะบอลได้หมดเลย 
เด็กๆ เรามาแตะบอลกัน แล้วข้างในตรงโน้น ตรงที่บ้านลุงอยู่ตรงโน้น บ้านไม่มี มีบ้านลุงบ้านเดียว 
มันก็เป็นท้องร่องสวนหนะ...."76 
 บริเวณชุมชนตรอกตึกดิน มีลักษณะเป็นตรอกซอยตันขนาดเล็กที่ท าหน้าที่เป็นเส้นทางการ
สัญจรหลักของชุมชน โดยมีจุดเริ่มต้นที่บริเวณถนนดินสอทอดตัวยาวเข้าไปถึงด้านใน มีระยะประมาณ 
130 เมตร สิ้นสุดที่บริเวณล าลางและป่าช้าวัดมหรรณพาราม77 ลักษณะของตรอกจะเป็นอิฐวางแบบ
ไม่เรียบ ผสมกับกรวดวางเป็นทางยาวมีขนาดเท่ากับปัจจุบัน รองรับเฉพาะการเดินสัญจรภายใน
ชุมชนเท่านั้น78 มีการตัดกันของระบบตรอกแยกย่อยเป็นระยะๆและไม่มีการเรียกขานอย่างเป็นพิเศษ 
จะใช้ระบบของการนับเช่นเดียวกับตรอกศิลป์ เช่น ตรอก 1 2 3 ตามล าดับ และมักอ้างอิงกับหมุด
หมายที่รู้กันเองภายในชุมชน เช่น ตรอกแรกบ้านร้อยปี เป็นต้น ภายในตรอกนี้จะเป็นตรอกแคบ กว้าง
ประมาณ 1-2 เมตร และเป็นตรอกซอยตัน จึงท าให้พ้ืนที่พบปะสังสรรค์ประเภทลานกิจกรรมของชาว
ชุมชนจะมีการไปใช้สอยร่วมกันกับชุมชนอ่ืนที่บริเวณพ้ืนที่ด้านนอกชุมชน เช่น บริเวณสวนสาธารณะ
หลังศาลาว่าการกรุงเทพมหานคร79 

                                                           
74 สุขุม ปถมพาณิชย์, interview. 
75 นริศร์ พยัคฆพันธุ์, interview. 
76 ณรงค์ นาคเอี่ยม, interview. 
77 นงราม โกศัยดิลก, interview. 
78 รภัสลดา โอภาสวิสุทธิ์, interview. 
79 พลายแก้ว สุวรรณะ, interview. 
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3.2.2. ช่วงที่สอง: ชุมชนเชื่อมคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” 

 
รูปที่ 12: องค์ประกอบทางกายภาพของชุมชนเชื่อมคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” 

ชุมชนเชื่อมคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” ในช่วงปี พ.ศ. 2516 เกิดเหตุไฟไหม้ครั้งใหญ่
ของชุมชนตรอกศิลป์บริเวณท้ายตรอก "...เมื่อก่อนนี้ไฟไหม้บ้านลุงเป็นเวิ้งเลยลามไปบ้าน 7 8 หลัง...
ตอนนั้นลุงก็เก็บของวิ่งอ้อมคลองคลอดวัดราชนัดดาเพ่ือเอาของไปเก็บในวัดมหรรณพาราม พอวิ่ง
กลับมาเท่านั้นแหละบ้านหายไปแล้ว...”80 ด้วยเหตุที่ระยะทางระหว่างบ้านและวัดอยู่มีมีระยะทางเดิน
อ้อมที่ค่อนข้างที่จะไกลกันจึงท าให้ชาวชุมชนเริ่มที่จะเรี่ยรายเงินเพ่ือสร้างสะพานข้ ามระหว่างท้าย
ตรอกศิลป์เข้าสู่วัดมหรรณพาราม โดยมีจุดประสงค์ส าหรับเป็นทางหนีทีไล่ส าหรับเหตุการณ์ไหม้เป็น

                                                           
80 สรุปและถอดความจาก ณรงค์ นาคเอี่ยม, interview. 
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ประเด็นหลัก มีลักษณะเป็น“...ไม้เต็งหนาประมาณ 2 นิ้ว วางพาดคลองสองแผ่นตีไม้ระแนงติดกัน...
เดินสวนกันแล้วตกคลองนะ...”81  

หลังจากการสร้างสะพานแล้ว ก็ยังมีเหตุการณ์ไฟไหม้ใหญ่อีกหลายครั้งอย่างต่อเนื่องทั้งจาก
เหตุบ้านการเมืองและเหตุจากภายในชุมชน “...ช่วง 16 ตุลา 14 ตุลา กระหน่้าเผากันเกิดไฟไหม้ใน
ชุมชน...”82 จึงท าให้ประธานชุมชนในสมัยนั้นเริ่มมีแนวคิดจะปรับเปลี่ยนสะพานไม้เต็งเป็นสะพานที่
ถาวรขึ้นโดยการน า "...เหล็กรางรถไฟเก่าเอามาพาดคลอง แล้วปูด้วยแผ่นซีเมนต์มาวางแล้วเททับหน้า
อีกรอบ”83 ซึ่งเป็นสะพานที่เกิดจากเงินลงขันและก่อสร้างกันเองภายในชุมชน บริบทของทางที่เกิดขึ้น
ใหม่ในตรอกศิลป์จึงเป็นพ้ืนที่รองรับการหลบหนีจากภัยพิบัติ เมื่อสังเกตบริเวณทางลัดที่สามารถเดิน
ลัดเขาสู่บ้านเรือนของชาวชุมชนแล้วเชื่อมต่อไปยังถนนราชด าเนินแล้วพบว่าทางในส่วนนี้จะถูกปิด
ตายและไม่ถูกสัญจรอีกต่อไป 

นอกจากนี้ ยังมีเหตุการณ์ไล่รื้อชุมชนและเหตุการณ์ไฟไหม้ที่บริเวณชุมชนตรอกวัดราชนัด
ราม (ชุมชนฝั่งตรงกันข้าม) จึงท าให้ผู้คนสูญเสียบ้านในขณะนั้นเริ่มเข้ามาจับจองพ้ืนที่บริเวณป่าช้า
และคลองล ารางหลังวัดมหรรณพารามบริเวณท้ายตรอกตึกดิน เพ่ือสร้างเป็นบ้านพักอาศัยใหม่โดย
การเช่าที่ดินของกรมศาสนาในระยะยาว ส่งผลให้คลองล าลางทางด้านหลังวัดมหรรณพารามถูก
ครอบครองด้วยบ้านเรือนและไม่ถูกใช้ประโยชน์ทางการสัญจร ต่อมาเมื่อชุมชนตรอกตึกดินเริ่มมี
ประชากรอยู่อาศัยหนาแน่นมากขึ้นจึงท าให้เกิดการสร้างสะพานไม้บริเวณแยกท้ายตรอกตึกดิน84 เพ่ือ
ทะลุเข้าไปยังวัด มหรรณพารามและการร่วมกันลงขันกันสร้างสะพานเพ่ือเชื่อมต่อไปสู่ใจกลางตรอก
ศิลป์ มีลักษณะเป็น “...ไม้กระดานวางพาด 2-3 อันอย่างง่ายๆ เดินผ่านได้ทีละคน...”85 นอกจากนี้
บริเวณริมก าแพงวัดมหรรณพารามยังถูกท าเป็นพ้ืนที่สะพายไม้อย่างง่ายๆ เพ่ือใช้เดินรอบก าแพงวัด
และทะลุไปยังตลาดศาลเจ้าพ่อเสือ ท้ายตรอกศิลป์จึงมีลักษณะเป็นชุมทางที่เชื่อมโยงและโยงใยไปยัง
พ้ืนที่อ่ืนๆ โดยรอบ เช่น วัดมหรรณพาราม ชุมชนตรอกศิลป์ และ ตลาดศาลเจ้าพ่อเสือ 

เมื่อทางของสองชุมชนเริ่มเชื่อมโยงเข้าสู่กันเป็นระบบโครงข่ายที่เริ่มสลับซับซ้อนมากยิ่งขึ้น 
จึงให้เกิดการเคลื่อนย้ายไปมาระหว่างผู้อยู่อาศัยทั้งสองฝั่ง เช่น การเดินทางลัดของผู้คนในชุมชนตรอก
ศิลป์เข้ามาบริเวณตรอกตึกดิน และเด็กๆ ตรอกตึกดินก็จะเริ่มเข้าไปวิ่งเล่นที่ท้ายตรอกศิลป์มากยิ่งขึ้น 
จึงท าให้ภายใต้ของกายภาพของชุมชนที่แคบเล็ก ยาวที่จะขยายตัว และมีความหนาแน่นของการอยู่
อาศัยสูง เริ่มมีการสานสัมพันธ์กันทั้งในทางกายภาพและทางสังคมของมนุษย์ 

                                                           
81 สรุปและถอดความจาก ณรงค์ นาคเอี่ยม, interview. 
82 สุทธิกัญญา ไทยเพ็ชร, interview. 
83 สรุปและถอดความจาก ณรงค์ นาคเอี่ยม, interview. 
84 นงราม โกศัยดิลก, interview. 
85 สรุปความจาก สุชาติ จันทร์สมบูรณ์, 24 พฤศจิกายน 2561. 
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3.2.3. ช่วงที่สาม: ชุมชนร่วมคลอง “ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” 

 
รูปที่ 13: องค์ประกอบทางกายภาพของชุมชนร่วมคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” 

ชุมชนร่วมคลอง “ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” ช่วงนี้จะเริ่มมีการวางแผนปรับโครงสร้าง
ของระบบตรอกใหม่โดยภาครัฐ จากทางเดินดิน อิฐเรียง หรือสะพานไม้อย่างชั่วคราว จะมีปรับเปลี่ยน
เป็นการวางท่อระบบสุขาภิบาลพร้อมกับการเทคอนกรีตเรียบบนพ้ืนที่ของตรอก และมีการปรับขนาด
สะพานไม้เดิมเป็นสะพานคอนกรีตขนาดใหญ่เพ่ือเชื่อมชุมชนทั้งสองฝั่ง ในพ้ืนที่ตรอกตึกดินบริเวณ
พ้ืนที่ที่มีการครอบครองหลังจากเหตุการไฟไหม้ (หลังป่าช้าวัดมหรรณพาราม) มีการถูกไล่รื้อออกจาก
พ้ืนที่ เพ่ือปรับเปลี่ยนพื้นที่ล าลางสาธารณเดิมเป็นระบบซอยที่สามารถเชื่อมโยงไปยังถนนมหรรนพได้
อย่างสะดวก86 นอกจากนี้ยังมีแนวคิดของการตัดถนนเลียบคลองหลอดวัดราชนัดดาคล้ายกับใน

                                                           
86 สรุปความจาก นงราม โกศัยดิลก, interview. 
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บริเวณตรอกสาเกและตรอกเสถียร และมีการเชื่อมต่อยาวมายังฝั่งชุมชนตรอกศิลป์ตรอกตึกดิน 87 แต่
เนื่องจากที่ดินในชุมชนหลายส่วนเป็นของวัดมหรรณพารามและทรัพย์สินส่วนพระมหากษัตริย์จึงท า
ให้สามารถปรับเปลี่ยนได้เพียงบริเวณพ้ืนที่ริมน้ าท้ายชุมชนในส่วนที่ติดกับถนนตะนาว88 เพียงเท่านั้น 
จึงท าให้พ้ืนที่นี้ไม่สามารถเข้าถึงได้โดยรถยนต์ พ้ืนที่ดังกล่าวจึงกลายเป็นพ้ืนที่นั่งเล่นพักผ่อนหย่อนใจ
ของคนในชุมชน จากการปรับเปลี่ยนของระบบโครงข่ายของทางในช่วงนี้ จึงเป็นจุดเริ่มต้นของหลอม
รวมกันของชุมชนตรอกศิลป์ ตรอกตึกดิน ทั้งในเชิงกายภาพและการอยู่อาศัย เนื่องจากชุมชนทั้งสอง
เป็นชุมชนขนาดเล็ก “...เค้าเลยรวมกันมันยังไม่ถึง 150 หลังคาไง เค้าเลยรวมกันแล้วเขียนป้ายว่า 
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน...”89  

นอกจากการปรับเปลี่ยนระบบทางจะท าให้ชุมชนหลอมรวมกันแล้ว ยังเป็นปัจจัยหนึ่งที่
ส าคัญที่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในองค์ประกอบภายในชุมชนอีกด้วย เมื่อทางสามารถเชื่อมต่อ
บริบทโดยรอบด้วยทางท่ีสะดวกสะบายจึงส่งผลให้เกิดการหลังไหลเข้ามาของบุคคลภายนอกชุมชนที่มี
มากขึ้นหรือความต้องการในเชิงพ้ืนที่สูงขึ้น กล่าวคือ พ้ืนที่อยู่อาศัยของชาวชุมชนนั้นมักเป็นมรดกที่
ตกทอดกันลงมารุ่นสู่รุ่น90 คนเก่าแก่ก็เริ่มที่จะจากไปเด็กรุ่นใหม่เริ่มเข้ามาแทนที่ เกิดการ “เปลี่ยน
มือ” ของสินทรัพย์ภายในชุมชน จึงส่งผลให้กายภาพของอาคารบ้านเก่ามักถูกปรับเปลี่ยนเป็นห้องเช่า
รายเดือน เมื่อมีทุนทรัพย์มากยิ่งขึ้นจึงเริ่มมีการปรับเปลี่ยนเป็นโรงแรมภายในชุมชนหรือโฮสเทลทั้ง
จากการปรับเปลี่ยนของคนในชุมชนเองหรือการเริ่มเข้ามาเป็นเจ้าของใหม่ของบุคคลภายนอก 
นอกจากนี้ยังมีพ้ืนที่อีกหลายส่วนที่การกั้นไว้รอการเปลี่ยนแปลงในเชิงกรรมสิทธิ์91 เช่น พ้ืนที่ร้างจาก
การโดนไฟไหม้ในตรอกศิลป์ ซึ่งอาจส่งผลให้กายภาพของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินจะมีการ
เปลี่ยนแปลงไปในไม่ช้า จากการพัฒนาที่รวดเร็วนี้จึงส่งผลให้ “...จึงท้าให้คนดัง้เดิมจริงๆ แล้วเหลือไม่
เท่าไหร่...คนนอกเข้ามาบางทีเรามาเราไม่รู้จัก...เมื่อก่อนเราจะรู้กันทั้งซอย”92 หมายความว่านอกจาก
สินทรัพย์ที่ส าคัญที่มีการเปลี่ยนมือไปแล้วยังส่งผลให้ผู้คนในชุมชนเริ่มที่จะเปลี่ยน “เปลี่ยนหน้า” ผู้
อยู่อาศัยอีกด้วย 

 โดยสรุป พัฒนาการของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ประกอบด้วย 3 ช่วงหลัก ได้แก่ ช่วงที่
หนึ่งคือ ชุมชนสองฝั่งคลอง “ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน” เป็นช่วงที่ทั้งสองชุมชนยังคงแยกกันอยู่
เนื่องจากไม่มีเส้นทางกายภาพที่สามารถเชื่อมต่อพ้ืนที่ทั้งสองส่วนเข้าหากันได้ แต่ในเชิงจินตภาพแล้ว
พ้ืนที่ในชุมชนสองฝั่งคลองเป็นพ้ืนที่ขนาดเล็ก มีกรอบทางกายภาพที่ชัดเจนจึงท าให้ผู้คนที่อยู่ในชุมชน
                                                           
87 นริศร์ พยัคฆพันธุ์, interview. 
88 ณรงค์ นาคเอี่ยม, interview. 
89 สุขุม ปถมพาณิชย์, interview. 
90 ภคนันท์ เจตะวัฒนะ, interview. 
91 นริศร์ พยัคฆพันธุ์, interview. 
92 รภัสลดา โอภาสวิสุทธิ์, interview. 
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รู้จักสนิทสนมกลมเกลียวกันทั้งในฐานะของญาติพ่ีน้องหรือคนที่รู้จักกันมาเป็นระยะเวลานาน เมื่อเกิด
ภัยพิบัติหรือชุมชนมีความหนาแน่นที่สูงขึ้น จึงมีความจ าเป็นที่จะต้องมีการเชื่อมต่อถึงกันและกัน เกิด
เป็นช่วงที่สองคือ ชุมชนเชื่อมคลอง “ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” เป็นการเชื่อมโครงข่ายของระบบทาง
ภายในของชุมชนทั้ง 2 ฝั่งเข้าหากัน ซึ่งนอกจากรองรับประโยชน์ในการเชื่อมต่อผู้คนแล้ว ยังถือเป็น
ทางส าหรับหลบภัยหรือส าหรับหลบหนีเวลาเกิดภัยพิบัติได้อีกด้วย เมื่อกายภาพของชุมชนหลอม
รวมกันประกอบกับมีปรับเปลี่ยนโครงสร้างเชิงกายภาพของชุมชนที่เชื่อมโยงชุมชนเข้าหากัน จึงเข้าสู่
ช่วงที่สามคือ ชุมชนร่วมคลอง “ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน” ซึ่งนอกจากจะเชื่อมชุมชนเป็นหนึ่ง
แล้วยังถือว่าเชื่อมเมืองให้เข้ามาประสานสู่พ้ืนที่ภายในอีกด้วย ท าให้พ้ืนที่การใช้งานของตรอกมีการ
ปรับเปลี่ยนแปลงไป จากพ้ืนที่อยู่ของคนในจึงกลายเป็นพ้ืนที่ที่มีการซ้อนทับการใช้สอยที่ว่างทั้งใน
ระดับเมืองและชุมชน 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 4 
การศึกษาการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก 

 
 จากการศึกษาพัฒนาการ ประวัติศาสตร์ เรื่องราว และความเป็นมาของชุมชนตรอกศิลป์-
ตรอกตึกดิน ทั้งระดับย่านหรือระดับสังคมและในระดับชุมชนหรือระดับสังคมขนาดเล็ก ในบทที่ผ่าน
มาจะเป็นบริบทพ้ืนฐานที่ส าคัญในการท าความเข้าใจภาพรวมของสภาพแวดล้อม ต าแหน่งแห่งที่และ
องค์ประกอบทางกายภาพของชุมชน ในบทที่ 4 นี้จะเป็นการศึกษาการใช้สอยที่ว่างภายในตรอกของ
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินผ่านกรอบทฤษฎีภาพเมืองในใจ93 และระบบฏิสันถารของมนุษย์ 694 โดย
ศึกษาร่วมกับข้อมูลภาคสนาม เพ่ือไขประเด็นตรอกในฐานะของพ้ืนที่รองรับชีวิตมนุษย์ (existential 
space) ในการอยู่อาศัยระดับสังคม (collective dwelling) เมื่อตรอกมีหน้าที่หลักในการเป็น “ทาง
เชื่อมโยง โยงใย” หน่วยย่อยของการอยู่อาศัยเข้าหากัน และเป็นจุดเริ่มต้นแห่งการพบปะสังสรรค์ “ที่
แห่งการปฏิสัมพันธ์” ของผู้คนในสังคม ถักทอหล่อหลอมรวมกันจนปรากฏภาพในใจของเมือ ’ง 
รังสรรค์ความหมายแห่งถิ่นให้มีคุณลักษณะที่ว่างอันพิเศษ95จากความสัมพันธ์ดังกล่าว จึงแบ่งประเด็น
ในการศึกษาการใช้สอยที่ว่างภายในตรอกออกเป็น 2 ประเด็น  ประกอบด้วย การศึกษาการใช้สอยที่
ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” และการศึกษาการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่
แห่งการปฏิสัมพันธ์”  
 อนึ่ง ผู้อยู่อาศัยหรือผู้ใช้งานตรอกนับได้ว่าเป็นหัวใจและกลไกในการด ารงอยู่ของพ้ืนที่รองรับ
ชีวิต ซึ่งล้วนแล้วมักจะขึ้นอยู่กับระดับประสบการณ์ตรงที่เขาประสบกับพ้ืนที่นั้นๆ ยิ่งมีความเข้มข้น
มาก การรับรู้ความเป็นตัวตนแห่งถิ่นจะยิ่งมีความชัดเจนขึ้นเท่านั้น96 ดังนั้น ความเป็นคนในและความ
เป็นคนนอกจึงเข้ามามีบทบาทในการศึกษานี้ โดยอภิปรายประเด็นดังกล่าวผ่านกรอบมุมมองของผู้ใช้
ตรอกใน 2 กลุ่ม ประกอบด้วย คนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ จากการเข้าไปสังเกตการณ์และเก็บข้อมูล
ในช่วงที่ผ่านมา97 จึงท าให้เห็นรายละเอียดของการใช้สอยที่ว่างระหว่างกลุ่มที่แตกต่างกันทั้งในกลุ่ม
คนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ซึ่งสามารถจ าแนกรูปแบบการใช้สอยได้ตามระดับความคุ้นเคย คือ คน
คุ้นที่คุ้นทางและคนไม่คุ้นที่คุ้นทาง โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

 

                                                           
93 Lynch, The image of the city. 
94 Hall, The Hidden Dimension.  
95 ภาพในใจของสาธารณะคือภาพที่เกิดข้ึนในใจคนเมืองแต่ละคนซ้อนทับกันจนปรากฏแผ่นภาพขนาดในใจของกลุ่มชน ภาพในใจของแต่ละคนมีความพิเศษเฉพาะ 
มีลักษณะเป็นชุดๆ โดยแต่ละชุดมีความส าคัญกับเมืองไม่น้อย สรุปความจาก, ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรมสวัสดี. หน้า 157. 
96 Edward Relph, Place and Placelessness (London: Pion, 1986). P 49.  
97 การส ารวจข้อมูลชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ในช่วงเวลา 1 ปี ต้ังแต่วันที่ 30 เมษายน 2561 – 1 เมษายน 2562  
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(1) กลุ่มคนในพ้ืนที่ 
- คนในพ้ืนที่ทีม่ีความคุ้นที่คุ้นทาง คือ กลุ่มคนในที่ “มีความคุ้นที่คุ้นทาง” อาจกล่าวได้อีก

นัยหนึ่งว่า ผู้เป็นเจ้าถิ่นหรือการเป็นเจ้าข้าวเจ้าของต่อถิ่นที่นั้น มีความคุ้นเคยกับถ่ินที่อยู่ 
อันเนื่องมาจากการมีระยะเวลาอยู่อาศัยในพ้ืนที่ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินเป็นเวลา
ยาวนาน มีการลงหลัก+ปักฐาน หยั่งรากชีวิตลึกลงไปยังถิ่นที่แห่งนี้ มีความรักและหวง
แหน โดยส่วนใหญ่แล้วมักเป็นผู้ที่เกิดและเติบโตพ้ืนที่หรือผู้ที่ตั้งรกรากใหม่เป็นระเวลา
ยาวนาน  

- คนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง คือ กลุ่มคนในที่ “ไม่มีความคุ้นที่คุ้นทาง” หรืออาจกล่าวได้
ว่าเป็นผู้มาอยู่ใหม่ ผู้อยู่ร่วมถ่ิน มีระยะเวลาการอยู่อาศัยในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน
ในระยะเวลาไม่นานนัก โดยส่วนมากแล้วมักจะเป็นคนนอกพ้ืนที่ คนต่างจังหวัด หรือคน
ต่างชาติ ที่ย้ายเข้ามาท างานในเมืองโดยการหาที่หาทางในการท ามาหากินในพ้ืนที่
บริเวณนี้ เช่น ผู้เช่าที่พักอาศัยอยู่ในพ้ืนที่ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ทั้งผู้ที่ท ามาหา
กินในพ้ืนที่และในบริบทใกล้เคียง เจ้าของกิจการใหม9่8 ผู้ตั้งรกรากใหม่  

(2) กลุ่มคนนอกพ้ืนที ่
- คนนอกพ้ืนที่ที่มีความคุ้นที่คุ้นทาง คือ กลุ่มคนนอกที่ “มีความคุ้นที่คุ้นทาง” เนื่องจากมี

ความถี่ หรือความ “เป็นประจ า” ในการเข้ามาใช้งานหรือเดินผ่านพ้ืนที่บริเวณชุมชน
ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน โดยสามารถจ าแนกออกได้เป็น 2 กลุ่มย่อย คือ กลุ่มคนในหรือ
อดีตคนใน มีระยะเวลาการอยู่อาศัยนานแต่ในปัจจุบันอาศัยอยู่ในถิ่นอ่ืน ใช้พ้ืนที่ของ
ชุมชนเพ่ือจุดประสงค์ในการท ากินเพียงเท่านั้น และอีกกลุ่มคือกลุ่มคนนอกที่มาใช้งาน
พ้ืนที่อย่างเป็นประจ า มีความรู้จักหรือมีความสนิทสนมกับกลุ่มคนใน เช่น กลุ่มลูกจ้าง
แรงงานของคนในพ้ืนที่ กลุ่มคนที่อยู่อาศัยในระแวกใกล้เคียง กลุ่มพนักงานในองค์กรที่
อยู่ในพ้ืนที่ใกล้เคียง กลุ่มพ่อค้าแม่ขายที่เดินทางมาขายของเป็นประจ า เป็นต้น  

- คนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง คือ กลุ่มคนนอกที่ “ไม่มีความคุ้นที่คุ้นทาง” อาจกล่าวได้
อีกนัยหนึ่งว่า เป็นกลุ่มคนนอกแบบขาจร คนกลุ่มนี้คือบุคคลทั่วไปที่ไม่ได้มีถิ่นฐานอยู่ใน
ชุมชนหรือไม่มีการท างานอย่างเป็นประจ าในบริเวณชุมชนตรอกศิลป์ -ตรอกตึกดิน เช่น 
กลุ่มของนักท่องเที่ยวชาวไทยและชาวต่างประเทศ บุคคลทั่วไป และคนไร้บ้าน  

                                                           
98 จากการส ารวจชุมชน ท าให้เห็นว่าอาคารและพื้นที่บางส่วนของชุมชนมีการผลัดเปลี่ยน หมุนเวียน เปลี่ยนมือ ผู้ถือครองกรรมสิทธิ์และได้มีปรับเปลี่ยนการใช้
ประโยชน์ที่ดินภายในของชุมชนมาโดยตลอด จึงท าให้ในมิติการศึกษาในส่วนนี้จึงแบ่งประเภทของกลุ่มคนในฐานะ ผู้ใช้งานตรอก จากระยะเวลาการอยู่อาศัย 
ความรู้สึกคุ้นเคย และความรู้สึกเป็นเจ้าของถ่ิน เพียงเท่านั้น 
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4.1. การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” 
การศึกษามิติของ “ทาง” บนที่ว่างของตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน มีแนวคิดเริ่มต้นมา

จากการศึกษารูปแบบและพฤติกรรมการเดินของผู้ใช้ตรอก เมื่อตรอกหรือทางในมิติหนึ่งคือพ้ืนที่
ส าหรับรองรับกิจกรรมเชิงเส้นหรือกิจกรรมที่มีการเคลื่อนไหวต่อเนื่องกันเป็นแนวยาว มีการเดินเป็น
จุดเริ่มต้นแห่งความสัมพันธ์และกิจกรรมของมนุษย์ ภายใต้กายภาพที่แคบยาว ตรอกจึงเป็นพ้ืนที่ที่มี
ความส าคัญที่รองรับกิจกรรมการสัญจร ทั้งการเดินเพ่ือเข้าสู่พ้ืนที่ (move to) หรือ เคลื่อนผ่านพ้ืนที่ 
(move through) บนมิติกาละปฏิสันถาร (temporality) และเทศะปฏิสันถาร (territoriality) เพ่ือให้
ได้มาซึ่งความเข้าใจในกลไกการพ้ืนที่ การเลือกเส้นทาง รูปแบบเส้นทาง และต าแหน่งแห่งที่ จึงน าไปสู่
การออกแบบวิธีการศึกษาการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” จากการท า
แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างโดยมีรายละเอียดวิธีการศึกษาดังต่อไปนี้ 

การท าแผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” ในชุมชนตรอก
ศิลป์-ตรอกตึกดินหรือการท าแผนที่บันทึกการใช้สอยที่ว่างจากการสัญจร (moving activity 
pattern) เป็นการลากเส้นการเคลื่อนที่ ต าแหน่งในการเกิดกิจกรรม การปฏิสัมพันธ์ระหว่างการ
สัญจรลงบนผัง โดยใช้วิธีการสะกดรอย (movement tracking) 73F73F

99 หรือการติดตามผู้ใช้งานตรอกโดย
ที่ผู้ถูกติดตามไม่รู้ตัว ก าหนดจุดเริ่มต้นในการสะกดรอย ณ บริเวณต าแหน่งทางเข้าหลักของชุมชนใน 
3 ต าแหน่ง ประกอบด้วย บริเวณต้นซอยตรอกศิลป์ บริเวณต้นซอยตรอกตึกดิน และบริเวณต้น
ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนตามความแตกต่างของช่วงเวลา โดยในการศึกษานี้จะแบ่งรูปแบบในการ
บันทึกข้อมูลออกเป็น 2 ช่วง ประกอบด้วย การบันทึกข้อมูลการใช้สอยที่ว่างในวันธรรมดา 74F74F

100 และ
การบันทึกข้อมูลการใช้สอยที่ว่างในวันสุดสัปดาห์  และก าหนดช่วงเวลาในการบันทึกย่อยในแต่ละวัน
ออกเป็น 6 ช่วง ได้แก่  

ช่วงเช้า    เวลา 08.00-09.00 น. ช่วงเวลาเข้าเรียนหรือเวลาเข้าท างาน 
ช่วงสาย    เวลา 10.00-11.00 น. ช่วงระหว่างเวลาเรียนหรือท างานครึ่งเช้า 
ช่วงเที่ยง   เวลา 12.00-13.00 น. ช่วงเวลาพักกลางวัน 
ช่วงบ่าย    เวลา 14.00-15.00 น. ช่วงระหว่างเวลาเรียนหรือท างานครึ่งบ่าย 
ช่วงเย็น    เวลา 16.00-17.00 น. ช่วงเวลาเลิกเรียนหรือเลิกงาน 
ช่วงหัวค่ า เวลา 17.00-18.00 น. ช่วงเวลากิจกรรมพิเศษ 
 
 

                                                           
99 ญาน เกห์ล และเบร์กิตเต สวาร์, วิธีเรียนรู้ชีวิตสาธารณะ: How to study public life. แปลโดย ศรีสุเมธ ฤทธิไพโรจน์ (กรุงเทพฯ: ลายเส้น, 2561). หน้า 29. 
100 ในมิติวันธรรมดาจะเลือกใช้เฉพาะวัน อังคาร พุธ และ พฤหัสบดี ยกเว้นการเก็บข้อมูลในวันจันทร์และศุกร์ เนื่องจากเป็นต้นและท้ายสัปดาห์ 
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อนึ่ง การเก็บข้อมูลในการท าแผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกด้วยวิธีการสะกดรอยนี้ถูก
เก็บในช่วงวันที่ 2 มีนาคม – 10 มีนาคม 2562 โดยผู้วิจัยนั้นสวมบทบาทเป็นผู้สะกดรอยและผู้ใช้งาน
ตรอกจะเป็นผู้ถูกสะกดรอย ทั้งนี้เพ่ือให้การเก็บข้อมูลเกิดขึ้นอย่างเป็นระบบจึงมีการก าหนดเงื่อนไข
ในการติดตาม101 ดังนี้ 

(1) ขอบเขตเชิงพ้ืนที่ในการเก็บข้อมูล ผู้วิจัยจะเริ่มสะกดรอยต่อเมื่อผู้ใช้ตรอกเริ่มเดินผ่านเข้า
มายังบริเวณจุดเริ่มต้นในการสะกดรอยและจะยุติการสะกดรอยใน 3 กรณี ดังนี้ 
- เมื่อผู้ถูกสะกดรอยเดินเข้าสู่ที่พักอาศัยหรืออาคารในชุมชนตรอกศิลป์ -ตรอกตึกดิน จะ

นับว่าการเดินทางนั้นมีจุดประสงค์เพ่ือเข้าสู่พ้ืนที่ 
- เมื่อผู้ถูกสะกดรอยหยุดท ากิจกรรมระหว่างทางเป็นเวลาเกิน 5 นาที จะนับว่าการ

เดินทางนั้นมีจุดประสงค์เพ่ือเข้าสู่พ้ืนที่ 
- เมื่อผู้ถูกสะกดรอยเดินออกจากขอบเขตพ้ืนที่ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน จะนับว่าการ

เดินทางนั้นมีจุดประสงค์เพ่ือผ่านพ้ืนที่ 
(2) ระยะเวลาในการเก็บข้อมูลโดยการสะกดรอย จากการก าหนดกรอบหน่วยช่วงเวลาเป็น 6 

ช่วงดังที่กล่าวมา ในการบันทึกข้อมูลในแต่ละช่วงเวลานั้นๆ จะถูกแบ่งย่อยระยะเวลาในการ
ติดตามออกเป็นช่วงละ 5 นาที 75F75F102 โดยในแต่ละช่วงเวลาย่อยจะต้องมีการสะกดรอยผู้ใช้งาน
ตรอกอย่างน้อย 1 ครั้งและมากสุด 2 ครั้ง เ พ่ือเป็นตัวแทนผู้ใช้งานและความถี่ในช่วงเวลา
นั้นๆ ทั้งนี้ในกรณีที่ในช่วงหน่วยย่อยเวลานั้นไม่มีผู้เดินผ่านให้ถือว่าช่วงเวลานั้นไม่มีผู้ใช้งาน 

(3) ในการสะกดรอยแต่ละครั้งจะมีการบันทึกข้อมูลใน 3 ส่วน ดังนี้ 
- จ านวนจริงผู้ถูกสะกดรอย ในการสะกดรอยแต่ละครั้งอาจมีผู้ถูกติดตามมากกว่า 1 คน 

เช่น ในกรณีที่ผู้ใช้งานตรอกมีการเดินเป็นกลุ่มจะถูกนับเป็นการเดิน 1 ครั้ง แต่อาจมี
จ านวนจริง 3 คน เป็นต้น 

- ความเป็นคนในคนนอก ผู้ถูกติดตามแต่ละคนจะถูกจดบันทึกและให้คนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้น
ทางเป็นผู้ให้ค าจ ากัดความของคนในคนนอกในแต่ละบุคคล 

- กิจกรรมระหว่างทางที่ถูกบันทึกจะประกอบด้วย กิจกรรมการหยุดยืน การนั่ง การนอน 
และการปฏิสัมพันธ์ 

ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินนับได้ว่าเป็นชุมชนเมืองที่มีการใช้งานซ้อนทับกันทั้งในระดับ
ชุมชนและระดับเมือง ในการศึกษาการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” จึงมี
การแบ่งเนื้อหาออกเป็น 2 ส่วนตามวัตถุประสงค์ของการเข้าถึงพ้ืนที่ ประกอบด้วย ตรอกแห่งการ
เชื่อมโยงผู้คนเข้าสู่และตรอกแห่งการเชื่อมโยงผู้คนสู่พ้ืนที่อ่ืนโดยรอบ ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

                                                           
101 แบบบันทึกพฤติกรรมการใช้สอยที่ว่างของตรอกด้วยวิธีการสะกดรอย ดูในภาคผนวก 
102 จากการส ารวจของผู้วิจัย ช่วงระยะเวลาลา 5 นาที คือค่าเวลาเฉลี่ยในการเดินจากจากถนนดินสอไปจนถึงถนนตะนาว ผ่านพื้นที่ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน  
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การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” ในวันธรรมดา 

 
รูปที่ 14: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันธรรมดา  
เวลา 08.00-09.00 น. เป็นช่วงที่คนในพื้นท่ีจะเริ่มเดินออกจากชุมชนไปยังพ้ืนที่อ่ืนๆ โดยรอบ 
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รูปที่ 15: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันธรรมดา 
เวลา 10.00-11.00 น. เป็นช่วงที่มีการสัญจรน้อยที่สุดและมักถูกใช้เป็นทางลัดโดยคนนอกพ้ืนที่ 
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รูปที่ 16: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันธรรมดา  
เวลา 12.00-13.00 น. เป็นช่วงเวลาพักกลางวันของคนนอกพ้ืนที่ โดยจะใช้ตรอกเพ่ือเดินเข้าสู่พ้ืนที่
และใช้เป็นทางลัดเพื่อไปยังพื้นท่ีอ่ืน ซึ่งพบเห็นได้อย่างเด่ชัดในบริเวณตรอกตึกดิน 
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รูปที่ 17: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันธรรมดา  
เวลา 14.00-15.00 น. เป็นช่วงเวลาที่ถูกใช้เป็นทางลัดโดยคนนอกพ้ืนที่ ซึ่งปรากฏเด่นชัดที่บริเวณ
ทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน 
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รูปที่ 18: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันธรรมดา  
เวลา 16.00-17.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีการสัญจรของคนนอกพ้ืนที่มากที่สุดทั้งการเดินเข้าสู่พ้ืนที่และ
การใช้ตรอกเป็นทางลัด  
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รูปที่ 19: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันธรรมดา  
เวลา 17.00-18.00 น. เป็นช่วงเวลาที่คนในพ้ืนที่จะกลับเข้าสู่ชุมชน โดยจะพบกิจกรรมการพบปะ
พูดคยุระหว่างทางในลักษณะที่เป็นพ้ืนที่เล็กๆ เชื่อมต่อกันซึ่งเด่นชัดในตรอกศิลป์ 
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การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” ในวันสุดสัปดาห์ 

 
รูปที่ 20: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 08.00-09.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีกิจกรรมการพบปะพูดคุยของคนในพ้ืนที่อย่างเด่นชัด 
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รูปที่ 21: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 10.00-11.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีปริมาณการสัญจรน้อยที่สุดทั้งคนนอกพ้ืนที่และคนในพ้ืนที่ 
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รูปที่ 22: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 12.00-13.00 น. เป็นช่วงเวลาที่เริ่มมีคนนอกพ้ืนที่จะเดินเข้ามายังชุมชนและใช้ตรอกเป็นทางลัด
ของเมือง ซึ่งปรากฏเด่นชัดในตรอกศิลป์ 
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รูปที่ 23: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 14.00-15.00 น. เป็นช่วงเวลามีคนนอกพ้ืนที่จะเดินเข้ามายังชุมชนและใช้ตรอกเป็นทางลัดของ
เมือง ซึ่งเห็นได้อย่างเด่นชัดบริเวณทางเดิมริมน้้าของชุมชน 
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รูปที่ 24: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 16.00-17.00 น. เป็นช่วงที่มีการสัญจรของคนในพ้ืนที่อย่างเด่นชัด ซึ่งมีลักษณะเป็นการเดิน
อย่างมีปฏิสัมพันธ์กันระหว่างทางโดยเฉพาะในบริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน 
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รูปที่ 25: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งการเชื่อมโยง ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 17.00-18.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีการเดินของคนในพ้ืนที่อย่างเด่นชัด ซึ่งมีลักษณะเป็นการเดิน
อย่างมีปฏิสัมพันธ์กันระหว่างทางโดยเฉพาะในบริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน 
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4.1.1. ตรอกแห่งการเชื่อมโยงผู้คนเข้าสู่พ้ืนที ่(move to) 
4.1.1.1. พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ 

(1) พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง 

พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พื้นที่ของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง ในเวลาช่วงเช้านับได้ว่าเป็นช่วง
แห่งการเตรียมตัวเพ่ือเริ่มต้นของวันใหม่ คนในพ้ืนทีจ่ะใช้เวลาเหล่านี้ในการเดินทางเพ่ือออกจากที่อยู่
อาศัยไปแสวงหาปัจจัยยังชีพ เช่น เดินออกไปตลาด เดินไปต่อรถเพ่ือไปสู่ที่ท างาน เดินทางไปเรียน 
เป็นต้น การเดินเข้าสู่พ้ืนที่จึงมักมาพร้อมด้วยอุปกรณ์ด ารงชีพที่รองรับกิจกรรมการกิน โดยเฉพาะ
บริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน นอกจากนี้ รูปแบบการเดินของคนในพ้ืนที่ยังเป็นจุดเริ่มต้น
กิจกรรมการพบปะ พูดคุย การสอบถามสารทุกข์สุกดิบและการปฏิสัมพันธ์กันระหว่างทางระหว่างคน
ในตามจุดต่างๆ ในช่วงเวลาสายจนถึงบ่าย คนในจะใช้เวลาช่วงนี้ในการท ากิจกรรมรองรับชีวิตและ
การท างานในลักษณะต่างๆ ส่งผลให้รูปแบบการเดินเข้าสู่พ้ืนที่ในช่วงเวลานี้จะมีปริมาณน้อยที่สุด
อย่างเห็นได้ชัด อย่างไรก็ดี กิจกรรมการสัญจรของคนในพื้นที่จะกลับมาเข้มข้นอีกครั้ง ในช่วงเวลาเย็น
กระทั่งเวลาหัวค่ าโดยเฉพาะในตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน ซึ่งจะเป็นช่วงเวลาที่ผู้คนเริ่มทยอยกลับเข้า
บ้านหรือศูนย์กลางแห่งชีวิต กิจกรรมที่เกิดขึ้นระหว่างทางมักจะมีการหยุด แวะพัก นั่งเล่น และทาน
อาหาร การปฏิสัมพันธ์ของผู้คนเป็นจุดเล็กๆ คล้ายกระเปาะที่เชื่อมต่อกัน ซึ่งมักพบเห็นบริเวณที่เป็น
จุดตัด ทางแยก หรือบริเวณหน้าบ้าน ทั้งในตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน 

โดยสรุป พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง จะเลือกใช้พ้ืนที่ตรอก
ศิลป์และตรอกตึกดินเป็นหลัก มีความเข้มข้นเกิดขึ้นอย่างเป็นช่วงเวลา คือ ช่วงเช้าผู้คนจะเดินออก
นอกพ้ืนที่ ช่วงสายถึงบ่ายจะเป็นช่วงที่คนในพื้นที่จะใช้เวลานี้ในการท ากิจกรรมด ารงชีวิตประจ าวันที่
ผสานลงบนพื้นที่ของตรอก และช่วงเวลาเย็นจนถึงหัวค่ าจะเป็นช่วงเวลาที่สมาชิกของคนในครอบครัว
และชุมชนได้กลับมาเจอกัน พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในที่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเย็นจึง
มีความโดดเด่นเป็นพิเศษ คือ การใช้ทางแบบไม่เป็นทางโดยจะมีจะมีการแวะพัก ทักทาย นั่งเล่น รวม
ไปถึงการท ากิจกรรมทางสังคมร่วมกันของคนในชุมชนตามจุดต่างๆระหว่างทาง  ซึ่งน่าสนใจว่า
กิจกรรมการเดินและกิจกรรมระหว่างทางในรูปแบบนี้ไม่ปรากฏในบริเวณพ้ืนที่ทางเดินริมน้ าท้าย
ชุมชนหรือทางเดินที่ขนานกับคลองหลอดวัดราชนัดดา  

(2) พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง 

พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเช้าจะใช้พ้ืนที่เพ่ือ

เดินออกไปยังแหล่งงานหรือสถานที่ท างาน ต่อมาในช่วงเวลาสายจนถึงบ่ายจะไม่ปรากฎพฤติกรรม

การสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในกลุ่มนี้ โดยพฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้น

ทางจะกลับมาปรากฏชัดอีกครั้งในช่วงเวลาเย็น ซึ่งพฤติกรรมการเดินในช่วงนี้จะมีการหยุดปฏิสัมพันธ์
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ตามต าแหน่งร้านค้า ร้านอาหารภายในชุมชน เกิดเป็นพ้ืนที่ทางสังคมขนาดเล็กแบบชั่วคราวก่อนที่จะ

กลับเข้าสู่พ้ืนที่พักอย่างเด่นชัด ซึ่งแตกต่างจากช่วงวันหยุดสุดสัปดาห์ คือ พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่

พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทางในช่วงนี้จะมีความคล้ายกับคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง โดยมีความ

แตกต่างในเรื่องของระยะเวลาของการใช้สอยที่ว่างเพียงเล็กน้อยที่คนกลุ่มนี้จะใช้ค่อนข้างชั่วคราวกว่า

หรือใช้เวลาเพียงอย่างสั้นๆ เพียงเท่านัน้ 

โดยสรุป พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนในพ้ืนที่ที่ ไม่คุ้นที่คุ้นทาง จะใช้ตรอกที่มี
ความสัมพันธ์กับเวลาการท างานของเมืองเป็นหลัก คือ เดินออกไปท างานช่วงเวลาเช้าและกลับจากที่
ท างานเวลาเย็น มีวันสุดสัปดาห์จะเป็นวันพักผ่อน รูปแบบการเดินของคนกลุ่มนี้จะมีความคล้ายคลึง
กับคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง ซึ่งพบเห็นอย่างเด่นชัดที่บริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน มักมีจุดหยุด 
จุกปฏิสัมพันธ์ที่บริเวณหน้าร้านช ากลางซอยหรือร้านอาหาร เป็นต้น น่าสนใจว่าคนในกลุ่มนี้ก็ยังคงไม่
นิยมที่จะเลือกการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่จากทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนคล้ายกับคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง มี
ความเป็นไปได้ว่ารูปแบบการปิดล้อมของที่ว่างหรือความสัมพันธ์กับพ้ืนที่อาศัยจะเข้ามามีผลในการ
ก าหนดรูปแบบการใช้สอยที่ว่างได้ 

4.1.1.2. พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ 
(1) พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง 

พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง คือ คนนอกที่ใช้ตรอกอย่าง
เป็นประจ า สามารถจ าแนกได้เป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มคนนอกที่ท างานในพื้นที่หรือเป็นลูกจ้างของคน
ในพ้ืนที่ และคนนอกที่ท างานในพ้ืนที่โดยรอบ ซึ่งคนทั้งสองกลุ่มนี้จะมีการใช้สอยที่ว่างอย่างสัมพันธ์
กัน คือ ในช่วงเวลาเช้าจะเป็นช่วงที่กลุ่มลูกจ้างคนในพ้ืนที่จะเริ่มทยอยเข้ามายังบริเวณพ้ืนที่ของตรอก
โดยเฉพาะบริเวณต้นตรอกตึกเพ่ือการประกอบอาชีพ เช่น การเข้ามาเตรียมอุปกรณ์ วัตถุดิบประกอบ
อาหารของร้านค้าในพ้ืนที่หรือรถเข็นขายของ ในช่วงสายจะเริ่มมีการทยอยเข็นรถเข็นขายของออก
จากตรอกตึกดินเพ่ือไปยังพ้ืนที่ค้าขายใกล้เคียง เช่น สวนสาธารณะหลังศาลาว่าการกรุงเทพฯ เมื่อเข้า
สู่ช่วงเที่ยงจะเป็นเวลาพักของการท างานของส านักงานที่อยู่โดยรอบพ้ืนที่ จะมีการหลั่งไหลเข้ามาของ
พนักงานออฟฟิศสู่ร้านค้าและร้านอาหารกลางวันซึ่งจะมีความเด่นชัดในบริเวณตรอกตึกดิน 
โดยเฉพาะบริเวณต้นตรอกที่มีการใช้สอยที่ว่างคล้ายกับตลาดนัดภายในชุมชน ช่วงบ่ายจะเป็นช่วงที่มี
การเดินเข้ามาของกลุ่มลูกจ้างคนในพ้ืนทีเ่ข้ามาเก็บล้างพ้ืนที่ รถเข็นและอุปกรณ์ที่ใช้ค้าขายในช่วงเช้า
และการเข้ามาเตรียมขายในรอบต่อไปในช่วงเวลาเย็น (เปลี่ยนกะ) จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณต้นตรอกตึก
ดินในช่วงนี้มีความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างทางของคนนอกพ้ืนที่ อย่างไรก็ดี ในช่วงวันสุดสัปดาห์
จะไม่พบคนกลุ่มนี้เข้ามาใช้สอยที่ว่าในตรอก ยกเว้นคนนอกพ้ืนที่ที่เป็นคนสนิทของคนในพ้ืนที่ โดยจะ
เข้ามาในเวลาเย็นเพื่อท ากิจกรรมทางสังคม เช่น การรับประทานอาหารร่วมกัน เป็นต้น 
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โดยสรุป พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ที่มีความคุ้นที่คุ้นทาง จะมีความ
เข้มข้นเป็นพิเศษในช่วงวันธรรมดา ซึ่ งมักเกิดขึ้นที่บริบทของตรอกตึกดินอย่างเด่นชัด โดยแบ่ง
ออกเป็น 2 กลุ่ม คือ ลูกจ้างคนในพ้ืนที่ที่จะเข้ามาใช้สอยที่ว่างของตรอกโดยมีจุดประสงค์ในการเข้าสู่
พ้ืนที่เพ่ือการประกอบอาชีพ จึงส่งผลให้มีการใช้ตรอกอย่างเป็นเวลาและเป็นที่เป็นทาง ในขณะที่กลุ่ม
คนนอกพ้ืนทีแ่บบขาประจ า ที่มักจะเดินเข้าสู่พื้นที่โดยมีจุดประสงค์เพ่ือใช้บริการร้านอาหารกลางวันที่
ซุกซ่อนอยู่ในตรอกเพียงเท่านั้น 

(2) พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง 
พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ที่ ไม่คุ้นที่คุ้นทาง คือ ผู้ชมเมืองซึ่งสามารถ

แบ่งออกได้เป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มคนทั่วไป นักท่องเที่ยวคนไทยและต่างประเทศ และกลุ่มคนไร้บ้าน 
ในเวลาเช้าจะเป็นช่วงเวลาที่บุคคลทั่วไปและกลุ่มคนไร้บ้านเริ่มเดินทางเข้าสู่พื้นที่ชุมชนโดยเฉพาะใน
พ้ืนที่ริมน้ าท้ายชุมชน เพ่ือใช้เป็นพ้ืนที่นั่งพักผ่อน ทานอาหาร และประกอบอาชีพ โดยปริมาณคน
ทั่วไปและคนไร้บ้านจะเริ่มเพ่ิมขึ้นเรื่อยๆ เมื่อถึงช่วงเวลาเที่ยง ความพิเศษของช่วงเวลานี้  คือ บริเวณ
พ้ืนที่ริมน้ าท้ายชุมชนจะเริ่มมีการจับกลุ่มพูดคุย กิจกรรมทางสังคมเกิดขึ้นภายในกลุ่มคนไร้บ้าน เช่น 
การปูเสื่อร่วมวงอาหาร เป็นต้น ต่อมาในช่วงบ่ายจะเริ่มมีการเดินทางเข้ามาสู่ พ้ืนที่ของกลุ่ม
นักท่องเที่ยวเพ่ือเข้าสู่ที่พักหรือโรงแรมที่ตั้งอยู่ภายในชุมชน ผ่านตรอกศิลป์ ตรอกตึกดินและทางเดิน
ริมน้ าท้ายชุมชน โดยจ านวนนักท่องเที่ยวจะเริ่มเพ่ิมขึ้นเมื่อถึงเวลาบ่ายและมากที่สุดในเวลาเย็น ซึ่ง
นอกจากนักท่องเที่ยวจะเดินเข้าสู่ที่พักแล้วยังมีพฤติกรรมการแวะพักระหว่างทางเป็นระยะ ซึ่งมัก
เกิดขึ้นบริเวณที่เป็นจุดตัดของระบบทางหรือบริเวณที่มีความโดดเด่นทางกายภาพ ซึ่งปรากฏอย่าง
เด่นชัดในบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน 

โดยสรุป พฤติกรรมการสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทางจะเกิดขึ้นตลอดทั้ง
วัน สามารถแบ่งออกไปเป็น 2 ช่วง คือ ช่วงเช้าจะเป็นช่วงที่คนทั่วไปและคนไร้บ้านจะเข้ามายังพ้ืนที่
โดยเฉพาะบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนเพ่ือใช้ส าหรับเป็นพ้ืนที่พักผ่อนหย่อนใจและพ้ืนที่ประกอบ
อาชีพ ต่อมาในช่วงบ่ายจะมีการเข้าสู่พื้นที่ของนักท่องเที่ยวทั้งการเข้าสู่ที่พักภายในชุมชน 
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4.1.2. ตรอกแห่งการเชื่อมโยงผู้คนสู่พ้ืนที่โดยรอบ (move through) 
จากการเก็บข้อมูลการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะพ้ืนที่แห่งเชื่อมโยงผู้คนสู่พ้ืนที่โดยรอบ ท า

ให้เกิดข้อคนพบที่ว่า กลุ่มคนในพ้ืนที่ทั้งผู้ที่คุ้นที่คุ้นทางและผู้ไม่คุ้นที่คุ้นทางจะใช้ตรอกเพ่ือเดินเข้าสู่
พ้ืนที่เพียงเท่านั้น ในขณะที่กลุ่มคนนอกพ้ืนที่ทั้งผู้ที่คุ้นที่คุ้นทางและผู้ไม่คุ้นที่คุ้นทาง จะใช้สอยที่ว่าง
ของตรอกในลักษณะของการเป็นทางเดินลัดเพ่ือเชื่อมไปยังพ้ืนที่อ่ืนโดยรอบ ดังนั้นในการอธิบาย
ปรากฏการณ์การใช้สอยที่ว่างของตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ในหัวข้อนี้จึงประกอบไปด้วย 
คนนอกพ้ืนที่คุ้นที่คุ้นทาง และคนนอกพ้ืนทีไ่มคุ่้นที่คุ้นทาง ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

4.1.2.1. พฤติกรรมการสัญจรไปยังพ้ืนที่โดยรอบของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง 
พฤติกรรมการสัญจรไปยังพ้ืนที่โดยรอบของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเช้าคน

กลุ่มนี้จะใช้พ้ืนที่ของตรอกเป็นทางเดินลัดเพ่ือร่นระยะทางในการเดิน ซึ่งพบอย่างเด่นชัดในบริเวณ
ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน จากถนนตะนาวสู่ถนนดินสอ ต่อมาเม่ือเข้าสู่ช่วงเที่ยงจะเกิดรูปแบบการเดิน
แบบย้อนกลับ คือ การเดินจากถนนดินสอเพ่ือเชื่อมไปสู่ถนนตะนาว ซึ่งปรากฏเด่นชัดที่บริเวณตรอก
ตึกดิน โดยคนในกลุ่มนี้จะเดินเข้ามาเป็นกลุ่มก้อนขนาดใหญ่เพ่ือเชื่อมต่อไปยังแหล่งจับจ่าย แหล่ง
อาหารที่อยู่ในพ้ืนที่โดยรอบ เช่น บริเวณศาลเจ้าพ่อเสือ แพร่งสรรพศาสตร์ ตรอกสาเก เป็นต้น เวลา
ที่ใช้ในการเดินจะค่อนข้างรวดเร็วและมีปฏิสัมพันธ์กันในกลุ่มเพียงเท่านั้น ซึ่งจะมีลักษณะพฤติกรรม
ใกล้เคียงกันนี้ในช่วงเวลาเย็น อย่างไรก็ดี พฤติกรรมการใช้สอยที่ว่างในลักษณะนี้สามารถพบได้ในวัน
ธรรมดาเพียงเท่านั้น ซึ่งวันสุดสัปดาห์แทบจะไม่ปรากฏคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางใช้สอยที่ว่าง 

โดยสรุป พฤติกรรมการสัญจรไปยังพ้ืนที่อ่ืนโดยรอบของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง จะมีการ
เดินที่เป็นช่วงเวลาที่สัมพันธ์กับการท างาน เช่น การเดินเข้าสู่ไปสู่พ้ืนที่ท างานเวลาเช้า การเดินเข้าสู่
พ้ืนที่ชุมชนในเวลากลางวัน และการเดินใช้เป็นทางลัดกลับบ้านในเวลาเย็น โดยรูปแบบการใช้สอย
พ้ืนที่นั้นจะใช้เส้นทางหลักของชุมชนในการเดินไปสู่จุดมุ่งหมาย ใช้เวลาอย่างรวดเร็วและมักไม่มีการ
หยุดปฏิสัมพันธ์บนพ้ืนที่ เมื่อเป็นดังนี้จึงส่งผลให้วันสุดสัปดาห์จึงไม่ปรากฏการใช้สอยที่ว่างคนนอก
พ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง 

4.1.2.2. พฤติกรรมการสัญจรไปยังพ้ืนที่โดยรอบของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง 
พฤติกรรมการสัญจรไปยังพ้ืนที่โดยรอบของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้น ในช่วงเวลาเช้าจะเป็น

ช่วงเวลาที่คนทั่วไปและนักท่องเที่ยวจะเริ่มใช้พ้ืนที่ตรอกเพ่ือเป็นทางผ่านหรือทางลัดในการเชื่อมโยง
ไปยังบริบทโดยรอบ เช่น การเดินลัดชุมชนไปวัดมหรรณพาราม ศาลเจ้าพ่อเสือ ศาลาว่าการ
กรุงเทพมหานคร รวมไปถึงแหล่งอาหารและแหล่งท่องเที่ยวที่อยู่ในบริเวณใกล้เคียงพ้ืนที่ โดยจะเริ่มมี
ปริมาณการเดินผ่านที่มากขึ้นในตอนสาย เมื่อถึงเวลาเที่ยงปริมาณการเดินผ่านพื้นที่ของคนนอกพ้ืนที่
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ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทางจะเริ่มเพ่ิมมากขึ้นอย่างเห็นได้ชัดโดยเฉพาะบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน เมื่อ
พิจารณาถึงรูปแบบการเลือกเส้นทางการเดินของคนกลุ่มนี้ มีความแตกต่างจากกลุ่มอ่ืนอย่างน่าสนใจ
คือ มักจะเป็นการเดินลัดในลักษณะที่ตัดตรง มองเห็นปลายทางที่ชัดเจน โดยจะเริ่มเห็นรูปแบบการ
เดินเลียบริมคลองหลอดวัดราชนัดดา (ซึ่งไม่พบว่าคนในเดินในเส้นทางนี้) และมีพฤติกรรมระหว่างการ
หยุดพัก หยุดยืน หยุดถ่ายรูปตามพ้ืนที่บริเวณต่างของชุมชน ซึ่งมักพบเห็นที่บริเวณทางแยกและ
จุดตัด โดยพฤติกรรมในลักษณะนี้จะมีความเข้มข้นเป็นพิเศษในช่วงเวลาเย็นและในวันสุดสัปดาห์ 

โดยสรุป พฤติกรรมการสัญจรไปยังพ้ืนที่อ่ืนโดยรอบของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทางหรือผู้ดู
เมือง จะใช้สอยที่ว่างของตรอกเพ่ือจุดประสงค์ของการท่องเที่ยวพักผ่อนหย่อนใจเพียงหรือใช้เป็นทาง
ลัดไปสู่พื้นที่อ่ืนเพียงเท่านั้น ส่งผลให้รูปแบบของการเดินของคนกลุ่มนี้จึงมักใช้พื้นที่ว่างที่แตกต่างจาก
คนที่คุ้นทาง คือ เป็นการเดินลัดตัดตรงไปยังพ้ืนที่เป้าหมาย มีการหยุดระหว่างทางแบบชั่วคราวใน
บริเวณที่เป็นจุดตัดของระบบทางหรือในส่วนที่มีความโดดเด่นทางกายภาพเพ่ืออ้างอิงต าแหน่งตัวตน
กับสภาพแวดล้อมเพียงเท่านั้นและมักมีการปฎิสัมพันธ์กันเพียงเฉพาะกลุ่ม 

โดยสรุป การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการเชื่อมโยง” เป็นการศึกษา
พฤติกรรมการสัญจรของผู้ใช้ตรอก ประกอบด้วย คนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ทั้งคนคุ้นที่คุ้นทางและ
ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ผ่าน 2 ประเด็น คือ การสัญจรเข้าสู่พ้ืนที่ (move to) และการสัญจรเคลื่อนผ่านพ้ืนที่ 
(move through) ได้ชี้ให้เห็นว่า คนในพ้ืนที่โดยเฉพาะกลุ่มที่มีความคุ้นที่คุ้นทางจะมีการสัญจรเข้าสู่
พ้ืนที่อย่างเด่นชัด โดยเฉพาะอย่างยิ่งในตรอกศิลป์และตรอกตึกดินซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่มีความสัมพันธ์
โดยตรงกับพ้ืนที่อยู่อาศัย และมีความน่าสนใจว่าคนในกลุ่มนี้มักจะไม่เลือกใช้สอยทางบริเวณทางเดิน
ริมน้ าท้ายชุมชน รูปแบบการเดินของคนในพ้ืนที่นั้นมักจะไม่เดินเป็นเส้นตรง คือ เป็นการเดินที่ มีจุด
หยุดปฏิสัมพันธ์เชื่อมต่อกันตลอดทาง ซึ่งอาจกล่าวได้ว่าการคนของคนกลุ่มนี้จะไม่อิงกับองค์ประกอบ
สภาพแวดล้อมหากแต่เป็นการเดินตามความสัมพันธ์หรือเดินเชื่อมสัมพันธ์ระหว่างผู้คนในชุมชน  ซึ่ง
คุณลักษณะการเดินแบบนี้ถือเป็นสารตั้งต้นชั้นดีในการที่ท าให้ชุมชนมีชีวิตชีวา ในทางตรงกันข้ามกลุ่ม
คนนอกพ้ืนที่จะเดินเข้าสู่พ้ืนที่และผ่านพ้ืนที่ โดยมีจุดประสงค์รองรับ เช่น การเดินไปยังพ้ืนที่ท างาน
หรือที่พัก จึงท าให้พฤติกรรมการเดินมักจะใช้เวลารวมเร็วและไม่ค่อยมีจุดปฏิสัมพันธ์เท่าไรนัก  
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4.2. การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” 
การศึกษามิติของ “ที่” บนที่ว่างของตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน มีแนวคิดเริ่มต้นมา

จากทางที่เชื่อมโยงโยงใยผู้คนเข้าสู่กัน สู่จุดเริ่มต้นแห่งการ “พบปะ” ชีวิตผู้คนที่หลากหลายทั้งคน
คุ้นเคยและแขกผู้มาเยือน ก่อเกิดการปฏิสันถารลงบนเส้นทางอย่างไม่รู้จบ ในนัยยะหนึ่งตรอกนั้นเป็น
พ้ืนที่รองรับกิจกรรมชีวิตหรือ “พ้ืนที่แห่งชีวิตของชุมชน” จึงน าไปสู่การศึกษากิจกรรมการครอบครอง
ที่ว่างของผู้ใช้งานตรอก (static activity) ทั้งกิจกรรมการหยุดยืน การนั่ง การจับกลุ่มท ากิจกรรม
ต่างๆ บนมิติกาละปฏิสันถาร (temporality) และเทศะปฏิสันถาร (territoriality) สู่การท าแผนที่
บันทึกการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 
 แผนที่บันทึกการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” เป็นการบันทึก
รูปแบบกิจกรรมการจับจองพ้ืนที่ของตรอกในช่วงเวลาใดเวลาหนึ่ง103 โดยใช้วิธีการจับภาพชั่วขณะ 
(static snapshot) คือ การถ่ายรูปกิจกรรมของตรอกตลอดเส้นทางในช่วงเวลาหนึ่งคล้ายกับการหยุด
เวลาของตรอก ณ ช่วงนั้นไว้ เพ่ือการแปลงผลข้อมูลเป็นระบบสัญลักษณ์และบันทึกลงในแผนที่บันทึก
การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์  โดยก าหนดจุดเริ่มต้นในการบันทึกภาพที่
บริเวณต้นตรอกตึกศิลป์ไปจนสุดทางที่บริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน จากนั้นบันทึกภาพย้อนกลับมา
ที่บริเวณตรอกตึกดิน โดยมีเงื่อนไขว่าจะต้องเป็นการถ่ายภาพที่ต่อเนื่องกันโดยยังอยู่ในระยะการ
มองเห็นซึ่งกันและกันอยู่ ทั้งนี้รูปภาพดังกล่าวจะถูกน าไปให้คนในพ้ืนที่ที่มีความคุ้นที่คุ้นทางเป็นผู้ให้
ค าจ ากัดความของระดับความเป็นคนนอก คนใน ของแต่ละบุคคลที่ปรากฏ ทั้งนี้การท าแผนที่บันทึก
การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” จะถูกเก็บข้อมูลในช่วง 2 กุมภาพันธ์ – 9 
มีนาคม 2652 โดยบันทึกตามช่วงเวลา 3 ช่วง คือ การบันทึกข้อมูลการใช้สอยที่ว่างในวันธรรมดา การ
บันทึกการใช้สอยที่ว่างในวันสุดสัปดาห์ และการบันทึกข้อมูลการใช้สอยที่ว่างในช่วงเทศกาลงานชีวิต 
นอกจากนี้ยังแบ่งช่วงเวลาย่อยในแต่ละวันออกเป็น 6 ช่วง ได้แก่ ช่วงเช้า ช่วงสาย ช่วงเที่ยง ช่วงบ่าย 
ช่วงเย็น และช่วงหัวค่ า ที่สอดคล้องกับการศึกษาการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งการ
เชื่อมโยง” ในหัวข้อที่ผ่านมา  
 
 
 
 
 

                                                           
103 ญาน เกห์ล และเบร์กิตเต สวาร์, วิธีเรียนรู้ชีวิตสาธารณะ: How to study public life. แปลโดย ศรีสุเมธ ฤทธิไพโรจน์. หน้า 26. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” ในวันธรรมดา 

 
รูปที่ : แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์  ในวันธรรมดา  
เวลา 08.00-09.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีการถักทอวิถีประจ้าวันของคนในพื้นที่ 
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รูปที่ 26: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์  ในวันธรรมดา 
เวลา 10.00-11.00 น. เป็นช่วงเวลาที่เริ่มมีการรวมกลุ่มการใช้ที่ว่างร่วมกันของคนในพ้ืนที่ เช่น 
สะพานท้ายชุมชน ต้นตรอกตึกดิน เป็นต้น 
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รูปที่ 27: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันธรรมดา 
เวลา 12.00-13.00 น. เป็นช่วงเวลาที่การใช้สอยที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่อย่างเด่นชัดโดยเฉพาะบริเวณ
ทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน 
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รูปที่ 28: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันธรรมดา 
เวลา 14.00-15.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีการครอบครองที่ว่างของทั้งคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ใน
ปริมาณที่น้อย ซึ่งมักเป็นกิจกรรมที่เกิดขึ้นภายในอาคารเท่านั้น 
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รูปที่ 29: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันธรรมดา 
เวลา 16.00-17.00 น. เป็นช่วงเวลาที่เกิดกิจกรรมทางสังคมของคนในชุมชนขึ้นอย่างเด่นชัด เช่น 
บริเวณต้นตรอก จุดตัดของระบบทาง และพ้ืนที่หน้าบ้านของคนในชุมชน 
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รูปที่ 30: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันธรรมดา 
เวลา 17.00-18.00 น. เป็นช่วงเวลาที่เกิดกิจกรรมทางสังคมอย่างเข้มข้น มีลักษณะเป็นพ้ืนที่ขนาด
เล็กที่เชื่อมต่อกันตามแนวยาวของตรอก  
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การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” ในวันสุดสัปดาห์ 

 
รูปที่ 31: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์  ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 08.00-09.00 น. เป็นช่วงเวลาที่เกิดพ้ืนที่ทางสังคมขนาดเล็กบริเวณหน้าบ้านของคนในชุมชน 
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รูปที่ 32: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 10.00-11.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีกิจกรรมการถักทอวิถีชีวิตของคนในชุมชนเป็นพ้ืนที่ขนาดเล็ก
เชื่อมต่อกันตามแนวยาวของตรอก 
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รูปที่ 33: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์  ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 12.00-13.00 น. เป็นช่วงที่มีการใช้สอยที่ว่างของคนในพ้ืนที่ในปริมาณไม่มากนัก ในขณะที่คน
นอกพ้ืนที่จะมีการครอบครองที่ว่างอย่างเข้มข้นที่บริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน 
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รูปที่ 34: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 14.00-15.00 น. เป็นช่วงเวลาที่เริ่มเกิดกิจกรรมการรวมกลุ่มทางสังคมของคนในพ้ืนที่ซึ่งมัก
ปรากฏบริเวณหน้าบ้านและจุดตัดของระบบทาง 
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รูปที่ 35: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 16.00-17.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างเพ่ือรองรับกิจกรรมการ
รวมกลุ่มทางสังคมของคนในพื้นที่อย่างเด่นชัดโดยเฉพาะพ้ืนที่ทางด้านในสุดของชุมชน 
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รูปที่ 36: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ ในวันสุดสัปดาห์ 
เวลา 17.00-18.00 น. เป็นช่วงเวลาที่มีการครอบครองที่ว่างโดยคนในพ้ืนที่เพ่ือการท้ากิจกรรมเชิง
สังคม ปรากฏเด่นชัดที่บริเวณจุดตัดของระบบทางและพ้ืนที่หน้าบ้านของคนในพ้ืนที่ 
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การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” ในเทศกาลงานชีวิต 

 
รูปที่ 37: แผนที่แสดงการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ในเทศกาลงานชีวิต. 
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4.2.1. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ 
4.2.1.1. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง 

(1) พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางใน

ชีวิตประจ าวัน 

พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเช้าจะเป็นช่วงที่มี
การท ากิจวัตรประจ าวันตามบริเวณหน้าบ้าน เช่น การนั่ง อ่านหนังสือพิมพ์ และการพูดคุย เป็นต้น 
กายภาพของพ้ืนที่พักอาศัยจะมีการเปิดรับเพ่ือเชื่อมต่อกันระหว่างภายในและภายนอก โดยสามารถ
พบเห็นได้อย่างเด่นชัดในบริเวณพ้ืนที่ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน ในช่วงเวลาสายจนถึงช่วงบ่ายจะเป็น
ช่วงแห่งการด ารงชีวิตหรือ “กิจกรรมชีวิต” ของชาวชุมชน ซึ่งจะพบเห็นกายภาพของร้านค้าในชุมชน
หรือแผงลอยบริเวณต้นตรอกตึกดินเริ่มเปิดให้บริการ กิจกรรมที่เกิดขึ้นบนตรอกมักจะเป็นกิจกรรมที่
ท าเป็นอาชีพ กิจกรรมรองรับชีวิต เช่น การค้าขายอาหาร  การท ามุ้งลวดเหล็กดัด เป็นต้น กิจกรรม
ทางสังคมของคนในชุมชนจะเริ่มต้นข้ึนในช่วงเวลาเย็น ซึ่งมักจะผูกติดกับต าแหน่งของจุดตัดของระบบ
ทางและพ้ืนที่หน้าบ้าน จะเริ่มมีการนั่งเล่นพูดคุยกันทั้งในกลุ่มครอบครัว เพ่ือนฝูง และญาติสนิท เมื่อ
มีความเข้มข้นมากยิ่งขึ้นจึงก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ทางสังคมของชุมชน เช่น การล้อมวงทางอาหาร การจับ
กลุ่มพูดคุย และกิจกรรมการละเล่น เป็นต้น โดยจะมีความเข้มข้นสูงสุดในช่วงเวลาหัวค่ าและในวันสุด
สัปดาห์ 

โดยสรุป พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง จะมีการครอบครอง
ที่ว่างในลักษณะที่ผสานไปกับชีวิตประจ าวันซึ่งพบเห็นเด่นชัดที่บริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน 
ตามบริเวณจุดตัดของระบบทางและพ้ืนที่หน้าบ้าน ซึ่งการครอบครองที่ว่างลักษณะนี้จึงเสมือนเป็นจุด
ตั้งต้นในการเกิดพ้ืนที่พบปะสังสรรค์กันอย่างไม่มีพิธีรีตอง เกิดเป็นรูปแบบของกระเปาะกิจกรรมที่
เชื่อมกันตามแนวยาวของตรอกโดยจะปรากฏอย่างเด่นชัดในช่วงเวลาเย็นและจะเข้มข้นเป็นพิเศษใน
วันสุดสัปดาห์ 

(2) พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางใน 
เทศกาลงานชีวิต 

พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางในเทศกาลงานชีวิต ในชุมชน
ตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินจะมีการจัดกิจกรรมที่จัดขึ้นเป็นประจ าทุกปีเพ่ือความสิริมงคลแห่งชีวิตและ
การเฉลิมฉลอง ประกอบด้วย งานเทศกาลสงกรานต์ งานปีใหม่ งานวันเด็ก และงานการท าบุญ
ประจ าปีของชุมชน ซึ่งสามารถแบ่งออกได้เป็น 2 ลักษณะ คือ งานมงคลแห่งชีวิตและงานเฉลิมฉลอง 
 งานมงคลแห่งชีวิตของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินที่จะจัดขึ้นอย่างเป็นประจ าทุกปี คือ งาน
เทศกาลสงกรานต์ ซึ่งจะจัดอย่างแยกกันในแต่ละตรอก คือ ชุมชนตรอกศิลป์จะจัดงานสงกรานต์ในวัน
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แรกของเทศกาลที่ท้ายตรอกศิลป์ และตรอกตึกดินจะจัดงานวันสงกรานต์ในวันสุดท้ายที่บริเวณต้น
ตรอกตึกดิน วันสงกรานต์ถือเป็นวันปีใหม่ของไทยที่ผู้คนในชุมชนมักจะเริ่มต้นศักราชใหม่ด้วยการไหว้
พระ ขอพร ซึ่งกิจกรรมนี้จะเกิดขึ้นในเวลาเช้า โดยผู้คนในชุมชนจะร่วมมือกันในการประกอบสร้าง
พ้ืนที่แบบชั่วคราวในการประกอบพิธีท าบุญตักบาตรบนพื้นที่ของตรอกโดยยังคงเหลือพ้ืนที่ส าหรับการ
เดินเอาไว้อยู่ ต่อมาแต่ละบ้านแต่ละร้านรวงที่อยู่ในชุมชนจะร่วมกันน าอาหารคาวหวานเพ่ือถวายเป็น
ปัจจัยให้แก่พระสงค์ โดยนิมนต์พระสงฆ์จากวัดมหรรณพารามซึ่งเป็นวัดที่อยู่ติดกับชุมชนเพ่ือ
ประกอบพิธี หลังจากเสร็จสิ้นพิธีจึงเป็นการสรงน้ าพระภิกษุ การสรงน้ าพระพุทธรูป การรดน้ าขอพร
ผู้ใหญ่ และปรับเปลี่ยนพ้ืนที่ที่ถูกสร้างไว้อย่างชั่วคราวนี้เพ่ือเป็นพ้ืนที่ส าหรับกิจกรรมเล่นน้ าวัน
สงกรานต์ซึ่งมีการใช้สอยที่ว่างอย่างต่อเนื่องจนกระทั่งเวลาเที่ยงคืน ซึ่งมีพิธีการท าบุญในลักษณะที่
คล้ายคลึงกันนี้ในท าบุญตรอกที่บริเวณลานใต้ต้นโพธิ์ ซึ่งจะเป็นการท าบุญเพ่ือให้กับบรรณพบุรุษและ
การท าบุญเพ่ือให้กับสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่ปกป้องคุ้มภัยให้แก่ชุมชน เช่น ศาลพระภูมิ ต้นโพธิ์ยักษ์ เป็นต้น 
 งานเฉลิมฉลองของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินที่จะจัดขึ้นอย่างเป็นประจ าทุกปี คือ งานวัน
ปีใหม่และงานวันเด็ก งานวันปีใหม่จะจัดขึ้นพร้อมกันในบริเวณจุดตัดท้ายตรอกตึกดินและจุดตัดต้น
ตรอกศิลป์ ในวันที่ 31 ธันวาคมเข้าสู่วันที่ 1 มกราคมของทุกปีในช่วงเวลาหัวค่ าเป็นต้นไป โดยจะมี
การปรับเปลี่ยนพ้ืนที่อย่างคร่าวๆ พร้อมกับประดับประดาพ้ืนที่ของตรอกด้วยกับไฟและริบบิ้น เพ่ือ
สร้างพ้ืนที่ชั่วคราวส าหรับสังสรรค์โดยกิจกรรมนี้จะจัดขึ้นต่อเนื่องจนถึงเวลาเช้า นอกจากกิจกรรม
เฉลิมฉลองของผู้ใหญ่แล้วยังมีกิจกรรมวันเด็กที่จัดขึ้นทุกปีที่บริเวณต้นตรอกตึกดินในช่วงเวลาเย็น ซึ่ง
เป็นงานที่จัดขึ้นกันเองภายในชุมชนโดยมีครอบครัวของประธานชุมชนเป็นหัวเรือหลักในการจัดงาน 
โดยกิจกรรมภายในงานจะประกอบด้วยกิจกรรมการละเล่น ของเด็ก การเต้นร า และการจับของขวัญ
เป็นการปิดท้าย   

  
รูปที่ 38-39: การท้าบุญในวันสงกรานต์ชุมชนตรอกศิลป์บริเวณท้ายชุมชนตรอกศิลป์ 
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รูปที่ 40-41: ในวันสงกรานต์ของชุมชนตรอกตึกดินบริเวณต้นตรอกตึกดิน 

  
รูปที่ 42-43: การท้าบุญชุมชนตรอกตึกดินบริเวณบ้านใต้ต้นโพธิ์ 

  
รูปที่ 44-45: กิจกรรมรื่นเริงรังสรรค์ในช่วงวันปีใหม่ของชุมชนตรอกศิลป์ (รูปซ้าย) และตรอกตึกดิน 
ในช่วงเวลาพบค่้า (รูปขวา) 

  
รูปที่ 46-47: กิจกรรมวันเด็กแห่งชาติของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ที่บริเวณต้นตรอกศิลป์ 
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 โดยสรุป พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางในเทศกาลงานชีวิต จะ
เป็นปรากฏการณ์การใช้สอยที่ว่างอย่างเข้มข้นที่เกิดขึ้นอย่างชั่วคราวในโอกาสส าคัญโดยความร่วมมือ
รวมใจของคนในชุมชน ทั้งในรูปแบบงานท าบุญเสริมสร้างสิริมงคลแห่งชีวิตและงานเฉลิมฉลอง  ซึ่ง
พ้ืนที่ที่เกิดปรากฏการณ์ดังกล่าวนี้นับได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่มีความส าคัญและมีความหมายต่อผู้คนในชุมชน
อันเกิดจากความสัมพันธ์ระหว่างคนและพ้ืนที่มีการก่อร่างสลักเสลาเรื่องราวการอยู่อาศัยเอาไว้อย่าง
แนบแน่บ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ร่วมกันของชุมชน (collective space) ซึ่งมักอย่างเด่นชัดในบริเวณจุดตัด
ของระบบทางท้ายชุมชนตรอกศิลป์ จุดตัดต้นตรอกตึกดิน และพ้ืนที่บ้านต้นโพธ์ ซึ่งกิจกรรมลักษณะนี้
มักจะเกิดขึ้นเฉพาะกลุ่มคนในพ้ืนที่และคนสนิทเพียงเท่านั้น 

4.2.1.2. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง 
พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเช้าจะเริ่มปรากฏ

การครอบครองพ้ืนที่ในบริเวณพ้ืนที่สาธารณะริมน้ าและบริเวณสะพานท้ายชุมชนอย่างเด่นชัด เพ่ือใช้
เป็นพ้ืนที่ส าหรับประกอบอาชีพของคนในพ้ืนที่ที่ประกอบอาชีพรถเข็นขายของ ซึ่งมีการครอบครอง
ที่ว่างอย่างเข้มข้น คือ มีการจับจองโดยคนหลายคนหลากหลายครอบครัว มีจ านวนรถเข็นสินค้าหลาย
คัน จึงท าให้พ้ืนที่นี้เป็น “พ้ืนที่ร่วมท างาน” (co-working space) โดยมีระบบการแบ่งปันจัดสรรค์
พ้ืนที่อย่างน่าสนใจ ช่วงเช้าจะเป็นช่วงที่วัตถุดิบจะเริ่มมีการล าเลียงเข้ามาสู่พ้ืนที่โดยเดินทางผ่านเข้า
มาบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนสู่ พ้ืนที่สะพาน  จากนั้นจะเริ่มมีการจัดแจงวัตถุดิบและเข้าสู่
กระบวนการผลิตสินค้าในเวลาต่อมา ในช่วงเที่ยงจะเป็นช่วงที่เริ่มน าสินค้าที่ผลิตเสร็จเรียบร้อยแล้ว
ล าเลียงใส่รถเข็นสินค้าแล้วเดินทางออกไปค้าขายยังพ้ืนที่โดยรอบในช่วงเวลาบ่าย เช่น ตลาดตรอก
หม้อ ถนนข้าวสาร และบางล าพู เป็นต้น เมื่อมีการใช้สอยที่ว่างเสร็จแล้วจะมีการเก็บล้างท าความ
สะอาดพ้ืนที่และใช้พ้ืนที่บนสะพานนี้เป็นพ้ืนที่ส าหรับพักผ่อนหย่อนใจร่วมกัน เช่น การปูเสื่อ
รับประทานอาหาร เป็นต้น 

โดยสรุป พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง จะมีการใช้สอยที่
ว่างของตรอกอย่างเป็นที่เป็นทาง คือ จะพ้ืนที่สาธารณะริมน้ าและสะพานท้ายชุมชนโดยมีจุดประสงค์
เพ่ือการประกอบอาชีพและการพักผ่อนหย่อนใจเพียงเท่านั้น ซึ่งมีความน่าสนใจว่าคนกลุ่มนี้จะในสอย
ที่ว่างแตกต่างกับคนในพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางที่จะค่อนข้างสัมพันธ์กับที่พักอาศัย ทว่าคนกลุ่มนี้กลับใช้
สอยที่ว่างในบริเวณที่ไม่สัมพันธ์กับที่อยู่อาศัยเท่าไรนัก เมื่อเป็นดังนี้พ้ืนที่สาธารณะที่มีลักษณะเป็น
พ้ืนที่โล่งในบริเวณต าแหน่งใกล้กับพ้ืนที่อยู่อาศัยของคนกลุ่มนี้จึงมีการครอบครองที่ว่างอย่างเข้มข้น 
รองรับกิจกรรมการใช้สอยที่ว่างอย่างหลายหลาย มีการสลับเปลี่ยนหมุนเวียนการใช้สอยและ
ปรับเปลี่ยนได้ตามช่วงเวลา  
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4.2.2. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ 
4.2.2.1. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง 

พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเช้าจะเป็นช่วงที่
กลุ่มลูกจ้างของคนในพ้ืนที่จะเข้ามายังตรอกตึกดินโดยเฉพาะบริเวณต้นตรอก เพ่ือใช้เป็นพ้ืนที่ส าหรับ
ประกอบอาชีพ โดยจะใช้ช่วงเวลานี้ในการเตรียมอุปกรณ์และวัตถุดิบในการประกอบอาหารเพ่ือ
เตรียมใส่รถเข็นขายของไปยังพ้ืนที่โดยรอบ เช่น ศาลาว่าการกรุงเทพมหานคร เป็นต้น มักจะเป็นการ
ท ากิจกรรมแบบคนเดียวที่ไม่มีการปฏิสัมพันธ์หรือต่างคนต่างท างานร่วมกัน เมื่อถึงเวลาสายจะเป็น
ช่วงเวลาที่ร้านค้าเริ่มเปิดท าการ กลุ่มคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทางจะเริ่มกระจุกตัวกันตามต าแหน่งร้าน
รวงต่างๆ เพ่ือประกอบกิจกรรมตามที่ได้รับมอบหมาย กระทั่งเวลาบ่ายจะเริ่มเก็บของบริเวณหน้าร้าน
ใส่รถเข็นแล้วย้ายเข้ามาพ้ืนที่ทางด้านในต้นตรอกตึกดินเพ่ือซักล้างอุปกรณ์ในการประกอบอาชีพ ซึ่ง
ในช่วงเวลาเดียวกันนี้ จะมีกลุ่มลูกจ้างของคนในพ้ืนที่อีกกลุ่มจะเริ่มเข้ามาเตรียมอุปกรณ์และวัตถุดิบ
ประกอบอาหารส าหรับเปิดร้านขายของในช่วงเวลาเย็น  

โดยสรุป พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง จะมีการใช้สอยที่ว่าง
แบบเป็นที่เป็นทาง คือ จะใช้สอยที่ว่างเฉพาะบริเวณต้นตรอกตึกดินโดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือการ
ประกอบอาชีพเพียงเท่านั้น ความน่าสนใจของการใช้สอยที่ว่างในบริเวณนี้ คือ จะมีการใช้สอยที่ว่าง
แบบสลับเปลี่ยนหมุนเวียนกันทั้งในช่วงกะเช้าและกะเย็น และไม่พบรูปแบบการใช้สอยที่ว่างใน
ลักษณะนี้ในวันสุดสัปดาห์ 

4.2.2.2. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง 
พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ในช่วงเวลาเช้าจะเป็นช่วง

ที่กลุ่มทั่วไปและคนไร้บ้านจะเริ่มเข้ามาเพ่ือครอบครองพ้ืนที่บริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนอย่าง
เด่นชัดเพ่ือพักผ่อนหย่อนใจ เช่น แวะทานกาแฟ อ่านหนังสือพิมพ์ นั่งเล่นและนอน เป็นต้น โดยจะมี
ความเข้มข้นสูงในช่วงเวลาสายจนถึงเที่ยง ต่อมาเมื่อเข้าสู่ช่วงบ่ายกลุ่มคนไร้บ้านจะเริ่มทยอยออก
นอกพ้ืนที่เพ่ือไปยังพ้ืนที่ในส่วนอ่ืนของเมือง และในขณะเดียวกันกลุ่มนักท่องเที่ยวจะเริ่มเข้ามาใช้
พ้ืนที่บริเวณเดียวกันนี้เพ่ือเป็นพ้ืนที่พบปะสังสรรค์กันเป็นกลุ่มๆ โดยจะมีความเข้มข้นสูงในช่วงเวลา
เย็น ซึ่งปรากฏการณ์การใช้สอยที่ว่างของคนกลุ่มนี้สามารถพบเห็นได้ทุกวันโดยจะมีความเข้มข้นใน
วันสุดสัปดาห์ 

โดยสรุป พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง จะมีการ
ครอบครองที่ว่างเพ่ือการพักผ่อนหย่อนใจในบริเวณพ้ืนที่ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนอย่างเด่นชัด ทั้งกลุ่ม
คนทั่วไป คนไร้บ้าน และนักท่องเที่ยว ซึ่งน่าสนใจว่าไม่พบการครอบครองที่ว่างในลักษณะนี้ในบริเวณ
อ่ืนของชุมชน เช่น ตรอกศิลป์และตรอกตึกดิน จึงสามาถตั้งข้อสังเกตได้ว่าภายใต้ชุมชนเดียวกันคนใน
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พ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่จะมีการครอบครองที่ว่างอย่างแตกต่างกัน ซึ่งคนในพ้ืนที่จะครอบครองที่ว่างที่
สัมพันธ์กับการอยู่อาศัยหรือพ้ืนที่ด้านในชุมชน ในขณะที่คนนอกพ้ืนที่จะครอบครองที่ว่างในบริเวณท่ี
ค่อนข้างเป็นสาธารณะมากกว่าซึ่งมักปรากฏที่บริเวณริมขอบเขตของชุมชน 

 โดยสรุป การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” เป็นการศึกษากิจกรรม
การครอบครองที่ว่างของผู้ใช้ตรอก ประกอบด้วย คนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ทั้งคนคุ้นที่คุ้นทางและ
ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ชี้ให้เห็นถึงประเด็นความแตกต่างของรูปแบบการใช้สอยที่ว่าง คือ คนในพ้ืนที่
โดยเฉพาะคนคุ้นที่คุ้นทางจะครอบที่ว่างในบริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดินอย่างเด่นชัด ซึ่งพ้ืนที่
ดังกล่าวนี้จะมีความสัมพันธ์โดยตรงกับพ้ืนที่อยู่อาศัย จึงท าให้ตรอกจึงมีความสัมพันธ์กับ
ชีวิตประจ าวันของคนในพ้ืนที่ทั้งรองรับการด ารงชีวิตและการประกอบอาชีพ ปรากฏเป็นพ้ืนที่มีชีวิต
ถักทอขึ้นอย่างไม่มีพิธีรีตองมีชีวิตชีวา ในทางกลับกัน กลุ่มคนนอกพ้ืนที่จะมีการครอบครองที่ว่างอย่าง
เด่นชัดในบริเวณที่เป็นขอบเขตของชุมชน คือ บริเวณพ้ืนที่ริมน้ าท้ายชุมชนและบริเวณพ้ืนที่ต้นตรอก
ตึกดิน ซึ่งเป็นกิจกรรมที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือการด ารงชีวิตและการพักผ่อนหย่อนใจเพียงเท่านั้น  

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 5 
การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก 

  
จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการอยู่อาศัยและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก  ทั้งใน

ฐานะของทางแห่งการเชื่อมโยงและที่แห่งการปฏิสัมพันธ์ผ่านระดับความคุ้นเคยของผู้ใช้ตรอกอัน
ประกอบด้วยคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ท าให้เห็นต าแหน่ง รูปแบบ และวิธีการในการใช้สอยที่ว่าง
อันเกิดจากความสัมพันธ์ระหว่างผู้ใช้ตรอกและสภาพแวดล้อมบนเงื่อนไขของกาละและเทศะที่
แตกต่างกันในแต่ละระดับ การศึกษาในส่วนนี้จะเป็นการวิเคราะห์ลงไปยังความสัมพันธ์ระหว่างมิติ
กายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก ตามทฤษฎีการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์104 จากข้อเขียนของ 
Hall (1966) อันประกอบด้วยแบบแผนการใช้สอยที่ว่าง (proxemics) และการรับรู้ที่ว่างหลากสัมผัส 
(multisensory perception of space)  มาเป็นกรอบในการวิเคราะห์ กล่าวคือ ในบทที่ 5 จะเป็น
การอ่านสถานการณ์และปรากฏการณ์ของมนุษย์ที่มีการใช้สอยที่ว่างของตรอกอย่างเข้มข้น ผ่านผู้ใช้
ตรอก 2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มคนในพื้นท่ีและกลุ่มคนนอกพ้ืนที่ โดยแบ่งการศึกษาออกเป็น 2 ประเด็น คือ 
การศึกษามิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” และการศึกษามิติ
ทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

5.1. การศึกษามิติทางกายภาพและการใช้สอยท่ีว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” 
การศึกษา “ทางแห่งชีวิต” เป็นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้

สอยที่ว่างของตรอก ในฐานะที่ตรอกเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการเคลื่อนไหวหรือการสัญจรของผู้คน  
(movement activity) ทั้งการเดินทางเข้าสู่ พ้ืนที่และการเคลื่อนผ่านพ้ืนที่ โดยในส่วนนี้จะให้
ความส าคัญกับมิติของชีวิตที่มีการถักทอขึ้นบนตรอก กล่าวคือ จะเป็นการวิเคราะห์การครอบครอง
ที่ว่างอย่างไม่เป็นทางการหรือที่ว่างไม่ประจ าที่ ( informal space) ของผู้ใช้ตรอกจากกิจกรรมที่
เกิดขึ้นระหว่างการสัญจรภายในตรอก ซึ่งมักเกิดขึ้นอย่างชั่วคราว (temporality) เช่น การหยุดยืน 
การนั่ง และการนอน ทั้งแบบมีปฏิสัมพันธ์และไม่มีปฏิสัมพันธ์ เพ่ือค้นหาต าแหน่งแห่งที่และหมุด
หมายแห่งชีวิตที่เกิดการครอบครองที่ว่างอย่างเข้มข้นโดยผู้ใช้ตรอกในช่วงเวลาตลอดทั้งวัน โดยจะ
น าเสนอผ่านแผนที่แสดงความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ของทั้ง 
3 ส่วน ได้แก่ ตรอกศิลป์ ตรอกตึกดิน และทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน ซึ่งจะเป็นการเปรียบเทียบการใช้
สอยที่ว่างระหว่างคนในพื้นท่ีและคนนอกพ้ืนที่ ทั้งในวันธรรมดาและวันสุดสัปดาห์  
 
 
                                                           
104 Hall, The Hidden Dimension. 
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ความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ในตรอกศิลป์ 

 
รูปที่ 48: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกศิลป์ของคนในพื้นท่ี  
ในวันธรรมดา ซึ่งมีลักษณะเป็นกระเปาะของกิจกรรมเชื่อมต่อกันตามแนวยาวของตรอก 
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รูปที่ 49: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกศิลป์ของคนในพื้นท่ี  
ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งมีลักษณะเป็นกระเปาะของกิจกรรมที่มีความเข้มข้นเป็นพิเศษในบริเวณพ้ืนที่ด้าน
ในสุดของชุมชน 
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รูปที่ 50: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกศิลป์ของคนนอกพื้นที ่ 
ในวันธรรมดา ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนที่กระจายตัวไปตามแนวยาวของตรอก เพ่ืออ้างอิงต้าแหน่ง
แห่งที่โดยใช้ระยะเวลาสั้นๆ เพียงเท่านั้นและมักไม่มีการปฏิสัมพันธ์ระหว่างการสัญจร 
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รูปที่ 51: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกศิลป์ของคนนอกพื้นที ่ 
ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนที่กระจายตัวไปตามแนวยาวของตรอก เพ่ืออ้างอิง
ต้าแหน่งแห่งที่โดยใช้ระยะเวลาสั้นๆ เพียงเท่านั้นและมักไม่มีการปฏิสัมพันธ์ระหว่างการสัญจร 
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ความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ในตรอกตึกดิน 

 
รูปที่ 52: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกตึกดินของคนในพ้ืนที ่ 
ในวันธรรมดา ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนอย่างเข้มข้นที่บริเวณครึ่งแรกของตรอกเพียงเท่านั้น 
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รูปที่ 53: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกตึกดินของคนในพ้ืนที ่ 
ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนอย่างเข้มข้นที่บริเวณครึ่งแรกของตรอกเพียงเท่านั้น 
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รูปที่ 54: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกตึกดินของคนนอกพ้ืนที่  
ในวันธรรมดา ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนอย่างเข้มข้นที่บริเวณครึ่งแรกของตรอกคล้ายกับคนในพ้ืนที่ 
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รูปที่ 55: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณตรอกตึกดินของคนนอกพื้นที ่ 
ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนอย่างเข้มข้นที่บริเวณครึ่งแรกของตรอกและบริเวณจุดตัด
ของระบบทางด้านในชุมชน 
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ความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ในทางเดินริมน  าท้ายชุมชน 

 
รูปที่ 56: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของ
คนในพ้ืนที่ ในวันธรรมดา จะมีความเข้มข้นของกิจกรรมค่อนข้างน้อยหรือแทบจะไม่เกิดกิจกรรม 
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รูปที่ 57: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของ
คนในพ้ืนที่ ในวันสุดสัปดาห์ จะมีความเข้มข้นของกิจกรรมค่อนข้างน้อยหรือแทบจะไม่เกิดกิจกรรม 
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รูปที่ 58: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของ
คนนอกพ้ืนที่ ในวันธรรมดา ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนแบบใช้ระยะเวลาสั้นๆ และจุดนั่งพักผ่อนริม
ทางท่ีใช้เวลานาน จะมีความเข้มข้นสูงสุดที่บริเวณทางเดินทางทิศใต้ของคลองหลอดวัดราชนัดดา  
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รูปที่ 59: แผนที่แสดงความเข้มข้นของกิจกรรมระหว่างการสัญจรบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของ
คนนอกพื้นที่ ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งมีลักษณะเป็นจุดหยุดยืนแบบใช้ระยะเวลาสั้นๆ และจุดนั่งพักผ่อน
ริมทางท่ีใช้เวลานาน จะมีความเข้มข้นสูงสุดที่บริเวณทางเดินทางทิศใต้ของคลองหลอดวัดราชนัดดา 
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5.1.1. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ของคนในพ้ืนที่ 
การใช้สอยที่ว่างของตรอกที่รองรับกิจกรรมการสัญจรของคนในพื้นที่ มักจะเป็นการใช้ตรอก

เป็นพ้ืนที่ส าหรับเชื่อมโยงระหว่างบ้านไปยังพ้ืนที่เป้าหมายแห่งชีวิต (center of life)  กล่าวคือ เป็น
พ้ืนที่ส าหรับเชื่อมตัวเรากับโลกแวดล้อมเอาไว้ด้วยกัน ในทางกลับกันก็เชื่อมโลกเข้าสู่บ้าน เมื่อเข้าสู่
สภาพแวดล้อมที่คุ้นเคยตรอกจึงท าหน้าที่เสมือนเป็นพ้ืนที่แห่งการปฏิสันถาร ส่งผลให้รูปแบบการเดิน
ของคนในพ้ืนที่จึงมักจะไม่เป็นการเดินแบบเส้นตรงเพ่ือเข้าที่พักอาศัย แต่มักจะเป็นการเดินแบบใช้
เวลาและมีจุดหยุดปฏิสัมพันธ์ระหว่างผู้ที่อยู่อาศัยและผู้ที่สัญจร ปรากฏเป็นการครอบครองที่ว่างแบบ
ไม่เป็นทางการภายในกลุ่มของคนในพ้ืนที่ที่กระจายตัวไปตลอดเส้นทาง ซึ่งสามารถพบได้ใน 2 
รูปแบบ คือ การปฏิสัมพันธ์ที่ใช้เวลาน้อย เช่น การแวะพูดคุย สอบถามสารทุกข์สุกดิบ แลกเปลี่ยน
ข่าวสารข้อมูล และการปฏิสัมพันธ์ที่ใช้เวลามาก เช่น การนั่งพูดคุย การนั่งรับประทานอาหารร่วมกัน  
 รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบนตรอกศิลป์ จะมีลักษณะเป็นกิจกรรมทางสังคมของคนในชุมชนที่
ก่อตัวขึ้นตามแนวยาวของตรอก (อย่างกระจายตัว) คล้ายกับกระเปาะกิจกรรมที่เชื่อมต่อกัน ซึ่งโดย
ส่วนมากแล้วมักจะเป็นกิจกรรมการปฏิสัมพันธ์แบบใช้เวลาน้อย เช่น การหยุดเพื่อแวะทักทาย การยืน
พูดคุย เป็นต้น จะมีความเข้มข้นเป็นพิเศษในบริเวณจุดตัดทางหรือแยกภายในชุมชนโดยเฉพาะใน
บริเวณที่มีการโอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัยของคนในพ้ืนที่ ปรากฏอย่างเด่นชัดที่บริเวณจุดตัดต้น
ตรอก บริเวณจุดตัดกลางตรอก และจุดตัดท้ายตรอก นอกจากนี้ยังปรากฎรูปแบบการปฏิสัมพันธ์แบบ
ใช้เวลานาน เช่น การรวมกลุ่มพูดคุยกันระหว่างคนสนิทที่บริเวณพ้ืนที่หน้าบ้านหรือพ้ืนที่จุด เปลี่ยน
ผ่านระหว่างที่พักอาศัยและตรอก เช่น บริเวณหน้าบ้าน ธรณีประตู ชาน แคร่ที่อยู่ริมทาง เป็นต้น ซึ่ง
จะปรากฏอย่างเด่นชัดที่บริเวณพ้ืนที่ทางด้านในสุดของชุมชน  

  
รูปที่ 60-61: กิจกรรมการแวะพูดคุยระหว่างทางของคนในพ้ืนที่ในบริเวณจุดตัดท้ายตรอกศิลป์ (รูป
ซ้าย) และกิจกรรมการแวะพูดคุยระหว่างทางซึ่งมักใช้เวลานานในบริเวณพ้ืนที่หน้าบ้านภายในตรอก
ศิลป์ (รูปขวา) 
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รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบนตรอกตึกดิน จะมีลักษณะการครอบครองที่ว่างแบบชั่วคราวทั้ง
แบบใช้เวลาน้อยและเวลามากอย่างผสมผสานกัน ปรากฏชัดในช่วงครึ่งแรกของตรอกตึกดินเมื่อนับ
จากทางเข้าจากถนนดินสอ เมื่อวิเคราะห์ลงไปในกายภาพของพ้ืนที่ในส่วนนี้จะสามารถแบ่งพ้ืนที่ออก
ได้เป็น 2 ส่วน ส่วนแรกคือพ้ืนที่บริเวณต้นตรอก จะมีลักษณะเป็นจุดตัดของระบบทางระหว่างถนน
ดินสอและตรอกในชุมชน กายภาพของพ้ืนที่นั้นโอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่เชิงพาณิชยกรรม ไม่สัมพันธ์กับ
พ้ืนที่การอยู่อาศัยของคนในโดยตรง การใช้สอยที่ว่างบนตรอกในส่วนนี้จึงมีลักษณะเป็นพ้ืนที่รองรับ
การท าหาเลี้ยงชีพของคนในชุมชนหรือเป็นพ้ืนที่ร้านค้าแผงลอยของคนใน ส่งผลให้กิจกรรมที่เกิดขึ้น
ระหว่างการสัญจรในส่วนนี้จึงมักเป็นกิจกรรมการหยุดยืนแบบใช้ระยะเวลาสั้นๆ เพ่ือซื้อขายสินค้า
ระหว่างคนใน และก่อเกิดเป็นพ้ืนที่พบปะ พูดคุย แลกเปลี่ยนเรื่องราวข่าวสารที่ของชุมชน ที่มีความ
เข้มข้นสูงตลอดทั้งวัน เมื่อขยับเข้าไปยังพ้ืนที่ด้านในจะเป็นพ้ืนที่ในส่วนที่สอง คือ บริเวณเรือนแถวไม้
กลางชุมชน ซึ่งกายภาพของพ้ืนที่ในส่วนนี้จะโอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่อาศัยของคนในที่มีความหนาแน่น
สูง และมีความสัมพันธ์กันอย่างใกล้ชิด และมีร้านช าภายในชุมชนเป็นองค์ประกอบรอง จึงปรากฏ
รูปแบบการครอบครองอย่างผสมผสานกันทั้งแบบใช้เวลาอันสั้น เช่น การหยุดยืนเพ่ือซื้อของ และใช้
เวลานาน เช่น การหยุดยืนจับกลุ่มพูดคุย การนั่งพักผ่อน การนอนที่บริเวณชานของเรือนแถวไม้ ซึ่ง
มักจะเป็นกิจกรรมที่เกิดขึ้นเฉพาะคนในชุมชนหรือคนสนิทเพียงเท่านั้น  

อย่างไรก็ดี การใช้สอยที่ว่างของคนในพ้ืนที่ในตรอกตึกดินยังมีประเด็นน่าสนใจที่ว่า พ้ืนที่
ส่วนครึ่งหลังของตรอกตึกดินไม่ปรากฏการครอบครอบที่ว่างอย่างไม่เป็นทางการของคนในพ้ืนที่เลย 
ซึ่งเมื่อวิเคราะห์ร่วมกับกายภาพของพ้ืนที่แล้ว พ้ืนที่บริเวณส่วนนี้ค่อนข้างมีสัณฐานที่แคบเล็กโอบล้อม
ไปด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัยที่มีอาณาบริเวณ มีรั้วรอบขอบชิด กล่าวคือ มีระยะห่างระหว่างที่พักอาศัยและ
ตรอกที่มาก หรือความใกล้ชิดระหว่างต าแหน่งของประตูบ้านที่ท าหน้าที่เป็นจุดเปลี่ยนผ่านระหว่าง
พ้ืนที่การอยู่อาศัยแบบส่วนตัว (private space) และพ้ืนที่สาธารณะ (public space) ที่ค่อนข้างมาก
จึงส่งผลให้พ้ืนที่ในส่วนนี้มักจะถูกใช้ส าหรับเป็นทางมากกว่าจุดส าหรับหยุดเพื่อท ากิจกรรม 

  
รูปที่ 62-63: พ้ืนที่ร้านค้าแผงลอยต้นตรอกตึกดิน จุดหยุดพูดคุย และแลกเปลี่ยนข่าวสารเรื่องราว
ภายในชุมชน (ภาพซ้าย) และกิจกรรมการซื้อขายสินค้าของคนในบริเวณต้นตรอกตึกดิน (ภาพขวา) 
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รูปที่ 64-65: การหยุดแวะซื้อของบริเวณร้านช้ากลางตรอกตึกดิน (ภาพซ้าย) และกิจกรรมหยุดแวะ
พัก และจับกลุ่มพูดคุยของคนในบริเวณชานของเรือนแถวไม้กลางชุมชนตรอกตึกดิน (ภาพขวา) 

รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน นับได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่ไม่ค่อยมีคนใน
ชุมชนเดินผ่านและหยุดท ากิจกรรมระหว่างการสัญจรนัก มักพบการครอบครองพ้ืนที่โดยใช้ระยะเวลา
อันสั้นในบริเวณต าแหน่งหน้าบ้านของคนในหรือจุดที่มีการครอบครองพ้ืนที่คนในอยู่ก่อนแล้ว เช่น 
บริเวณบ้านริมทางเดินริมน้ า พ้ืนที่สาธารณะชุมชน หรือบริเวณสะพานท้ายชุมชน เป็นต้น 

โดยสรุป รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งชีวิตของคนในพ้ืนที่ มีความ
แตกต่างในการใช้สอยพ้ืนที่ระหว่างตรอกศิลป์ ตรอกตึกดิน และทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนอย่างสิ้นเชิง 
กล่าวคือ ตรอกศิลป์มีขนาดของตรอกใหญ่และมีเส้นทางยาวที่สุด กายภาพของพ้ืนที่ถูกโอบล้อมไป
ด้วยที่พักอาศัยของคนในชุมชน มีระยะความสัมพันธ์ระหว่างพ้ืนที่อยู่หรือ “ท่า” และ “ทาง” ที่
ใกล้ชิดกัน จึงท าให้พ้ืนที่ในส่วนนี้ปรากฏกิจกรรมที่เชื่อมโยงต่อกันเป็นกระเปาะตลอดความยาวของ
ตรอก ซึ่งสามารถมองเห็นและเชื่อมต่อกันได้ มักจะมีความเข้มข้นในพ้ืนที่ที่อยู่ทางด้านในสุดของ
ชุมชน ในขณะที่ตรอกตึกดินมีกายภาพของตรอกที่แคบและสั้นกว่า มีระดับการความสัมพันธ์ระหว่าง
การอยู่อาศัยและตรอกท่ีมีความหลากหลายประกอบด้วย พ้ืนที่โอบล้อมด้วยพาณิชยกรรมที่บริเวณต้น
ตรอก พ้ืนที่ที่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับพ้ืนที่อยู่อาศัยในช่วงกลางตรอก และพ้ืนที่ที่มีระยะห่างระหว่าง
การอยู่อาศัยและตรอกในส่วนท้าย จึงท าให้ปรากฏการใช้สอยพ้ืนที่อย่างเข้มข้นในช่วงครึ่งแรกของ
ตรอกเพียงเท่านั้น กล่าวคือ พื้นที่ในช่วงครึ่งแรกจะมีความเป็นส่วนผสมระหว่างพ้ืนที่รองรับการอยู่
อาศัยและรองรับการประกอบอาชีพของคนในชุมชน ประกอบกับการเป็นพ้ืนที่ต้นทางหรือปากทาง 
จึงท าให้พ้ืนที่ในส่วนนี้กลายเป็นจุดศูนย์รวมของคนในชุมชน อย่างไรก็ดีพ้ืนที่แทบจะไม่ปรากฏการ
ครอบครองที่ว่าง คือ พ้ืนที่ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนซึ่งนับได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่กายภาพกว้าง มีระยะการ
มองเห็นสูง แต่มีระยะความความสัมพันธ์กับพ้ืนที่อยู่อาศัยที่ค่อนข้างน้อย  จึงท าให้พ้ืนที่ในส่วนนี้ไม่
เป็นที่นิยมในการหยุดยืนหรือการปฏิสัมพันธ์ระหว่างคนในมากนัก 
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5.1.2. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ของคนนอกพ้ืนที่ 
รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกที่รองรับกิจกรรมการเคลื่อนไหวของแขกผู้มาเยือนหรือคน

นอกพ้ืนที ่จะเป็นเสมือนการเริ่มต้นการเดินทางเข้าสู่บริบทใหม่จากโลกภายนอกเข้าสู่ชุมชน ซึ่งจะพบ
การใช้สอยที่ว่างใน 2 รูปแบบ ได้แก่ การใช้ตรอกเพ่ือเป็นทางในการเข้าสู่ชุมชนหรือที่พักอาศัย และ
การใช้ตรอกเพ่ือเป็นทางผ่านเพ่ือไปยังพ้ืนที่โดยรอบ กิจกรรมที่เกิดข้ึนระหว่างการสัญจรประกอบด้วย
กิจกรรมใน 2 ลักษณะ คือ กิจกรรมระหว่างทางที่ใช้เวลาน้อย เช่น การหยุดมอง ถ่ายรูป หยุดพูดคุย 
และกิจกรรมระหว่างทางที่ใช้เวลานาน เช่น การจับกลุ่มนั่งพูดคุย การล้อมวงรับประทานอาหาร และ
การนอน ซึ่งมักเป็นกิจกรรมการปฏิสัมพันธ์ที่เกิดข้ึนกันเองภายในกลุ่มของคนนอกพ้ืนที่ 

รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบนตรอกศิลป์ จะมีลักษณะกระจายตัวตามแนวยาวที่เชื่อมโยงกัน 
โดยรูปแบบกิจกรรมนั้นมักจะเป็นกิจกรรมที่ใช้ระยะเวลาสั้นๆ เช่น การหยุดยืนเพ่ืออ้างอิงต าแหน่ง 
การถ่ายรูปตามพ้ืนที่ที่กายภาพมีความโดดเด่น และหยุดพูดคุยกันเองภายในกลุ่ม มักเกิดขึ้นบริเวณ
ต าแหน่งของจุดตัดทางแยกและพ้ืนที่โล่ง เช่น จุดตัดต้นตรอก พ้ืนที่โล่งกลางตรอก และจุดตัดท้าย
ตรอก ซึ่งเมื่อวิเคราะห์ร่วมกับลักษณะกายภาพของพ้ืนที่จะพบว่า พ้ืนที่ที่มีการครอบครองโดยใช้
ระยะเวลาอันสั้นของคนนอกมักจะมีความสัมพันธ์กับการรับรู้ที่ว่างในปริมณฑลที่ตามองเห็น กล่าวคือ 
จุดหยุดของคนนอกมักเกิดขึ้นที่บริเวณที่มีความโดดเด่น ความแตกต่าง หรือความเปลี่ยนแปลงความ
ต่อเนื่องของกายภาพที่ว่างภายในตรอก เช่น ขนาด พ้ืนผิว หรือการปิดล้อม เป็นต้น ซึ่งอาจกล่าวได้ว่า
จุดหยุดของคนนอกจะสัมพันธ์กับองค์ประกอบที่มีจุดเด่นหรือเป็นจุดหมายตา (landmark) จุดตัดของ
ระบบทาง (node) เป็นหลัก ซึ่งมักใช้เพื่อเป็นจุดอ้างอิงตนเองกับสภาพแวดล้อมเป็นส าคัญ 

  
รูปที่ 66-67: การหยุดเพ่ืออ้างอิงต้าแหน่งแห่งที่ของคนนอกพ้ืนที่บริเวณจุดที่มีระนาบเหนือหัวบริเวณ
กลางตรอกศิลป์ (ภาพซ้าย) และการหยุดยืนในบริเวณต้าแหน่งพื้นที่โล่งกลางตรอกศิลป์ (ภาพขวา) 

รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบนตรอกตึกดิน จะมีลักษณะการครอบครองที่ว่างแบบชั่วคราวทั้งใน
รูปแบบใช้ระยะเวลาสั้นๆ และใช้ระยะเวลานานอย่างผสมผสานกัน ซึ่งปรากฏอย่างเด่นชัดในช่วงครึ่ง
แรกของตรอกตึกดินเมื่อนับจากทางเข้าจากถนนดินสอ กายภาพของพ้ืนที่บริเวณนี้ประกอบพ้ืนที่ใน 2 
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ส่วน ส่วนแรกคือบริเวณจุดตัดของระบบทางระหว่างถนนดินสอและตรอกตึกดินหรือต้นตรอก 
กายภาพของพ้ืนที่โอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่เชิงพาณิชยกรรม เช่น ร้านอาหารและโฮสเทล การครอบครอง
ที่ว่างบนตรอกในส่วนนี้นอกจากเป็นพ้ืนที่รองรับการท ามาหาเลี้ยงชีพของคนในแล้ว ยังเป็นพ้ืนที่
รองรับการท ามาหาเลี้ยงชีพของคนนอก (ที่คุ้นที่คุ้นทาง) อีกด้วย ซึ่งมักอยู่ในสถานะ “ลูกจ้าง” ของ
คนในชุมชน โดยจะมีการครอบครองที่ว่างของตรอกแบบใช้ระยะเวลานาน มีกรอบของเวลาควบคุม
อย่างชัดเจน กล่าวคือ มีรูปแบบการใช้สอยพ้ืนที่ตามเวลาการท างาน105 และกลุ่ม “ลูกค้า” ทั้งขา
ประจ าและขาจรที่เข้ามาแวะเวียนซื้อของบริเวณต้นตรอก ส่วนที่สองคือบริเวณเรือนแถวไม้กลาง
ชุมชน เป็นพื้นที่ท่ีโอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่พักอาศัยและร้านช าภายในชุมชน พ้ืนที่ในส่วนนี้มักจะเกิดหยุด
ยืน การซื้อของ การสอบถามพูดคุยของคนนอกบริเวณหน้าร้านช า ซึ่งมักจะเป็นกิจกรรมที่เกิดขึ้นโดย
ใช้ระยะเวลาอันสั้น นอกจากนี้ในตรอกตึกดินก็ยังปรากฏการใช้สอยที่ว่างระหว่างการสัญจรโดยใช้
ระยะเวลาอันสั้นของคนนอกในพ้ืนที่บริเวณอ่ืนๆ อีกประปราย เช่น การหยุดถ่ายรูป และอ้างอิง
ต าแหน่ง ซึ่งมักเกิดขึ้นที่บริเวณจุดตัดหรือจุดที่มีความโดดเด่นเชิงกายภาพ เช่น จุดตัดต้นตรอกตึกดิน 
และจุดตัดท้ายตรอกตึกดินที่มีต้นโพธิ์ยักษ์เป็นดังจุดหมายตา (landmark) 

  
รูปที่ 68-69: กิจกรรมการใช้สอยที่ว่างแบบใช้เวลานานของกลุ่มลูกจ้างคนในพ้ืนที่ (ภาพซ้าย) และ
กิจกรรมการหยุดยืนระหว่างทางของนักท่องเที่ยวบริเวณจุดตัดต้นตรอกตึกดิน (ภาพขวา) 

รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน เป็นพ้ืนที่ที่มีการใช้สอยที่ว่างอย่าง
เข้มข้นโดยคนนอกพ้ืนที่สูงที่สุดทั้งการครอบครองที่ว่างแบบใช้เวลาน้อยและเวลานาน กายภาพของ
พ้ืนที่ประกอบด้วยทางเดินริมน้ าที่สร้างขนานไปกับคลองหลอดวัดราชนัดดาในทั้งสองฝั่ง ถูกโอบล้อม
ด้วยรั้วของพ้ืนที่อยู่อาศัยที่มีอาณาบริเวณกว้างขวางและวัดมหรรณพาราม กล่าวคือ การใช้สอยที่ว่าง 
บริเวณทางเดินริมน้ ามีความสัมพันธ์กับพ้ืนที่อยู่อาศัยค่อนข้างน้อย รูปแบบการครอบครองที่ว่างโดย
ใช้เวลาอันสั้นมักจะเป็นกิจกรรมที่เกิดขึ้นระหว่างการสัญจรเคลื่อนผ่านไปยังพ้ืนที่ อ่ืน (move 
through) มักจะมีการปฏิสัมพันธ์กับองค์ประกอบทางกายภาพของตรอกตามรายทางที่มีความโดด

                                                           
105 รายละเอียดการใช้สอยที่ว่างของคนนอกพื้นที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง ดูในบทที่ 4 
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เด่นทางสายตาและมีระยะการมองเห็นกว้างไกล เช่น การหยุดยืนตามบริเวณจุดตัดทางแยก (node) 
สะพาน ลานวัด และองค์ประกอบริมทาง เช่น เทวรูป พ้ืนที่กิจกรรมของคนใน หรือพ้ืนที่นั่งริมทาง 
เป็นต้น การครอบครองที่ว่างระหว่างการสัญจรแบบใช้ระยะเวลานานมักจะเป็นการเดินเข้ามาสู่พื้นที่
เพ่ือการพักผ่อนหย่อนใจเป็นหลัก จะเกิดขึ้นที่บริเวณจุดตัดระหว่างถนนตะนาวและทางเดินริมน้ าท้าย
ชุมชนโดยเฉพาะในทางทิศใต้ ซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่มีร่มเงาและมีองค์ประกอบรองรับการนั่ง เช่น การนั่งเล่น 
การนอน หรือการรับประทานอาหารร่วมกัน เป็นต้น 

   

รูปที่ 70-71: กิจกรรมการเดิน การนั่ง และการนอน ระหว่างทางบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนส่วน
ที่ติดกับถนนตะนาว (ภาพซ้าย) และการใช้สอยที่ว่างบริเวณพ้ืนที่ริมคลอง (ภาพขวา) 

โดยสรุป รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะทางแห่งชีวิตของคนนอกพ้ืนที่ ตรอกศิลป์
เป็นพื้นที่ท่ีมีการโอบล้อมด้วยการอยู่อาศัยที่ค่อนข้างสูง รูปแบบกิจกรรมการครอบครองที่ว่างระหว่าง
ทางมักจะเป็นกิจกรรมที่ใช้ระยะเวลาอันสั้น โดยจะเกิดขึ้นในบริเวณที่มีความเด่นชัดเชิงกายภาพ เช่น
จุดตัด (node) หรือจุดหมายตา (landmark) เป็นต้น ตรอกตึกดินจะมีการครอบครองที่ว่างทั้งใช้
ระยะเวลาอันสั้นและระยะเวลานานอย่างผสมผสานกัน ซึ่งมักเกิดขึ้นบริเวณจุดตัดของระบบทางใน
ส่วนที่ติดกับขอบเขตของชุมชน (edge) และมีการใช้สอยพ้ืนที่ที่สัมพันธ์กับการค้าขายเป็นหลัก 
ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนเป็นพ้ืนที่ที่มีสัณฐานกว้างที่สุดแต่มีความสัมพันธ์กับพ้ืนที่อยู่อาศัยค่อนข้าง
น้อย พ้ืนที่ในส่วนนี้นับได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่มีการสัญจรของคนนอกสูงที่สุด ทั้งการเข้าสู่พ้ืนที่และการ
เคลื่อนผ่านพ้ืนที่ท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้มักเกิดกิจกรรมการครอบครองที่ว่างของตรอกทั้งแบบใช้เวลา
น้อยและใช้เวลานาน โดยมักมีจุดประสงค์หลักเพ่ือการพักผ่อนหย่อนใจ 
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5.2. การศึกษามิติทางกายภาพและการใช้สอยท่ีว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” 
การศึกษา “ที่แห่งชีวิต” เป็นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอย

ที่ว่างของตรอก ในฐานะที่ตรอกเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมชีวิตทั้งการพบปะสังสรรค์ การปฏิสัมพันธ์
และการรวมกลุ่มของผู้คนในสังคม ซึ่งมักเป็นการครอบครองที่ว่างอย่างชั่วคราวบนตรอกจากการ
ด ารงชีวิตของผู้คน กล่าวคือ เป็นวิถีชีวิตที่มีสายสัมพันธ์อันแนบแน่นระหว่างคนและกายภาพของ
ตรอก การศึกษาในส่วนนี้จึงให้ความส าคัญกับความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่าง (static activity) 
เช่น การหยุดยืน การนั่ง การนอน รวมไปถึงการรวมกลุ่มกันทางสังคม ทั้งแบบมีปฏิสัมพันธ์และไม่มี
ปฏิสัมพันธ์ เพ่ือค้นหาต าแหน่งแห่งที่และหมุดหมายแห่งชีวิตที่เกิดการครอบครองที่ว่างอย่างเข้มข้น
โดยผู้ใช้ตรอกในแต่ละช่วงเวลาของวัน โดยน าเสนอผ่านแผนที่แสดงความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่าง
ของตรอกในฐานะทางแห่งชีวิตของคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ทั้งในวันธรรมดาและวันสุดสัปดาห์  
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ความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ในตรอกศิลป์ 

 
รูปที่ 72: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกศิลป์ ของคนในพ้ืนที่ในวัน
ธรรมดา ซึ่งมีลักษณะเป็นกระเปาะของกิจกรรมที่เชื่อมต่อกันตามแนวยาวของตรอก 
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รูปที่ 73: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกศิลป์ของคนในพ้ืนที่ในวัน  
สุดสัปดาห์ ซึ่งมีลักษณะเป็นกระเปาะของกิจกรรมที่เชื่อมต่อกันตามแนวยาวของตรอก 
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รูปที่ 74: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกศิลป์ของคนนอกพ้ืนที่ในวัน
ธรรมดา ซึ่งมีปริมาณการครอบครองที่ว่างไม่มากนักและมักเป็นการหยุดยืนแบบชั่วคราวเพียงเท่านั้น 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 111 

 
รูปที่ 75: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกศิลป์ของคนนอกพ้ืนที่ในวัน
สุดสัปดาห์ ซึ่งมีปริมาณการครอบครองที่ว่างไม่มากนักและมักเป็นการหยุดยืนแบบชั่วคราวเพียง
เท่านั้น 
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ความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ในตรอกตึกดิน 

 
รูปที่ 76: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกตึกดินของคนในพ้ืนที่ในวัน
ธรรมดา ซึ่งปริมาณความเข้มข้นสูงโดยเฉพาะอย่างยิ่งบริเวณช่วงครึ่งแรกของตรอก 
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รูปที่ 77: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกตึกดินของคนในพ้ืนที่ในวัน
สุดสัปดาห์ ซึ่งปริมาณความเข้มข้นสูงโดยเฉพาะอย่างยิ่งบริเวณช่วงครึ่งแรกของตรอก 
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รูปที่ 78: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกตึกดินของคนนอกพ้ืนที่ในวัน
ธรรมดา ซึ่งมีปริมาณการครอบครองที่ว่างไม่มากนักและมักเป็นการหยุดยืนแบบชั่วคราวเพียงเท่านั้น 
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รูปที่ 79: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณตรอกตึกดินของคนนอกพ้ืนที่ในวัน
สุดสัปดาห์ ซึ่งมีปริมาณการครอบครองที่ว่างไม่มากนักและมักเป็นการหยุดยืนแบบชั่วคราวเพียง
เท่านั้น 
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ความเข้มข้นของการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ในทางเดินริมน  าท้ายชุมชน 

 
รูปที่ 80: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของคนใน
พ้ืนที่ในวันธรรมดา ซึ่งจะมีความเข้มข้นสูงในบริเวณท่ีมีต้าแหน่งใกล้เคียงกับพ้ืนที่อยู่อาศัย 
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รูปที่ 81: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของคนใน
พ้ืนที่ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งจะมีความเข้มข้นสูงในบริเวณที่มีต้าแหน่งใกล้เคียงกับพ้ืนที่อยู่อาศัย 
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รูปที่ 82: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของคน
นอกพื้นที่ในวันธรรมดา ซึ่งจะมีการครอบครองที่ว่างทั้งแบบใช้เวลาน้อยและใช้เวลานานอย่างเข้มข้น
บริเวณทางทิศใต้ของคลองหลอดวัดราชนัดดา 
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รูปที่ 83: แผนที่แสดงความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชนของคน
นอกพ้ืนที่ในวันสุดสัปดาห์ ซึ่งจะมีการครอบครองที่ว่างทั้งแบบใช้เวลาน้อยและใช้เวลานานอย่าง
เข้มข้นบริเวณทางทิศใต้ของคลองหลอดวัดราชนัดดา 
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5.2.1. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ของคนในพื้นท่ี 
รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกของคนในพ้ืนที่ จะมีการใช้พ้ืนที่ของตรอกเป็นส่วนหนึ่ง

ของพ้ืนที่รองรับกิจกรรมชีวิต ทั้งกิจกรรมจ าเป็นในการด ารงชีวิตและการประกอบอาชีพ เมื่อชีวิตเริ่ม
ปรากฏขึ้น ตรอกจึงเป็นจุดเริ่มต้นแห่งติดต่อสื่อสาร การปฏิสัมพันธ์ และกิจกรรมทางสังคมของคนใน
ชุมชน โดยสะท้อนออกมาในรูปแบบของขนาดในการครอบครองพ้ืนที่ ทั้งการครอบครองที่ว่างทาง
สังคมขนาดเล็ก เช่น การพูดคุย การล้อมวงทานอาหาร และการครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดใหญ่ 
เช่น การรวมกลุ่มทางสังคม การจัดงานฉลอง เป็นต้น 

รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบนตรอกศิลป์ จะมีลักษณะเป็นกิจกรรมทางสังคมของคนในชุมชนที่
ก่อตัวขึ้นตามแนวยาวของตรอกอย่างกระจายตัวคล้ายกับกระเปาะกิจกรรมที่เชื่อมต่อกัน การ
ครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดเล็กมักเกิดขึ้นที่บริเวณพ้ืนที่หน้าบ้านหรือพ้ืนที่ขนาดเล็กบริเวณจุด
เปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัยและตรอก เช่น พ้ืนยกระดับ แคร่ ชาน บันได โดยมักเป็นกิจกรรม
รองรับการอยู่และการกินที่สัมพันธ์กับวิถีชีวิตของคนใน เช่น การจับกลุ่มพูดคุย การรับประทาน
อาหารบนชานเรือน การประกอบอาหาร เป็นต้น ซึ่งจะพบกิจกรรมในลักษณะนี้ได้ในช่วงเวลาเช้าและ
เวลาเย็นกระจายตัวไปตลอดพ้ืนที่ของตรอก การครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดใหญ่มักจะเกิดขึ้นที่
บริเวณจุดตัดของระบบทางและมีการโอบล้อมด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัยหรืออาจกล่าวได้อีกนัยหนึ่งว่าเป็น 
“จุดร่วมที่ร่วมทาง” ของคนในชุมชน โดยจะมีการสลับเปลี่ยนหมุนเวียนการใช้สอยที่ว่างที่สัมพันธ์กับ
เวลาชีวิตของคนในชุมชน เช่น การล้อมวงทานอาหารเช้า การท างานในเวลากลางวัน กิจกรรมทาง
สังคมเวลาเย็นรวมไปถึงเทศกาลงานฉลอง  

  
รูปที่ 84-85: การครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดเล็กบริเวณพ้ืนที่หน้าบ้านต้นตรอกศิลป์ (รูปซ้าย) 
การครอบครองที่ว่างขนาดใหญ่บริเวณจุดตัดของระบบทางภายในตรอกศิลป์ (รูปขวา) 

รูปแบบการใช้สอยที่ว่างบนตรอกตึกดิน จะมีการครอบครองที่ว่างทางสังคมที่มีความเข้มข้น
สูงในช่วงครึ่งแรกของตรอกตึกดินเมื่อนับจากทางเข้าจากถนนดินสอ และมักมีการครอบครองที่ว่าง
เป็นกลุ่มขนาดเล็กกระจายตัวไปตามพ้ืนทางด้านในของตรอก โดยจะเกิดขึ้นอย่ างเด่นชัดบนพ้ืนที่
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ขนาดเล็กบริเวณหน้าบ้านของคนในพ้ืนที่ เช่น ชาน ระเบียง โดยเฉพาะในบริเวณเรือนแถวไม้กลาง
ชุมชน ตึกแถวกลางชุมชน หรือบ้านใต้ต้นโพธิ์ท้ายชุมชน ซึ่งพ้ืนที่ดังกล่าวจะมีความสัมพันธ์โดยตรงกับ
พ้ืนที่อยู่อาศัย ส่งผลให้การใช้สอยที่ว่างบนตรอกมักจะถูกใช้เป็นพื้นที่รองรับชีวิตภายในกลุ่มครอบครัว
และหรือเฉพาะคนใน มีลักษณะเป็นพ้ืนที่ส าหรับนั่งเล่นหรือ “พ้ืนที่หย่อนใจ” ของบ้าน ซึ่งแต่ละหลัง
นั้นจะมีรายละเอียดการตกแต่งและอุปกรณ์รองรับชีวิตที่แตกต่างกันไป การครอบครองที่ว่างทาง
สังคมขนาดใหญ่ในชุมชนตรอกตึกดิน มักจะเกิดที่บริเวณจะเป็นจุดตัดของระบบทางระหว่างถนน
ดินสอและตรอกตึกดิน กายภาพของพ้ืนที่มีการโอบล้อมด้วยอาคารที่มีการใช้สอยเชิงพาณิชยกรรม 
แต่มีต าแหน่งแห่งที่สัมพันธ์ใกล้ชิดกับพ้ืนที่ที่คนในอาศัยอยู่ การครอบครองที่ว่างบริเวณนี้จึงมีลักษณะ
เป็น “พ้ืนที่ท ากิน” “พ้ืนที่เลี้ยงชีพ” ของกลุ่มคนในที่มีการใช้สอยร่วมกัน โดยมีการสลับเปลี่ยน
หมุนเวียนการใช้งานตลอดทั้งวัน นอกจากนี้บริเวณจุดตัดต้นตรอกตึกดินยังท าหน้าที่เป็น “พ้ืนที่
ส่วนกลาง” ของชุมชนเมื่อมีเทศกาลงานชีวิตเกิดขึ้น เช่น งานวันเด็ก สงกรานต์ และงานปีใหม่ อีก
ด้วย 

  
รูปที่ 86-87: การครอบครองที่ว่างทางสังคมบริเวณเรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดิน (รูปซ้าย) การ
ครอบครองที่ว่างที่มีความสัมพันธ์โดยตรงกับพ้ืนที่อยู่อาศัยในบริเวณบ้านใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดิน 
(รูปขวา) 

การใช้สอยที่ว่างบริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน จะมีการครอบครองที่ว่างโดยคนในพ้ืนที่ใน
บริเวณที่มีความสัมพันธ์กับพ้ืนที่อยู่อาศัย กล่าวคือ มักเป็นพ้ืนที่ที่อยู่ในต าแหน่งด้านในสุดติดกับ
ต าแหน่งที่มีการอยู่อาศัย โดยพบกิจกรรมการครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดเล็กบนพ้ืนที่ที่มีความ
แตกต่างกัน 2 รูปแบบ รูปแบบแรกคือพ้ืนที่บริเวณหน้าบ้าน การใช้สอยที่ว่างบนตรอกในบริเวณนี้จะ
มีความสัมพันธ์โดยตรงกับพ้ืนที่อาศัย เป็นพ้ืนที่รองรับการอยู่และพ้ืนที่รองรับการท ากินของคนใน
ครอบครัวหรือเฉพาะคนในพ้ืนที่ และรูปแบบที่สองคือพ้ืนที่บริเวณด้านหน้าโรงแรมภายในชุมชน 
กายภาพของพ้ืนที่ไม่ถูกโอบล้อมโดยการอยู่อาศัยของคนในแต่อยู่ในต าแหน่งที่ใกล้เคียง ในอดีตพ้ืนที่
บริเวณนี้มีการร่วมกันปลูกสร้างโดยความร่วมมือกันของคนในชุมชนเพ่ือเป็นพ้ืนที่สาธารณะหรือเป็น
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พ้ืนที่ส่วนรวม มีหน้าที่ลักษณะคล้ายกับ “สวนหน้าบ้านลานชุมชน” ที่มีการดูแลรักษาโดยคนในพ้ืนที่ 
การใช้สอยที่ว่างบริเวณนี้มักจะมีการสลับเปลี่ยนหมุนเวียนการครอบครองพ้ืนที่ในหลากหลาย
วัตถุประสงค์ เช่น พ้ืนที่ท ากิน พ้ืนที่หย่อนใจ เป็นต้น นอกจากนี้ยังการครอบครองที่ว่างทางสังคม
ขนาดใหญ่ที่บริเวณสะพานท้ายชุมชน ซึ่งมีลักษณะการใช้สอยที่ว่างเป็นพ้ืนที่ในการหาเลี้ยงชีพร่วมกัน
ของคนในพื้นที่ โดยจะมีการสลับเปลี่ยนหมุนเวียนไปตามช่วงเวลา 

  
รูปที่ 88-89: การครอบครองที่ว่างเพื่อการพักผ่อนหย่อนใจบริเวณพ้ืนที่สาธารณะริมน้้า (รูปซ้าย) การ
ครอบครองที่ว่างร่วมกันเพ่ือประกอบอาชีพบริเวณสะพานท้ายชุมชน (รูปขวา) 

โดยสรุป คนในพ้ืนที่จะมีรูปแบบการครอบครองที่ว่างใน 2 ลักษณะ ได้แก่ การครอบครอง
ที่ว่างทางสังคมขนาดเล็กและการครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดใหญ่ แม้จะเป็นชุมชนเดียวกันแต่
พ้ืนที่กายภาพ การปิดล้อม และระดับความใกล้ชิดของพ้ืนที่อาศัยต่างกัน จึงส่งผลให้ลักษณะการ
ครอบครองที่ว่างและการใช้งานมีความแตกต่างกัน พ้ืนที่บริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดินเป็นพ้ืนที่ที่
มีการปิดล้อมด้วยพื้นที่อยู่อาศัยของคนในชุมชน การใช้ที่ว่างจึงมีความสัมพันธ์กับการอยู่เป็นหลัก เช่น 
พ้ืนที่นั่งเล่น พ้ืนที่กิน พื้นที่รวมกลุ่มทางสังคมและกิจกรรมนันทนาการ รวมไปถึงการเป็นพื้นที่รองรับ
เทศกาลงานฉลอง ในขณะที่บริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนจะเป็นพ้ืนที่ที่มีการปิดล้อมด้วยพ้ืนที่อยู่
อาศัยค่อนข้างน้อย หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งคือการเป็นพ้ืนที่สาธารณะของชุมชน จึงส่งผลให้เกิดการ
ครอบครองที่ว่างเป็น “พ้ืนที่ท ากิน” และ “พ้ืนที่พักผ่อน” ที่มีการสลับเปลี่ยนหมุนเวียนไปตามช่วง
ของเวลาเป็นประเด็นส าคัญ  

5.2.2. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ของคนนอกพ้ืนที่ 
รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกที่รองรับกิจกรรมการครอบครองพ้ืนที่ของคนนอก จะมี

จุดประสงค์ 2 ประการ ได้แก่ เป็นพ้ืนที่พักผ่อนหย่อนใจและเป็นพ้ืนที่ท ากิน ซึ่งความน่าสนใจในการ
ครอบครองพ้ืนที่ของคนไม่คุ้นที่คุ้นทาง คือ ในบริเวณตรอกศิลป์และตรอกตึกดินจะมีการครอบครอง
พ้ืนที่บนตรอกในปริมาณที่ไม่มากนัก ซึ่งมักจะเป็นการครอบครองพ้ืนที่ที่ใช้เวลาไม่มาก เช่น การหยุด
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ยืนตามบริเวณทางแยกของตรอก หรือการค้าขายที่บริเวณจุดตัดต้นตรอกตึกดิน ในทางกลับกัน
บริเวณทางเดินริมน้ าท้ายชุมชนจะมีลักษณะการครอบครองพ้ืนที่ใน 2 ลักษณะ คือ การครอบครอง
ที่ว่างทางสังคมขนาดเล็กแบบใช้เวลาน้อย มักจะเป็นการหยุดยืน การถ่ายภาพ หรือการพูดคุยภายใน
กลุ่มคนไม่คุ้นถิ่นตามจุดที่มีความโดดเด่นทางสายตา เช่น สะพาน ทางแยก และที่โล่ง เป็นต้น และ
การครอบครองที่ว่างทางสังคมขนาดใหญ่แบบใช้เวลานานจะเกิดขึ้นที่จุดตัดระหว่างถนนตะนาวและ
ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน กายภาพของทางริมน้ าไม่ถูกโอบล้อมโดยพ้ืนที่อยู่อาศัยหรือกล่าวอีกนัยหนึ่ง
คือไม่มีความสัมพันธ์กับการอยู่โดยคนใน จึงส่งให้พ้ืนที่บริเวณนี้เป็นพ้ืนที่ที่มีการครอบครองโดยคน
นอก ตามบริเวณพ้ืนที่นั่งริมน้ า เกิดการครอบครองพ้ืนที่เป็น “พ้ืนที่หย่อนใจ” เช่น การล้อมวงพูดคุย 
การร่วมวงทานอาหาร การละเล่น นั่งพักผ่อน นอน และรวมไปถึงยังเป็น “พ้ืนที่เลี้ยงชีพ” ของคน
นอกพ้ืนที่ที่มีการใช้งานอย่างเป็นประจ าอีกด้วย 

  
รูปที่ 90-91: การครอบครองที่ว่างของคนนอกพ้ืนที่บริเวณทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน ฝั่งทิศใต้ของ
คลองหลอดวัดราชนัดดา (รูปซ้าย) และ การใช้พ้ืนที่บริเวณริมน้้าเพื่อการพักผ่อนหย่อนใจของ
นักท่องเที่ยวต่างประเทศ (รูปขวา) 

โดยสรุป คนนอกพ้ืนที่จะมีการครอบครองพ้ืนที่บริเวณที่เป็นจุดตัดที่มีระดับความเป็น
สาธารณะสูง กล่าวคือ เป็นจุดตัดที่อยู่ด้านนอกสุดของชุมชน (edge) และมีความโอบล้อมโดยพ้ืนที่
อาศัยที่ค่อนข้างน้อย จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้มีการครอบครองโดยคนนอกเป็นหลัก ซึ่งมักจะมี
จุดประสงค์เพ่ือการพักผ่อนหย่อนใจและการเลี้ยงชีพเพียงเท่านั้น ในทางกลับกันในบริเวณท่ีมีการโอบ
ล้อมด้วยการอยู่อาศัยสูงจะพบว่า คนไม่คุ้นถิ่นจะไม่มีการครอบครองพ้ืนที่แบบใช้ระยะเวลานาน แต่
จะมีการใช้สอยที่ว่างโดยใช้เวลาอย่างสั้นๆ เพียงเท่านั้น 

บทสรุปการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก 
ประเด็น “ทางแห่งชีวิต” จะเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการสัญจรทั้งการเข้าสู่พ้ืนที่และการเคลื่อนผ่าน
พ้ืนที่ ทั้งนี้มักจะเกิดจุดหยุดระหว่างทางตามพ้ืนที่ต่างๆ ของตรอกทั้งการหยุดแบบใช้เวลาน้อยและใช้
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เวลานาน ส าหรับคนในพ้ืนที่มักมีกิจกรรมระหว่างทางในบริเวณที่โอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัย โดย
มักจะเกิดบริเวณจุดตัดของระบบทางในชุมชนและต าแหน่งบริเวณพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่
อาศัยและตรอก ในขณะที่คนนอกพ้ืนที่จะครอบครองพ้ืนที่ดังกล่าวโดยใช้เวลาเพียงสั้นๆ เท่านั้น ซึ่ง
การครอบครองพ้ืนที่แบบใช้เวลามักเกิดในบริเวณที่มีความสัมพันธ์กับพ้ืนที่การอยู่อาศัยน้อยและมี
ความเป็นสาธารณะสูง  

ประเด็น “ที่แห่งชีวิต” จะเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการครอบครองพ้ืนที่ มักจะเป็นกิจกรรมที่
ค่อนข้างใช้เวลาโดยมักปรากฏใน 2 ขนาด คือ ขนาดเล็กและขนาดใหญ่ ลักษณะการครอบครองที่ว่าง
ทางสังคมมักจะแปรผันตรงตามรูปแบบของการปิดล้อมหรือความสัมพันธ์กับการอยู่อาศัยเป็นประเด็น
ส าคัญ กล่าวคือ ส าหรับคนในพ้ืนที่ที่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับที่อยู่อาศัย มักจะถูกใช้สอยเป็นพ้ืนที่
รองรับการอยู่และการท ากิน เมื่อความสัมพันธ์เริ่มมีระยะห่างมากขึ้น จะส่งผลการใช้สอยที่ว่างมีการ
ปรับเปลี่ยนเป็นพื้นที่ท ากินเพียงเท่านั้น ส าหรับคนนอกพ้ืนที่มักจะครอบครองที่ว่าง บนพื้นที่ท่ีไม่ค่อย
มีความสัมพันธ์กับการอยู่อาศัยและมีความเป็นสาธารณะสูง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 6 
คุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 

 
จากการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างของตรอกทั้งใน

ฐานะ “ทางแห่งชีวิต” และ “ที่แห่งชีวิต” ผ่านผู้ใช้ตรอกซึ่งแบ่งเป็นคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ ใน
บทที่ผ่านมา ได้เผยให้เห็นปรากฏการณ์และสถานการณ์การใช้สอยที่ว่างของมนุษย์ที่มีต่อ
สภาพแวดล้อม ในการศึกษาบทนี้จะเป็นการสังเคราะห์คุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอก
ศิลป์-ตรอกตึกดินแบบองค์รวมในฐานะ “พ้ืนที่รองรับชีวิต” ที่รองรับการอยู่อาศัยทางสังคม 
(collective dwelling) โดยใช้กรอบวิธีการทางจิตวิทยาสถาปัตยกรรมและการอยู่อาศัย เป็นพ้ืนฐาน
ในการคลี่ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และสภาพแวดล้อม ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ส่วน โดยเริ่มจากการ
สังเคราะหพ้ื์นที่รองรับชีวิตของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน สู่บทสรุปคุณลักษณะที่ว่าง
ของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน และสานต่อบทเรียนจากตรอกบริเวณชุมชนตรอก
ศิลป์-ตรอกตึกดิน ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

6.1. พื นที่รองรับชีวิตของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
การสังเคราะห์พ้ืนที่รองรับชีวิตของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน จะเป็นการ

สังเคราะห์ในรายละเอียดของที่ว่างเพ่ือค้นหาคุณลักษณะที่ว่างของ “พ้ืนที่รองรับชีวิต” จากแผนภาพ 
ประกอบด้วย ผังพื้น รูปด้าน และรูปตัด โดยคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีความเข้มข้นของการครอบครองที่ว่างทั้ง
ในมิติของทางแห่งชีวิตและที่แห่งชีวิตจ านวน 13 พ้ืนที่ โดยสามารถแบ่งออกได้เป็น 3 ส่วน ตามระดับ
ของการเข้าถึงตรอก ได้แก่ พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน (edge) พ้ืนที่รองรับชีวิต
บริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน (node) และพ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดเปลี่ยนผ่านระหว่าง
พ้ืนทีอ่ยู่อาศัยและตรอก (transition space) ดังนี้ 

- พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน (edge) 
1) ที่นั่งริมน้ าท้ายชุมชน: จุดพักริมทางของเเขกผู้มาเยือน 
2) ร้านค้า แผงลอยต้นตรอกตึกดิน: พื้นที่ท ากินของคนคุ้นถิ่น 

- พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน (node) 
3) สวนหย่อมหน้าบ้านต้นตรอกศิลป์: จุดพบปะสังสรรค์ของคนในชุมชน 
4) มุมรถเข็นขายอาหารกลางตรอกศิลป์: จุดเเลกเปลี่ยนข่าวสารชุมชน 
5) ลานเล็กท้ายตรอกศิลป์: พื้นที่ปฏิสัมพันธ์ของชุมชน 
6) สะพานท้ายชุมชน: พื้นที่ร่วมท างานของชุมชน 
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- พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดเปลี่ยนผ่านระหว่างที่อยู่อาศัยเเละตรอก (transition space) 
7) ประตูบ้านใกล้จุดตัดกลางตรอกศิลป์: จุดเอกเขนกของคนสูงวัย 
8) สวนหย่อมหน้าบ้านท้ายตรอกศิลป์: มุมร่วมวงอาหารของคน 3 วัย 
9) ม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดิน: จุดเเวะคุยของบ้านใกล้เรือนเคียง 
10) ลานใต้ต้นโพธ์ท้านตรอกตึกดิน: พื้นที่พบปะสังสรรค์ของชุมชน 
11) บ้านทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน: มุมนั่งเล่นของครอบครัว 
12) เรือนเเถวไม้กลางตรอกตึกดิน: ห้องโถงกลางร่วมกันของชุมชน 
13) โรงเเรมท้ายตรอกตึกดิน: สวนสาธารณะริมน้ าของชุมชน 
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รูปที่ 92: แผนที่แสดงต าแหน่งของพ้ืนที่รองรับชีวิตทั้ง 13 พ้ืนที่ จากการซ้อนทับของแผนที่การใช้
สอยที่ว่างของ “ทางแห่งชีวิต” และ “ที่แห่งชีวิต” ทั้งในวันธรรมดาและวันสุดสัปดาห์  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

128 

6.1.1. พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน 
พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน คือ พ้ืนที่ที่อยู่ในต าแหน่งทางเข้าออกของชุมชน อาจ

เรียกพ้ืนที่ส่วนนี้ว่า “ปากทาง” หรือ “ต้นทาง” ท าหน้าที่เสมือนประตูในการแบ่งพ้ืนที่ระหว่างการใช้
สอยที่ว่างระดับภายในชุมชนและการใช้สอยที่ว่างระดับเมือง คุณลักษณะที่ว่างที่เกิดขึ้นอย่างเด่นชัด
ของพ้ืนที่ในส่วนนี้คือ จะมีใช้งานพ้ืนที่อย่างผสมผสานร่วมกันระหว่างคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่
อย่างเด่นชัด ทั้งการครอบครองที่ว่างแบบใช้เวลาอันสั้นและใช้เวลานาน อันประกอบไปด้วย 2 พ้ืนที่ 
ได้แก่ ที่นั่งริมน้ าท้ายชุมชนพ้ืนที่จุดพักริมทางของแขกผู้มาเยือน และร้านค้าแผงลอยต้นตรอกตึกดิน
พ้ืนที่ท ากินของคนคุ้นถิ่น ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

 
รูปที่ 93: แผนที่เเสดงต้าแหน่งของพ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน 

6.1.1.1. ที่นั่งริมน้ าท้ายชุมชน: จุดพักริมทางของแขกผู้มาเยือน  
จุดพักริมทางของแขกผู้มาเยือน ตั้งอยู่ที่บริเวณจุดตัดต้นทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน หรือจุด

ปะทะกันระหว่างถนนตะนาวที่รองรับการใช้สอยระดับเมืองและทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน พ้ืนที่ส่วนนี้
จึงมีลักษณะคล้ายกับเส้นธรณีประตูที่แบ่งขอบเขตระหว่างพ้ืนที่ภายในและภายนอกของชุมชน
กายภาพของพ้ืนที่ประกอบด้วยทางเดินริมน้ า 2 เส้น ขนานกับคลองหลอดวัดราชนัดดาที่มีความกว้าง 
5 เมตร โดยทางเดินริมน้ าทางฝั่งทิศเหนือของคลองกว้าง 2.5 เมตร ทางเดินริมน้ าฝั่งทิศใต้ของคลอง
กว้าง 3.5 เมื่อรวมกันแล้วพ้ืนที่นี้ขนาดความกว้าง 11 เมตร ซึ่งนับว่าเป็นพ้ืนที่ที่มีระดับการเปิดโล่งที่
สูง กรอบของพ้ืนที่ทางเดินเป็นก าแพงของวัดมหรรณพารามและบ้านที่มีรั้วรอบขอบชิดไม่สามารถ
เข้าถึงพ้ืนที่ส่วนนี้ได้โดยตรง จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้ไม่มีความสัมพันธ์กับพ้ืนที่อยู่อาศัย ด้านที่ติดคลอง
มีองค์ประกอบของสันเขื่อนริมคลองที่มีระยะและขนาดพอดีกับระดับการนั่ง และมีระนาบเหนือศีรษะ
เป็นต้นไม้และไม้เลื้อยให้ร่มเงาในตลอดเส้นทาง 
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รูปที่ 94: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณที่นั่งริมน้้าท้ายชุมชน จุดพักริมทางของแขกผู้มาเยือน 

  
รูปที่ 95-96: องค์ประกอบทางกายภาพและกิจกรรมที่เกิดข้ึนบนพื้นที่ทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน (รูป
ซ้ายถ่ายจากถนนตะนาวมองเข้ามาด้านในของชุมชน และภาพขวาถ่ายจากพ้ืนที่ด้านในชุมชนออกสู่
ภายนอก) 

จากการเป็นพ้ืนที่ปะทะระหว่างภายในและภายนอกของชุมชน ไม่มีความสัมพันธ์กับการอยู่

อาศัยภายในชุมชนและมีกายภาพที่ค่อนข้างเปิดรับมากกว่าปิดล้อม จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้มีแนวโน้ม

ที่จะมีคนนอกเข้ามาครอบครองพ้ืนที่ส าหรับ “การพักผ่อนหย่อนใจ” อย่างเด่นชัด ภายใต้กายภาพที่
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คล้ายคลึงกันของทางเดินริมน้ าของทั้งสองฝั่ง ทางเดินทางทิศใต้นับได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่ถูกครอบครองใน

ปริมาณที่สูงกว่าและใช้ระยะเวลาที่นานกว่า เนื่องจากพ้ืนที่ดังกล่าวเป็นพ้ืนที่ที่มีร่มเงาตลอดวันและมี

องค์ประกอบที่รองรับการนั่งใกล้ชิดริมคลอง ก่อเกิดเป็นที่ว่างซึ่งรอบรับการปฏิสันถารของคนนอก

ชุมชน (dialogical space) ซึ่งนับว่ามีความสัมพันธ์กับแนวคิดพ้ืนที่สาธารณะในแบบไทย106 เมื่อ

วิเคราะห์การใช้สอยพ้ืนที่ในรายละเอียดจะพบว่า ลักษณะการครอบครองพ้ืนที่บริเวณต้นทางส่วน

ใหญ่มักจะรองรับกิจกรรมการหยุดยืน การนั่ง การรวมกลุ่มพูดคุย การล้อมวงกินอาหาร โดยมักจะ

เป็นกิจกรรมที่ใช้เวลาไม่นานนัก จึงท าให้เกิดการสลับเปลี่ยนหมุนเวียนการใช้สอยพ้ืนที่บริเวณที่ใน

ปริมาณที่สูงกว่าส่วนอ่ืนๆ ในขณะที่เมื่อเข้าสู่ตรอกด้านใน การใช้สอยที่ว่างจะเริ่มเป็นกิจกรรมการใช้

สอนที่ว่างที่ใช้ระยะเวลายาวนานมากยิ่งขึ้น เช่น การนั่ง การปูเสื่อพูดคุย และการนอน เป็นต้น โดย

เมื่อเข้าสู่พ้ืนที่ด้านในสุดจะมีรูปแบบการครอบครองพ้ืนว่างในส่วนนี้ในระยะเวลานานที่สุด กล่าวคือ 

เป็นพ้ืนที่ท ามาหาเลี้ยงชีพของคนภายนอกที่มาใช้สอยเป็นประจ า จากสถานการณ์ดังกล่าวนี้จึงท าให้

พ้ืนที่บริเวณท่ีนั่งริมน้ าท้ายชุมชนถือเป็นที่ว่างที่รองรับการใช้สอยได้อย่างหลากหลายและพ้ืนที่ที่มีการ

ใช้สอยอย่างอเนกประโยชน์ 

   
รูปที่ 97-98: กิจกรรมการแวะพักริมทางของคนนอกพ้ืนที่ (นักท่องเที่ยวต่างชาติ) ที่ใช้พื้นที่ทางทิศ
เหนือของคลองหลอดวัดราชนัดดาเป็นพื้นที่ส้าหรับนั่งเล่น (รูปซ้าย) และกิจกรรมการร่วมกันกินและ
ร่วมกันท้างานของคนนอกพ้ืนที่ที่มาใช้สอยอย่างเป็นประจ้า (รูปขวา) 

 

                                                           
106 ประกอบด้วยคุณสมบัติทางกายภาพ 5 ประการ คือ การเป็นชุดพื้นที่ขนาดเล็กที่เลื่อนไหลมองไม่เห็นในคราวเดียว นั่งพื้นได้ มีร่มเงาที่ดี ผูกติดกับการกิน และ
อยู่ริมน้ า ดูรายละเอียดใน ขวัญสรวง อติโพธิ, "บรรยายพิเศษ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย." อ้างถึงใน ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ, "พื้นที่ว่าง
สาธาณะขนาดเล็ก: พื้นที่ทางสังคมของชุมชนไทย." 
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6.1.1.2. ร้านค้า แผงลอยต้นตรอกตึกดิน: พ้ืนที่ท ากินของคนคุ้นถิ่น 
ร้านค้า แผงลอยบริเวณต้นตรอกตึกดิน ตั้งอยู่บริเวณต าแหน่งปากทางหรือจุดตัดของระบบ

ทางระหว่างถนนดินสอและตรอกตึกดิน กล่าวคือ ปากทางเป็นจุดปะทะกันระหว่างภายในและ
ภายนอกของชุมชน จึงท าให้การใช้งานในส่วนนี้มีการใช้อย่างผสมสานโดยคนนอกและคนในอย่าง
เด่นชัด กายภาพของตรอกในส่วนนี้จะมีความกว้าง 2 เมตร กรอบของตรอกถูกโอบล้อมด้วยอาคารที่มี
การใช้สอยเชิงพาณิชยกรรม โดยทางทิศเหนือติดกับตึกแถวสูง 4 ชั้น ที่ปรับเปลี่ยนการใช้สอยเป็นโฮส
เทล ผนังของอาคารที่หันสู่ตรอกจะเป็นผนังทึบที่ไม่มีองค์ประกอบช่องเปิด อาทิ ประตูหรือหน้าต่างที่
สามารถเชื่อมต่อเข้าไปสู่ตรอกโดยตรง ทางทิศใต้ติดกับตึกแถวขายอาหาร 2 ชั้น มีประตูเปิดเข้าถึง
ตรอกโดยตรง และมีองค์ประกอบที่มีการยกระดับพ้ืนเล็กน้อยที่ก่อตัวขนานไปตามแนวยาวของตรอก 
ท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน (transition space) เมื่อวิเคราะห์ตามแนวตัดตามขวางของตรอกแล้ว 
จะท าให้เห็นองค์ประกอบของตรอกที่ประกอบด้วยทาง พ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน และพ้ืนที่ส่วนขายของ
ตึกแถวที่เรียงต่อกัน  

  
รูปที่ 99-100: องค์ประกอบทางกายภาพของตรอกบริเวณต้นตรอกตึกดิน ที่มีการปิดล้อมทั้ง พ้ืน ฝา 
ผ้า ท้าหน้าที่เป็นพ้ืนที่ท้ามาหาเลี้ยงชีพทั้งคนในพ้ืนที่ (รูปซ้าย) และคนนอกพ้ืนที่ซึ่งเป็นกลุ่มลูกจ้าง
ของคนใน (รูปขวา) 

จากการเป็นพ้ืนที่ปะทะระหว่างภายในและภายนอกของชุมชน ร่วมกับการเป็นพ้ืนที่ที่ไม่มี
ความสัมพันธ์กับการอยู่อาศัย กล่าวคือ อยู่ในบริเวณท่ีติดกับพ้ืนที่เชิงพาณิชยกรรมจึงท าให้การใช้สอย
ที่ว่างบนตรอกในส่วนนี้ถูกใช้เป็น “พ้ืนที่ท ามาหาเลี้ยงชีพ” ของคนในพื้นที่และคนนอกพ้ืนที่ที่คุ้นที่คุ้น
ทาง (กลุ่มลูกจ้างของคนในชุมชน) ซึ่งเมื่อวิเคราะห์ลงไปในรายละเอียดขององค์ประกอบรองรับชีวิต
จะพบว่า พ้ืนที่บริเวณนี้มีลักษณะกึ่งถาวรถูกครอบครองที่ว่างโดยอุปกรณ์ที่ เคลื่อนที่ได้และ
ปรับเปลี่ยนการใช้งานได้ (semifixed feature space) เช่น แผงขาย โต๊ะพับ เก้าอ้ี รถเข็นขายของ 
ถังน้ าแข็ง ตั้งเรียงรายตามแนวยาวของตรอกในฝั่งที่ติดกับผนังทึบ โดยสามารถแบ่งการจัดสรรพ้ืนที่
เป็นพ้ืนที่ขนาดเล็กที่เรียงต่อกัน (spaces within space) ได้ดังนี้คือ ส่วนที่ติดกับถนนดินสอจะเป็น
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พ้ืนที่ส าหรับตั้งแผงขายของ พ้ืนที่ส่วนถัดเข้ามาจะเป็นพ้ืนที่เตรียมอาหาร พ้ืนที่เก็บอุปกรณ์ชีวิต พ้ืนที่
เก็บวัตถุดิบและพ้ืนที่ซักล้าง ตามล าดับ ภายใต้กายภาพที่แคบเล็กนี้ได้บรรจุการใช้สอยที่ว่างร่วมกัน
อย่างเข้มข้น (multifunctional space) และสามารถสลับเปลี่ยนหมุนเวียนการใช้สอยกันใช้ได้ตลอด
ทั้งวัน (polychronic space) เนื่องจากมีขึงผ้าใบเป็นหลังคาตรอกเพ่ือให้ร่มเงา และมีองค์ประกอบ
รองรับการนั่งตามรายทาง ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ทางสังคมจากการ “ร่วมกันท างาน” ของคนคุ้นถิ่น  

อย่างไรก็ดี จุดตัดบริเวณนี้นอกจากจะท าหน้าที่รองรับการเป็นพ้ืนที่ท ากินร่วมกันของคนใน
ชุมชนแล้ว ยังเอ้ือให้เกิดการพบปะสังสรรค์และเป็นพ้ืนที่ทางสังคมของคนในชุมชน ที่มักจะใช้พ้ืนที่
บริเวณนี้เป็นพ้ืนที่แลกเปลี่ยนข่าวสาร ความเป็นไปของชีวิตของคนในชุมชน ก่อเกิดพ้ืนที่ทางสังคม
อย่างไม่มีพิธีรีตองที่ทุกคนสามารถเข้าถึงได้ หรือกล่าวอีกนัยหนึ่ง คือ ที่ว่างซึ่งมีปฏิสันถารกับชีวิตของ
คนในชุมชน ซ่ึงเมื่อมีสถานการณ์ชีวิตหรือเข้าสู่เทศกาลประจ าปี จะมีการปรับเปลี่ยนพ้ืนที่ในบริเวณนี้
เป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมทางสังคมขนาดใหญ่ของชุมชน (collective space) เช่น งานวันสงกรานต์
และวันเด็ก โดยการปิดทางเข้าตรอกหรือการขวางกั้นทางเข้าอย่างชั่วคราวเพ่ือไม่ให้มีการสัญจรโดย
ยานพาหนะมาในพ้ืนที่ ปรับเปลี่ยนความเป็นทางธรรมดาแห่งนี้เพ่ือสร้างพ้ืนที่ศักดิ์สิทธิ์แบบชั่วคราว 
มีจุดเริ่มต้นที่พ้ืนที่ศักดิ์สิทธิ์แบบถาวรวัตถุหรือบริเวณศาลพระภูมิเก่าแก่ของชุมชนบริเวณต้นตรอกตึก
ดินเป็นประธาน107 ขอบเขตที่อยู่โดยรอบจะถูกใช้เป็นพ้ืนที่ประกอบพิธีทางศาสนา เพ่ือเป็นการ
เสริมสร้างมงคลแห่งชีวิต ปกปักรักษา คุ้มภัยให้กับแก่ตัวตน ครอบครัว และถิ่น  โดยเมื่อเสร็จสิ้น
พิธีกรรมแล้ว จะมีการปรับเปลี่ยนพ้ืนที่ของตรอกในส่วนนี้เป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการเฉลิมฉลอง ทั้ง
การเล่นน้ าสงกรานต์บนตรอกหรือการจัดกิจกรรมวันเด็ก 

  
รูปที่ 101-102: พ้ืนที่ที่เอ้ือให้เกิดการปฏิสัมพันธ์ของคนในชุมชนอย่างเข้มข้น ซึ่งนอกจากปรากฏใน
วันธรรมดาแล้วยังปรากฏในเทศกาลงานประจ้าปีของชุมชนอีกด้วย เช่น งานวันสงกรานต์ (รูปซ้าย) 
และ งานวันเด็ก (รูปขวา) 

                                                           
107 ชาวชุมชนเรียกศาลแห่งนี้ว่า ศาลพ่อปู่ ซึ่งเป็นสิ่งศักด์ิสิทธิ์ที่อยู่คู่กับชุมชนมาต้ังแต่สมัยปู่ย่าตายาย สรุปความจากการวัมภาษณ์ พลายแก้ว สุวรรณะ, 15 
เมษายน 2562. 
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รูปที่ 103: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณร้านค้า แผงลอยต้นตรอกตึกดินพ้ืนที่ท้ากินของคนคุ้นถิ่น 
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โดยสรุป พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน (edge) จะมีลักษณะการเป็นพ้ืนที่ปะทะ
ระหว่างภายในและภายนอกของชุมชน จึงท าให้พื้นที่บริเวณนี้มีการใช้สอยโดยคนนอกพ้ืนที่หรือมีการ
ผสมผสานการใช้สอยโดยคนภายนอกชุมชนและคนภายในชุมชนอย่างเด่นชัด กล่าวคือ ในพ้ืนที่ที่นั่ง
ริมน้ าท้ายชุมชน จะเป็นพ้ืนที่ไม่มีการโอบล้อมโดยพ้ืนที่การอยู่อาศัยของคนใน มีความเป็นสาธารณะที่
สูง การใช้สอยที่ว่าบริเวณนี้จึงถูกใช้งานโดยคนนอกพ้ืนที่ในหลากหลายวัตถุประสงค์ทั้งการเป็นพ้ืนที่
พักผ่อนหย่อนใจ เป็นจุดพักริมทางของผู้มาเยือน จึงก่อเกิดปรากฏการณ์พบหน้าค่าตากับของผู้คนที่
แตกต่างหลากหลายในพ้ืนที่ ท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้ถือเป็นที่ว่างที่ก่อให้เกิดปฏิสันถารแห่งชีวิตของคน
นอกพ้ืนทีบ่นตรอกในชุมชน ในขณะที่บริเวณร้านค้าแผงลอยต้นตรอกตึกดิน จะเป็นพื้นที่ท่ีโอบล้อมไป
ด้วยอาคารเชิงพาณิชยกรรมและอยู่ในต าแหน่งใกล้เคียงกับพ้ืนที่ที่คนในอาศัยอยู่ การใช้สอยที่ว่าง  
บริเวณนี้จึงมีลักษณะเป็นพ้ืนที่รองรับการค้าขายร่วมกัน มีการผสมผสานการใช้สอยที่ว่างระหว่างคน
ในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ หรืออาจกล่าวได้ว่ามีการใช้เฉพาะคนคุ้นถิ่นเท่านั้น โดยภายใต้กายภาพที่
แคบเล็กและเป็นจุดปะทะนี้เอง จึงส่งผลให้พ้ืนที่บริเวณมักมีการจัดสรรพ้ืนที่ใช้สอยขนาดเล็กอย่าง
เป็นสัดส่วน (spaces within space) ที่มีการปรับเปลี่ยนไปตามกาลเวลา (polychronic space) 
และรองรับมิติการใช้งานที่หลากหลาย (multifunctional space) ทั้งในกิจกรรมวันธรรมดาและ
เทศกาลงานชีวิต  

จากการสังเคราะห์พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน (edge) จึงน าไปสู่ข้อสรุปได้ว่า 
คนนอกพ้ืนที่นั้นจะใช้สอยที่ว่างในบริเวณที่ไม่มีการโอบล้อมโดยการอยู่อาศัยหรือมีระยะห่างระหว่าง
พ้ืนที่อยู่อาศัยและตรอก โดยจะใช้สอยที่ว่างใน 2 วัตถุประสงค์ คือ การใช้ตรอกเพ่ือการพักผ่อนหย่อน
ใจ และเพ่ือเป็นพ้ืนที่ประกอบอาชีพ ซึ่งคุณลักษณะร่วมที่ท าให้เกิดการใช้สอยที่ว่าง คือ มักอยู่ใน
ต าแหน่งต้นทางหรือปากทาง มีร่มเงาเพ่ือการใช้สอยได้ตลอดทั้งวัน มีพ้ืนที่รองรับการนั่งหรือท า
กิจกรรมบนตรอก มีความสัมพันธ์กับการค้าขายหรือแหล่งงาน และมีระยะห่างกับพ้ืนที่การอยู่อาศัย
ของคนใน ซึ่งแตกต่างจากการใช้สอยที่ว่างของกลุ่มคนในพ้ืนที่อย่างสิ้นเชิง คือ คนในจะใช้สอยที่ว่างที่
ค่อนข้างใกล้กับต าแหน่งที่มีการอาศัยอยู่ โดยต าแหน่งปากทางนั้นนับว่าเป็นจุดที่มีการเข้าออกของคน
ในสูงสุดประกอบกับการเป็นแหล่งประกอบอาชีพของคนใน จึงส่งผลให้พ้ืนที่นี้มีการใช้สอยอย่าง
เข้มข้นและรองรับกิจกรรมชีวิตได้อย่างหลากหลาย 
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6.1.2. พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน 
พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน (node) คือ พ้ืนที่จุดเข้มหรือชุมทางที่

อยู่ภายในชุมชน มักการโอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่อาศัยแบบหลากหลายครัวเรือน (cluster scale)  หรือมี
ความสัมพันธ์อย่างใกล้ชิดกับพ้ืนที่อยู่อาศัยของคนในชุมชน จากนัยยะนี้ จึงท าให้จุดตัดของระบบทาง 
ท าหน้าที่เป็น “จุดร่วมที่ร่วมทาง” ของผู้คนที่ปรากฏการใช้สอยอย่างเข้มข้นและเด่นชัดใน 4 บริเวณ
ประกอบด้วย สวนหย่อมหน้าบ้านต้นตรอกศิลป์พ้ืนที่พบปะสังสรรค์ของชุมชน มุมรถเข็นขายอาหาร
กลางตรอกศิลป์พ้ืนที่แลกเปลี่ยนข่าวสารชุมชน ลานเล็กท้ายตรอกศิลป์พ้ืนที่ปฏิสัมพันธ์ของชุมชน 
และสะพานท้ายชุมชนพ้ืนที่ร่วมท างานของชุมชน ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

 
รูปที่ 104: แผนที่เเสดงต้าแหน่งของพ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน 

6.1.2.1. สวนหย่อมหน้าบ้านต้นตรอกศิลป์: จุดพบปะสังสรรค์ของชุมชน  
สวนหย่อมหน้าบ้านต้นตรอกศิลป์ ตั้งอยู่บริเวณจุดตัดแรกของตรอกศิลป์ มีลักษณะเป็นสาม

แยกระหว่างตรอกศิลป์ที่มีความกว้างของพ้ืนที่ 3.2 เมตร ตัดกับตรอกแยกย่อยที่มีความกว้าง 3 เมตร 
กายภาพของพ้ืนที่บริเวณนี้ถูกโอบล้อมไปด้วยที่พักอาศัยของคนในพ้ืนที่ ประกอบด้วยบ้านเดี่ยวมี
อาณาบริเวณและบ้านพักอาศัย 2 ชั้นที่สร้างชิดติดริมตรอกที่มีองค์ประกอบประตูและหน้าต่างที่
เชื่อมต่อเข้าสู่ตรอกได้โดยตรง กล่าวอีกนัยคือผนังของตรอกมีค่าเท่ากับผนังของบ้าน และมีพ้ืน
ยกระดับที่มีลักษณะคล้ายกับชานเตี้ยขนาดเล็กบริเวณหน้าบ้านท าหน้าที่เป็นพื้นที่เปลี่ยนผ่านระหว่าง
ที่อยู่อาศัยและตรอก โดยรายละเอียดการตกแต่งพ้ืนที่ในส่วนนี้คล้ายกับ “สวนหย่อมหน้าบ้านขนาด
เล็ก” เมื่อวิเคราะห์ตามแนวตัดตามขวางของตรอกแล้วจะท าให้เห็นว่า พ้ืนที่ในบริเวณนี้จะประกอบไป
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ด้วยทางที่รองรับการสัญจร (path) พ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน (transition space) และพ้ืนที่พักอาศัย (living 
space) ที่เชื่อมต่อกัน  

 
รูปที่ 105: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณสวนหย่อมหน้าบ้านต้นตรอกศิลป์ จุดพบปะสังสรรค์ของชุมชน 

จากจุดตัดที่มีการโอบล้อมด้วยการอยู่อาศัยและสามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรง ประกอบกับ
พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัยตรอก จึงท าให้การใช้สอยที่ว่างของจุดตัดบริเวณนี้จะมี
ความสัมพันธ์กับการอยู่อาศัยเป็นหลัก กล่าวคือ มีการใช้สอยที่ว่างที่ผสานกันระหว่างพ้ืนที่ภายใน
อาคารออกสู่ภายนอกในลักษณะที่รองรับกิจกรรมประจ าวันหรือกิจกรรมจ าเป็นแห่งชีวิต เช่น 
กิจกรรมการกิน การตากผ้า การนั่งเล่นพักผ่อนหย่อนใจ ซึ่งสะท้อนออกในองค์ประกอบรองรับชีวิต 
เช่น ไม้กระถาง เทวรูปบูชา โต๊ะพับขนาดเล็ก และเก้าอ้ี ซึ่งมักเป็นอุปกรณ์ที่สามารถโยกย้ายและ
ปรับเปลี่ยนได้ (semi-fixed feature space) โดยมีการจัดองค์ประกอบแบบขนานกับตรอก (socio-
fugal space) จึงท าให้พ้ืนที่จุดตัดบริเวณนี้เอ้ือให้เกิดการปฏิสัมพันธ์ระหว่างคนในครอบครัวและ
คุ้นเคยที่เดินผ่านไปมา ทั้งการพบปะพูดคุยซึ่งกันและกัน และกิจกรรมนันทนาการร่วมกัน เมื่อเป็น
ดังนี้จึงท าให้พ้ืนที่ในลักษณะนี้เป็นจุดเริ่มต้นในการเป็นพ้ืนที่ทางสังคมของคนที่อยู่ร่วมระแวกที่มีการ
ใช้สอยที่ว่างอย่างเข้มข้น 
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รูปที่ 106-107: สวนหย่อมในบริเวณพ้ืนที่หน้าบ้านริมจุดตัดของระบบทาง มุมนั่งเล่นขนาดเล็กของ
บ้าน (รูปซ้าย) สู่การเป็นที่พบปะสังสรรค์ของคนในชุมชน (รูปขวา) 

6.1.2.2. มุมรถเข็นขายอาหารกลางตรอกศิลป์: จุดแลกเปลี่ยนข่าวสารชุมชน  
มุมรถเข็นขายอาหารกลางตรอกศิลป์ ตั้งอยู่บริเวณจุดตัดของระบบทางกลางตรอกศิลป์  มี

ลักษณะเป็นสามแยกระหว่างตรอกศิลป์ที่มีความกว้าง 3.6 เมตร ตัดกับตรอกแยกย่อยที่สามารถเชื่อม
ไปยังสะพานท้ายตรอกตึกดินมีความกว้างของทาง 1.5 เมตร กายภาพของพ้ืนที่บริเวณนี้ถูกโอบล้อม
ไปด้วยที่พักอาศัยของคนในพ้ืนที่ กล่าวคือ ทางทิศเหนือติดกับบ้านพักอาศัยที่มีอาณาบริเวณกว้างมี
การล้อมรั้วกั้นขอบเขตของพ้ืนที่อย่างมิดชิดและมีองค์ประกอบริมรั้วขนาดเล็กรองรับการนั่งขนานกับ
ก าแพง ทางทิศใต้เป็นเรือนไม้ 2 ชั้น ที่มีกรอบทางกายภาพของอาคารสามารถเข้าถึงพ้ืนที่ตรอกได้
โดยตรงและมีองค์ประกอบของชานเรือนขนาดเล็กบริเวณหน้าบ้านท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่ระหว่างกลาง
ของที่พักอาศัยและตรอก เมื่อวิเคราะห์ตามแนวตัดตามขวางของตรอกแล้ว จะท าให้เห็นว่าจุดตัด
บริเวณนี้ประกอบด้วยพื้นที่อยู่อาศัย พ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน (ชาน) ตรอก และองค์ประกอบรองรับการนั่งริม
ก าแพง เรียงต่อกัน 

  
รูปที่ 108-109: มุมรถเข็นขายอาหารกลางตรอกศิลป์บริเวณจุดตัดของระบบทางที่เชื่อมไปยังตรอก
ตึกดิน (รูปซ้าย) สู่การเกิดเป็นพ้ืนที่พบปะสังสรรค์ของคนในชุมชน (รูปขวา) 
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รูปที่ 110: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณมุมรถเข็นขายอาหารกลางตรอกศิลป์ จุดแลกเปลี่ยนข่าวสารชุมชน 

จากกรอบทางกายภาพตรอกที่มีความสัมพันธ์โดยตรงกับพ้ืนที่อยู่อาศัย และมีองค์ประกอบ
ของพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านหรือชานของบ้าน การใช้สอยที่ว่างบริเวณนี้จึงมีความสัมพันธ์กับการอยู่อาศัย
เป็นหลัก กล่าวคือ จะใช้สอยที่ว่าในลักษณะรองรับกิจกรรมประจ าวันของคนในพ้ืนที่ ทั้งรองรับการ
อยู่อาศัยและการท ามาหาเลี้ยงชีพ โดยจุดเริ่มต้นของการเกิดพ้ืนที่ลักษณะนี้มาจาก การใช้สอยพ้ืนที่
บริเวณชานบ้านจะมีลักษณะคล้ายกับห้องครัวที่มีการต่อขยายออกมาจากพ้ืนที่ภายใน (extensional 
space) เมื่ออยู่ใกล้บริเวณจุดตัดของระบบทางจึงเอ้ือให้พ้ืนที่ลักษณะนี้เกิดการรวมตัวกันของผู้คน
อย่างเป็นธรรมชาติ เมื่อเป็นดังนี้จึงท าให้พ้ืนที่การปรับเปลี่ยนเป็นพ้ืนที่ส าหรับค้าขายภายในชุมชนที่
ยังคงสัมพันธ์กับการอยู่อาศัยภายใน จึงปรากฏเป็นพ้ืนที่ซึ่งมีลักษณะเป็น “มุมรถเข็นเล็กๆ” ส าหรับ
ขายอาหารที่ติดกับครัวของบ้าน ซึ่งสะท้อนออกมาในองค์ประกอบของพ้ืนที่อันประกอบไปด้วย 
รถเข็นขายข้าวแกง ชุดโต๊ะเก้าอ้ี เรียงตัวไปตามแนวยาวของตรอก สามารถปรับเปลี่ยนการใช้สอยเชิง
พ้ืนที่ได ้ซ่ึงเมื่อวิเคราะห์ผ่านรูปด้านทางทิศใต้แล้วจะเห็นว่า การใช้สอยที่ว่างของมุมรถเข็นขายอาหาร
จะมีรูปแบบการแบ่งเป็นพ้ืนที่ขนาดเล็กการเรียงต่อกันเป็นแนวยาว ประกอบด้วย เริ่มต้นจากพ้ืนที่
ส่วนเก็บของริมผนังของบ้าน พ้ืนที่ประกอบอาหารบนชานบ้าน พ้ืนที่รถเข็นขายของแบบแบบบริการ
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ตัวเองที่ และพ้ืนที่กินที่ขนานกับตรอกตามล าดับ ส่งผลให้พ้ืนที่บริเวณนี้ถูกใช้เป็นดังครัวของคนใน
ชุมชน ซึ่งกินความหมายอันลึกซึ้ง พ้ืนที่ในส่วนนี้จึงมีลักษณะคล้ายกับเป็นศูนย์รวมของครอบครัว
ขนาดใหญ่หรือชุมชนอีกด้วย นอกจากนี้พ้ืนที่ในส่วนนี้ยังถูกใช้เป็นจุดบริการของชุมชนเช่น จุดกดน้ า
หรือจุดบริการเครื่องซักผ้าแบบหยอดเหรียญ จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้มักมีการรวมตัวกันของหมู่คนใน
อย่างไม่มีพิธีรีตอง และกลายเป็นจุดส าหรับแลกเปลี่ยนข่าวสาร พบปะสังสรรค์ของหมู่คนใน โดยเมื่อ
เข้าสู่เวลาเย็นการใช้สอยที่ว่างในบริเวณนี้จะมีความเข้มข้นสูงที่สุด ซึ่งมักจะเกิดปรากฏการณ์การหยุด
นั่งที่บริเวณริมก าแพงบ้านและมีการล้อมเป็นวงสนทนาขนาดใหญ่ครอบคลุมพ้ืนที่ของจุดตัดของตรอก 
กล่าวอีกนัยหนึ่งคือที่ว่างที่มีปฏิสันถารแห่งชีวิตของคนในชุมชน (dialogical space) 

6.1.2.3. ลานเล็กท้ายตรอกศิลป์: พ้ืนที่ปฏิสัมพันธ์ของชุมชน  
ลานเล็กท้ายตรอกศิลป์ตั้งอยู่บริเวณจุดตัดของระบบทางบริเวณท้ายตรอกศิลป์  มีลักษณะ

เป็นสามแยกที่แคบเล็กแล้วค่อยๆ ผายออกบริเวณด้านในสุด ส่วนที่แคบที่สุดมีขนาด 1.5 เมตร และ
ส่วนที่กว้างที่สุดมีขนาด 4 เมตร โอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัยที่สามารถเข้าถึงพ้ืนที่ตรอกได้โดยตรง 
หรืออาจกล่าวอีกนัยหนึ่งได้ว่าผนังของตรอกมีค่าเท่ากับเป็นผนังของบ้านทั้งสองฝั่ง เมื่อวิเคราะห์ตาม
แนวตัดตามขวางของตรอก จะท าให้เห็นว่าจุดตัดบริเวณนี้มีองค์ประกอบของหลังคาที่ยื่นยาวเข้า
มาปกคลุมพ้ืนที่ส่วนหนึ่งของตรอกของทั้งสองฝั่ง จึงท าให้พ้ืนที่ในส่วนนี้มีความครุมเครือในเชิง
ขอบเขตทางกายภาพและจินตภาพ หรือลานเล็กท้ายตรอกศิลป์มีค่าเท่ากับผลรวมระหว่างความเป็น 
“ทาง” และความเป็น “พ้ืนที่หน้าบ้าน” ของคนในพื้นที ่

จากกรอบทางกายภาพตรอกที่มีความสัมพันธ์โดยตรงกับพื้นที่อยู่อาศัยและมีความก ากวมใน
เชิงขอบเขตทางจินตภาพนี้เอง จึงท าให้จุดตัดบริเวณนี้เป็นพื้นที่ที่มีความสัมพันธ์กับการอยู่อาศัยอย่าง
ใกล้ชิด กล่าวคือ ตรอกในส่วนนี้จึงมีการใช้สอยที่ว่างเสมือนเป็นส่วนหนึ่งของบ้านหรือจากการอยู่
อาศัยภายในบ้าน (private space) ขยายออกสู่ภายนอก (extensional space) คล้ายกับ “ห้องโถง
ร่วมกัน” ของกลุ่มบ้านที่โอบล้อมบริเวณจุดตัดท้ายตรอกศิลป์ ที่เป็นเช่นนี้เนื่องจากพ้ืนที่บริเวณนี้มี
องค์ประกอบที่รองรับการใช้สอยของมนุษย์ที่คล้ายกับห้อง คือ มีองค์ประกอบ พ้ืน ฝา ฝ้า  จึงท าให้
การใช้สอยที่ว่างในส่วนนี้จึงมีการใช้สอยผสานร่วมกับวิถีชีวิตประจ าวันความเข้มข้นและตลอดทั้งวัน 
ทั้งการเป็นพ้ืนที่รองรับการอยู่อาศัยและการท ามาหากิน รองรับกิจกรรมชีวิตของคนในพ้ืนที่ที่ถักทอ
ขึ้นอย่างหลากหลายและอเนกประโยชน์ โดยปรากฏให้เห็นจากองค์ประกอบรองรับชีวิตที่มีการ
ครอบครองอยู่ในบริเวณนี้ เช่น เก้าอ้ีม้านั่งหิน โต๊ะพับ รถเข็นขายของ และราวตากผ้า ซึ่งสามารถ
ขยับหรือปรับเปลี่ยนการใช้สอยได้หรือปรับเปลี่ยนการใช้งานเชิงพ้ืนที่ได้ ท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้มีความ
ยืดหยุดและสามารถปรับเปลี่ยนไปตามเวลา ก่อเกิดเป็นเป็นพื้นที่ปฏิสัมพันธ์ของผู้คนในชุมชนอย่างไม่
มีพิธีรีตอง เช่น การกินอาหารร่วมกัน การท ากินร่วมกัน สู่การเป็นพ้ืนที่ทางสังคมของคนในระแวก  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

140 

 

รูปที่ 111: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณลานเล็กท้ายตรอกศิลป์ พ้ืนที่ปฏิสัมพันธ์ของชุมชน 

  
รูปที่ 112-113: การใช้พื้นท่ีลานเล็กบริเวณท้ายตรอกศิลป์เป็นพื้นที่รองรับกิจกรรมการกินร่วมกัน (รูป
ซ้าย) และเป็นพ้ืนที่รองรับการประกอบอาชีพของคนในชุมชน เช่น การขายผลไม้รถเข็น (รูปขวา) 
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รูปที่ 114-115: การใช้พ้ืนที่ลานเล็กบริเวณท้ายตรอกศิลป์เป็นพ้ืนที่ทางสังคมที่เกิดขึ้นอย่างไม่มี
พิธีรีตองซึ่งมักเกิดขึ้นในช่วงเวลาเย็น (รูปซ้าย) และกิจกรรมการท้าบุญร่วมกันของคนในชุมชนในวัน
สงกรานต์ (ภาพขวา) 

จากการเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมประจ าวันของคนในพ้ืนที่อย่างเข้มข้น เมือ่เข้าสู่เทศกาลงาน
ชีวิต ลานเล็กท้ายตรอกจะถูกใช้เพ่ือเป็นพ้ืนที่รองรับเทศกาลงานฉลองประจ าปีของชุมชนตรอกศิลป์ 
(collective space)  เช่น เทศกาลสงกรานต์และวันขึ้นปีใหม่ ซึ่งจะมีการปรับเปลี่ยนที่ว่างแห่งการอยู่
อาศัยนี้เป็นพ้ืนที่ประกอบพิธีทางศาสนาอย่างชั่วคราว เริ่ มด้วยกับพิธีสงฆ์ การสรงน้ าพระเพ่ือ
เสริมสร้างให้เกิดมงคลแห่งชีวิตให้กับแก่ตัวตน ครอบครัว และถิ่นฐาน โดยเมื่อเสร็จสิ้นพิธีทางศาสนา
แล้ว จะมีการปรับเปลี่ยนพ้ืนที่เพ่ือเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการเฉลิมฉลอง เช่น การเป็นพ้ืนที่เล่นน้ า
สงกรานต์หรือพ้ืนที่เต้นร าสังสรรค์ในวันปีใหม่ เป็นต้น  

6.1.2.4. สะพานท้ายชุมชน: พ้ืนที่ร่วมท างานของชุมชน 
สะพานท้ายชุมชน ถือเป็นจุดตัดที่มีบรรจบกันระหว่างตรอกศิลป์ ตรอกตึกดินและพ้ืนที่

ทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน โดยมีองค์ประกอบสะพานเป็นจุดเชื่อมโยงพ้ืนที่ทั้ง 3 ส่วนเข้าไว้ด้วยกัน 
องค์ประกอบของพ้ืนที่ส่วนนี้ประกอบด้วยทางเดินริมน้ าที่สร้างขนานกันทั้งสองฝั่งมีความกว้าง 3.6 
เมตร และมีสะพานข้ามคลองจ านวน 2 แห่งติดกัน โดยสะพานแรกมีลักษณะเป็นสะพานคอนกรีตผิว
เรียบ มีความกว้าง 1.2 เมตร ความยาว 5 เมตร และมีความสูงระดับเดียวกับทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน 
จึงท าให้สะพานนี้มักจะถูกใช้สอยเป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการสัญจรไปมาของผู้คน ในขณะที่อีก
สะพานหนึ่งมีลักษณะเป็นสะพานคอนกรีตผิวเรียบที่มีขนาดความกว้าง 5 เมตร มีความยาว 6.5 เมตร 
และมีความสูง 1 เมตร เชื่อมต่อเข้าสู่พ้ืนที่ทางเดินริมน้ าด้วยองค์ประกอบบันได จึงท าให้พ้ืนที่บน
สะพานเป็นพ้ืนที่ที่ไม่เชื่อมต่อโดยตรงกับระบบทาง และส่งผลให้พ้ืนที่บริเวณนี้มักถูกใช้ในจุดประสงค์
อ่ืนมากกว่าการเป็นทาง เมื่อวิเคราะห์รูปแบบการปิดล้อมของพ้ืนที่บริเวณนี้พบว่า มีลักษณะเป็นพ้ืนที่
เปิดโล่งไม่โอบล้อมไปด้วยการอยู่อาศัย คล้ายกับลานโล่งหรือพ้ืนที่สาธารณะที่ตั้งอยู่ในต าแหน่งที่ใกล้
ที่อยู่อาศัยของคนในชุมชนมากที่สุด  
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รูปที่ 116: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณสะพานท้ายชุมชน พ้ืนที่ร่วมท้างานของชุมชน 

จากกรอบทางกายภาพตรอกที่มีลักษณะเปิดโล่ง ไม่ถูกโอบล้อมด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัย แต่อยู่ใน
ต าแหน่งที่สัมพันธ์กับการอยู่อาศัยของคนใน จึงท าให้การใช้สอยที่ว่างบริเวณนี้มักถูกครอบครองพ้ืนที่
โดยกลุ่มคนในพ้ืนที่โดยเฉพาะกลุ่มที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง กล่าวคือ เป็นกลุ่มผู้เช่าอาศัยภายในตรอกที่
ประกอบอาชีพขายของโดยรถเข็น เมื่อวิเคราะห์ขนาดของพ้ืนที่เช่าอาศัยพบว่าจะมีขนาดที่ค่อนข้าง
เล็กและไม่มีอาณาบริเวณภายนอกอาคาร เมื่อเป็นดังนี้พ้ืนที่สาธารณะภายในชุมชนที่อยู่ในต าแหน่ง
ใกล้ที่สุดจึงเข้ามามีบทบาทส าคัญในการเป็นพ้ืนที่ในการรองรับชีวิตของคนกลุ่มนี้ โดยเฉพาะกิจกรรม
การท ามาหากิน ซึ่งสะท้อนออกมาในอุปกรณ์รองรับชีวิตที่มีการครอบครองอยู่บริเวณโดยรอบของ
สะพานท้ายชุมชนและสามารถเห็นลักษณะการจัดสรรแบ่งปันพ้ืนที่ใช้สอยร่วมกันอย่างคร่าวๆ ดังนี้ 
คือ บริเวณก าแพงวัดมหรรณพารามจะถูกใช้เป็นพ้ืนที่ส าหรับจอดรถเข็นขายและพ้ืนที่เก็บของ พ้ืนที่
บนสะพานจะถูกใช้เพ่ือเป็นพ้ืนที่ส่วนเตรียมและประกอบอาหาร  โดยมีระบบการแบ่งปันพ้ืนที่บน
สะพานในลักษณะเป็น “พ้ืนที่ร่วมกันท ากิน” โดยคนหรือกลุ่มครอบครัวจะจับจองที่นั่งไปตามมุม
ต่างๆของสะพาน ในลักษณะที่หันหน้าออกสู่ภายนอกหรือต่างคนต่างท าในพ้ืนที่เดียวกัน มีการสลับ
เปลี่ยนหมุนเวียนการใช้สอยที่ว่างตลอดทั้งวันและรองรับการใช้สอยในหลากหลายวัตถุประสงค์ เช่น 
การเป็นพ้ืนที่ส าหรับพักผ่อนหย่อนใจของคนในชุมชน พ้ืนที่นอนเอกขเนกริมน้ า พ้ืนที่การล้อมวงปูเสื่อ
ทานอาหาร พ้ืนที่เล่นของเด็กที่อยู่ในระยะผู้ใหญ่มองเห็น เป็นต้น ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่รองรับการ
ปฏิสันถารแห่งชีวิตของคนในพื้นทีบ่นพื้นที่สะพานท้ายชุมชน 
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รูปที่ 117-118: การใช้สอยที่ว่างของคนในพื้นที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทางบนสะพานท้ายชุมชนเพ่ือเป็นพื้นที่ท้า
มาหาเลี้ยงชีพ (รูปซ้าย) และมีการแบ่งปันการใช้สอยที่ว่างเพ่ือใช้ประโยชน์อันหลากหลายหรือพ้ืนที่
ท้างานร่วมกัน (รูปขวา) 

  
รูปที่ 119-120: การใช้พ้ืนที่บนสะพานเพ่ือการพักผ่อนหย่อนใจ (รูปซ้าย) และล้อมวงรับประทาน
อาหารร่วมกันของคนในชุมชน (รูปขวา) 

โดยสรุป พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน จะมีลักษณะเป็นพ้ืนที่ที่
เอ้ือให้เกิด “การใช้สอยร่วมกัน” ของชุมชนหรือผู้คนร่วมระแวก (cluster scale) ซึ่งสามารถแบ่ง
คุณลักษณะที่ว่างได้เป็น 2 รูปแบบตามระดับการปิดล้อม รูปแบบแรก คือ พ้ืนที่ที่มีการโอบล้อมด้วย
พ้ืนที่การอยู่อาศัย มีกรอบทางกายภาพที่สามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรง คุณลักษณะที่ว่างในรูปแบบนี้
จะเป็นดังจุดเริ่มต้นให้เกิดการใช้สอยที่ว่างในลักษณะที่ผสานร่วมกับวิถีชีวิตของคนในชุมชน เมื่อเป็น
ดังนี้จึงก่อเกิดเป็นชีวิตที่มีการสานสัมพันธ์อันแนบแน่นระหว่างผู้อยู่อาศัยและตรอก นอกจากนี้ใน
บริเวณท่ีมอีงค์ประกอบของพ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน เช่น ชาน หรือพ้ืนยกระดับ และพ้ืนที่ที่มีความก ากวมใน
เชิงขอบเขตทั้งในทางกายภาพและจินตภาพ จะเป็นคุณลักษณะเชิงพ้ืนที่ที่ส่งเสริมให้การใช้สอยที่ว่าง
เกิดขึ้นได้อย่างเข้มข้น จึงท าให้ที่ว่างที่มีคุณลักษณะพิเศษนี้จึงมักรองรับกิจกรรมการใช้สอยร่วมกัน
ของคนได้อย่างหลากหลายและปรับเปลี่ยนการใช้สอยไปตามเวลา รูปแบบที่สอง คือ พ้ืนที่ที่ไม่ถูกโอบ
ล้อมโดยการอยู่อาศัย จะมีกายภาพที่ค่อนข้างเปิดโล่ง มีความเป็นสาธารณะสูง เช่น บริเวณสะพาน
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ท้ายชุมชน แต่เนื่องจากมีต าแหน่งแห่งที่มีความใกล้ชิดกับพ้ืนที่ที่คนในอาศัยอยู่ พ้ืนที่ในส่วนนี้จึงมัก
ถูกครอบครองโดยคนในพ้ืนที่โดยเฉพาะคนที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ที่มีการใช้สอยร่วมกันที่
รองรับการใช้สอยที่หลากหลายทั้งกิจกรรมการประกอบอาชีพ การพักผ่อนหย่อนใจ โดยมีการแบ่งปัน
และจับจองพ้ืนที่ขนาดเล็กตามส่วนต่างๆ ของสะพาน ที่สามารถสลับเปลี่ยนหมุนเวียนกันใช้ตลอดทั้ง
วัน กอ่เกิดพ้ืนที่รองรับการปฏิสันถารแห่งชีวิตของบนพื้นที่สาธารณะภายในชุมชน  

6.1.3. พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดเปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัยและตรอก 
พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดเปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัยและตรอก คือ องค์ประกอบของ

พ้ืนที่บริเวณหน้าบ้าน มีลักษณะเป็นพ้ืนที่ระหว่างกลางของส่วนที่ใช้อยู่อาศัย (private space) และ
ตรอก (public space) ซึ่งองค์ประกอบนี้มักเอ้ือให้เกิดการหยุด แวะพัก และปฎิสัมพันธ์แบบใช้
เวลานานซึ่งมักเกิดข้ึนระหว่างคนในชุมชนหรือกลุ่มคนสนิทเท่านั้น โดยสามารถพบเห็นได้อย่างเด่นชัด
ที่บริเวณชาน ระเบียง และประตูหน้าบ้านของคนในชุมชน อันประกอบไปด้วยพ้ืนที่ 7 บริเวณ ได้แก่ 
หน้าประตูบ้านใกล้จุดตัดกลางตรอกศิลป์พ้ืนที่เอกเขนกของคนสูงวัย สวนหย่อมหน้าบ้านท้ายตรอก
ศิลป์พ้ืนทีร่่วมวงอาหารของคน 3 วัย ม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดินพ้ืนทีแ่วะพูดคุยของบ้านใกล้
เรือนเคียง ลานใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดินพ้ืนที่พบปะสังสรรค์ของชุมชน บ้านริมทางเดินริมน้ าท้าย
ชุมชนพ้ืนที่นั่งเล่นริมน้ าของครอบครัว เรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดินห้องโถงกลางร่วมกันของชุมชน 
และโรงแรมท้ายตรอกตึกดินพ้ืนทีส่วนสาธารณะริมน้ าของชุมชน โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

 
รูปที่ 121: แผนที่เเสดงต้าแหน่งของพ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณจุดเปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัย 
และตรอก (transition space) 
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6.1.3.1. หน้าประตูบ้านใกล้จุดตัดกลางตรอกศิลป์: จุดเอกเขนกของคนสูงวัย  
หน้าประตูบ้านใกล้จุดตัดกลางตรอกศิลป์ คือ พ้ืนเปลี่ยนผ่านระหว่างบ้านเรือนไม้ 2 ชั้นของ

คุณนริศร์ พยัฒพันธุ์ หรือลุงหมูและตรอกศิลป์ ตั้งอยู่บริเวณใกล้ทางแยกบ้านขจิตพรรณหรือทางแยก
ล าดับที่ 3 ของตรอกศิลป์ กายภาพพ้ืนที่บริเวณนี้มีความกว้าง 3 เมตร ถูกโอบล้อมไปด้วยโรงแรม
ภายในชุมชน บ้านพักอาศัยมีอาณาบริเวณกว้างมีการกั้นรั้วรอบขอบชิด และเรือนไม้ของลุงหมูที่สร้าง
ชิดติดริมตรอกที่สามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรง เมื่อมองจากภาพตัดของเรือนไม้จะมีองค์ประกอบของ
หลังคาที่ยื่นยาวเข้ามาปกคลุมพ้ืนที่ส่วนหนึ่งของตรอก จึงท าให้ตรอกในส่วนนี้มีความก ากวมในเชิง
ขอบเขตของพ้ืนที่ คือ เป็นทั้ง “ทาง” ในการสัญจรและเป็นส่วนหนึ่งของ “พ้ืนที่อาศัย”  

 
รูปที่ 122: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณประตูบ้านใกล้จุดตัดกลางตรอกศิลป์ 

  
รูปที่ 123-124: มุมประจ้าของคนร่วมวัย (รูปซ้าย) และพ้ืนที่เอกขเนกของคนสูงวัย (รูปขวา) 
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จากความก ากวมในเชิงขอบเขตของตรอก จึงส่งผลให้พ้ืนที่บริเวณนี้เป็นจุดเริ่มต้นของ
ความสัมพันธ์ระหว่างกิจกรรมการใช้ชีวิตภายในที่พักอาศัย (private space) และชีวิตภายนอก 
(public space) กล่าวคือ เจ้าของบ้านหรือลุงหมู มักจะนั่งอยู่ในมุมรับแขกภายในเรือนไม้ ในต าแหน่ง
ที่ติดอยู่กับประตูทางเข้าสามารถมองออกไปเห็นกิจกรรมการสัญจรของผู้คนในชุมชนที่เดินผ่านไปมา
ได้อย่างสะดวก ท าให้พื้นที่ในบริเวณนี้เป็นจุดแวะพักทักทายระหว่างเจ้าของบ้านผู้ซึ่งเป็นดังเป็นผู้หลัก
ผู้ใหญ่ของชุมชนและคนในชุมชนที่เดินผ่านไปมา ซึ่งสะท้อนออกมาในองค์ประกอบรองรับชีวิตบริเวณ
ด้านหน้าของเรือนไม้ เช่น เก้าอ้ี โต๊ะขนาดเล็ก เป็นอุปกรณ์รองรับการพบปะสังสรรค์และการปฎิ
สัมพันธ์ของที่ใช้ระยะเวลานาน โดยจะมีเพ่ือนร่วมวัย เพ่ือนบ้านและคนสนิท แวะมานั่งจับกลุ่มพูดคุย 
นั่งเอกเขนกกันทั้งในตอนเช้าและเย็น นอกจากนี้บริเวณหน้าเรือนไม้ยังมีรูปแบบการจับจองมุมเล็กๆ 
ที่มักถูกใช้อย่างเป็นประจ าหรือมุมประจ าของเพ่ือนร่วมวัย ที่จะเข็นรถเข็นขายของเก่าแวะมาจอด
พูดคุยทักทายและท ากิจกรรมประกอบอาชีพที่บริเวณทางด้านหน้าของเรือนไม้อย่างเป็นประจ า ก่อ
เกิดเป็นพ้ืนที่เอกขเนก พูดคุย และท างานของคนสูงวัย ซ่ึงพ้ืนที่บริเวณเส้นปากประตูหรือ “ธรณี
ประตู” นี้ (threshold) ท าหน้าที่เสมือนเป็นที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิตรองรับกิจกรรมการพบปะ
สังสรรค์ของผู้คน  

6.1.3.2. สวนหย่อมหน้าบ้านท้ายตรอกศิลป์: มุมร่วมวงอาหารของคน 3 วัย  
สวนหย่อมหน้าบ้านท้ายตรอกศิลป์ คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างเรือนไม้ 2 ชั้นของคุณ  

ผ่องพรรณ วิสูตรศักดิ์ หรือยายแดงและตรอกศิลป์ ตั้งอยู่บริเวณใกล้ทางแยกท้ายตรอกศิลป์ กายภาพ
ของพ้ืนที่บริเวณนี้มีความกว้าง 2.5 เมตร ถูกขนาบข้างด้วยทั้งสองฝั่งด้วยพ้ืนที่อยู่อาศัยประกอบด้วย
เรือนไม้ของคุณยายแดงที่มีองค์ประกอบประตูที่สามารถเข้าถึงพ้ืนที่ของตรอกได้โดยตรง มีระนาบของ
หลังคาที่ยื่นยาวเข้ามาครอบคลุมพ้ืนที่ส่วนหนึ่งของตรอก ในฝั่งตรงข้ามจะเป็นบ้านที่มีอาณาบริเวณ
กว้างมีการกั้นรั้วรอบขอบชิด เมื่อมองจากรูปตัดจะเห็นว่าตรอกในส่วนนี้จะมีความคลุมเครือในเชิง
ขอบเขตทั้งความเป็นทางและส่วนพ้ืนที่อาศัย นอกจากนี้ในส่วนของพ้ืนที่ก ากวมยังมีการยกระดับของ
บันไดไม้คล้ายชานขนาดเล็กติดตั้งแบบถาวรในบริเวณด้านหน้าประตูทางเข้าบ้านท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่
เปลี่ยนผ่านระหว่างการใช้สอยภายในอาคารและพ้ืนที่ภายนอก ประกอบกับมีการปลูกไม้กระถางเรียง
รายริมผนังตรอกทั้งสองฝั่งและมีศาลพระภูมิเป็นจุดเด่นอยู่ปลายตา จึงท าให้ตรอกในส่วนนี้คล้ายกับ 
“สวนหย่อมหน้าบ้าน” ที่มีตรอกศิลป์เป็นทางเดินระกว่างกลาง 

สวนหย่อมหน้าบ้านที่เกิดขึ้นบนตรอกมีลักษณะเสมือนกับที่ว่างที่ซ้อนทับอยู่ในที่ว่าง 
(spaces within space) กล่าวคือ มีลักษณะการแสดงขอบเขตของความเป็นเจ้าของพ้ืนที่ของตรอก
เสมือนเป็นส่วนหนึ่งของบ้านที่ใช้ส าหรับพักผ่อนหย่อนใจ โดยคุณยายแดงเป็นคนเก่าแก่คนหนึ่งของ
ชุมชนที่มักจะนั่งที่บริเวณประตูหน้าบ้าน สามารถมองเห็นการเดินผ่านไปมาของผู้คนได้อย่างสะดวก 
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ซึ่งโดยทั่วไปแล้วเรือนแถวไม้หลังนี้มักจะปิดประตูบ้านเอาไว้และเมื่อถึงช่วงเวลาเย็นหรือเมื่อได้ยิน
เสียงเรียกขานของเพ่ือนบ้านคนสนิทที่มานั่งเล่น คุณยายแดงจะเริ่มเปิดบ้านและใช้พ้ืนที่ระหว่างประตู
บ้านและบันไดท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่ส าหรับการพบปะสังสรรค์ในหมู่เพ่ือนบ้านคนสนิท เช่น การล้อมวง
รับทานอาหารร่วมกัน การนั่ง-นอนเล่นพักผ่อน และการละเล่นของเด็กๆ ที่อยู่ในระยะการมองเห็น  

 
รูปที่ 125: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณสวนหย่อมหน้าบ้านท้ายตรอกศิลป์ มุมร่วมวงอาหารของคน 3 วัย 

  
รูปที่ 126-127: สวนหย่อมหน้าบ้าน ประตูบ้าน และขั้นบันไดท่ีท้าหน้าที่เป็นดังพ้ืนที่นั่งเล่นของคน 3 
วัย (รูปซ้าย) และเป็นจุดแวะพักพูดคุยของเพ่ือนร่วมวัย (รูปขวา) 
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6.1.3.3. ม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดิน: จุดแวะพูดคุยของบ้านใกล้เรือนเคียง 
ที่นั่งม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดิน คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างตึกแถว 2 ชั้นของ 

คุณประพาส นาคสัมปุรณะหรือพ่ีนก และตรอก ตั้งอยู่บริเวณกลางตรอกตึกดิน กายภาพของพ้ืนที่
บริเวณนี้มีความกว้าง 2 เมตร ถูกโอบล้อมไปด้วยบ้านพักอาศัยมีอาณาบริเวณที่ปรับปรุงเป็นที่พัก
ส าหรับนักท่องเที่ยวมีการกั้นรั้วรอบขอบชิด และตึกแถว 2 ชั้น จ านวน 2 คูหา ที่หันหน้าเข้าสู่พ้ืนที่
ของตรอก ทางด้านหน้าตึกแถวจะประกอบไปด้วยประตูเหล็กยืดที่สามารถเปิด-ปิดมุมมองให้เกิดการ
เชื่อมต่อระหว่างภายในที่พักออกมาสู่ตรอกได้ มีการยกระดับพ้ืนทางด้านหน้าตึกแถวเพ่ือเป็นจุด
ส าหรับวางโต๊ะกลม ม้าหินอ่อนและไม้กระถาง เกิดเป็นพ้ืนที่นั่งเล่นขนาดเล็กคล้ายกับชานบริเวณหน้า
บ้านที่เอ้ือให้เกิดการพบปะสังสรรค์กันระหว่างเจ้าของบ้านและคนในพ้ืนที่ที่สัญจรไปมา เมื่อมองจาก
รูปตัดจะเห็นว่าตรอกในส่วนนี้จะประกอบไปด้วย ทาง พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านและพ้ืนที่อาศัยเชื่อมต่อกัน 

 
รูปที่ 128: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดิน จุดแวะของบ้านใกล้เรือนเคียง 

ตรอกในส่วนนี้จะค่อนข้างมีความชัดเจนในเรื่องขอบเขตพ้ืนที่อยู่อาศัยแต่ในเชิงการใช้สอยที่
ว่างนั้นมักมีการผสานกันระหว่างพ้ืนที่ภายในตึกแถว พ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน และตรอกได้อย่างน่าสนใจ 
กล่าวคือ เจ้าของบ้านหรือพ่ีนกและครอบครัวจะท ากิจกรรมด ารงค์ชีวิตอยู่ภายในบ้านโดยมั กจะเปิด
ประตูเหล็กยืดทั้งแบบเปิดเต็มบานหรือเปิดแบบมีลูกกรงที่ยังเอ้ือให้มองเห็นการสัญจรไปมาภายนอก
ได้อย่างสะดวก ท าให้พ้ืนที่บริเวณหน้าตึกแถวมักเป็นจุดหยุดแวะพักทักทายของคนในชุมชนที่สัญจร
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ไปมา และมักจะหยุดนั่งพักที่ม้าหินอ่อนในบริเวณชานทางหน้าบ้านเพ่ือพูดคุย พบปะสังสรรค์ในหมู่
เพ่ือนบ้านคนสนิทและบ้านใกล้เรือนเคียง เช่น การล้อมวงรับทานอาหารร่วมกัน เมื่อมีความเข้มข้น
ของกิจกรรมสูงขึ้นจะเริ่มมีการขยับขยายพ้ืนที่ไปยังพ้ืนที่ของตรอก ท าให้การใช้สอยที่ว่างหน้าตึกแถว
ในส่วนนี้มักมีการผสานการใช้งานระหว่างของพ้ืนที่ทั้ง 3 ส่วนเข้าหากัน 

  
รูปที่ 129-130: ที่นั่งม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดิน พื้นที่พบปะสังสรรค์ของคนสนิท 

6.1.3.4. ลานใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดิน: พ้ืนที่พบปะสังสรรค์ของชุมชน  
ลานใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดิน คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างบ้านใต้ต้นโพธ์ของคุณสุชาติ 

จันทร์สมบูรณ์หรือลุงตุ๊ก และตรอก ตั้งอยู่บริเวณใกล้จุดตัดท้ายตรอกตึกดินและสะพานเชื่อมเข้าสู่
ตรอกศิลป์ กายภาพของตรอกในส่วนนี้มีความกว้าง 4 เมตร โอบล้อมไปด้วยบ้านเดียวมีอาณาบริเวณ
ที่มีการกั้นรั้วรอบขอบชิดและหันหน้าออกสู่ตรอกตึกดิน และบ้านใต้ต้นโพธิ์ที่มีองค์ประกอบของประตู
และหน้าต่างที่สามารถเข้าถึงตรอกในส่วนนี้ได้โดยตรง มีระนาบหลังคามีการยื่นยาวออกมาปกคลุม
พ้ืนที่ทั้งหมดของตรอก (fixed feature space) คุณลักษณะของตรอกบริเวณนี้จึงมีลักษณะเป็นพ้ืนที่
ปิดล้อมที่มีองค์ประกอบทั้ง “พ้ืน ฝา ฝ้า” ประกอบกับรูปตัดที่แสดงถึงความคลุมเครือในเชิงขอบเขต
ระหว่างความเป็น “ทาง” และ “พ้ืนที่พักอาศัย” การใช้สอยที่ว่างตรอกในส่วนนี้จึงคล้ายกับส่วน
ขยายของบ้านที่มีการใช้งานบนพ้ืนที่ของตรอก (extensional space) เสมือนกับ “ห้องนั่งเล่น” ที่มี
การแบ่งปันใช้สอยร่วมกัน กายภาพของพ้ืนที่ส่วนนี้เมื่อเทียบกับส่วนอ่ืนๆ ของตรอกตึกดินนับว่ามี
ขนาดใหญ่เป็น 2 เท่า จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้มีลักษณะคล้ายกับลานที่อยู่ท้ายชุมชน ประกอบกับมีต้น
โพธิ์ยักษ์ที่อยู่คู่กับชุมชนมานับร้อยปีและศาลพระภูมิที่เป็นสิ่งศักดิ์สิทธิ์ของพ้ืนที่จึงท าให้บริเวณนี้มัก
ถูกจดจ าเป็นหมุดหมายแห่งชีวิตทั้งของคนในชุมชนและคนนอกพ้ืนที่  
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รูปที่ 131: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณลานใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดิน พ้ืนที่พบปะสังสรรค์ของชุมชน 

จากความก ากวมในเชิงขอบเขตพ้ืนที่ทั้งกายภาพและจินตภาพ จึงท าให้พ้ืนที่ตรอกในส่วนนี้
มักถูกใช้สอยในหลากหลายวัตถุประสงค์ (multipurpose space)  กล่าวคือ สมาชิกในครอบครัวของ
ลุงตุ๊กจะใช้สอยที่ว่างของตรอกบริเวณนี้ในลักษณะที่เป็นส่วนหนึ่งของพ้ืนที่พักอาศัย คล้ายกับห้อง
เอนกประสงค์ที่มีการผสานความเป็นพ้ืนที่นั่งเล่น มุมรับประทานอาหาร พ้ืนที่รับแขก พ้ืนที่จอดรถ 
และพ้ืนที่ซักล้างเอาไว้ด้วยกัน โดยสะท้อนออกมาในอุปกรณ์รองรับชีวิตที่มีความหลากหลาย  เช่น 
ศาลพระภูมิ อ่างเลี้ยงปลา สุ่มไก่ ตู้กับข้าว รถเข็นขายของ ตุ่มน้ า และราวตากผ้าที่จะถูกจัดวางไปตาม
ส่วนต่างๆ ของพ้ืนที่อย่างเป็นระบบ อีกท้ังยังมีการใช้สอยที่ว่างยังมีการลามไปยังพ้ืนที่ส่วนอื่นโดยรอบ 
เช่น ใช้พื้นที่ริมน้ าเป็นพ้ืนที่ซักล้าง และใช้สะพานเชื่อมชุมชนเพ่ือเป็นพ้ืนที่ตากผ้าอีกด้วย ซึ่งนอกจาก
ลานใต้ต้นโพธิ์จะถูกใช้สอยเพ่ือเป็นห้องเอนกประสงค์ของครอบครัวแล้ว ยังถูกใช้เพ่ือเป็น พ้ืนที่จอด
รถเข็นขายของประจ าของคนคุ้นถิ่น หรือเป็นพ้ืนที่ท ามาหาเลี้ยงชีพของกลุ่มลูกจ้างคนในพ้ืนที่ที่จะมา
ใช้ในเวลาเช้า และพ้ืนที่นั่งเล่นพักผ่อนหย่อนใจของชุมชน ที่จะมีการหมุนเวียนเปลี่ยนรูปแบบการใช้
สอยไปตามเวลา (polychronic space)  
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นอกจากนี้เมื่อเข้าสู่เทศกาลงานบุญประจ าปีของชุมชน พ้ืนที่ลานใต้ต้นโพธ์นี้มักจะถูก
ปรับเปลี่ยนเป็นพ้ืนที่ส าหรับจัดกิจกรรมรองรับการเฉลิมฉลองของชุมชน (collective space) ซึ่ง
มักจะเริ่มต้นด้วยการประกอบพิธีกรรมทางศาสนาเพ่ือเสริมสร้างมงคลแห่งชีวิต ครอบครัว และถิ่น
ฐาน โดยการสร้างพ้ืนที่ศักดิ์สิทธิ์อย่างชั่วคราวที่บริเวณใต้ต้นโพธิ์และจะปรับเปลี่ยนเพ่ือเป็นพ้ืนที่
รองรับกิจกรรมงานฉลองในเวลาถัดมา พ้ืนที่ลานใต้ต้นโพธิ์นี้จึงถือได้ว่าเป็นที่ว่างซึ่งเอ้ือให้เกิดการ
ปฏิสันถารแห่งชีวิต (dialogical space) 

  
รูปที่ 132-133: ลานใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดินที่ถูกใช้เสมือนเป็นส่วนหนึ่งของที่พักอาศัย (รูปซ้าย) 
และกิจกรรมการท้าบุญของชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน (รูปขวา) 

6.1.3.5. บ้านริมทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน: มุมนั่งเล่นริมน้ าของครอบครัว 
พ้ืนที่บ้านริมทางเดินริมน้ าท้ายชุมชน คือ พ้ืนที่เปลี่ยนระหว่างบ้านเดี่ยวขนาดเล็ก 1 ชั้นของ

คุณบุญเกิด สมบัติ หรือยายบุญเกิดและทางเดินริมน้ า ตั้งอยู่บริเวณทางทิศเหนือของคลองหลอดวัด
ราชนัดดา กายภาพของทางบริเวณนี้มีความกว้าง 2.5 เมตร มีลักษณะเปิดโล่งติดน้ าและมีระยะในการ
มองเห็นกว้างไกล กายภาพของบ้านคุณยายบุณเกิดจะเป็นบ้านที่สร้างชิดติดกับทางโดยมี
องค์ประกอบประตูหน้าต่างที่สามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรง มีการยกระดับพ้ืนบริเวณหน้าบ้านเพ่ือ
เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน ในพ้ืนที่ส่วนที่ติดน้ าจะมีลักษณะเป็นสันเขื่อนที่มีระยะและขนาดพอดีกับระดับ
การนั่ง แบ่งออกเป็นช่วงเล็กๆ ขนาด 3 เมตรก่อตัวขนานกับทางเดินริมน้ า ใช้เป็นพ้ืนที่ส าหรับปลูก
ต้นไม้ริมคลอง เมื่อมองจากภาพตัดในส่วนนี้จะประกอบไปด้วย คลอง สันเขื่อน ทาง พ้ืนที่เปลี่ยนผ่าน 
และพ้ืนที่อยู่อาศัยที่เรียงต่อกัน 

ทางเดินริมน้ าในส่วนนี้มีความชัดเจนในเชิงขอบเขตพ้ืนที่แต่ในเชิงการใช้สอยที่ว่างกลับไม่
ชัดเจนนัก กล่าวคือ บ้านคุณยายบุญเกิดเป็นบ้านเดี่ยวตั้งอยู่ใกล้กับน้ าประกอบกับกายภาพของบ้าน
นั้นมีขนาดเล็ก การใช้สอยที่ว่างบนทางในส่วนนี้จึงมีลักษณะเป็นส่วนขยายของความเป็นบ้าน 
(extensional space) มีลักษณะเป็นพ้ืนที่ส าหรับรองรับกิจกรรมชีวิตและกิจกรรมท ามาหาเลี้ยงชีพ
ในพ้ืนที่เดียวกัน กล่าวอีกในหนึ่งคือบ้านมีไว้ส าหรับการอยู่หรือการหลับนอน ในขณะที่มิติชีวิตมักถูก
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ทักทอขึ้นบนพ้ืนที่ทางด้านนอก จึงปรากฏรูปแบบการขึงผ้าใบบังแดดเพ่ือให้ร่วมเงาบนทางเดินริมน้ า 
หรือสร้างพ้ืนที่นั่งเล่นริมน้ าแบบกึ่งส่วนตัวเพ่ือรองรับกิจกรรมด ารงชีวิตของครอบครัวไว้บนพ้ืนที่ของ
ทาง ซึ่งสะท้อนออกมาในองค์ประกอบรองรับชีวิต เช่น ชุดเก้าอ้ีม้าหินอ่อน รถเข็นของเก่า อ่างปลา 
ไม้กระถาง โดยจะมีการจัดวางให้ขนานกับผนังของตรอก จึงท าให้การเดินผ่านทางในส่วนนี้จึงมี
ลักษณะคล้ายกับการเข้าสู่พื้นที่ “สวนหน้าบ้านชานริมน้ า” โดยมีทางเป็นแกนกลาง  

 
รูปที่ 134: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณบ้านริมทางเดินริมน้้าท้ายชุมชน: มุมนั่งเล่นริมน้้า 

  
รูปที่ 135-136: มุมนั่งเล่นริมน้้าที่มีการใช้สอยที่ว่างเป็นส่วนหนึ่งของพ้ืนที่รองรับการอยู่อาศัย (รูป
ซ้าย) สวนหน้าบ้านชานริมน้้า พ้ืนที่นั่งเล่นของคน 3 วัย (รูปขวา) 

6.1.3.6. เรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดิน: ห้องโถงกลางร่วมกันของชุมชน 
เรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดิน คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างเรือนแถวไม้สองชั้นจ านวนติดกัน 

7 คูหา และบ้านเดี่ยวสองชั้นเปิดชั้นล่างเป็นร้านช าของคุณน้าภคนันท์ เจตะวัฒนะหรือน้าตุ๊ก โดยมี
ตรอกตึกดินเป็นทางเดินระหว่างกลาง กายภาพของตรอกในส่วนนี้กว้าง 2 เมตร ถูกโอบล้อมไปด้วย
พ้ืนที่อยู่อาศัยและพ้ืนที่พาณิชยกรรมในชุมชนที่มีองค์ประกอบประตูและหน้าต่างที่สามารถเข้าถึง
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พ้ืนที่ของตรอกได้โดยตรง และมีหลังคาที่ยื่นยาวเข้ามาปกคลุมพ้ืนที่ส่วนหนึ่งของตรอกจากทั้งสองฝั่ง 
ในบริเวณเรือนไม้จะมีองประกอบของระเบียงขนาดเล็กท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่
อาศัยและตรอก เมื่อมองจากรูปตัดจะพบว่าตรอกในส่วนนี้ประกอบด้วยเรือนแถวไม้ ระเบียง ตรอก 
และร้านช าที่เรียงต่อกัน และมีขอบเขตเชิงจินตภาพที่มีความก ากวมระหว่างพ้ืนที่ของ “ทาง” และ 
“พ้ืนที่อยู่อาศัย” นอกจากนี้ยังมีการขึงผ้าใบบังแดดเชื่อมกันทั้งสองฝั่งเพ่ือเป็นหลังคาตรอก จึงท าให้
ตรอกบริเวณนี้ประกอบไปด้วย “พ้ืน ฝา ฝ้า” ที่มีการปิดล้อมเสมือนกับเป็น “ห้องแห่งชีวิต” 

 
รูปที่ 137: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านของเรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดิน 

จากคุณลักษณะที่กล่าวมาข้างต้น จึงส่งผลให้การใช้สอยที่ว่างของตรอกบริเวณนี้มักมีความ
เข้มข้นสูงทั้งของคนในพื้นที่และคนนอกพ้ืนที่ กล่าวคือ คนในพ้ืนที่ที่อยู่อาศัยในเรือนแถวไม้จะใช้พ้ืนที่
ตรอกเป็นส่วนหนึ่งของกิจกรรมด ารงชีวิตในลักษณะที่เป็นส่วนต่อขยายของพ้ืนที่ภายในบ้าน 
(extensional space) เนื่องจากเรือนแถวไม้เป็นพ้ืนที่อยู่อาศัยที่มีขนาดเล็ก การใช้สอยที่ว่างภายใน
จึงมักใช้เป็นพ้ืนที่รองรับกิจกรรมการอยู่เป็นหลัก โดยมิติของชีวิตจะเกิดขึ้นที่บริเวณด้านนอก พ้ืนที่
บริเวณระเบียงหน้าเรือนแถวไม้เป็นพ้ืนที่ขนาดเล็กที่เชื่อมต่อกันในแนวยาวขนานกับตรอกมักถูกใช้
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สอยเป็นพ้ืนที่ส าหรับเก็บอุปกรณ์รองรับชีวิต ได้แก่ ราวตากผ้า ไม้กระถาง และอุปกรณ์ประกอบ
อาชีพ โดยส่วนที่ติดกับเรือนแถวไม้มักจะถูกใช้เป็นพ้ืนที่ส าหรับจอดรถเข็นหรือยานพาหนะส่วนตัว 
นอกจากพ้ืนที่บริเวณระเบียงและตรอกในส่วนนี้นอกจากจะเป็นพ้ืนที่เก็บอุปกรณ์รองรับชีวิตแล้วยัง
นับว่าเป็นพ้ืนที่มีการใช้สอยอย่างหลายวัตถุประสงค์ เช่น การเป็นพ้ืนที่ประกอบอาชีพ พ้ืนที่ประกอบ
อาหาร พ้ืนที่นั่งเล่นพักผ่อน และพ้ืนที่รวมกลุ่มกันทางสังคม  

อย่างไรก็ดี พ้ืนที่บริเวณนี้ไม่ได้ประกอบไปด้วยพ้ืนที่อาศัยเพียงอย่างเดียว ทว่ามีร้านช าใน
ชุมชนบริเวณฝั่งตรงข้ามที่ท าหน้าที่เสมือนเป็นจุดดึงดูดผู้คนให้เกิดการครอบครองที่ว่า งแบบใช้
ระยะเวลาสั้นๆ ทั้งคนในชุมชนและคนนอกชุมชนอีกด้วย ร้านช าของน้าตุ๊กจะมีลักษณะเป็นร้านค้า
ผสมกับพ้ืนที่พักอาศัยไม่สามารถเดินเข้าไปในร้านได้ กิจกรรมการค้าจึงมักเกิดขึ้นระหว่างธรณีประตู 
กล่าวคือ น้าตุ๊กจะนั่งอยู่ในบ้านในส่วนที่ติดกับประตูบริเวณมุมขายของส่วนตัวโดยมีแผงขนมขนาด
เล็กตั้งขวางตามแนวยาวของประตูเพ่ือกั้นของเขตระหว่างพ้ืนที่ขายภายใน และผู้ซื้อที่จะยืนอยู่
ภายนอก จึงท าให้พ้ืนที่บริเวณนี้ถูกใช้เป็นพ้ืนที่ค้าขายและเป็นพ้ืนที่แลกเปลี่ยนข่าวสาร พูดคุย ความ
เป็นไปของคนในชุมชนอีกด้วย  

  
รูปที่ 138-139: กิจกรรมประจ้าวันบริเวณชานของเรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดิน 

  

รูปที่ 140-141: การรวมกลุ่มทางสังคมขนาดเล็กที่มีการผสานการใช้สอยที่ว่างระหว่าง ตรอก ระเบียง
และพ้ืนที่ภายใน 
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6.1.3.7. โรงแรมท้ายตรอกตึกดิน: สวนสาธารณะริมน้ าของชุมชน 
โรงแรมท้ายตรอกตึกดิน คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างโรงแรมในชุมชนและพ้ืนที่ทางเดิน

ริมน้ าท้ายชุมชน ตั้งอยู่บริเวณทางทิศเหนือของคลองหลอดวัดราชนัดดาติดกับสะพานท้ายชุมชน 
กายภาพของทางในบริเวณนี้กว้าง 2.5 เมตร มีลักษณะเปิดโล่งและไม่ถูกโอบล้อมโดยการอยู่อาศัย
กรอบของพ้ืนที่คือโรงแรมที่มีอาณาบริเวณกว้างมีการกั้นรั้วรอบขอบชิดสูง 3 เมตร ไม่สามารถเข้าถึง
ทางริมน้ าได้โดยตรง จึงท าให้พ้ืนที่ในส่วนนี้มีความเป็นสาธารณะที่ค่อนข้างสูง บริเวณด้านหน้าของ
โรงแรมจะมีการยกระดับพ้ืนเล็กน้อยเพ่ือเป็นพ้ืนที่ส าหรับวางชุดโต๊ะมาหินอ่อน ไม้กระถาง คล้ายกับ 
พ้ืนที่ส่วนหย่อมขนาดเล็กที่ตั้งอยู่ท้ายชุมชน ประกอบกับพ้ืนที่ส่วนที่ติดน้ าจะมีลักษณะเป็นสันเขื่อนที่
มีระยะและขนาดพอดีกับระดับการนั่งก่อตัวขนานกับทางเดินริมน้ า ใช้เป็นพ้ืนที่ส าหรับปลูกต้นไม้ริม
คลอง เมื่อมองจากภาพตัดในส่วนนี้จะประกอบไปด้วย คลองหลอดวัดราชนัดดา สันเขื่อน  ทางเดิน
ริมน้ า พ้ืนยกระดับ และก าแพงของโรงแรมติดต่อกัน จึงท าให้ พ้ืนที่ ในส่วนนี้มีลักษณะเป็น 
“สวนสาธารณะริมน้ าท้ายชุมชน” ที่มีทางเดินระหว่างกลางคือทางริมน้ า 

 

รูปที่ 142: พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านของพ้ืนที่สาธารณะริมน้้าท้ายชุมชน 
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รูปที่ 143-144: การใช้สอยที่ว่างบนพื้นท่ีสาธารณะริมน้้าท้ายชุมชนเพ่ือการประกอบอาชีพของคนใน
พ้ืนที่ในเวลาเช้า (รูปซ้าย) และปรับเปลี่ยนเป็นพ้ืนที่พักผ่อนหย่อนใจในเวลาเย็น (รูปขวา) 

อย่างไรก็ดี พ้ืนที่สวนสาธารณะริมน้ าท้ายชุมชนแห่งนี้ตั้งอยู่ในบริเวณที่มีความเปิดโล่ง มี
ระยะในการมองเห็นกว้างไกล และมีความเป็นสาธารณะสูง หากแต่โดยต าแหน่งแห่งที่นั้นมีความ
ใกล้ชิดกับพ้ืนที่อยู่อาศัยของคนในชุมชนจึงท าให้พื้นที่สาธารณะในส่วนนี้มักถูกครอบครองโดยและใช้
ประโยชน์ร่วมกันภายในหมู่ของคนใน กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ เป็นสวนสาธารณะริมน้ าของชุมชน ที่มีการ
ร่วมกันปลูกสร้างและดูแลรักษากันเองภายในกลุ่มคนในชุมชน จึงท าให้พ้ืนที่ส่วนนี้กลายเป็นพ้ืนที่ส่วน
หนึ่งของวิถีชีวิตของคนในที่มักมีการใช้งานเพ่ือตอบรับการอยู่อาศัยร่วมกันในหลากหลายวัตถุประสงค์ 
และมีการปรับเปลี่ยนการใช้สอยในแต่ละช่วงของเวลา กล่าวคือ ในช่วงเวลาเช้า พ้ืนที่ส่วนนี้มักถูกใช้
เป็นพื้นที่พบปะสังสรรค์กันของคนในชุมชนและเป็นพ้ืนที่ส าหรับประกอบอาชีพของคนในโดยเฉพาะผู้
ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง ซึ่งมักจะครอบครองที่ว่างบริเวณชุดม้าหินอ่อนและพ้ืนที่ริมน้ าในการท างาน เมื่อใช้
งานเสร็จเรียบร้อยจะมีการท าความสะอาดพ้ืนที่เพ่ือส่งต่อให้ผู้ใช้ในช่วงเวลาต่อไป ในช่วงบ่ายพ้ืนที่ใน
ส่วนนี้จะถูกใช้สอยเป็นพ้ืนที่พักผ่อนหย่อนใจของคนในพ้ืนที่อย่างเป็นประจ า มีการสร้าง “มุมโปรด
ส่วนตัว” บนพ้ืนที่สาธารณะชุมชนของอดีตประธานชุมชนและครอบครัว โดยสะท้อนออกมาใน
รูปแบบขององค์ประกอบรองรับชีวิต เช่น ชุดเก้าอ้ีม้าหินอ่อน เทวรูปบูชา ไม้กระถางที่ปลูกเรียงราย
ตามทาง แคร่ไม้ไผ่ ซ่ึงจะมีการรวมตัวกันอย่างเข้มข้นของกลุ่มคนในที่จะแวะมานั่งเล่นท ากิจกรรมทาง
สังคมร่วมกัน เช่น การรับประทานอาหารร่วมกัน และการจับกลุ่มพูดคุย เป็นต้น 

โดยสรุป พ้ืนที่รองรับชีวิตบริเวณพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อาศัยและตรอก  จะสามารถ
แบ่งได้เป็น 3 รูปแบบ ดังนี้ รูปแบบแรก คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างบ้านและตรอกที่มีองค์ประกอบ
ประตูหรือหน้าต่างที่สามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรงและมีพ้ืนที่เปลี่ยนทั้งในเชิงกายภาพและจินตภาพ 
เช่น ชาน บันได พ้ืนยกระดับ ม้าหินอ่อน และสวนหย่อมบนตรอก ซึ่งองค์ประกอบดังกล่าวนี้จะเป็น
จุดเริ่มต้นที่ส าคัญของกิจกรรมการปฏิสันถารแห่งชีวิตภายในหมู่เพ่ือนบ้านคนสนิท (dialogical 
space) โดยมักมีลักษณะเป็นพื้นที่เล็กๆ ที่อยู่ชิดติดกับทาง (space within space) ในพ้ืนที่ลานใต้ต้น
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โพธิ์จะมีกายภาพของตรอกที่ใหญ่ที่สุดและอยู่ในต าแหน่งที่ใกล้กับจุดตัดของระบบทางจึงท าให้พ้ืนที่
ส่วนนี้มักมีการใช้สอยร่วมกันของชุมชนในมิติที่ หลากหลาย (multifunctional space) และ
ปรับเปลี่ยนได้ตามช่วงเวลา (polychronic space) รูปแบบที่สอง คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างเรือน
แถวไมแ้ละตรอก มีกายภาพที่สามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรงจากทั้งสองฝั่งและมีพ้ืนที่เปลี่ยนทั้งในเชิง
กายภาพและจินตภาพ เช่น ระเบียง พ้ืนที่ในส่วนนี้ที่มีความเข้มข้นของการอยู่อาศัยสูงประกอบกับ
เป็นพ้ืนที่พาณิชยกรรมในชุมชน จึงท าให้การใช้สอยที่ว่างจึงมีการใช้สอยในมิติที่หลากหลาย 
(multifunctional space) โดยมักมีลักษณะเป็นพ้ืนที่เล็กๆ ที่เชื่อมต่อกันเป็นแนวยาว (spaces 
within space) ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ปฏิสันถารแห่งชีวิตของคนคุ้นถิ่น (dialogical space) และรูปแบบ
สุดท้าย คือ พ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างโรมแรมและตรอก กายภาพไม่โอบล้อมไปด้วยการอยู่อาศัยแต่อยู่
ในต าแหน่งที่ใกล้ชิดกับพ้ืนที่ที่คนในอาศัยอยู่ พ้ืนที่ในส่วนนี้จึงมักถูกครอบครองโดยคนในชุมชน ที่
รองรับการใช้สอยในมิติที่หลากหลาย (multifunctional space) ทั้งกิจกรรมการประกอบอาชีพ การ
พักผ่อนหย่อนใจ โดยมีการแบ่งปันและจับจองพ้ืนที่ขนาดเล็กตามส่วนต่างของพ้ืนที่ริมน้ า (spaces 
within space) ที่มักสลับเปลี่ยนหมุนเวียนกันใช้ตลอดทั้งวัน (polychronic space) ก่อเกิดพ้ืนที่
รองรับการปฏิสันถารแห่งชีวิตของคนในชุมชน (dialogical space) 

6.2. บทสรุปคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
จากการวิเคราะห์พ้ืนที่รองรับชีวิตของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ในหัวข้อที่ผ่าน

มาซึ่งท าให้เห็นคุณลักษณะที่ว่างของตรอกจากการก่อร่างความสัมพันธ์ระหว่างผู้ใช้ตรอกและพ้ืนที่
ทางกายภาพอย่างแตกต่างกัน ต่อมาในหัวข้อนี้จะเป็นการสังเคราะห์และสรุปบทเรียนที่ได้จาก
กรณีศึกษาชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน โดยการสานเรื่องราวความสัมพันธ์อันสลับซับซ้อนเพ่ือน าสู่
สาระส าคัญอันเป็นเป็นองค์รวมแห่งชีวิตอันปรากฏเป็นภาพที่ชัดเจน  

ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินเป็นชุมชนที่ตั้งอยู่ในบริบทชุมชนเมืองเก่า ถูกโอบล้อมไปด้วย
ตึกแถวและอาคารสาธารณะริมถนนที่ท าหน้าที่เสมือนเป็นขอบเขตทางกายภาพที่ปิดล้อมระหว่าง
พ้ืนที่ด้านในและด้านนอกของชุมชน ท าให้พ้ืนที่ภายในมีลักษณะคล้ายกับพ้ืนที่ไข่แดง คือ ไม่สามารถ
ติดกับพ้ืนที่ภายนอกได้โดยตรง จึงท าให้การขยายตัวเชิงพ้ืนที่ภายในชุมชนมีความเป็นไปได้ยากนัก 
เมื่อพ้ืนที่มีข้อจ ากัดประกอบกับมีความเข้มข้นในการอยู่อาศัยสูงมากยิ่งขึ้น จึงส่งผลให้พ้ืนที่สาธารณะ
ภายในชุมชนจึงเข้ามามีบทบาทส าคัญในการเป็นพ้ืนที่รองรับชีวิตในการอยู่ร่วมกันอย่างสุขสวัสดิ์ของ
คนในสังคม ทั้งการรองรับวิถีชีวิตประจ าวัน ขยายตัวเป็นพ้ืนที่ทางสังคมขนาดเล็ก สู่การรวมกลุ่มทาง
สังคมอย่างเข้มข้นในเทศกาลงานชีวิต รูปแบบพื้นที่สาธารณะที่กล่าวนี้ ปรากฏอยู่ในรูปแบบของตรอก
หรือโครงข่ายที่เชื่อมโยงกันภายในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินที่มีความสลับซับซ้อน ซึ่งเป็น
คุณลักษณะพิเศษที่เกิดขึ้นอย่างเฉพาะเจาะจงต่อบริบทอันส่งผลให้ชุมชนนี้มีความอ่ิมอุดมไปด้วย
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ชีวิตชีวา โดยคุณลักษณะที่ว่างของตรอกสามารถสรุปได้ใน 5 ประการ ดังนี้ ที่ว่างที่ให้ประสบการณ์
อันหลากหลาย (multi-experiential space) ที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิต (dialogical space) ที่ว่าง
ที่ ซ่ อนอยู่ ในที่ ว่ า ง  (spaces within space) ที่ ว่ า งที่ รองรับมิ ติ การ ใช้ สอย อันหลากหลาย 
(multifunctional space) และที่ว่างที่มีการหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนการใช้สอย (polychronic space) 
ดังรายระเอียดต่อไปนี้ 

6.2.1. ตรอก: ที่ว่างที่ให้ประสบการณ์อันหลากหลาย (multi-experiential space) 

 
รูปที่ 145: แผนภาพแสดงรูปแบบผังของชุมชนชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินที่ที่เอ้ือให้เกิดการสัญจร
ทางเท้าในลักษณะที่เป็นโครงข่ายซ้อนทับอยู่ในพ้ืนที่เนื้อเมือง 

คุณลักษณะที่ว่างของตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินที่มีความส าคัญและมีอ านวจสูงสุดที่
ส่งผลให้ชุมชนมีชีวิตชีวา คือ บทบาทของความเป็นทางรองรับการสัญจรโดยเฉพาะการเดินเท้าของ
ผู้คนทั้งในระดับเมืองและระดับชุมชน เมื่อมองย้อนกลับไปในภาพใหญ่ของย่านหรือผังชุมชน108 จะ
พบชุมชนมีลักษณะเป็นบล็อกขนาดใหญ่ (block) โอบล้อมไปด้วยถนนขนาดใหญ่ที่รองรับการสัญจร
แบบรวดเร็วหรือรองรับการสัญจรทางรถยนต์เป็นหลัก ทั้งถนนราชด าเนินกลาง ถนนดินสอ ถนน
ตะนาว และถนนมหรรณพ ประกอบกับมีการสร้างตึกแถวและอาคารสาธารณะริมถนนที่ท าหน้าที่
เสมือนเป็นแนวเขตกั้นพ้ืนที่ด้านในชุมชน ด้วยข้อจ ากัดนี้จึงส่งผลให้พ้ืนที่ภายในชุมชนเกิดระบบ
โครงข่ายคล้ายกับใยแมงมุม มีทางเข้าออกที่จ ากัดแต่มีการแตกกิ่งก้านสาขาภายในเป็นโครงข่ายอัน
สลับซ้อน มักเกิดขึ้นตามขอบเขตสัณฐานเดิมของพ้ืนที่ เช่น ตามแนวคลองหลอดวัดราชนัดดา ตาม
แนวร่องส่วน มีลักษณะเป็นทางเดินขนาดเล็กที่พอจะให้ผู้คนเดินผ่านไปมาได้อย่างสะดวก เมื่อเกิด
                                                           
108 รายละเอียดการศึกษาในส่วนนี้ปรากฏในบทที่ 3 เรื่องการศึกษาประวัติศาสตร์และเรื่องราวชุมชน 
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เป็นความเข้มข้นจึงก่อเกิดเป็นโครงข่ายทางหรือตรอกอันเกิดจากการข้อตกลงร่วมกันของคนในสังคม 
อาจกล่าวได้ว่าตรอกเป็นพ้ืนที่ที่ เกิดขึ้นอย่างเป็นธรรมชาติอันเกิดจากความต้องการในการ
ติดต่อสื่อสารซึ่งกันและกันของมนุษย์ ซ่ึงจากกรณีศึกษานี้ยังชี้ให้เห็นว่า โครงข่ายทางเดินขนาดเล็กใน
ชุมชนยังสามารถเชื่อมต่อไปยังเนื้อเมืองส่วนอ่ืนได้อีกด้วย เช่น ทางเดินเท้าที่เชื่อมสู่ตรอกสาเก 
ตรอกสเถียร ตรอกวัดราชนัดดา และตรอกวัดเทพธิดา เมื่อเป็นดังนี้ จึงนับว่าเมืองส่วนนี้มีการซ้อนทับ
กันอยู่ทั้งส่วนที่ได้รับการวางผังมาเป็นอย่างดีหรือระบบถนนและโครงข่ายธรรมชาติทางเดินขนาดเล็ก
ที่ซ่อนอยู่ในเนื้อเมือง ซึ่งคุณลักษณะของที่ว่างดังกล่าวนี้ส่งผลให้ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินและ
พ้ืนทีใ่กล้เคียงเป็นย่านแห่งการเดินหรือเมืองแห่งการเดิน ที่เป็นดังสารตั้งต้นในการท าให้เมืองมีชีวิต 

ถอดบทเรียนที่ได้จากเมืองรองรับการเดิน การเดินเป็นดังจุดเริ่มต้นของการสัมผัสโลก (ด้วยเท้า) 
อย่างช้าๆ สานโลกด้วยมิติการรับรู้ในระยะที่ใกล้ชิดสนิทสนม ทั้งรูป รส กลิ่น เสียง บรรยากาศ
โดยรอบที่สานเข้าไปในระบบการรับรู้ของมนุษย์จนเกิดเป็นประสบการณ์หลากสัมผัส (multisensory 
experience) ที่ติดตราตรึงใจจากการได้รับรู้ที่ว่างโดยรอบอย่างละเอียดละออ ท าให้การเดินทาง
เคลื่อนผ่านชุมชนแต่ละครั้งจึงเสมือนเป็นการเดินทางเข้าสู่ฉากชีวิตที่สะท้อนคุณลักษณะที่ว่างของ
ชุมชนได้เป็นอย่างดี109 และก่อให้เกิดประสบการณ์ระหว่างทางได้อย่างหลากหลาย จากบนเรียนที่ได้
จากศึกษาการใช้สอยที่ว่าง (บทที่4) และการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการ
ใช้สอยที่ว่าง (บทที่5) ชี้ให้เห็นว่าตัวแปรที่ส าคัญที่ส่งผลให้ย่านนี้เกิดการเดินอย่างเป็นธรรมชาติแล้ว 
ประสบการณ์ระหว่างทางยังถือเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ท าให้ชุมชนนี้เป็นชุมชนที่เดินได้และเดินดีอีกด้วย 

ตรอกทางลัดเมืองที่ให้ประสบการณ์หลากหลาย คือ ตรอกเป็นพ้ืนที่โครงข่ายทางเดินเท้าที่ซ่อน
อยู่ในเนื้อเมืองที่มีการใช้สอยในทั้งในระดับชุมชน (community level) และระดับเมือง (civic level) 
โดยปัจจัยที่ส่งผลให้ตรอกในชุมชนมีความน่าเดินนั้นเกิดจากกายภาพของตรอกมีขนาดเล็ก มีระยะ
การเดินสั้นต่อเนื่องกันโดยตลอด เอ้ือให้เกิดการเลี้ยวอย่างบ่อยครั้ง มีการผสมผสานความเป็นทางและ
ลานเข้าเป็นส่วนหนึ่งของกันและกัน ซึ่งกายภาพเช่นนี้ส่งผลให้ในเชิงจิตวิทยาท าให้การเดินดูสั้นกว่าใน
ระยะการเดินจริงนักจึงไม่รู้สึกเหน็ดเหนื่อยระหว่างการสัญจร ซึ่งอาจกล่าวได้ว่าระยะทางจริงและ
ระยะอันเกิดจากประสบการณ์นั้นมีไม่เท่ากัน จึงท าให้ตรอกท่ีเป็นที่นิยมในการเดินลัดมักเป็นพ้ืนที่ที่มี
จุดหยุดระหว่างทาง จุดที่มองไม่เป็นได้ในคราวเดียว110  มีร่มเงาอันเกิดจากการบังกันของกลุ่มก้อน
อาคาร และมีความหลากหลายของกายภาพระหว่างเส้นทาง อย่างไรก็ตาม นอกจากความ
เปลี่ยนแปลงเชิงกายภาพที่ส่งผลต่อประสบการณ์การรับรู้และการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์แล้ว 

                                                           
109 การรับรู้คุณลักษณะของที่ว่างเกิดจากความสัมพันธ์ใน 3 ส่วน คือ กายภาพ กิจกรรม และความหมาย Relph, Place and Placelessness. หน้า 46-49. 
110 คล้ายคลึงแนวคิดพื้นที่สาธารณะแบบไทยของ ขวัญสรวง อติโพธิ, "บรรยายพิเศษ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย." อ้างถึงใน ไขศรี ภักด์ิ
สุขเจริญ, "พื้นที่ว่างสาธาณะขนาดเล็ก: พื้นที่ทางสังคมของชุมชนไทย." 
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สถานการณ์การอยู่อาศัยของมนุษย์ก็เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ช่วยให้การเดินในชุมชนนี้เกิดประสบการณ์
อันหลากหลายและมีชีวิตชีวาหรือ“...คนมาในที่ที่คนอยู่...”111 

ตรอกให้ประสบการณ์ระหว่างทาง คือ โครงข่ายของตรอกขนาดเล็กนอกจากจะเอ้ือให้เกิดการ
สัญจรไปมาของผู้คนแล้ว ยังท าหน้าที่เชื่อมความสัมพันธ์ระหว่างผู้คนในชุมชนและการอยู่อาศัยอย่าง
เด่นชัด มีการผสานการใช้สอยที่ว่างทั้งเป็นพ้ืนที่รองรับการอยู่ รองรับการท ากิน รองรับกิจกรรม
นันทนาการ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ทางสังคมของคนในชุมชนขึ้น ซึ่งมีลักษณะคล้ายกับกระเปาะกิจกรรม
ขนาดเล็กระหว่างทาง ประสบการณ์ระหว่างการเดินเข้าสู่พ้ืนที่โดยเฉพาะกลุ่มคนในจึงมักจะไม่ใช้
ประโยชน์แค่เพียงทางเท่านั้น คือ ตรอกนั้นเป็นส่วนผสมระหว่างความเป็น “ทาง” และ “ที”่ จึงท าให้
พฤติกรรมการเดินของคนในที่มักจะเป็นการเดินเชื่อมจุดที่มีความเข้มข้นของกิจกรรมในแต่ละพ้ืนที่ 
จึงก่อให้เกิดชีวิตที่ถักทอขึ้นอย่างไม่มีพิธีรีตองบนตรอกอย่างมีชีวิตชีวา เมื่อเป็นดังนี้จึงส่งให้ตรอก มี
ลักษณะเป็นพ้ืนที่มีชั้น+เชิง มีล าดับขั้นในการเข้าถึงพ้ืนที่หรือมีล าดับขั้นของประสบการณ์ จากพ้ืนที่
นอกสุดสู่พ้ืนที่ทางด้านในสุด เช่น การเดินผ่านตลาดนัดแผงลอยที่ต้นตรอก สู่การเดินเข้าสู่พื้นที่แคบที่
มีการปิดล้อมโดย พ้ืน+ฝา+ฝ้า บริเวณเรือนแถวกลางตรอกตึกดิน สู่ทางแยกบ้านใต้ต้นโพธ์ เดินลัดเข้า
สู่วัดมหรรณพารามแล้วออกสู่พ้ืนที่ริมน้ าท้ายชุมชน เป็นต้น ซึ่งการเดินผ่านฉากชีวิตในแต่ละส่วนนั้ น
เป็นเสมือนจุดเริ่มต้นของการได้เห็นหน้าค่าตา พบปะพูดคุย และปฏิสัมพันธ์ ซึ่งจะเป็นการเปิดรับ
ประสบการณ์ทั้งทางกายภาพ กิจกรรม และความหมายแห่งถิ่นเข้าสู่ใจบนเส้นทางแห่งการปฏิสันถาร
อย่างไม่รู้จบ 

อย่างไรก็ดี การเป็นชุมชนที่รองรับการเดินหรือเมืองเดินได้ เป็นคุณสมบัติขั้นต้นที่ส่งผลให้เกิด
โอกาสในการปฏิสัมพันธ์ของผู้คนทั้งคนในชุมชนและผู้ชมเมือง ซึ่งมีความน่าสนใจที่ว่า ผังของชุมชน
นั้นเกิดจากข้อจ ากัดในเชิงพ้ืนที่ สู่การเกิดระบบตรอกขนาดเล็กอันเกิดจากการใช้สอยที่ว่างของมนุษย์
อย่างเข้มข้น ซึ่งคุณลักษณะของที่ว่างดังกล่าวนี้ได้ผลิตประสบการณ์การใช้สอยที่ว่างทั้งคนในพ้ืนที่
และคนนอกพ้ืนที่เอาไว้อย่างหลากหลาย ซึ่งในทางตรงกันข้ามกลับไม่พบการใช้สอยในลักษณะที่
คล้ายกันนี้ในบริบทของเมืองหรือพ้ืนที่ที่มีการจัดสรรอย่างแยกส่วนหรือพ้ืนที่ที่มีการรองรับการสัญจร
ทางรถเป็นหลัก จากประเด็นนี้จึงท าให้เห็นว่าความรุ่มรวยของประสบการณ์ที่เกิดขึ้นบนตรอกใน
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินจึงเสมือนเป็นกุญแจส าคัญที่ช่วยให้เมืองมีการใช้สอยอย่างมีชีวิตชีวา  

 

 

                                                           
111 ญาน เกห์ล, เมืองมีชีวิต การใช้พื้นที่สาธารณะ: Life Between Buildings. แปลโดย ภคนันท์ เสนาขันธ์ รุ่งเเสง. (กรุงเทพฯ: ลายเส้น พับบลิชชิ่ง, 2556). 
หน้า 31. 
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6.2.2. ตรอก: ที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิต (dialogical space) 

 

 
รูปที่ 146-147: แผนภาพแสดงความสัมพันธ์ของต้าแหน่งที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิตและความเป็น
พ้ืนที่ข้างในชุมชนและข้างนอกนอกชุมชน (รูปบน) และแผนภาพแสดงความสัมพันธ์ระหว่างระยะห่าง
การใช้สอยที่ว่างภายในอาคารและตรอก (รูปล่าง) 

คุณลักษณะเฉพาะของที่ว่างที่พบในตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินที่ท าหน้าที่เป็น
ด่ังสารตั้งต้นชั้นดีในการที่ท าให้ชุมชนนี้มีชีวิตชีวา คือ การเป็นที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิต  พ้ืนที่
ลักษณะนี้มักปรากฏอยู่ในรูปแบบของพ้ืนทีเ่อ้ือให้เกิดการหยุดยืน การนั่งเล่นพักผ่อนหย่อนใจหรือเกิด
การท ากิจกรรมการปฏิสัมพันธ์ของผู้คนที่เกิดอย่างชั่วคราวบนโครงข่ายพ้ืนที่สาธารณะขนาดเล็ก มี
ลักษณะคล้ายกับกระเปาะของกิจกรรมที่เชื่อมต่อกันในแนวยาว ซึ่งคุณลักษณะที่ว่างในรูปแบบนี้จะ
เอ้ือให้ผู้คนใช้เวลาในการถักทอชีวิตบนตรอกในชุมชนอย่างไม่มีพิธีรีตอง เกิดเป็นปรากฏการณ์การ
พบปะเห็นหน้าค่าตาซึ่งกันและกัน เปิดโอกาสให้เกิดการพูดคุยสานสัมพันธ์ระหว่างผู้คนในชุมชน จน
หล่อหลอมให้เกิดเป็นกิจกรรมการปฏิสัมพันธ์ร่วมกันในที่สุด ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิตนี้จึงมีลักษณะ



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

162 

เป็นจุดที่มีความเข้มข้นของกิจกรรมหรือจุดยุทธศาสตร์ของชุมชนที่มีความรุ่มรวยของปรากฏการณ์
การใช้ชีวิต ซึ่งสะท้อนออกมาในวิถีชีวิตประจ าวันในวันธรรมดา สู่วัฒนธรรมอันเป็นกรอบอ้างอิงแห่ง
การใช้ชีวิตร่วมกันของชุมชนในเทศกาลงานฉลอง  

จุดเข้มข้นของประสบการณ์การใช้ชีวิตที่เกิดขึ้นบนตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน มัก
ปรากฏอยู่ในรูปแบบของจุดตัดของระบบทาง (node) และจุดเปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่ (transition 
space)  ซึ่งจะมีความสัมพันธ์กับต าแหน่งภายในชุมชนในลักษณะที่เป็นตัวก าหนดรูปแบบการใช้สอย
ที่ว่างและประเภทของผู้ใช้ตรอก กล่าวคือ ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินจะมีระบบการเรียกขาน
ต าแหน่งของตรอกตามล าดับการเข้าถึง เช่น ปากทาง ทางแยก (เรียงตามล าดับการนับเลข) และท้าย
ตรอก ซึ่งหมายถึงการมีจุดเริ่มต้นและจุดท้ายสุด มีล าดับขั้นในการเข้าถึงของที่ว่าง  (hierarchy of 
space) หรือมรีะดับความเป็นข้างในและข้างนอก เมื่อเป็นดังนี้ จึงส่งผลให้พ้ืนที่ของตรอกในส่วนที่ติด
กับขอบเขตชุมชนจึงมีรูปแบบการใช้สอยที่ว่างอย่างผสมผสานกันระหว่างคนในและคนนอกพ้ืนที่ ใน
ลักษณะที่เป็นพ้ืนที่กึ่งสาธารณะ (semi-public space) โดยเมื่อเข้าสู่พ้ืนที่ด้านในชุมชนจะปรากฏ
รูปแบบการใช้สอยที่ว่างในลักษณะพ้ืนที่กึ่งส่วนตัว (semi-private space)  

ตรอกเป็นที่ว่างกึ่งสาธารณะของชุมชน ในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินเป็นพื้นที่ที่มีการรองรับ
การใช้สอยในระดับชุมชนและระดับเมืองที่ซ้อนทับกัน โดยจากการศึกษาพัฒนาการของการก่อรูปของ
ชุมชนชี้ให้เห็นถึงรูปแบบของขอบเขตทางกายภาพชุมชนที่มีลักษณะเป็นพ้ืนที่อาคารตึกแถวที่มีการใช้
สอยเชิงพาณิชยกรรมในรอบนอกและพ้ืนที่ด้านในมีลักษณะเป็นพ้ืนที่อยู่อาศัยของคนในชุมชน พ้ืนที่
ในบริเวณที่เป็นจุดตัดบริเวณขอบเขตของชุมชนหรือปากทางจึงเป็นจุดที่เกิดการปะทะกันของการใช้
สอยระดับชุมชนและเมือง โดยมีลักษณะคล้ายกับประตูหรือพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านของชุมชน (transition 
space) กายภาพของที่ว่างลักษณะนี้มักจะไม่มีความสัมพันธ์โดยตรงกับพ้ืนที่อยู่อาศัยหรือมีระยะห่าง
กับพ้ืนที่ด้านของในชุมชน จึงส่งผลให้พ้ืนที่บริเวณนี้จึงมีการใช้สอยที่ว่างร่วมกันของคนนอกพ้ืนที่และ
คนในพ้ืนที่ในลักษณะเป็นที่ว่างกึ่งสาธารณะของชุมชน มักจะเกิดการปฏิสันถารขึ้นอย่างเข้มข้นใน
บริเวณที่มีองค์ประกอบรองรับการนั่งและมีร่มเงาตลอดทั้งวัน ซึ่งมีความสัมพันธ์กับแนวคิดของที่ว่าง
สาธารณะในแบบไทยที่มีภูมิอากาศแบบร้อนชื้น ร่ม+เงา และพ้ืนที่นั่งจึงเป็นคุณภาพของที่ว่างที่เข้ามา
มีบทบาทในการเอ้ือให้ผู้คนได้ใช้เวลาบนพ้ืนที่สาธารณะ เกิดกิจกรรมการล้อมวงสนทนา พูดคุย หรือ
ท ากิจกรรมร่วมกัน ซึ่งคุณลักษณะที่ว่างดังกล่าวนี้จึงเป็นสารตั้งต้นชั้นดีในการท าให้ผู้คนมีโอกาสมา
รวมตัวกันและการเกิดกิจกรรมทางสังคมในที่สุด ดังปรากฏให้เห็นในกรณีของพ้ืนที่ริมน้ าท้ายชุมชน  
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รูปที่ 148: แผนภาพความสัมพันธ์ระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัยและตรอกที่ส่งผลให้เกิดพ้ืนที่ที่มีปฏิสันถาร
แห่งชีวิตในบริเวณพ้ืนที่กึ่งส่วนตัวของชุมชน 

ตรอกเป็นที่ว่างกึ่งส่วนตัวของชุมชน คือ คุณลักษณะของที่ว่างที่มีความส าคัญมากที่สุดที่ท าให้
ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินมีชีวิตชีวา ตั้งอยู่ในพื้นท่ีด้านในของชุมชน มีการโอบล้อมไปด้วยพ้ืนที่อยู่
อาศัย คุณลักษณะของพ้ืนที่รูปแบบนี้จะมีความสัมพันธ์อย่างใกล้ชิดระหว่างการใช้สอยที่ว่างภายใน
อาคารบ้านเรือนหรือพ้ืนที่ส่วนตัว (private space) และพ้ืนที่ตรอกที่เป็นพ้ืนที่สาธารณะภายในชุมชน 
(public space) จึงส่งผลให้การใช้สอยที่ว่างภายในชุมชนนี้จึงมีความเป็นพ้ืนที่แบบกึ่งส่วนตัวของ
ชุมชน (semi-private space) ในลักษณะที่มีความสัมพันธ์อันแนบแน่นกับวิถีชีวิตของคนในชุมชน 
กิจกรรมประจ าวันทั้งในรูปแบบบกิจกรรมด ารงชีวิตและการท ามาหาเลี้ยงชีพ ปรากฏเป็นชีวิตที่มีการ
ถักทอขึ้นบนโครงข่ายในชุมชนอย่างไม่มีพิธีรีตอง ที่ว่างที่มีปฏิสันถารแห่งชีวิตในรูปแบบนี้มักพบใน
พ้ืนที่บริเวณจุดตัดของระบบทางและพ้ืนที่เปลี่ยนผ่านระหว่างพ้ืนที่อยู่อาศัยและตรอก โดยเฉพาะใน
บริเวณที่มีระยะห่างระหว่างจากพ้ืนที่อาศัยและตรอกที่ค่อนข้างน้อย หรือมีผนังของบ้านเท่ากับผนัง
ของตรอกท่ีมีองค์ประกอบประตูที่สามารถเข้าถึงตรอกได้โดยตรง และบริเวณพ้ืนที่ที่มีความก ากวมใน
เชิงขอบเขตทางจินตภาพของพ้ืนที่อยู่อาศัยและพ้ืนที่ของตรอก ซึ่งคุณลักษณะที่ว่างดังกล่าวนี้ส่งผลให้
การใช้สอยที่ว่างของคนในชุมชนมีการสอดประสานกันระหว่างการใช้สอยภายในบ้านและตรอกใน
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ลักษณะที่เป็นส่วนขยายของการอยู่อาศัย (extensional space) องค์ประกอบของพ้ืนที่ เช่น ชาน 
ระเบียง ประตู หรือบันไดหน้าบ้าน จึงเข้ามามีบทบาทส าคัญในการเป็นพ้ืนที่รองรับชีวิตเอ้ือให้เกิดการ
พบปะพูดคุยซึ่งกันและกันของคนในชุมชน ชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินนับว่าเป็นชุมชนเก่าแก่ที่
สมาชิกของชุมชนจะมีใกล้ชิดสนิทสนมซึ่งกันและกัน ทั้งทางสายเลือด (ครอบครัวขยาย) และความคุ้น
หน้าค่าตากันเป็นเวลานาน จึงท าให้จากพ้ืนที่บ้านที่รองรับกิจกรรมด ารงชีวิต สู่การเกิดเป็นพ้ืนที่
ร่วมกันหรือพ้ืนที่ทางสังคมขึ้น คุณลักษณะที่ว่างดังกล่าวนี้ถือเป็นคุณสมบัติเชิงบวกที่ส่งผลให้มิติของ
ชีวิตถูกถักทอขึ้นบนพ้ืนที่ของตรอกอย่างเป็นธรรมชาติ ซึ่งแตกต่างจากบริบทปัจจุบันที่มักจะมีการปิด
กั้นการอยู่อาศัยภายในกับพ้ืนที่ภายนอกอย่างชัดเจนเกิดเป็นสังคมล้อมรั้ว “กั้นมิตร”112 และน าไปสู่
สังคมแบบต่างคนต่างอยู่ในท้ายที่สุด 

6.2.3.ตรอก: ที่ว่างที่ซ่อนอยู่ในที่ว่าง (spaces within space) 

 
รูปที่ 149: ที่ว่างที่ซ่อนอยู่ในที่ว่างบริเวณพ้ืนที่สาธารณะริมน้้าท้ายชุมชน 

จากคุณสมบัติของตรอกในรองรับกิจกรรมการสัญจรไปมาและรองรับกิจกรรมการปฏิสัมพันธ์
ทางสังคมของมนุษย์ ตรอกจึงถือเป็นพ้ืนที่แห่งชีวิตที่รองรับการอยู่อาศัยร่วมกันของคนในสังคมอัน
เกิดจากส่วนผสมระหว่างความเป็น “ทาง” และความเป็น “ที่” ส่งผลให้ตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-
ตรอกตึกดิน มีระยะการเดินสั้นๆ ต่อเนื่องกันโดยตลอด เอ้ือให้เกิดการเลี้ยวอย่างบ่อยครั้ง มักจะมีการ
ผสมผสานความเป็นทางแยก ลาน และพ้ืนที่สาธารณะที่แทรกสานรวมกันเป็นองค์รวมอย่างแยกไม่
ออก ซึ่งคุณสมบัติดังกล่าวนี้ส่งผลให้ตรอกในชุมชนมักมีการใช้งานอย่างมีชีวิตชีวา แตกต่างจากชุมชน
เมืองในปัจจุบันที่มีการจัดสรรพ้ืนที่เมืองอย่างค่อนข้างแยกส่วน เช่น ทาง ลาน และพ้ืนที่สาธารณะ  
อย่างไรก็ดี การอยู่ร่วมกันของผู้คนในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน ซึ่งเป็นชุมชนเก่าแก่ที่มีความ

                                                           
112 Friend= No fence, fence= no friend. ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, จิตวิทยาสถาปัตยกรรม มนุษย์ปฏิสันถาร. หน้า 163. 
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หนาแน่นของการอยู่อาศัยสูง มีการซ้อนทับการใช้สอยที่ว่างระดับชุมชนและเมือง และยากต่อการ
ขยายในเชิงพ้ืนที่ เมื่อเป็นดังนี้ที่ว่างสาธารณะในรูปแบบของระบบตรอกภายในชุมชนจึงมีบทบาท
ส าคัญในการเป็นพ้ืนที่ที่มีการใช้สอยร่วมกัน ที่สมาชิกของชุมชนจะมีการแบ่งปันการใช้สอยที่ ว่าง
ระหว่างกัน ในลักษณะที่เป็นการสร้าง “มุมที่โปรด-มุมประจ า” ซึ่งสะท้อนอัตลักษณ์ตนบนพ้ืนที่ตรอก 
เกิดการใช้สอยร่วมกันและซ้อนทับกัน โดยสามารถแบ่งออกเป็นการแบ่งปันเชิงพ้ืนที่ เช่น  มุมรถเข็น
ขายของ ร้านค้าแผงลอยต้นตรอกศิลป์ และสวนหย่อมหน้าบ้าน และการแบ่งปันเชิงเวลา เช่น ที่นั่ง
ริมน้ าท้ายชุมชนและพ้ืนที่สาธารณะริมน้ าท้ายชุมชน เป็นต้น 

6.2.4. ตรอก: ที่ว่างที่รองรับมิติการใช้สอยอันหลากหลาย (multifunctional space) 

 
รูปที่ 150: ที่ว่างที่รองรับมิติการใส้สอยอันหลากหลายในบริเวณจุดตัดท้ายตรอกศิลป์ 

จากความเข้มข้นของการอยู่อาศัยร่วมกันของผู้คนในชุมชนตรอกศิลป์ -ตรอกตึกดิน ซึ่งเป็น
ชุมชนโบราณที่ผู้คนมีความสนิทสนมรักใคร่กลมเกลียวกันซึ่งกันและกัน ประกอบกับการมีจ ากัดของ
เชิงพ้ืนที่ของชุมชน จึงท าให้สมาชิกในชุมชนจะมีการแบ่งปันและการสร้างสรรค์ใช้สอยที่ว่างบน
โครงข่ายที่ว่างสาธารณะในชุมชน ในลักษณะเป็นที่ว่างขนาดเล็กที่เชื่อมต่อกันเป็นกระเปาะตามแนว
ยาวและมองเห็นกันได้ โดยตามจิตวิทยาของวัฒนธรรมการใช้ที่ว่างขนาดเล็ก (culture of small 
space) นี้ชี้ให้เห็นว่า สมาชิกของชุมชนจะใช้สอยเป็น “ที่ว่างที่ใช้สอยร่วมกัน” สามารถประกอบ
กิจกรรมชีวิตต่างๆ ได้พร้อมกันๆ ในช่วงเวลาเดียวกัน คุณลักษณะที่ว่างในรูปแบบนี้จึงสามารถรองรับ
กิจกรรมได้อย่างอเนกประโยชน์ (multipurpose space) ดังที่ปรากฏชัดในบริเวณลานเล็กท้ายตรอก
ศิลป์ ซึ่งกายภาพที่ว่างดังกล่าวจะตั้งอยู่ใกล้กับพ้ืนที่อยู่อาศัยและจุดตัดของระบบทางหรือจุดร่วมที่
ร่วมทางของชุมชน เพ่ือการอยู่ร่วมการอย่างสุขสวัสดิ์ของของชุมชน สมาชิกจะมีระบบการจัดสรร
พ้ืนที่ขนาดเล็กบนพ้ืนที่ขนาดใหญ่ที่เกิดขึ้นข้อตกลงร่วมกันของผู้ใช้พ้ืนที่ สามารถปรับเปลี่ยนการใช้
สอยที่ว่างได้ตามความต้องการ ปรากฏเป็นพื้นที่รองรับชีวิตที่รองรับกิจกรรมชีวิตของสมาชิกในชุมชน 
ทั้งในกิจกรรมวันธรรมดา ได้แก่ กิจกรรมด ารงค์ชีวิตและกิจกรรมประกอบอาชีพ และในเทศกาลงาน
ฉลอง จึงท าให้คุณลักษณะที่ว่างแห่งนี้จึงมีเป็นที่ว่างที่ยืดหยุ่น (flexible space)  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

166 

6.2.5. ตรอก: ที่ว่างที่มีการหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนการใช้สอย (polychronic space) 

 
รูปที่ 151: ที่ว่างที่มีการหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนการใช้สอยบริเวณร้านค้าแผงลอยต้นตรอกตึกดินใน
กิจกรรมวันธรรมดาและเทศกาลงานชีวิต 

จากแนวคิดของการแบ่งปันพ้ืนที่เพ่ือใช้สอยร่วมกันของผู้คนในชุมชนที่มีความอเนกประโยชน์ 
สมาชิกยังมีการแบ่งปันการใช้สอยที่ว่างใน “เวลา” โดยสมาชิกในชุมชนจะใช้ “ที่+ทาง” ร่วมกันและ
การปรับเปลี่ยนการใช้สอยไปตามสถานการณ์ชีวิตที่มีความเลื่อนไหล (polychronic time) ตั้งแต่ เช้า 
สาย เที่ยง บ่าย เย็น และหัวค่ า และยังมีการเปลี่ยนแปลงในเดือน ปี และเทศกาลงานชีวิต ซึ่งแต่ละ
ช่วงจะมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกันในลักษณะที่เป็นวงจรแห่งชีวิต ดังที่ปรากฏชัดในกรณีของร้านค้า
แผงลอยต้นตรอกตึกดิน ซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่มีการใช้สอยร่วมกันของทั้งคนในชุมชนและคนนอกชุมชน มี
การสลับเปลี่ยนหมุนเวียนการใช้สอยที่ว่างอย่างคุ้มค่าตามรูปแบบตารางของวิถีชีวิตของผู้คนในชุมชน
และสังคมเมือง มีกรอบเวลาควบคุมอย่างคร่าวๆ จึงปรากฏรูปแบบการใช้สอยที่ว่างอย่างหลากหลาย 
เช่น การเป็นพ้ืนที่การท างานร่วมกันของคนนอกพ้ืนที่ในเวลาเช้า การปรับเปลี่ยนเป็นพื้นที่ค้าขายของ
คนในชุมชนในช่วงสาย การกลับมาท างานร่วมกันของคนนอกพ้ืนที่ในเวลาบ่าย (เปลี่ยนกะการท างาน) 
และการปรับเปลี่ยนเป็นทางสังคมของชุมชนในเวลาเย็น นอกจากนี้ยังมีรูปแบบการปรับเปลี่ยนเป็น
พ้ืนที่รองรับกิจกรรมทางสังคมขนาดใหญ่ของชุมชน (collective space) ในเทศกาลงานชีวิต เช่น 
สงกรานต์และวันเด็ก อีกด้วย ซึ่งระบบการหมุนเวียนที่ว่างนี้มีลักษณะเป็นดังสาระส าคัญของการอยู่
ร่วมกันอย่างสมานฉันท์ของผู้คนในสังคมและผู้คนในชุมชนให้มีความสุขสวัสดิ์  
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6.3. การสานต่อบทเรียนจากตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน 
การศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกในชุมชนตรอกศิลป์ตรอกตึกดิน เป็นการเปิดประเด็นศึกษา

ตรอกในฐานะที่เป็นพ้ืนที่รองรับชีวิตของการอยู่อาศัยระดับสังคม โดยเริ่มต้นจากการศึกษา
สถานการณ์การด ารงอยู่ของมนุษย์และสภาพแวดล้อม ซึ่งเก่ียวข้องกับบริบททางสังคมและกาละเทศะ 
สู่การศึกษาแนวคิดทางจิตวิทยาสถาปัตยกรรมและการอยู่อาศัย เพ่ือค้นหาความหมายของ “ทางแห่ง
การเชื่อมโยง” และ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์” ผ่านมุมมองมนุษย์ผู้ใช้ตรอกในกาละเทศะที่แตกต่างกัน 
ทั้ง “คนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่” ในรูปแบบเวลาการใช้สอยที่ว่างทั้งวันธรรมดา วันสุดสัปดาห์และ
เทศกาลงานชีวิต ต่อมาจึงเป็นการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติกายภาพและการใช้สอยที่ว่าง
ภายในตรอกทั้ง “ทางแห่งชีวิต” และ “ทีแ่ห่งชีวิต” สู่การวิเคราะห์ตรอกในฐานะ “พ้ืนที่รองรับชีวิต” 
ที่รองรับการอยู่อาศัยทางสังคม เพ่ือค้นหาสาระส าคัญแห่งชีวิตที่ได้จากธรรมชาติในการอยู่ร่วมกันของ
มนุษย ์

โดยสรุป บทเรียนที่ได้จากการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอก
ตึกดิน คือ พ้ืนที่กรณีศึกษาเป็นพ้ืนที่ที่มีความโดดเด่นและมีความเฉพาะตัวในเรื่องของที่ตั้ง ซึ่งเป็น
ชุมชนโบราณที่ตั้งอยู่ในเขตใจกลางเมืองเก่า ถูกโอบล้อมไปด้วยตึกแถวและอาคารสาธารณะที่ตั้งอยู่ริม
ถนนสายหลักทั้ง 4 ด้าน113 จึงท าให้กายภาพของชุมชนมีลักษณะคล้ายกับพ้ืนที่ไข่แดงที่ไม่สามารถ
ขยายตัวเชิงพ้ืนที่ได้ และด้วยข้อจ ากัดนี้จึงส่งผลให้เกิดคุณลักษณะพิเศษข้ึนบนระบบโครงข่ายของทาง
ภายในชุมชน กล่าวคือ ชุมชนจะสามารถเชื่อมต่อกับพ้ืนที่ภายนอกได้โดยระบบตรอกขนาดเล็กที่
ขนานกับคลองหลอดวัดราชนัดดาและมีตรอกแยกย่อยที่เชื่อมไปยังพ้ืนที่ด้านในสุดหรือเชื่อมต่อไปยัง
พ้ืนที่อ่ืนโดยรอบ ก่อเกิดเป็นโครงข่ายที่สลับซับซ้อนภายในและมีการใช้สอยพ้ืนที่อย่างเข้มข้น ตรอก
ในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินจึงมีคุณค่ามากกว่าการเป็นทาง หากแต่เป็นพ้ืนที่รองรับชีวิตที่มีการ
ถักทอโดยคนในพ้ืนที่และคนนอกพ้ืนที่ไว้อย่างแนบแน่น และมีการใช้สอยอย่างอเนกประโยชน์114 จึง
ท าให้ชุมชนนี้ยังคงด ารงวิถีชีวิตแบบเดิมที่ผสมผสานกับวิถีชีวิตในปัจจุบันได้อย่างมีชีวิตชีวา ซึ่ง
คุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดินประกอบด้วย ที่ว่างให้ประสบการณ์
อันหลากหลาย (multi-experiential space) ที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิต (dialogical space) ที่ว่าง
ที่ ซ่ อนอยู่ ในที่ ว่ า ง  ( spaces within space) ที่ ว่ า งที่ ร องรั บมิติ ก าร ใช้ สอย อันหลากหลาย 
(multifunctional space) ที่ว่างที่มีการหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนการใช้สอย (polychronic space) 
 สานต่อบทเรียน จากข้อจ ากัดในเชิงวิธีการศึกษาคุณลักษณะที่ว่างของตรอกในชุมชนตรอก
ศิลป์-ตรอกตึกดิน ซึ่งเป็นการอ่านปรากฏการณ์จากพฤติกรรมการใช้สอยที่ว่างของคนในพื้นที่และคน
                                                           
113 ประกอบด้วยถนนราชด าเนินกลาง ถนนดินสอ ถนนตะนาว และถนนมหรรณพ 
114 ความหลากหลายของ คน กิจกรรม เวลา จึงถือเป็นพื้นที่แบบอเนกประโยชน์ (multi-use) สรุปความจาก ไขศรี ภักด์ิสุขเจริญ, "พื้นที่ว่างสาธาณะขนาดเล็ก: 
พื้นที่ทางสังคมของชุมชนไทย." 
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นอกพ้ืนที ่ผ่านกรอบวิเคราะห์ทางจิตวิทยาสถาปัตยกรรมและการอยู่อาศัยเพียงเท่านั้น กล่าวคือ การ
วิจัยนี้เป็นการตีความปรากฏการณ์จากการสังเกตการณ์และการเก็บข้อมูลภาคสนามผ่านมุมมองของ
ผู้วิจัยเพียงเท่านั้น ซึ่งยังคงหลงเหลือช่องว่างในการวิเคราะห์ปรากฏการณ์จากความรู้สึกนึกคิด  ค า
กล่าว ค าเล่าอ้าง และเรื่องเล่าที่สะท้อนประสบการณ์การอยู่อาศัยจากผู้ใช้ตรอกทั้งคนในพ้ืนที่และคน
นอกพ้ืนที่ ซึ่งจะเป็นการศึกษาในเชิงลึกภายใต้มโนทัศน์ปรากฏการณ์ศาสตร์  โดยจะเป็นอีกหนึ่ง
เครื่องมือที่ส าคัญในการเผยให้เห็นความเชื่อมโยงระหว่างผู้ใช้สอยที่ว่างและตรอกทั้งที่ปรากฏชัดแจ้ง
หรือรอคอยการปรากฎ 

นอกจากนี้ การวิจัยนี้ยังมีข้อจ ากัดในเชิงวิธีการศึกษาประวัติศาสตร์และเรื่องราวชุมชน ซึ่งจะ
เป็นการมุ่งเน้นศึกษาพัฒนาการการก่อรูปของย่านและชุมชน จากการวิเคราะห์องค์ประกอบทาง
กายภาพโดยเฉพาะระบบทางเพียงเท่านั้น ซึ่งอาศัยการค้นคว้าข้อมูลภาคเอกสาร หนังสือ และแผนที่ 
ร่วมกับศึกษาประวัติศาสตร์จากการบอกเล่า จึงท าให้เกิดข้อสันนิษฐานว่าพัฒนาการของตรอกนั้น
น่าจะเกิดขึ้นตามสัณฐานเดิมของพ้ืนที่ เช่น ร่องสวน ล าราง หรือการถมทางน้ าสายเก่า อันเกิดจาก
การใช้สอยที่เข้มข้นจนก่อเกิดเป็นรูปแบบทางเดินขนาดเล็กที่เชื่อมโยงกันอย่างเป็นธรรมชาติ ทว่า ข้อ
ค้นพบบางประการที่เกิดขึ้นจากการสังเคราะห์คุณลักษณะที่ว่างของพ้ืนที่รองรับชีวิตในบทที่ 6 
ชี้ให้เห็นว่า ตรอกในชุมชนนั้นมีความคลุมเครือในเชิงขอบเขตของพ้ืนที่การอยู่อาศัยและตรอก เช่น 
การมีชายคายื่นยาวเข้ามาบนพ้ืนที่ของตรอก จึงท าให้ผู้วิจัยหวนย้อนกลับมาตั้งค าถามกับเกี่ยวกับ
ขอบเขตหรือต้นก าเนิดที่แท้จริงของตรอก ว่าแท้ที่จริงแล้วตรอกคือทางเดินที่เกิดขึ้นอย่างเป็น
ธรรมชาติหรือเป็นทางอันเกิดจากข้อตกลงร่วมกันของคนในชุมชน เมื่อเป็นดังนี้จึงให้ก่อเกิดช่องว่างใน
การวิจัยศึกษาพัฒนาการการก่อรูปของตรอกในเชิงสัณฐานวิทยา จากการวิเคราะห์โฉนดหรือการถือ
ครองกรรมสิทธิ์ที่ดิน เพ่ือเผยให้เห็นที่มาและที่ไปของตรอกในชุมชนเก่า ที่ส่งผลให้เกิดการใช้สอยได้
อย่างมีชีวิตชีวาในปัจจุบัน 
 สุดท้ายนี้ จากการเก็บข้อมูลภาคสนามและการสังเกตการณ์ในช่วงเวลาประมาณ 1 ปี ต้ังแต่
วันที่ 30 เมษายน 2561- 5 มิถุนายน 2562 ที่ผ่านมา ท าให้เห็นว่าตรอกในชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึก
ดินนั้นเป็นอีกบริบทหนึ่งซึ่งมีการเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว ทั้งในเชิงกายภาพของพ้ืนที่และผู้ใช้สอยที่
ว่าง กล่าวคือ บ้านพักอาศัยในชุมชนจะเริ่มมีการปรับเปลี่ยนเป็นโรงแรมขนาดเล็กหรือโฮสเทล และ
เริ่มมีการรื้อถอนเรือนไม้ริมคลองหลอดวัดราชนัดดาบริเวณกลางชุมชนตรอกศิลป์เพ่ือรวมเป็นพ้ืนที่
แปลงใหญ่ส าหรับพัฒนาในเชิงพาณิชยกรรม ประกอบกับบริบทของเมืองโดยรอบที่ก าลังจะมีการ
พัฒนาเชิงโครงสร้างพ้ืนฐานเมืองในอนาคตอันใกล้นี้ เช่น การย้ายศาลาว่าการกรุงเทพมหานครที่เป็น
แหล่งงานของผู้คน และการมาถึงของระบบขนส่งมวลชนแบบรางซึ่งอาจท าให้เกิดการหลั่งไหลเข้ามา
ของผู้คนภายนอกที่มากขึ้นอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ จากปัจจัยดังกล่าวนี้จะเป็นตัวแปรส าคัญที่จะท าให้
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เมือง ย่าน และชุมชนการเปลี่ยนแปลงทั้งรูปร่างหน้าตา (identification) ความหมายของพ้ืนที่ และ
การเปลี่ยนมือเปลี่ยนเจ้าของ (gentrification) ความท้าทายในการพัฒนาชุมชนเก่าแห่งนี้ให้ด าเนิน
ต่อไปข้างหน้าอย่างเข้มแข็งจึงจะต้องมีความเข้าใจความงามที่แทรกสานอยู่ในธรรมชาติการอยู่อาศัย
มนุษย์เพ่ือรักษาสมดุลที่เหมาะสมระหว่างผู้ใช้ภายในและผู้ใช้ภายนอกของชุมชน จึงเกิดช่องว่างใน
การวิจัยเชิงอนุรักษ์ ทั้งในบริบทของสถาปัตยกรรม ชุมชนและภูมิทัศน์วัฒนธรรม เพ่ือสร้างแนวทางใน
พัฒนาเมืองและชุมชน ที่ยังคงรักษาคุณค่าและคุณลักษณะที่ว่างของตรอกที่เอ้ือให้เกิดการใช้สอย
อย่างมีชีวิตชีวาทั้ง 5 ประการเอาไว้ได้ 
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แบบบันทึกพฤติกรรมการใช้สอยที่ว่างของตรอกด้วยวิธีการสะกดรอย 
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	4.1.2.1. พฤติกรรมการสัญจรไปยังพื้นที่โดยรอบของคนนอกพื้นที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง
	4.1.2.2. พฤติกรรมการสัญจรไปยังพื้นที่โดยรอบของคนนอกพื้นที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง


	4.2. การใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งการปฏิสัมพันธ์”
	4.2.1. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพื้นที่
	4.2.1.1. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพื้นที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง
	4.2.1.2. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนในพื้นที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง

	4.2.2. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพื้นที่
	4.2.2.1. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพื้นที่ที่คุ้นที่คุ้นทาง
	4.2.2.2. พฤติกรรมการครอบครองที่ว่างของคนนอกพื้นที่ที่ไม่คุ้นที่คุ้นทาง



	บทที่ 5 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างภายในตรอก
	5.1. การศึกษามิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต”
	5.1.1. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ของคนในพื้นที่
	5.1.2. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ทางแห่งชีวิต” ของคนนอกพื้นที่

	5.2. การศึกษามิติทางกายภาพและการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต”
	5.2.1. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ของคนในพื้นที่
	5.2.2. รูปแบบการใช้สอยที่ว่างของตรอกในฐานะ “ที่แห่งชีวิต” ของคนนอกพื้นที่


	บทที่ 6 คุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน
	6.1. พื้นที่รองรับชีวิตของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน
	6.1.1.  พื้นที่รองรับชีวิตบริเวณขอบเขตของชุมชน
	6.1.1.1. ที่นั่งริมน้ำท้ายชุมชน: จุดพักริมทางของแขกผู้มาเยือน
	6.1.1.2. ร้านค้า แผงลอยต้นตรอกตึกดิน: พื้นที่ทำกินของคนคุ้นถิ่น

	6.1.2.  พื้นที่รองรับชีวิตบริเวณจุดตัดของระบบทางภายในชุมชน
	6.1.2.1. สวนหย่อมหน้าบ้านต้นตรอกศิลป์: จุดพบปะสังสรรค์ของชุมชน
	6.1.2.2. มุมรถเข็นขายอาหารกลางตรอกศิลป์: จุดแลกเปลี่ยนข่าวสารชุมชน
	6.1.2.3. ลานเล็กท้ายตรอกศิลป์: พื้นที่ปฏิสัมพันธ์ของชุมชน
	6.1.2.4. สะพานท้ายชุมชน: พื้นที่ร่วมทำงานของชุมชน

	6.1.3.  พื้นที่รองรับชีวิตบริเวณจุดเปลี่ยนผ่านระหว่างพื้นที่อยู่อาศัยและตรอก
	6.1.3.1. หน้าประตูบ้านใกล้จุดตัดกลางตรอกศิลป์: จุดเอกเขนกของคนสูงวัย
	6.1.3.2. สวนหย่อมหน้าบ้านท้ายตรอกศิลป์: มุมร่วมวงอาหารของคน 3 วัย
	6.1.3.3. ม้าหินหน้าตึกแถวกลางตรอกตึกดิน: จุดแวะพูดคุยของบ้านใกล้เรือนเคียง
	6.1.3.4. ลานใต้ต้นโพธิ์ท้ายตรอกตึกดิน: พื้นที่พบปะสังสรรค์ของชุมชน
	6.1.3.5. บ้านริมทางเดินริมน้ำท้ายชุมชน: มุมนั่งเล่นริมน้ำของครอบครัว
	6.1.3.6. เรือนแถวไม้กลางตรอกตึกดิน: ห้องโถงกลางร่วมกันของชุมชน
	6.1.3.7. โรงแรมท้ายตรอกตึกดิน: สวนสาธารณะริมน้ำของชุมชน


	6.2. บทสรุปคุณลักษณะที่ว่างของตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน
	6.2.1.  ตรอก: ที่ว่างที่ให้ประสบการณ์อันหลากหลาย (multi-experiential space)
	6.2.2.  ตรอก: ที่ว่างที่มีปฏิสันถารกับชีวิต (dialogical space)
	6.2.3. ตรอก: ที่ว่างที่ซ่อนอยู่ในที่ว่าง (spaces within space)
	6.2.4.  ตรอก: ที่ว่างที่รองรับมิติการใช้สอยอันหลากหลาย (multifunctional space)
	6.2.5.  ตรอก: ที่ว่างที่มีการหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนการใช้สอย (polychronic space)

	6.3. การสานต่อบทเรียนจากตรอกบริเวณชุมชนตรอกศิลป์-ตรอกตึกดิน
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