
บทสรุปและข้อเสนอแนะ

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 มาตรา 276 บัญญัติให้ 

จัดตั้งศาลปกครองขึ้น โดยให้มีอำนาจในการพิจารณาพิพากษาคดีที่เป ็นข้อพิพาทระหว่าง

หน่วยราชการกับเอกซน หรอระหว่างหน่วยราชการด้วยกัน ซึ่งเป็นข้อพิพาทอันเนื่องมาจากการ 

กระทำหรอการละเว้นการกระทำที่หน ่วยราชการต้องปฏิบัต ิตามกฎหมาย หรือเนื่องจากการ 

กระทำหรือการละเว้นการกระทำที่หน่วยราชการต้องรับผิดชอบในการปฏิบ้ติหน้าที่ตามกฎหมาย 

ดังน้ัน ประเทศไทยจึงต้องมีการเปลี่ยนแปลงระบบศาลจากระบบศาลเดี่ยวซึ่งมีเฉพาะศาลยุติธรรม 

เป็นระบบศาลคู่ ซึ่งมีทั้งศาลยุติธรรมและศาลปกครองแยกจากกัน โดยศาลปกครองจะเป็นองค์กร 

ตุลาการที่มีอำนาจหน้าที่ในการควบคุมตรวจสอบความชอบด้วยกฎหมายของการกระทำของฝ่าย 

ปกครอง เพื่อให้ประชาชนใต้รับการคุ้มครองสิทธิจากการกระทำของเจ้าหน้าที่ฝ่ายปกครองภายใต้ 

หลักนิติรัฐ

ก่อนหน้าที่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 จะมีผลใช้บังคับ 

ระบบศาลของประเทศไทยเป็นระบบศาลเดี่ยว ดังนั้น การควบคุมความชอบด้วยกฎหมายของการ 

กระทำของฝ่ายปกครองโดยองค์กรฝ่ายตุลาการ จึงเป็นการควบคุมโดยศาลยุติธรรม ซ่ึงไม่ไต้แยก 

คดีปกครองออกจากคดีแพ่ง และคงใช้วิธีพิจารณาคดีเซ่นเดียวกับคดีแพ่ง โดยศาลยุติธรรมไต้ยึด 

หลักในการตรวจสอบการกระทำของฝ่ายปกครองในกรณีที่มีกฎหมายให้อำนาจโดยเฉพาะเจาะจง 

และหลักกฎหมายทั่วไป ดังนั้น ศาลยุติธรรมจึงมีอำนาจพิจารณาคดีปกครองอย่างกว้างขวาง แต่ 

ในอนาคต เมื่อมีการจัดตั้งศาลปกครองตามบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญดังกล่าวแล้ว โดยหลัก

ศาลปกครองจะมีเขตอำนาจครอบคลุมคดีท ี่เก ิดจากนิติกรรมทางปกครองทุกประเภท และศาล 

ยุติธรรมหรือศาลอื่นจะไม่มีอำนาจในการพิจารณาพิพากษาคดีปกครองอีกต่อไป เว้นแต่มีบท

บัญญัติของกฎหมายกำหนดไว้เป็นอย่างอื่น

จากการศึกษาเกี่ยวกับเขตอำนาจศาลปกครองของประเทศที่ใข้ระบบศาลคู่ ซ่ึงมี 

ศาลปกครองสำหรับพิจารณาคดีปกครองโดยเฉพาะแยกออกจากศาลยุต ิธรรม คือ ประเทศ 

สาธารณรัฐฝรั่งเศสและประเทศสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมัน จะเห็นไต้ว่า โดยหลัก คดีที่เกิดจาก 

นิติกรรมทางปกครองจะอยู่ในเขตอำนาจของศาลปกครอง แต่ก็ไม่ม ีประเทศใดที่ศาลยุติธรรม
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ถูกเพิกถอนอำนาจในการพิจารณาคดีปกครองไปเลียทั้งหมด ศาลยุติธรรมยังคงมีอำนาจในการ

พิจารณาคดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองบางประ๓ ทด้วยเหตุผลหลายประการ กล่าวคือ มี

กฎหมายให้อำนาจไว้โดยเฉพาะ เหตุผลด้านความเกี่ยวเนื่องยับกระบวนการในศาลยุติธรรม โดย 

เหตุผลด้านความเชี่ยวชาญเฉพาะด้านของศาลยุติธรรม เหตุผลด้านจารีตประเพณ ี หรีอโดย 

เหตุผลอื่น เช่น ความสะดวกรวดเร็ว เป็นต้น

เมื่อพิจารณาจากคดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองที่ขึ้นล่ศาลยุติธรรมของไทย 

จะเห็นได้ว่ามีนิติกรรมทางปกครองบางประ๓ ทที่ไม่ใช่นิติกรรมทางปกครองโดยแท้แต่เป็นนิติกรรม 

ทางปกครองที่มีความสัมพันธ์ยับกฎหมายอื่น เช่น รัฐธรรมนูญ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

หรือเป็นนิติกรรมทางปกครองที่ลืบเนื่องมาจากกระบวนการยุติธรรมในคดีแพ่งหรือคดีอาญาซึ่งอยู่ 

ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรมหรือเกี่ยวเนื่องยับคดีตามกฎหมายพิเศษซึ่งอยู่ในเขตอำนาจของศาล 

ชำนัญพิเศษในระบบของศาลยุติธรรม ดังนั้น จึงเห็นว่า หากมีการกำหนดให้นิติกรรม

ทางปกครองบางประเภทอยู่ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรมอย่างชัดเจน ซึ่งจะเป็นข้อยกเว้นของ 

เขตอำนาจศาลปกครอง จะทำให้เกิดประโยชน์ต่อประชาชนผู้ที่ได้รับความเลียหายจากการกระทำ 

ของฝ่ายปกครองในการที่จะได้รับการเยียวยาความเลียหายได้อย่างเหมาะสม เพื่อให้การคุ้มครอง 

สิทธิของประซาซนจากการใช้อำนาจมหาซนของเจ้าหน้าที่ของรัฐหรือหน่วยงานของรัฐภายใต้หลัก 

นิติรัฐเป็นไปด้วยความสมบูรณ์

จากผลการศึกษาในเรื่องดังกล่าว ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่า ควรกำหนดให้คดีที่ 

เกิดจากนิติกรรมทางปกครองบางประเภทอยู่ในอำนาจของศาลยุติธรรม ซึ่งจะเป็นข้อยกเว้นของ

เขตอำนาจศาลปกครองของประเทศไทย ดังนี้

1. คดีที่มีกฎหมายกำหนดให้อยู่ในอำนาจของศาลชำนัญพิเศษในระบบของ

ศาลยุติธรรม

โดยที่ศาลยุติธรรมได้จัดตั้งศาลชำนัญพิเศษขึ้นเป็นศาลชั้นต้นเพื่อพิจารณา 

พ ิพากษาคดีบางประเภทโดยเฉพาะ คือ ศาลแรงงาน ศาลภาษีอากร ศาลเยาวชนและ 

ครอบครัว ศาลทรัพย์ส ินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และศาลล ้มละลาย ซ่ึง 

จะมีผ ู้'พ ิพากษาที่ม ีค1วามรู้ความเชี่ยว1ชาญเฉพาะด้านและมีวิธี'พิจารณาคดี'โดยเฉพาะแตกต่าง 

จากศาลยุติธรรม ดังนั้น จึงเห็นว่าคดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองซึ่งเกี่ยวข้องยับกฎหมาย 

เฉพาะดังกล่าวควรอยู่ในเขตอำนาจของศาลยุต ิธรรมโดยมีเหตุผลในต้านความเช ี่ยว,ซาญ 

เฉพาะด้านของผู้พิพากษาศาลชำนัญพิเศษ ตลอดจนความเกี่ยวเนื่องสัมพันธ์ยันในการดำเนิน
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กระบวนพิจารณาของคดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองและคดีตามกฎหมายเฉพาะซึ่งอยู่ใน 

เขตอำนาจของศาลชำนัญพิเศษ ประกอบกับเพื่อให้การอำนวยความยุติธรรมแก่ประซาซนเป็นไป 

ด้วยความสะดวก รวดเร็ว และประหยัดค่าใช้จ่าย จึงควรกำหนดให้คดีที่เกิดจากนิติกรรมทาง

ปกครองตามกฎหมายเฉพาะเหล่านั้นอยู่ในเขตอำนาจของศาลชำนัญพิเศษที่อยู่ในระบบของ 

ศาลยุติธรรม ซึ่งจะใช้หลักเกณฑ์ตามกฎหมายเฉพาะในการพิจารณาคดีโดยไม่ต้องให้นำคดี

ดังกล่าวขึ้นล่การพิจารณาวินิจฉัยของศาลปกครองซึ่งใช้หลักเกณฑ์ทั่วไปในการพิจารณาคดี 

และไม่มีความเชี่ยวซาญเฉพาะด้าน

1.2 คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญ 

ว่าด้วยการเลือกตั้งบางเรื่อง

พระราชบัญญ้ติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทน 

ราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา พ.ศ. 2541 ได้กำหนดให้คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองบาง 

เรื่องอยู่ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรม ดังนี้

(1 ) กรณีการโต้แย้งคำสั่งของคณะกรรมการการเลือกตั้งเกี่ยวกับการเพิ่มซื่อ 

ในบัญชีรายซื่อผู้มีลิทธิเลือกตั้ง ตามมาตรา 25

(2) กรณีโต้แย้งประกาศของผู้อำนวยการการเลือกตั้งเกี่ยวกับการเพิ่มชื่อใน 

ประกาศของผู้อำนวยการการเลือกตั้งประจำเขตเลือกตั้ง ตามมาตรา 34

เนื่องจากสิทธิในการเลือกตั้งและสิทธิในการสมัครรับเลือกตั้งเป็นสิทธิของประชาชน 

ตามรัฐธรรมนูญ โดยเนื้อหาที่แท้จรงของคดีจึงเป็นการตรวจสอบว่าผู้ที่นำคดีฃึนล่ศาลนันมีสิทธิตาม 

ที่รัฐธรรมนูญกำหนดไว้หรอไม่ ดังนั้นจึงไม่ควรอยู่ในเขตอำนาจของศาลปกครองซึ่งมีอำนาจหน้าที่ 

เฉพาะการตรวจลอบความชอบด้วยกฎหมายของการกระทำของฝ่ายปกครอง ประกอบกับศาล 

ยุติธรรมเป็นองค์กรตุลาการที่มีอยู่ทั่วประเทศ จึงเป็นความสะดวกที่จะให้ประชาชนนำคดีฃึนล่ศาล 

ยุติธรรมเพื่อให้ประชาซนลามารถใช้สิทธิเลือกดังหรอรับสมัครเลือกดังได้ท้นตามกำหนดวันเลือกดัง 

ดังนั้น กฎหมายจึงกำหนดให ้ศาลย ุต ิธรรมม ีอำนาจในการว ิน ิจฉ ัยคด ีท ี่เก ิดจากน ิต ิกรรมทาง 

ปกครองดังกล่าว

1.3 คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองในกระบวนการยุติธรรม

คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองซึ่งมีความเกี่ยวเนื่องกับกระบวนการของ
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ศาลยุติธรรมทางแฟงและทางอาญา เซ่น คำสั่งคำวินิจฉัยหรอการดำเนินการใด ๆ ของเจ้าหน้าที่ 

ของรัฐในการบังคับคดีแพ่งหรือคดีอาญา ซึ่งคดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองประเภทนี้จะมี 

ความสัมพันธ์กับคดีแพ่งหรือคดีอาญาที่อยู่ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรม ซึ่งการพิจารณา

คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองดังกล่าวจำเป็นที่จะต้องอาศัยพยานหลักฐานต่าง ๆ ในคดี 

เดิมมาประกอบการพิจารณาด้วย ดังนั้น เพื่อประโยชน์ในการคุ้มครองสิทธิเลรืภาพของ

ประซาซนและเพื่อให้การพิจารณาคดีเป็นไปด้วยความสะดวก รวดเร็ว จ ึงเห ็นลมควรกำหนด 

ให ้ศาลย ุต ิธรรมม ีอำนาจในการว ิน ิจฉ ัยคด ีท ี่เก ิดจากน ิต ิกรรมทางปกครองท ี่เก ี่ยวข ้องก ับ 

กระบวนการยุติธรรมทางแพ่งและทางอาญา

1.4 คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองที่เกี่ยวเนื่องกับนิติกรรมทางแพ่ง

คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองที่เกี่ยวเนื่องกับนิติกรรมทางแพ่ง คือ คดีท่ี

เกิดจากนิติกรรมทางปกครองเกี่ยวกับการจดทะเบียนที่ดิน การจดทะเบียนสิทธิในอสังหารืมทรัพย์ 

การจดทะเบียนมรดกในอสังหาริมทรัพย์ การจดทะเบียนกรรมสิทธิ๋ในที่ดินโดยการครอบครอง 

ปรปักษ์ การจดทะเบียนภาระจำยอมที่ได้มาโดยอายุความ เนื่องจากเป็นการที่เจ้าหน้าที่ของรัฐมี 

หน้าที่ในการจดทะเบียนสิทธิที่บุคคลมีอยู่หรือได้มาโดยผลของกฎหมาย ซึ่งมีความเกี่ยวเนื่อง

สัมพันธ์กับนิติกรรมทางแพ่ง และการจดทะเบียนเป็นการช่วยให้เกิดความสมบูรณ์ขึ้นเท่านั้น ไม่ได้ 

เป็นการกระทำที่รัฐใข้อำนาจเหนือประชาชน แต่เป็นการให้บริการของรัฐที่กรมที่ดินมีหน้าที่ 

ดำเนินการเพื่อประโยชน์ในการควบคุมกิจการของรัฐ ประกอบกับอาจมีคดีข้อพิพาทที่เกี่ยวข้อง

กับกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ที่เกี่ยวเนื่องกันขึ้นล่การพิจารณาของศาลยุติธรรมด้วย ดังน้ัน เพ่ือ 

ให้ผลของคดีเป็นไปด้วยความถูกต้องสอดคล้องกัน ประกอบกับศาลยุติธรรมเป็นศาลที่คุ้มครอง 

สิทธิของเอกซนตามกฎหมายแพ่ง จึงเห็นสมควรให้คดีดังกล่าวอยู่ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรม

1.5 คดีที,เกิดจากนิติกรรมทางปกครองที่เกี่ยวเนื่องกับการโอนนักโทษ

การโอนน้กโทษเป็นการให้ความร่วมมือทางอาญาระหว่างประเทศซึ่งมีกฎหมาย 

ที่รองรับคือ สนธิสัญญาระหว่างประเทศ และกฎหมายภายในของประเทศไทย หากคณะ

กรรมการพิจารณาการโอนตัวนักโทษไม่ให้ความเห็นชอบในการโอนนักโทษไทยหรือนักโทษต่าง 

ประเทศ คำสั่งของคณะกรรมการ ฯ เป็นคำสั่งที่มีผลทางกฎหมายโดยตรงไปล่ภายนอก กระทบถึง 

สิทธิของนักโทษอันเป็นล่วนตัว ดังนั้น จึงเป็นนิติกรรมทางปกครอง ที่นักโทษสามารถฟ้องโต้แย้ง 

คำสั่งต่อศาลได้ และโดยที่คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองดังกล่าวเป็นคดีที่เกี่ยวข้องกับการ

บริหารงานยุติธรรมและเกี่ยวเนื่องกับการบังคับคดีอาญาซึ่งอยู่ในกระบวนัการยุติธรรมทางอาญา
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และม ีความ๓ ยวพันกับคดีอาญาเดิมที่ศาลได้มีคำพิพากษาลงโทษนักโทษผู้นั้นซึ่งอยู่ในเขตอำนาจ 

ของศาลยุติธรรม ดังนั้น จึงควรให้ศาลยุต ิธรรมมีอำนาจในการพิจารณาพิพากษาคดีท ี่เก ิดจาก 

นิติกรรมทางปกครองดังกล่าว

1.6 คดีฟ้องเรียกค่าทดแทนที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองที่เกี่ยวเนื่องกับ 

การเวนคืนอลังหารีมทรัพย์

การเวนคืนอลังหารีมทรัพย์เป็นการที่รัฐใช้อำนาจฝ่ายเดียวในการเวนคืน 

อสังหารีมทรัพย์ของเอกชนเพื่อนำมาใช้ในการสาธารณูปโภคหรีอเพื่อประโยชน์สาธารณะ ฯลฯ 

โดยมีกฎหมายให้อำนาจไว้โดยเฉพาะ ดังนั้น จ ึงอาจเก ิดป ัญหาโต ้แย ้งเก ี่ยวก ับราคาหรือ 

ค่าทดแทนของอลังหารีมทรัพย์ท่ีถูกเวนคืนนั้นได้ ซึ่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการเวนคืนอลังหารีมทรัพย์ 

พ.ศ. 2530 ได้กำหนดให้ผู้มีลิทธิได้รับค่าทดแทนจากการเวนคืนอลังหารีมทรัพย์ที่ไม่พอใจใน

ราคาของอลังหารีมทรัพย์หรือจำนวนเงินค่าทดแทนและได้ย ื่นอุทธรณ ์ภายในฝ่ายปกครองแล้ว 

ลามารถโต้แย้งคำวินิจฉัยของฝ่ายปกครองโดยนำคดีขึ้นล่ศาลได้ แต่โดยที่กฎหมายกำหนดให้

ศาลมีอำนาจในการกำหนดค่าทดแทนเพิ่มขึ้นพร้อมทั้งดอกเบี้ยและค่าฤชาธรรมเนียม ศาลจึงต้อง 

พิจารณาว่าค่าทดแทนตามคำวินิจฉัยของรัฐมนตรี ฯ มีความเหมาะลมหรือไม่ โดยจะพิจารณา 

จากหลักเกณฑ์ที่กำหนดในกฎหมาย ราคาประเม ิน ราคาท้องตลาด สภาพที่ด ังและเหตุผลใน 

การเวนคืนที่ดินและข้อเท็จจริงอื่น  ๆ ประกอบการพิจารณาด้วย และโดยที่คดีฟ้องเรียกค่าทดแทนที่ 

เกิดจากนิติกรรมทางปกครองที่เกี่ยวเนื่องกับการเวนคืนอลังหารีมทรัพย์เป็นคดีที่รัฐจะต้องพิจารณา 

ถึงประโยชน์สาธารณะควบคู่ไปกับการคุ้มครองลิทธิในทรัพย์ลินของเอกชน ดังนั้น จึงจำเป็นที่

จะต้องให้ขึ้นล่การพิจารณาของศาลที่มีอำนาจในการใช้กฎหมายวิธีพิจารณาคดีได้กว้างเพื่อให้ได้ 

มาซึ่งพยานหลักฐานและข้อมูลประกอบการพิจารณา ดังนัน จึงเห็นว่า คดีทีเกิดจากนิติกรรมทาง 

ปกครองที่เก ี่ยวเน ื่องกับการเวนคืนอลังหารีมทรัพย์เฉพาะในล่วนของค่าทดแทนควรอยู่ในเขต 

อำนาจของศาลยุติธรรม

ศาลอื่น

2. คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองบางประ๓ ทซึ่งควรอยู่ในเขตอำนาจของ

2.1 คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญ

ว่าด้วยพรรคการเมือง
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2.2 คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญว่า

ด้วยการเลือกตั้ง

โดยที่ผู้นำคดีฃึ้นล่ศาลมีความประสงค์ที่จะให้วินิจฉัยในประเด็นที่ว่าการ 

เลือกตั้งนั้นเป็นไปโดยชอบหรือไม่และขอให้ลังให้มีการเลือกตั้งใหม่หรือนับคะแนนใหม่ อันจะ 

เห็นไต้ว่าเป็นคดีที่มืความสัมพันธ์กับรัฐธรรมนูญ มิไต้มีเนื้อหาเป็นคดีแพ่งหรือคดีอาญา 

ดังนั้น จึงไม่ควรให้อยู่ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรม ประกอบกับเน ื้อหาของคดีเก ี่ยวข้องกับ 

การดำเนินการตามรัฐธรรมนูญ และเป็นการโต้แย้งคำลังของคณะกรรมการการเลือกตั้งซึ่ง 

เป็นองค์กรตามรัฐธรรมนูญ จึงลมควรให้คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองดังกล่าวอยู่ในเขต 

อำนาจของศาลรัฐธรรมนูญ

อนึ่ง ในการพิจารณาพิพากษาคดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองบางประ๓ ท 

โดยศาลยุติธรรมหรือศาลอื่น ศาลยุติธรรมหรือศาลอื่นนั้นย่อมมีความจำเป็นที่จะต้องปรับปรุง

กฎหมายวิธีพิจารณาคดีให้สอดคล้องกับลักษณะของคดีปกครอง โดยใช้หลักการไต่สวนในการ

พิจารณาคดีปกครองเพื่อให้ศาลลามารถแสวงหาพยานหลักฐานมาประกอบการพิจารณาได้เอง 

ทั้งนี้ นอกจากจะยึดหลักการกระทำของฝ่ายปกครองจะต้องชอบด้วยกฎหมายในการพิจารณาคดี 

ดังกล่าวแล้วยังควรยึดหลักกฎหมายปกครองเรื่องความมั่นคงแห่งสิทธิ การคุ้มครองความเชื่อถือ 

หรือความไว้วางใจของประซาซนผู้รับนิติกรรมทางปกครองต่อนิติกรรมทางปกครองประกอบการ 

พิจารณาในเรื่องการยกเลิกเพิกถอนนิติกรรมทางปกครองและผลของการยกเลิกเพิกถอนนิติกรรม 

ทางปกครองนั้นด้วย

อย่างไรก็ตาม การกำหนดให้คดีที่เกิดจากนิติกรรมทางปกครองบางประ๓ ท 

อยู่ในเขตอำนาจของศาลยุติธรรมหรือศาลอื่นโดยชัดเจนนันอาจไม่สามารถดำเนินการได้ใน 

ขณะนี้ ดังนั้น จึงอาจปล่อยให้เป็นพัฒนาการของศาลในการกำหนดเขตอำนาจของตนเอง 

และหากเกิดปัญหาโต้แย้งเรื่องเขตอำนาจในการพิจารณาพิพากษาคดีปกครองขึ้นระหว่างศาล

ก า ร โ ต ้แ ย ้ง ค ำ ล ัง ไ ม ่ร ับ จ ด ท ะ เ บ ีย น ข อ ง น า ย ท ะ เ บ ีย น พ ร ร ค ก า ร เ ม ือ ง เ ป ็น ค ด ีท ี ่

เ ก ิด จ า ก น ิต ิก ร ร ม ท า ง ป ก ค ร อ ง ซ ึ ่ ง ม ืไ ต ้ม ื เ น ื ้อ ห า เ ป ็น ค ด ีแ พ ่ง ห ร ือ ค ด ีอ า ญ า  แ ต ่ม ืค ว า ม เ ก ี ่ย ว พ ัน ก ับ

ส ิท ธ ิท า ง ก า ร เ ม ือ ง ต า ม ท ี ่ร ัฐ ธ ร ร ม น ูญ ร ับ ร อ ง  ด ัง น ั ้น  จ ึง ค ว ร อ ย ู ่ใ น เ ข ต อ ำ น า จ ข อ ง ศ า ล ร ัฐ ธ ร ร ม น ูญ
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ยุติธรรมกับศาลปกครองหรอระหว่างศาลปกครองกับศาลอื่น รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย

พุทธศักราช 2540 มาตรา 248 ได้กำหนดให้มีคณะกรรมการคณะหนึ่งซึ่งประกอบด้วยประธาน 

ศาลฎีกา เป็นประธาน ประธานศาลปกครองสูงสุด และผู้ทรงคุณวุฒิอื่นอีกไม่เกินลี่คนตามที่ 

กฎหมายบัญโนติเป็นกรรมการ มีอำนาจหน้าที่ในการวินิจฉัยปัญหาเกี่ยวกับอำนาจหน้าที่

ระหว่างศาลและอำนาจหน้าที่อื่นตามที่กฎหมายกำหนด ซึ่งขณะนี้ร่างพระราชบัญญ้ติว่าด้วย 

การวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ  อยู่ระหว่างการพิจารณาในชันรัฐสภา
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