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บทคัดย่อภาษาไทย 

เสาวภา เหล่าพลประทีป : ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก 
(PROBLEMS ON LAW ENFORCEMENT OF LETTER OF GUARANTEE ISSUED BY COMMERCIAL 
BANK) อ.ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก: ผศ. ชยันติ ไกรกาญจน์, อ.ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม: รศ. ไพฑูรย์ 
คงสมบูรณ์{, 254 หน้า. 

การออกหนังสือค ้าประกันถือเป็นการให้สินเชื่ออย่างหนึ่งที่เป็นการให้บริการของธนาคาร ซึ่งเป็นหนังสือ
สัญญาที่ธนาคารเข้าผูกพันตนในฐานะผู้ค ้าประกันลูกค้าในการปฏิบัติตามสัญญา หรือข้อผูกพันต่าง ๆ ต่อบุคคลอื่น
อีกฝ่ายหนึ่ง ถ้าผู้ที่ธนาคารค ้าประกันไม่ปฏิบัติตามสัญญา ธนาคารจะต้องรับผิดชอบช้าระหนี แทนลูกหนี ให้แก่ผู้รับ
ประโยชน์ตามหนังสือค ้าประกัน วิทยานิพนธ์นี จึงมุ่งศึกษาถึงประเด็นข้อกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับข้อสัญญาของ
ธนาคารอันส่งผลกระทบต่อสิทธิของผู้เป็นเจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกัน ลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน 
ลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกัน และต่อธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน เพื่อให้การออกหนังสือค ้าประกันของธนาคาร
เกิดผลสมดังความมุ่งหวังของบุคคลทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้อง 

จากการศึกษาพบว่า ในทางปฏิบัติ ข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้าประกันไม่สอดคล้องกับบทบัญญัติ
ของกฎหมาย อันกระทบต่อสิทธิของผู้ที่เกี่ยวข้องทุกฝ่าย เช่น ข้อสัญญาที่ระบุไว้ท้ายหนังสือค ้าประกันว่า “เมื่อ
ธนาคารหมดภาระค ้าประกัน หรือหนังสือค ้าประกันครบก้าหนดอายุแล้ว โปรดส่งต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืน
ธนาคาร” ธนาคารมักใช้ยกขึ นเป็นข้อต่อสู้เจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกันในการปฏิเสธความรับผิดจากข้อสัญญา
ดังกล่าวอันเนื่องมาจากลูกหนี ทุจริต หรืออาจเป็นเพราะความผิดของเจ้าหนี เองจากการหลงผิดคืนหนังสือค ้าประกัน
ให้แก่ลูกหนี  เป็นเหตุให้เจ้าหนี ไม่สามารถเรียกให้ธนาคารช้าระหนี แทนลูกหนี ได้ การที่ลูกหนี น้าหนังสือค ้าประกันไป
คืนให้กับธนาคารเพื่อขอไถ่ถอนหลักประกัน หากธนาคารได้รับหนังสือค ้าประกันคืนจากลูกหนี แล้ว และธนาคารไถ่
ถอนหลักประกันให้แก่ลูกหนี  ธนาคารย่อมไม่สามารถไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้ ส่งผลให้เกิดความเสียหายต่อธนาคาร 
ประกอบกับค้าพิพากษาของศาลได้มีค้าวินิจฉัยมาโดยตลอดว่ามิได้ท้าให้ธนาคารหลุดพ้นจากความรับผิด นอกจากนี  
ยังมีปัญหาอันเกิดจากข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันโดยระบุให้ผู้ยื่นค้าขอรับผิดชดใช้เงินทุก
จ้านวนที่ธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ไป และต้องสละสิทธิในการยกข้อต่อสู้ต่อธนาคารทุกประการ ซึ่งหากมีเหตุที่
ท้าให้ธนาคารเสียสิทธิในการไล่เบี ยเอาจากลูกหนี เต็มจ้านวนภายใต้บทบัญญัติกฎหมายลักษณะค ้าประกัน ข้อสัญญา
ที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันข้างต้นย่อมกลายเป็นช่องทางที่ธนาคารใช้ในการเรียกให้ลูกหนี ตามค้าขอ
ออกหนังสือค ้าประกันช้าระหนี แทน โดยอาศัยช่องว่างของกฎหมายดังกล่าว เพราะถือว่าธนาคารเป็นเจ้าหนี โดยตรง
ซึ่งอยู่ภายใต้บังคับบทบัญญัติกฎหมายลักษณะหนี  ส่งผลให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี  

ผู้เขียนจึงขอเสนอแนะว่า ธนาคารควรปฏิบัติหน้าที่โดยค้านึงถึงหลักธรรมาภิบาล ความโปร่งใส และ
ความสุจริตในการติดต่อท้านิติกรรมกับลูกค้าเป็นส้าคัญ รวมถึงควรมีการปรับปรุงแนวปฏิบัติในการตรวจสอบภาระ
ผูกพันของธนาคารว่าสิ นสุดลงเมื่อใดอย่างเคร่งครัด นอกจากนี  ควรก้าหนดให้ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันเป็นส่วน
หนึ่งของหนังสือค ้าประกันเพื่อแก้ปัญหาที่เกิดขึ นจากการอาศัยช่องว่างของกฎหมายในการใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคาร 
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บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 

# # 5686263934 : MAJOR FINANCE AND TAX LAWS 
KEYWORDS:  

SAOWAPA LAOWPOLPRATEEP: PROBLEMS ON LAW ENFORCEMENT OF LETTER OF GUARANTEE 
ISSUED BY COMMERCIAL BANK. ADVISOR: ASST. PROF. CHAYANTI GREIGARN, CO-ADVISOR: ASSOC. 
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Letter of Guarantee is a service which Bank issues as guarantor for customers to comply their 
agreement or any obligation to other party.  If customers don’t comply their agreement, Bank has to pay 
a loan for the beneficiary of a Letter of Guarantee.  The purpose of this thesis is to study the laws 
concerning contracted agreements between the creditors, their debtors and the banks who are guarantors 
of the transactions in to all parties satisfaction. 

From initial studies, it was found that the laws enforced in the agreements do not align with 
prevailing laws negatively effecting the rights of all parties concerned for example the agreement at the 
end of each contract “when the bank has completed it’s responsibility as guarantor or when the letter of 
guarantee is past due, please return the original letter of guarantee to the bank”. Banks often use this 
point against creditors in negating responsibility claiming that the debtor is fraudulent or that the creditor 
misunderstood by having returned the original letter of guarantee to the debtor instead of to the bank. 
This is why banks claim that they cannot pay the debtor. As the debtor returns the original letter of 
guarantee to the bank in order to withdraw his collateral, the banks have no recourse from the debtor 
resulting in damages to the bank. When the verdict is handed down, the bank has to take responsibility. 
Furthermore, from the application of the letter of guarantee, it is stipulated that the applicant is 
responsible to the bank for the debt incurred to the debtor and has no claim on the bank whatsoever.  In 
case there is a way that cause the banks loss it right to recourse from the debtor under the guarantee 
laws.  The point which shows in the application for Letter of Guarantee will use by the bank to claim for 
the debt from the applicant by the loophole of the law which make the bank to be the direct creditor 
under the law that not fair for the debtor. 

The undersigned proposes that banks should operate unambiguously with ethical governance 
in their dealings with their customers. Furthermore, there should be improvements in the practical 
application of the bank in strictly keeping track the expiries of the deals made. Furthermore, the letter of 
application should be made part of the letter of guarantee in order to correct the problem created by the 
loophole in the law which banks use as recourse in claiming the debt. 
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วิทยานิพนธ์ฉบับนี เกิดจากการจุดประกายความคิดของท่านรองศาสตราจารย์ไพฑูรย์ คง
สมบูรณ์ จนท้าให้เกิดหัวข้อวิทยานิพนธ์ฉบับนี  หากปราศจากการจุดประกายของท่านแล้ว วิทยานิพนธ์
ฉบับนี คงไม่อาจเกิดขึ นได้ ผู้เขียนจึงขอกราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย์ไพฑูรย์ คงสมบูรณ์ ส้าหรับ
การรับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม ซึ่งได้กรุณาสละเวลาในการถ่ายทอดความรู้ ให้ค้าแนะน้าใน
การเขียนวิทยานิพนธ์ อันเป็นประโยชน์ยิ่งต่อวิทยานิพนธ์ฉบับนี  ตลอดจนให้ก้าลังใจผู้เขียนเป็นอย่างดี
เสมอมา 

ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณท่านผู้ช่วยศาสตราจารย์ชยันติ ไกรกาญจน์ ที่รับเป็นอาจารย์ที่
ปรึกษาวิทยานิพนธ์ ได้สละเวลาอันมีค่าให้ค้าแนะน้าในการเขียนวิทยานิพนธ์ ตลอดจนให้ความช่วยเหลือ
และให้ก้าลังใจต่อผู้เขียนเป็นอย่างดีจนสามารถท้าวิทยานิพนธ์ฉบับนี ให้ส้าเร็จลุล่วงไปได้ 

ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณท่านอาจารย์ไกรสร บารมีอวยชัย ที่รับเป็นประธานกรรมการ
สอบวิทยานิพนธ์ และท่านศาสตราจารย์ ดร.ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์ ที่รับเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์
ในช่วงเวลาที่ผู้ เขียนมีปัญหา ท่านทั งสองได้สละเวลาให้ความรู้และค้าแนะน้าต่าง ๆ ในการท้า
วิทยานิพนธ์แก่ผู้เขียน พร้อมกับให้ก้าลังใจแก่ผู้เขียนเป็นอย่างดี นอกจากนี  ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณ
ท่านอาจารย์ชาญณรงค์ ปราณีจิตต์ ที่รับเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ของผู้เขียนในตอนแรก 

ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณบิดามารดาผู้ให้ก้าเนิด พี่น้อง ป้า อา และครอบครัวของผู้เขียนที่
ให้การสนับสนุนและเป็นก้าลังใจให้กับผู้เขียนเสมอมา 

ผู้เขียนขอขอบคุณคุณวินิตา ปอนน่าที่ให้ความช่วยเหลือผู้เขียนในบทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
ขอบคุณเพื่อน ๆ ที่ให้ความช่วยเหลือและให้ก้าลังใจแก่ผู้เขียน และเจ้าหน้าที่บรรณารักษ์ห้องสมุดคณะ
นิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เจ้าหน้าที่หลักสูตรกฎหมายการเงินและภาษีอากร ตลอดจนผู้ที่ได้
เคยให้ความช่วยเหลือผู้เขียนในการค้นคว้าหาข้อมูลหรือมีส่วนที่ท้าให้การท้าวิทยานิพนธ์ฉบับนี ส้าเร็จลง  

สุดท้ายนี  หากวิทยานิพนธ์ฉบับนี จะเป็นประโยชน์ในทางวิชาการ ผู้เขียนขอยกความดีดังกล่าว
ตกแก่อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ทั งสองท่าน และบิดามารดา อีกทั งครอบครัวอันเป็นที่รักยิ่งของ
ผู้เขียน แต่หากวิทยานิพนธ์ฉบับนี มีข้อผิดพลาดประการใด ผู้เขียนขอรับผิดไว้แต่เพียงผู้เดียว 
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บทที่ 1 

บทน า 

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 การให้บริการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์เป็นการให้สินเชื่อที่ท้ารายได้ให้กับ

ธนาคารพาณิชย์จากการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมจากลูกค้า ซึ่งการที่ธนาคารพาณิชย์เป็นสถาบันที่ได้รับ

ความเชื่อถือและความไว้วางใจจากบุคคลโดยทั่วไป เนื่องจากเป็นสถาบันที่มีการด้าเนินงานด้วยความ

ระมัดระวังและมีการด้าเนินงานในการบริหารสินเชื่อได้เป็นอย่างดี ประกอบกับเป็นธุรกิจที่อยู่ภายใต้

การควบคุมและก้ากับดูแลโดยมีมาตรการทางกฎหมายที่รัดกุม ในการที่บุคคลหนึ่งจะเข้าท้านิติกรรม

สัญญากับบุคคลอื่น ย่อมมีความเสี่ยงว่าบุคคลที่เป็นคู่สัญญาอาจไม่ปฏิบัติตามสัญญาหรือไม่ช้าระหนี 

ให้ จึงต้องให้ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ค ้าประกันหนี ตามสัญญาประธานต่าง ๆ เพราะหากลูกหนี ไม่

ปฏิบัติการช้าระหนี แล้ว เจ้าหนี หรือผู้รับประโยชน์ตามหนังสือค ้าประกันก็สามารถที่จะเรียกให้

ธนาคารพาณิชย์ช้าระหนี แทนลูกหนี ได้อย่างแน่นอน การเข้าผูกพันตนในฐานะผู้ค ้าประกันของ

ธนาคารพาณิชย์ดังกล่าว เป็นธุรกิจของธนาคารพาณิชย์ที่เรียกว่า “การออกหนังสือค ้าประกัน หรือ 

Letter of Guarantee”  

 การให้บริการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์จึงเป็นบริการที่ตอบสนองความ

ต้องการของผู้ขอออกหนังสือค ้าประกัน อันก่อให้เกิดประโยชน์ทั งฝ่ายเจ้าหนี  ฝ่ายลูกหนี  หรือแม้แต่

ฝ่ายธนาคารพาณิชย์เอง เมื่อฝ่ายเจ้าหนี ได้รับประโยชน์ คือ ความมั่นใจจากการที่ธนาคารพาณิชย์เข้า

ค ้าประกันว่า หากลูกหนี ไม่ช้าระหนี แล้ว เจ้าหนี ก็สามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ช้าระหนี แทนลูกหนี 
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ได้ ฝ่ายลูกหนี ก็ได้รับประโยชน์จากการได้เข้าท้าสัญญาในมูลหนี ประธานกับเจ้าหนี  เช่น หากลูกหนี 

ต้องการจะท้าสัญญารับเหมาก่อสร้างจากหน่วยงานของรัฐ ซึ่งลูกหนี ต้องหาหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารพาณิชย์มาเป็นประกัน ถ้าลูกหนี ไม่มีหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาเป็นประกันการ

ช้าระหนี ของลูกหนี แล้ว สัญญารับเหมาก่อสร้างนั นก็ไม่อาจมีขึ นได้ รวมถึงธนาคารพาณิชย์ผู้ออก

หนังสือค ้าประกันเองก็ได้รับประโยชน์จากการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมจากลูกหนี ผู้ขอออกหนังสือค ้า

ประกัน หนังสือค ้าประกันจึงมีความส้าคัญที่สามารถท้าให้คู่สัญญาทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้องต่างก็ไ ด้รับ

ประโยชน์  

 ลักษณะของสัญญาค ้าประกันที่เห็นกันทั่วไปโดยส่วนใหญ่เป็นสัญญาที่บุคคลภายนอกยอมรับ

ผิดช้าระหนี ให้กับเจ้าหนี โดยที่ตนเองไม่มีส่วนได้เสียใด ๆ ในมูลหนี ประธาน มักเป็นสัญญาที่เกิดขึ น

จากความช่วยเหลือเกื อกูลกันในบรรดาบุคคลใกล้ชิด เพราะมีความไว้เนื อเชื่อใจกัน เช่น ญาติพี่น้อง 

หรือเพื่อนสนิท เป็นต้น โดยผู้ค ้าประกันไม่ได้รับค่าตอบแทนจากการผูกพันตนเข้าค ้าประกันให้แก่

ลูกหนี  การท้าสัญญาค ้าประกันดังกล่าวจึงเป็นไปเพื่อประโยชน์ของเจ้าหนี และลูกหนี โดยเฉพาะ 

ในทางตรงกันข้าม การค ้าประกันก็อาจมีกรณีที่ท้าสัญญากันโดยมีค่าตอบแทนหรือได้รับบ้าเหน็จ หาก

ได้มีการเรียกร้องเอาค่าตอบแทนจากการเข้าท้าสัญญาดังกล่าว โดยเฉพาะอย่างยิ่ง การให้บริการออก

หนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์ซึ่งถือเป็นการให้สินเชื่ออย่างหนึ่ง ทั งนี  เนื่องจากประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์มิได้บัญญัติห้ามมิให้คู่สัญญาเรียกค่าตอบแทนจากการท้าสัญญาค ้าประกัน

ดังกล่าวแต่อย่างใด จากข้อเท็จจริงข้างต้น ลักษณะของการท้าสัญญาค ้าประกันของผู้ค ้าประกัน จึง

สามารถแยกพิจารณาได้เป็น 2 ลักษณะ ได้แก่ การท้าสัญญาค ้าประกันโดยผู้ค ้าประกันไม่ได้รับ

ค่าตอบแทน และการท้าสัญญาค ้าประกันโดยผู้ค ้าประกันได้รับค่าตอบแทน แต่ประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ของประเทศไทยไม่ได้แบ่งแยกประเภทไว้ จึงต้องน้าประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
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ลักษณะค ้าประกันมาใช้บังคับกับสัญญาค ้าประกันในทุกรูปแบบ ทั งที่ในความเป็นจริง สภาพและ

ลักษณะของการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์ เป็นการท้าสัญญาโดยผู้ค ้าประกันได้รับ

ค่าตอบแทนย่อมแตกต่างจากการท้าสัญญาค ้าประกันโดยบุคคลธรรมดาซึ่งไม่ได้รับค่าตอบแทน ดังนั น 

วัตถุประสงค์ของการเข้าผูกพันตนท้าสัญญาค ้าประกันของผู้ค ้าประกันแต่ละกรณีจึงมีความแตกต่าง

กัน หากกฎเกณฑ์ที่เหมาะสมและเป็นธรรมกับสัญญาค ้าประกันที่ท้าโดยบุคคลธรรมดาก็อาจไม่

เหมาะสมกับประเพณีทางการค้าและแนวปฏิบัติในการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์ได้ 

กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ หากสัญญาค ้าประกันทุกรูปแบบอยู่ภายใต้การบังคับใช้ของกฎหมายฉบับเดียวกัน

ก็อาจสร้างความไม่เป็นธรรมให้แก่คู่สัญญาและไม่สอดคล้องกับการท้าสัญญาค ้าประกันแต่ละประเภท

ได ้

 การที่บทบัญญัติประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้าประกันไม่เพียงพอที่จะ

คุ้มครองสิทธิและให้ความเป็นธรรมแก่ผู้ค ้าประกันซึ่งมิใช่ลูกหนี ชั นต้น เพราะเจ้าหนี ส่วนใหญ่ที่เป็น

สถาบันการเงินมักจะอาศัยอ้านาจต่อรองที่สูงกว่าหรือความได้เปรียบในทางการเงินก้าหนดข้อตกลง

อันเป็นการยกเว้นสิทธิของผู้ค ้าประกันตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ หรือให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดเสมือน

เป็นลูกหนี ชั นต้น กรณีจึงส่งผลให้ผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นประชาชนทั่วไปไม่ได้รับความคุ้มครองตาม

เจตนารมณ์ของกฎหมาย จึงมีการแก้ไขบทบัญญัติลักษณะค ้าประกันดังกล่าวให้เกิดความเป็นธรรม 

โดยหลักการและเหตุผลนั นมีเจตนารมณ์มุ่งคุ้มครองผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นประชาชนทั่วไปมิให้ต้องรับผิด

มากจนเกินไป จึงอาจช่วยลดความไม่เป็นธรรมได้ระดับหนึ่งส้าหรับการท้าสัญญาค ้าประกันโดยบุคคล

ธรรมดา แต่ขณะเดียวกัน กฎหมายดังกล่าวต้องบังคับใช้ครอบคลุมไปถึงความรับผิดของธนาคาร

พาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันด้วย แนวปฏิบัติของธนาคารพาณิชย์จึงอาจก่อให้เกิดปัญหาในการบังคับ

ใช้กฎหมายได้ เช่น กรณีข้อตกลงที่ให้ผู้ค ้าประกันรับผิดอย่างเดียวกับลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็น
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ลูกหนี ร่วม เป็นโมฆะตามมาตรา 681/1 นั น แม้ว่าจะก้าหนดให้ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้า

ประกันยินยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วมได้ก็ตาม แต่มิได้ท้าให้ธนาคาร

พาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันกลายเป็นลูกหนี ร่วมตามมาตรา 291 ไปได้ คงมีสิทธิเพียงไม่อาจยก

ข้อต่อสู้ตามมาตรา 688 มาตรา 689 และมาตรา 690 เท่านั น ทั งยังขัดกับหลักการของกฎหมายที่ว่า 

ความรับผิดของผู้ค ้าประกันนั น กฎหมายได้ก้าหนดสถานะของผู้ค ้าประกันว่าเป็นเพียงลูกหนี ล้าดับ

รองเท่านั น  ซึ่งไม่ว่าอย่างไรผู้ค ้าประกันก็ไม่อาจมีสถานะเป็นลูกหนี ร่วมตามกฎหมายลักษณะหนี ไปได้ 

ประกอบกับหนังสือค ้าประกันแทบทุกฉบับที่ออกโดยธนาคารพาณิชย์มักมีข้อตกลงที่ว่า “ข้าพเจ้า

ยินยอมผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขที่จะค ้าประกันในฐานะเป็นลูกหนี ร่วม” ก้าหนดไว้เสมอ มิเช่นนั น

แล้ว หนังสือค ้าประกันก็จะขาดความน่าเชื่อถือและความศักดิ์สิทธิ์ในการบังคับใช้ เนื่องจากเจ้าหนี 

ตามหนังสือค ้าประกันไม่สามารถเรียกผู้ค ้าประกันให้ช้าระหนี ได้ทันที  

 นอกจากนี  การที่ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันได้ช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว 

ธนาคารพาณิชย์ย่อมมีสิทธิที่จะไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันนั นได้ และย่อมเข้ารับช่วง

สิทธิของเจ้าหนี บรรดามีเหนือลูกหนี ด้วยตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 693 อย่างไร

ก็ดี นิติสัมพันธ์ระหว่างธนาคารพาณิชย์กับลูกหนี นั น ธนาคารพาณิชย์มักใช้ความเชี่ยวชาญในวิชาชีพ

เพื่อให้ลูกหนี ช้าระหนี ให้แก่ธนาคารพาณิชย์เต็มจ้านวน โดยไม่ยกข้อต่อสู้ใด ๆ ขึ นโต้แย้ง ซึ่งในบาง

กรณี ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันอาจเสียประโยชน์จากการใช้สิทธิไล่เบี ยตามหนังสือค ้าประ

กันได้ เนื่องด้วยบทบัญญัติกฎหมายว่าด้วยการค ้าประกัน เช่น ธนาคารพาณิชย์สละสิทธิในการยกข้อ

ต่อสู้เรื่องอายุความของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  ธนาคารพาณิชย์ย่อมสิ นสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี  ด้วย

เหตุนี  ธนาคารพาณิชย์จึงอาศัยข้อตกลงตามค้าขอให้ออกหนังสือค ้าประกันเรียกร้องให้ลูกหนี ช้าระหนี 

เต็มจ้านวนแทน เนื่องจากธนาคารพาณิชย์เป็นเจ้าหนี โดยตรง ประกอบกับการยื่นค้าขอให้ธนาคาร
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พาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้ได้นั น ผู้ยื่นค้าขอต้องมีหลักประกันมาเป็นประกันต่อธนาคารพาณิชย์

อีกชั นหนึ่ง หากธนาคารพาณิชย์ได้ชดใช้ค่าเสียหายตามหนังสือค ้าประกันให้แก่เจ้าหนี หรือผู้รับ

ประโยชน์ไปแล้ว และไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยจากลูกหนี ได้ดังกล่าว ธนาคารพาณิชย์ก็ยังสามารถบังคับ

ช้าระหนี จากหลักประกันที่ลูกหนี ได้วางเป็นประกันต่อธนาคารพาณิชย์ได้ การอาศัยช่องว่างโดยการ

อ้างประโยชน์ดังกล่าวเพื่อมาเรียกร้องให้ลูกหนี ช้าระหนี ภายหลังที่ธนาคารพาณิชย์ได้ช้าระหนี ตาม

หนังสือค ้าประกันแล้วก็อาจก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี ได้  

 จากปัญหาที่กล่าวมาข้างต้น จึงสมควรอย่างยิ่งที่จะศึกษาถึงปัญหาที่เกิดจากบทบัญญัติของ

กฎหมายกับแนวปฏิบัติของธนาคารพาณิชย์ อันก่อให้เกิดผลกระทบต่อสิทธิของผู้เป็นเจ้าหนี  ลูกหนี  

และต่อธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันเองด้วย เพื่อให้การออกหนังสือค ้าประกันของธนาคาร

เกิดผลสมดังความมุ่งหวังของบุคคลทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้อง 

1.2 สมมติฐานของการศึกษา 

 บทบัญญัติกฎหมายที่บังคับใช้กับหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์ในปัจจุบันยังมีปัญหา

ที่อาจก่อให้เกิดผลกระทบต่อสิทธิของผู้เป็นเจ้าหนี  ลูกหนี  และต่อธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้า

ประกันเองด้วย จึงต้องศึกษาเพื่อความเข้าใจในการบังคับใช้กฎหมาย ท้าให้การออกหนังสือค ้าประกัน

ของธนาคารเกิดผลสมดังความมุ่งหวังของบุคคลทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้อง 
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1.3 ขอบเขตของการศึกษา 

 ในการศึกษาวิจัยนี มุ่งศึกษาวิเคราะห์ถึงหลักการเกี่ยวกับหนังสือค ้าประกันของธนาคาร

พาณิชย์เท่านั น และขั นตอนในการพิจารณาอนุมัติสินเชื่อหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ค ้า

ประกันหนี ประธานที่เกิดขึ นในประเทศ แนวความคิดและหลักการเกี่ยวกับการค ้าประกันและการ

ก้าหนดความรับผิดของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกัน เพื่อบังคับใช้กฎหมายให้เกิดความเป็น

ธรรมแก่เจ้าหนี  ลูกหนี  และธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกัน โดยไม่รวมถึงการค ้าประกันหนี 

ประธานที่เกิดในต่างประเทศ (Standby Credit) 

1.4 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. เพื่อศึกษาถึงหลักทั่วไปเกี่ยวกับการก่อหนี และการบังคับช้าระหนี ประธาน แนวความคิด

และหลักการในการขอสินเชื่อเพื่อให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน และการก้าหนดความรับผิดของผู้

ค ้าประกัน 

2. เพื่อศึกษาถึงหลักเกณฑ์ทางกฎหมาย แนวทางการปรับบังคับใช้กฎหมาย และแนวปฏิบัติ

ของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกัน 

 3. เพื่อวิเคราะห์ถึงปัญหาการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้

ออก 
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 4. เพื่อหาข้อเสนอแนะถึงความชัดเจนของบทบัญญัติกฎหมายและแนวทางในการบังคับใช้

กฎหมายให้เกิดความเป็นธรรมแก่เจ้าหนี  ลูกหนี  และธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกัน 

1.5 วิธีการด าเนินการศึกษาวิจัย 

 การศึกษานี เป็นการวิจัยเอกสารเชิงคุณภาพ กล่าวคือ เป็นการศึกษาวิจัยโดยการศึกษา

ค้นคว้าและวิเคราะห์จากหนังสือ บทความ วารสาร จุลสาร ข้อมูลจากอินเตอร์เน็ต กฎหมายใน

ประเทศ รวมถึงการสอบถาม ขอค้าแนะน้า และปรึกษาอาจารย์ ผู้ทรงคุณวุฒิ และหน่วยงานที่

เกี่ยวข้องต่าง ๆ เมื่อน้าข้อมูลมารวบรวมแล้วท้าการศึกษาเรียบเรียง เพื่อที่จะน้าข้อมูลวิเคราะห์

หลักเกณฑ์ ตลอดจนประเด็นต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องอย่างเป็นระบบเพ่ือหาข้อสรุปต่อไป 

1.6 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการศึกษา 

 1. ได้ทราบถึงหลักทั่วไปเกี่ยวกับการก่อหนี และการบังคับช้าระหนี ประธาน แนวความคิดและ

หลักการในการขอสินเชื่อเพื่อให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน และการก้าหนดความรับผิดของผู้ค ้า

ประกัน 

 2. ได้ทราบถึงหลักเกณฑ์ทางกฎหมาย แนวทางการปรับบังคับใช้กฎหมาย และแนวปฏิบัติ

ของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกัน 

  3. ได้ทราบถึงปัญหาการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก 
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  4. ได้ข้อเสนอแนะความชัดเจนของบทบัญญัติกฎหมายและแนวทางในการบังคับใช้กฎหมาย

ให้เกิดความเป็นธรรมแก่เจ้าหนี  ลูกหนี  และธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกัน 
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บทที่ 2  

หลักพื้นฐานและแนวความคิดเกี่ยวกับการออกหนังสือค้ าประกันของธนาคารพาณชิย์ 

2.1  แนวคิดในการให้ธนาคารออกหนังสือค้ าประกัน 

การออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารเกิดขึ นครั งแรกในสัญญาจัดซื อจัดจ้างระหว่างประเทศ 

โดยปรากฏในตลาดการค้าของประเทศสหรัฐอเมริกาช่วงประมาณกลางปี 1960 ต่อมาในปี 1970 

ธนาคารระหว่างประเทศได้ให้การยอมรับและให้ความส้าคัญกับการออกหนังสือค ้าประกัน ซึ่งเกิดจาก

ประเทศที่ผลิตน ้ามันในตะวันออกกลางต้องการที่จะเปิดประเทศเพื่อพัฒนาโครงสร้างพื นฐานใน

อุตสาหกรรม เกษตรกรรม และพัฒนาทางด้านสังคม จึงมีการท้าสัญญากับประเทศในตะวันตกเป็น

จ้านวนมาก จึงเกิดแนวคิดในการให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเพื่อท้าให้เกิดความมั่นใจว่า หากมี

การติดต่อท้าธุรกรรมทางเศรษฐกิจที่ส้าคัญระหว่างประเทศ อย่างน้อยก็มีหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารมาเป็นหลักประกัน การเจริญเติบโตของเศรษฐกิจอย่างรวดเร็วนี  ท้าให้มีการใช้หนังสือค ้า

ประกันที่ออกโดยสถาบันการเงินเพื่อเป็นหลักประกันการท้าธุรกรรมแทบทุกชนิด แต่โดยส่วนใหญ่

หนังสือค ้าประกันใช้เพื่อป้องกันคู่สัญญาผิดสัญญาในการจัดซื อจัดจ้าง สัญญาขนส่ง การควบรวม

กิจการ การถ่ายโอนเทคโนโลยี เป็นต้น อย่างไรก็ตาม หนังสือค ้าประกันนี เป็นการเพิ่มความมั่นใจ

ให้แก่คู่สัญญาทั งสองฝ่ายว่าจะได้รับการช้าระเงินจากคู่สัญญาและอีกฝ่ายหนึ่งจะได้รับสินค้าหรือ

บริการอย่างแน่นอน เนื่องจากในการค้าระหว่างประเทศมีปัจจัยเสี่ยงที่เกิดขึ นมากมาย ประกอบกับ

การท้าธุรกรรมในปัจจุบันมีความซับซ้อนเป็นอย่างมาก ซึ่งเป็นผลมาจากการค้ามีการขยายตัวทั่วโลก

และมีความเกี่ยวข้องกับเงินเป็นจ้านวนมาก ดังนั น เพื่อลดความเสี่ยงจากการไม่ได้รับช้าระเงิน หรือ

การไม่ได้รับมอบสินค้า ธนาคารซึ่งเป็นสถาบันที่ท้าธุรกิจเกี่ยวกับเงินมาเป็นระยะเวลานาน และเป็น
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สถาบันที่มีความน่าเชื่อถือจึงเข้ามามีบทบาทเป็นตัวกลางในการรับความเสี่ยงเหล่านั นแทน 1 จาก

แนวความคิดดังกล่าว ประเทศไทยจึงมีการใช้หนังสือค ้าประกันของธนาคารมาเป็นหลักประกันการท้า

สัญญาเช่นกัน โดยมีสาเหตุมาจากผู้ที่ติดต่อท้าธุรกิจกัน หากไม่รู้จักหรือไม่สนิทสนมกันดี ก็ย่อมไม่มี

ความไว้วางใจต่อกัน ถ้าจะท้าสัญญากันก็จะมีความหวาดระแวงว่าอีกฝ่ายหนึ่งจะปฏิบัติตามสัญญาได้

หรือไม่ หรืออาจมีการปฏิบัติผิดเงื่อนไขที่ตกลงกันไว้ในสัญญา ด้วยความรอบคอบของผู้เข้าท้าสัญญา

และด้วยความไว้เนื อเชื่อใจในธนาคารพาณิชย์ที่กล่าวมาข้างต้น เจ้าหนี ที่ท้าสัญญาต่าง ๆ กับลูกหนี จึง

ต้องการให้ธนาคารพาณิชย์เป็นคนกลางรับผิดช้าระหนี แทนในฐานะผู้ค ้าประกันการช้าระหนี ของ

ลูกหนี ด้วยความมั่นใจว่า หากลูกหนี ไม่สามารถจะช้าระหนี ได้ หรือลูกหนี ปฏิบัติผิดเงื่อนไขที่ก้าหนดไว้

ในสัญญา เจ้าหนี ก็สามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันช้าระหนี แทนลูกหนี ได้อย่าง

แน่นอน นอกจากนี  ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันเองก็ได้รับประโยชน์จากค่าธรรมเนียมที่

เรียกเก็บจากลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้ และยังมีหลักประกันที่

ลูกค้าน้ามาวางไว้เป็นประกันอีกชั นหนึ่ง ตัวลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกัน

ให้ก็เต็มใจที่จะหาหลักประกันมาเป็นประกันให้กับธนาคารพาณิชย์ เพราะหากลูกค้าไม่สามารถหา

หลักประกันมาให้แก่ธนาคารพาณิชย์ได้ ธนาคารพาณิชย์เองก็มีความเสี่ยงที่จะไม่ได้รับช้าระหนี คืน

จากการช้าระหนี แทนลูกหนี อันเป็นเหตุให้ธนาคารพาณิชย์นั นไม่อาจออกหนังสือค ้าประกันให้แก่

ลูกค้าได้ และท้าให้ลูกค้าไม่สามารถได้รับจ้างท้างานหรือขายสินค้าตามที่ตนประสงค์จะขายได้ เพราะ

หน่วยงานที่เป็นผู้รับประโยชน์บางหน่วยงานไม่เข้าท้าสัญญาด้วย หากลูกหนี ที่จะเข้าท้าสัญญากับตน

                                                            
1 Grace Longwa Kayembe, "The Fraud Exception in Bank Guarantee," University of Cape 

Town (2008). p.1-2. 
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ไม่หาหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาเป็นประกันการช้าระหนี ของตน หนังสือค ้าประกันจึง

เป็นบริการของธนาคารพาณิชย์ที่มีความส้าคัญต่อบุคคลที่เกี่ยวข้องทุกฝ่าย 

2.2  ธุรกรรมที่เป็นหนี้ประธานในประเทศไทยที่มีการขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค้ า

ประกัน 

 ลักษณะของหนี ประธานที่มีการขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันนั นโดยส่วนใหญ่

แล้วเป็นหนี ที่ธนาคารพาณิชย์ให้สินเชื่อแก่ผู้ประกอบการที่มีวัตถุแห่งหนี เป็นเงินซึ่งประเภทสินเชื่ อที่

ธนาคารพาณิชย์ให้บริการมีหลายประเภทด้วยกัน แต่การให้สินเชื่อประเภทต่าง ๆ ของธนาคาร

พาณิชย์นั นก่อให้เกิดหนี แก่ผู้ขอสินเชื่อโดยสามารถจ้าแนกหนี ได้เป็น 2 ประเภทด้วยกัน คือ2 

(1) หนี ทางการค้า เป็นการก่อหนี โดยมีวัตถุประสงค์ที่จะน้าเงินจากการก่อหนี นั นไปใช้ลงทุน

ต่าง ๆ ในการประกอบธุรกิจเพื่อให้ธุรกิจด้าเนินต่อไปได้ และก่อให้เกิดความเจริญเติบโตในกิจการของ

ผู้ประกอบการ โดยผู้ประกอบการอาจมีวัตถุประสงค์ในการน้าเงินไปใช้ในกิจการ ดังนี  

(ก) ซื อสินทรัพย์ประเภทสินทรัพย์ถาวร เช่น ซื อเครื่องจักรเพื่อใช้ในกระบวนการผลิต 

ซื อที่ดินเพื่อก่อสร้างโรงงาน ซึ่งอาจเป็นกรณีซื อมาเพ่ือเริ่มต้นกิจการหรือขยายกิจการ 

(ข) ซื อวัตถุดิบเพื่อใช้หมุนเวียนในการประกอบกิจการ เช่น เจ้าของโรงงานขอสินเชื่อ

จากธนาคารพาณิชย์เพื่อน้าสินเช่ือดังกล่าวมาซื อวัตถุดิบเพื่อใช้ในการด้าเนินกิจการ 

                                                            
2 ปุญญานิช ไทยสยาม, "รูปแบบกฎหมายที่เหมาะสมในการน้าเครื่องจักรมาเป็นหลักประกันการช้าระหนี 

ทางการค้ากับธนาคารพาณิชย์" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชากฎหมายการเงินและหลักทรัพย์ , คณะ
นิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2554), หน้า. 11-14. 
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 จากวัตถุประสงค์ในการใช้เงินของหนี ทางการค้าดังกล่าวข้างต้นนั น หนี ทางการค้ายังมี

ลักษณะพิเศษ คือ จ้านวนเงินที่ผู้ประกอบการต้องการขอสินเชื่อนั นมีวงเงินกู้ที่ค่อนข้างสูง ระยะเวลา

ในการช้าระหนี ยาวนานและต้องการต้นทุนในการกู้ยืมเงินที่ต่้า เนื่องจากวัตถุประสงค์ของหนี ทาง

การค้า คือ น้าไปด้าเนินธุรกิจซึ่งต้องใช้เงินเป็นจ้านวนมากและค่อนข้างต้องใช้ระยะเวลาในการคุ้มทุน

ที่ผู้ประกอบการจะสามารถช้าระคืนเงินกู้เหล่านั นได้ และหากมีต้นทุนทางการเงินที่ต่้าจะท้าให้

ผู้ประกอบการได้รับผลตอบแทนจากการลงทุนเพิ่มสูงขึ น เมื่อเป็นเช่นนี  ในกรณีที่ธนาคารพาณิชย์ให้

สินเชื่อประเภทหนี ทางการค้าที่มีความเสี่ยงค่อนข้างมาก ธนาคารพาณิชย์จึงต้องรอบคอบในการ

พิจารณาสินเชื่อโดยมีหลักเกณฑ์การประเมินความเสี่ยงอย่างเป็นขั นตอน 

 (2)  หนี ในครัวเรือน เป็นการก่อหนี โดยบุคคลทั่วไป มีวัตถุประสงค์ที่จะน้าเงินนั นไป ใช้

อุปโภคบริโภคประจ้าวัน เช่น บุคคลทั่วไปกู้ยืมเงินมาใช้ซื อรถยนต์เพื่อใช้เป็นสิ่งอ้านวยความสะดวกใน

ชีวิตประจ้าวันเพื่อเป็นค่ารักษาพยาบาล หรือซื อบ้านเพื่ออยู่อาศัย หรือเป็นค่าการศึกษาของบุตร เป็น

ต้น จากวัตถุประสงค์ในการใช้เงินของหนี ครัวเรือนดังกล่าว จะเห็นได้ว่า กรณีหนี ครัวเรือนวงเงินกู้ที่ผู้

ขอสินเชื่อต้องการนั นมีจ้านวนต่้ากว่าและระยะเวลาในการช้าระหนี ไม่ยาวนานเหมือนกรณีหนี ทาง

การค้า ประกอบกับต้นทุนทางการเงินไม่เป็นสาระส้าคัญ เนื่องจากการกู้ยืมเพื่อใช้จ่ายในครัวเรือน ผู้

ขอสินเชื่อไม่จ้าเป็นต้องค้านึงถึงความคุ้มทุนในการน้าเงินมา แต่ค้านึงแค่รายได้ของตนในอนาคตว่ามี

พอช้าระหนี ได้หรือไม่ 

 อย่างไรก็ดี ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันทุกประเภทเป็นการขอออกหนังสือค ้าประกันเพื่อใช้

อ้านวยความสะดวกในการก่อหนี ในทางการค้าแทบทั งสิ น ซึ่งต่างจากการท้าสัญญาค ้าประกันเพื่อ

ประกันการช้าระหนี ในครัวเรือน ทั งหนังสือค ้าประกันและสัญญาค ้าประกันล้วนเป็นหลักฐานที่ผู้ค ้า
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ประกันสัญญาว่าจะช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี นั น ดังนั น การที่ธนาคารพาณิชย์จะ

ออกหนังสือค ้าประกันให้ได้ ธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานจะต้องมีความสมบูรณ์ เพราะถ้าหนี ประธานไม่

สมบูรณ์ หนังสือค ้าประกันก็จะมีไม่ได้ ดังบทบัญญัติในมาตรา 681 วรรคแรก ของประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ ที่บัญญัติว่า “อันค ้าประกันนั นจะมีได้แต่เฉพาะเพื่อหนี อันสมบูรณ์” อย่างไรเป็นหนี 

สมบูรณ์หรือไม่จึงต้องพิจารณาตามหลักทั่วไปในเรื่องนิติกรรมสัญญา สัญญาที่ท้ากันนั นจึงจะมีผล

บังคับได้ตามกฎหมายและตามความประสงค์ของคู่กรณี กล่าวคือ หนี อันสมบูรณ์ หมายถึง หนี ที่ไม่

เป็นโมฆะเสียเปล่าเพราะเหตุใดเหตุหนึ่ง3 คือ หนี นั นต้องเกิดขึ นแล้วโดยชอบด้วยกฎหมาย พอสรุป

โดยสังเขปได้ดังนี  

(1) ความสามารถของคู่สัญญา กล่าวคือ คู่สัญญาต้อ งไม่ เป็นบุคคลผู้หย่อน

ความสามารถตามกฎหมาย4 

(2) วัตถุประสงค์ของหนี ประธานไม่เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย ไม่เป็นการ

พ้นวิสัย และไม่เป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน5 

(3) แบบของหนี ประธาน หากไม่ได้ท้าตามแบบที่กฎหมายก้าหนด หนี ประธานนั นก็ตก

เป็นโมฆะได6้ 

                                                            
3 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, พิมพ์ครั งที่ 9 (กรุงเทพมหานคร: 

วิญญูชน, 2555), หน้า. 25. 
4 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 153 บัญญัติว่า การใดมิได้เป็นไปตามบทบัญญัติของกฎหมาย

ว่าด้วยความสามารถของบุคคล การนั นเป็นโมฆียะ 
5 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 150 บัญญัติว่า การใดมีวัตถุประสงค์เป็นการต้องห้ามชัดแจ้ง

โดยกฎหมาย เป็นการพ้นวิสัย หรือเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน การนั นเป็น
โมฆะ 

6 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 152 บัญญัติว่า การใดมิได้ท้าให้ถูกต้องตามแบบที่กฎหมาย
บังคับไว้ การนั นเป็นโมฆะ 
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(4) การแสดงเจตนาของคู่สัญญาที่ก่อหนี ประธาน คู่สัญญาต้องไม่แสดงเจตนาวิปริต 

เช่น ไม่แสดงเจตนาลวงโดยสมรู้กับคู่กรณีอีกฝ่ายหนึ่ง7 หรือไม่แสดงเจตนาโดยส้าคัญผิดในสิ่งซึ่งเป็น

สาระส้าคัญ8 ไม่แสดงเจตนาโดยมิได้เจตนาให้ตนต้องผูกพันตามที่ได้แสดงออกมา9 

 ดังนั น การพิจารณาว่าหนี ประธานเป็นหนี ที่สมบูรณ์หรือไม่ นอกจากต้องพิจารณาหลักเกณฑ์

ทางกฎหมายอันเป็นบทเฉพาะของสัญญาแต่ละชนิดแล้วจึงต้องพิจารณาหลักทั่วไปในเรื่องนิติกรรม

สัญญาดังกล่าวประกอบด้วย  

 ธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานในประเทศไทยที่มีการขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกัน

ให้ สามารถเกิดขึ นได้ในหลายธุรกรรมด้วยกัน ดังนี  

  2.2.1  การจ้างท าของ 

   การจ้างท้าของ คือ เอกเทศสัญญาที่ก้าหนดลักษณะไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ กล่าวคือ สัญญาจ้างท้าของเป็นสัญญาซึ่งบุคคลคนหนึ่ง เรียกว่า ผู้รับจ้าง ตกลงรับจะท้าการ

งานสิ่งใดสิ่งหนึ่งจนส้าเร็จให้แก่บุคคลอีกคนหนึ่ง เรียกว่า ผู้ว่าจ้าง และผู้ว่าจ้างตกลงจะให้สินจ้างเพื่อ

                                                            
7 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 155 บัญญัติว่า การแสดงเจตนาลวงโดยสมรู้กับคู่กรณีอีกฝ่าย

หนึ่งเป็นโมฆะ แต่จะยกขึ นเป็นข้อต่อสู้บุคคลภายนอกผู้กระท้าการโดยสุจริต และต้องเสียหายจากการแสดงเจตนา
ลวงนั นมิได้ 

8 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 156 วรรคแรก บัญญัติว่า การแสดงเจตนาโดยส้าคัญผิดในสิ่ง
ซึ่งเป็นสาระส้าคัญแห่งนิติกรรมเป็นโมฆะ 

9 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 154 บัญญัติว่า การแสดงเจตนาใดแม้ในใจจริงผู้แสดงจะมิได้
เจตนาให้ตนต้องผูกพันตามที่ได้แสดงออกมาก็ตาม หาเป็นมูลเหตุให้การแสดงเจตนานั นเป็นโมฆะไม่ เว้นแต่คู่กรณี
อีกฝ่ายหนึ่งจะได้รู้ถึงเจตนาอันซ่อนอยู่ในใจของผู้แสดงนั น 
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ผลส้าเร็จแห่งการที่ท้านั น10 กรณีของสัญญาจ้างท้าของนี  เป็นธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานอย่างหนึ่งที่

ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้ หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์ออกให้แก่ลูกค้าของตน

จะสมบูรณ์หรือไม่ ย่อมขึ นอยู่กับความสมบูรณ์ของสัญญาจ้างท้าของที่เป็นหนี ประธานด้วย เมื่อสัญญา

จ้างท้าของอันเป็นหนี ประธานสมบูรณ์แล้ว ธนาคารพาณิชย์ก็สามารถออกหนังสือค ้าประกันให้โดย

สมบูรณ์ได้ โดยลูกค้าที่ขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้มีความประสงค์ที่จะน้าไปใช้

เป็นหลักประกันให้แก่คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งที่ตนต้องการท้าสัญญาด้วยซึ่งมีได้ในหลายกรณี ดังนี  

   กรณีแรก การออกหนังสือค ้าประกันเพื่อเป็นการค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา 

เป็นหลักประกันที่ผู้ว่าจ้างมักให้ผู้รับจ้างหาหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาของธนาคาร

พาณิชย์มาเป็นหลักประกัน ณ วันที่ท้าสัญญากัน เพื่อป้องกันผู้รับจ้างละทิ งงาน หรือปฏิบัติผิดเงื่อนไข

ในสัญญา โดยสภาพของการท้าธุรกิจร่วมกัน หากผู้ว่าจ้างและผู้รับจ้างท้าสัญญาต่อกัน คู่สัญญาทั ง

สองฝ่ายอาจไม่มั่นใจในความสามารถที่จะช้าระหนี ของอีกฝ่ายหนึ่งได้ ในทางปฏิบัติ ผู้ว่าจ้างจึง

ประสงค์จะให้ผู้รับจ้างหาหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาเป็นหลักประกัน เพื่อความมั่นใจใน

สัญญาจ้างท้าของอันเป็นหนี ประธานว่าจะได้รับช้าระหนี แน่นอน เพราะหากผู้รับจ้างละทิ งงานหรือ

ปฏิบัติผิดเงื่อนไขในสัญญาจ้างท้าของอันเป็นหนี ประธานแล้ว ผู้ว่าจ้างจะได้มีหลักประกันเป็นหนังสือ

ค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาเป็นประกัน โดยสามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ช้าระหนี แทน

ลูกหนี ของตนได้ การออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา ผู้ว่าจ้างมักจะก้าหนดมูลค่า

หลักประกันสัญญาเป็นร้อยละของมูลค่าโครงการ เช่น ร้อยละ 5 หรือร้อยละ 10 ของมูลค่างานตาม

สัญญาหรือเป็นมูลค่าตามที่ผู้ว่าจ้างก้าหนด 

                                                            
10 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 587. 
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   กรณีที่สอง คือ ผู้ว่าจ้างให้ผู้รับจ้างหาหนังสือค ้าประกันผลงานมาเป็นประกันความ

ช้ารุดบกพร่องของงานที่ผู้รับจ้างได้ส่งมอบตามสัญญารับเหมาก่อสร้าง เพื่อเป็นหลักประกันว่าหาก

งานที่ผู้รับจ้างได้ส่งมอบให้แก่ผู้ว่าจ้างเกิดความช้ารุดบกพร่องและผู้ว่าจ้างไม่สามารถเรียกร้องเอา

ค่าเสียหายจากผู้รับจ้างได้ ผู้ว่าจ้างจะสามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ช้าระหนี แทนผู้รับจ้างตาม

หนังสือค ้าประกันได้ แต่ในทางปฏิบัติ หากความช้ารุดบกพร่องเกิดในระหว่างระยะเวลาของสัญญา

จ้างท้าของอันเป็นหนี ประธานยังไม่สิ นสุด ผู้ว่าจ้างส่วนใหญ่จะน้าเงินที่ต้องจ่ายให้แก่ผู้รับจ้างมาเป็น

หลักประกันผลงาน โดยผู้ว่าจ้างจะหักเงินออกจากเงินงวดที่ผู้ว่าจ้างต้องจ่ายให้กับผู้รับจ้าง เพราะหาก

มีความช้ารุดบกพร่องหรือความเสียหายที่เกิดจากการกระท้าหรือไม่กระท้าของผู้รับจ้างในระหว่าง

ระยะเวลาของสัญญาจ้างท้าของอันเป็นหนี ประธาน ผู้ว่าจ้างก็สามารถใช้เงินประกันผลงานที่หักไว้

ดังกล่าวนี มาปรับปรุง แก้ไข เยียวยาความเสียหายที่เกิดขึ นได้ ทั งนี  ผู้ว่าจ้างมักจะก้าหนดมูลค่า

หลักประกันโดยการหักเงินค ้าประกันผลงานเป็นร้อยละของมูลค่าเงินในแต่ละงวดที่ผู้ว่าจ้างต้อง

จ่ายเงินให้แก่ผู้รับจ้าง เช่น ร้อยละ 5 หรือร้อยละ 10 ของมูลค่าเงินงวดที่ผู้ว่าจ้างต้องช้าระให้กับผู้

รับจ้างในแต่ละงวด หรือมูลค่าตามที่ผู้ว่าจ้างก้าหนด 

   ขณะเดียวกัน ถ้าหากสิ นสุดระยะเวลาโครงการตามสัญญาจ้างท้าของอันเป็นหนี 

ประธานแล้ว โดยผู้รับจ้างได้ด้าเนินการปฏิบัติตามเงื่อนไขในสัญญาแล้วเสร็จ ผู้ว่าจ้างก็ไม่มีเงินงวดที่

จะหักได้อย่างเช่นกรณีแรก ดังนั น เพื่อเป็นหลักประกันว่าผู้รับจ้างรับประกันผลงานที่แล้วเสร็จ

ดังกล่าวในช่วงระยะเวลาประกันผลงาน ผู้ว่าจ้างก็จะก้าหนดให้ผู้รับจ้างน้าหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารพาณิชย์มาเป็นหลักประกันเพื่อค ้าประกันความช้ารุดบกพร่องของงานที่ผู้รับจ้างส่งมอบ ซึ่ง

ผู้ว่าจ้างมักจะก้าหนดมูลค่าหลักประกันสัญญาเป็นร้อยละของมูลค่าสัญญาจ้างท้าของอันเป็นหนี 
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ประธานเช่นเดียวกัน เช่น ร้อยละ 5 หรือร้อยละ 10 ของมูลค่างานตามสัญญาหรือเป็นมูลค่าตามที่ผู้

ว่าจ้างก้าหนด 

   กรณีที่สาม คือ หนังสือค ้าประกันการช้าระเงินล่วงหน้า กรณีนี ธนาคารพาณิชย์จะ

ออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ผู้รับจ้างเพื่อน้าไปมอบให้แก่ผู้ว่าจ้างเพื่อเป็นหลักประกันการรับเงินค่าจ้าง

ล่วงหน้า กล่าวคือ เป็นหลักประกันที่ผู้รับจ้างยื่นต่อผู้ว่าจ้าง เมื่อผู้รับจ้างขอเบิกเงินล่วงหน้าจากผู้

ว่าจ้าง เพื่อเป็นหลักประกันว่าผู้รับจ้างจะช้าระเงินล่วงหน้าที่ได้รับไปคืนให้กับผู้ว่าจ้างตามเงื่อนไขการ

ช้าระคืนที่ก้าหนดไว้ในเงื่อนไขแห่งสัญญาจ้างท้าของ โดยมูลค่าหลักประกันการช้าระเงินล่วงหน้าจะมี

มูลค่าเท่ากับเงินล่วงหน้าที่ผู้รับจ้างขอเบิกจากผู้ว่าจ้าง เช่น ผู้ว่าจ้างตกลงว่าจ้างผู้รับจ้างให้ท้าท่อ

เหล็ก ซึ่งมีมูลค่าของสัญญา 200,000 บาท ซึ่งหากผู้ว่าจ้างช้าระเงินค่าจ้างให้แก่ผู้รับจ้างแล้ว ผู้รับจ้าง

ต้องส่งมอบท่อเหล็กให้แก่ผู้ว่าจ้างตามสัญญา หากผู้รับจ้างไม่ปฏิบัติตามสัญญา หรือปฏิบัติผิดเงื่อนไข

ในสัญญาจ้างท้าของแล้ว ผู้ว่าจ้างจึงเรียกให้ผู้รับจ้างน้าหนังสือค ้าประกันการช้าระเงินล่วงหน้ามาวาง

ไว้แก่ตนได้ การออกหนังสือค ้าประกันกรณีนี เพื่อประกันการช้าระเงินล่วงหน้า เพราะหากผู้ว่าจ้างได้

ช้าระราคาค่าของหรือค่าว่าจ้างตามสัญญาให้แก่ผู้รับจ้างแล้ว ผู้ว่าจ้างจะได้มีความมั่นใจว่าผู้รับจ้างจะ

ส่งมอบของให้ตามสัญญา แต่ถ้าผู้รับจ้างไม่ช้าระหนี หรือส่งมอบของตามสัญญาและก่อให้เกิดความ

เสียหายแก่ผู้ว่าจ้าง ผู้ว่าจ้างก็สามารถเรียกให้ธนาคารพาณชิย์ช้าระหนี แทนตามหนังสือค ้าประกันได ้

   ในทางปฏิบัติ หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์ออกแต่ละกรณีดังกล่าว โดยส่วน

ใหญ่ ลูกค้าที่ขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้เป็นการออกหนังสือค ้าประกันเพื่อค ้า

ประกันหนี ตามสัญญารับเหมาก่อสร้างอันมีมูลค่าของสัญญาในการก่อสร้างเป็นเงินจ้านวนมาก โดย

สังเกตได้จากข้อความในสัญญาจ้างเหมางานก่อสร้างที่ระบุไว้ว่า “เพื่อเป็นหลักประกันการช้าระเงิน
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ล่วงหน้า การปฏิบัติตามสัญญา และเป็นการประกันผลงานของผู้รับจ้างตามสัญญานี  ในวันลงนามใน

สัญญา ผู้รับจ้างต้องส่งมอบหนังสือค ้าประกันดังกล่าวของผู้รับจ้างในอัตราร้อยละ 10 (สิบ) ของมูลค่า

สัญญา เป็นเงินจ้านวน..........................บาท (..........................) ของธนาคารพาณิชย์ที่จดทะเบียนใน

ประเทศไทยมีก้าหนดระยะเวลาค ้าประกันตลอดอายุสัญญา”11 จากตัวอย่างข้อสัญญาที่ก้าหนดใน

สัญญารับเหมาก่อสร้างอันเป็นหนี ประธานดังกล่าวเห็นได้ว่า สัญญาจ้างเหมาก่อสร้างต้องการ

หลักประกันที่เป็นหนังสือค ้าประกันหลายประเภทไม่ว่าจะเป็นหนังสือค ้าประกันการช้าระเงินล่วงหน้า 

หนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา และหนังสือค ้าประกันผลงาน เป็นต้น อย่างไรก็ตาม ในหลาย

กรณี ผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้อาจน้าไปเป็นหลักประกันตามสัญญาจ้าง

ท้าของทั่วไปนอกจากสัญญารับเหมาก่อสร้างอาคาร หรือตึกที่เราเห็นกันทั่วไปก็ได้ อย่างเช่นกรณี

สัญญารับจ้างท้าท่อเหล็กที่ยกตัวอย่างข้างต้น 

 2.2.2  การซื้อขาย 

  การซื อขายเป็นธุรกรรมอันเป็นหนี ประธานอย่างหนึ่งที่สามารถขอให้ธนาคารพาณิชย์

ออกหนังสือค ้าประกันให้ได้ เมื่อมีการตกลงซื อขายสินค้ากัน ส่วนใหญ่หากมีมูลค่าของสัญญาเป็นเงิน

จ้านวนมากก็มักมีการท้าสัญญากันเป็นลายลักษณ์อักษร โดยสัญญาซื อขายเป็นเอกเทศสัญญาที่

ก้าหนดลักษณะและสาระส้าคัญไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าคือ สัญญาซึ่งบุคคลฝ่าย

หนึ่ง เรียกว่า ผู้ขาย โอนกรรมสิทธิ์แห่งทรัพย์สินให้แก่บุคคลอีกฝ่ายหนึ่ง เรียกว่า ผู้ซื อ และผู้ซื อตกลง

                                                            
11 ศุภสิทธิ์ บุญสนอง, เอกสารประกอบการสอนวิชากฎหมายเกี่ยวกับการจัดโครงสร้างการลงทุนและ

การเงิน (กรุงเทพมหานคร: โครงการต้าราและสื่อการสอน คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ภาคการศึกษา
ปลาย,2557), หน้า. 7/19. 
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ว่าจะใช้ราคาทรัพย์สินนั นให้แก่ผู้ขาย12 ลักษณะของสัญญาซื อขายจะสมบูรณ์ตามกฎหมายหรือไม่ 

นอกจากต้องพิจารณาความสมบูรณ์ของสัญญาตามหลักทั่วไปแล้ว ความสมบูรณ์ย่อมขึ นอยู่กับ

เงื่อนไขตามที่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะซื อขายก้าหนดไว้โดยเฉพาะด้วย ซึ่งการซื อ

ขายเป็นธุรกรรมอย่างหนึ่งที่คู่สัญญาอาจเรียกร้องให้มีการน้าหลักประกันเป็นหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารพาณิชย์มาเป็นหลักประกันได้ โดยปกติเป็นการออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา

หรือหนังสือค ้าประกันการช้าระเงินล่วงหน้า กล่าวคือ ในด้านของผู้ขาย เพื่อความมั่นใจว่า หากผู้ขาย

ได้ส่งมอบสินค้าให้แก่ผู้ซื อตามสัญญาแล้ว ผู้ขายจะได้รับช้าระเงินจากผู้ซื อแน่นอน ในการนี  ผู้ขายอาจ

เรียกให้ผู้ซื อน้าหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญามามอบให้ได้ เพราะหากผู้ขายส่งมอบสินค้าที่

ซื อขายให้แก่ผู้ซื อตามสัญญาแล้ว ผู้ซื อไม่ช้าระเงินค่าสินค้าให้แก่ผู้ขาย ผู้ขายก็ยังสามารถเรียกให้

ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระเงินค่าสินค้าแทนผู้ซื อได้แน่นอน แต่ในส่วนของการออก

หนังสือค ้าประกันในมุมของผู้ซื อ กล่าวคือ ผู้ซื ออาจเรียกให้ผู้ขายน้าหนังสือค ้าประกันการช้าระเงิน

ล่วงหน้ามามอบให้เพื่อเป็นประกันว่า หากผู้ซื อได้ช้าระเงินล่วงหน้าให้แก่ผู้ขายแล้ว ผู้ขายจะส่งมอบ

ทรัพย์สินที่ซื อขายให้แก่ผู้ซื อตามสัญญา โดยตัวอย่างข้อความในหนังสือค ้าประกันที่เห็นกันโดยทั่วไป 

เช่น “ตามที่ผู้ขายได้ท้าสัญญากับผู้ซื อ ซึ่งผู้ขายมีสิทธิที่จะขอรับเงินค่าพัสดุล่วงหน้าเป็นจ้านวน

เงิน…..........บาท (……...........……) นั น ธนาคารยินยอมค ้าประกันการจ่ายเงินล่วงหน้าที่ผู้ขายได้รับไป

ภายในวงเงิน….......บาท (……………………) หากผู้ขายซึ่งได้รับเงินล่วงหน้าจากผู้ซื อไปแล้วไม่ปฏิบัติตาม

สัญญาหรือตามเงื่อนไขอื่น ๆ แนบท้ายสัญญา อันเป็นเหตุให้ต้องจ่ายเงินล่วงหน้าที่ได้รับไปดังกล่าว

คืนให้แก่ผู้ซื อ หรือผู้ขายมีความผูกพันที่จะต้องจ่ายคืนเงินล่วงหน้าแก่ผู้ซื อไม่ว่ากรณีใด ๆ ข้าพเจ้าตก

ลงที่จะจ่ายคืนเงินล่วงหน้าเต็มตามจ้านวน……......…..บาท (……..…….……..) หรือตามจ้านวนที่ยังค้าง

                                                            
12 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 456. 
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อยู่ ให้แก่ผู้ซื อภายใน 7 วัน นับถัดจากวันที่ได้รับค้าบอกกล่าวเป็นหนังสือจากผู้ซื อ โดยผู้ซื อไม่จ้าต้อง

เรียกร้องให้ผู้ขายช้าระหนี ก่อน” 

  2.2.3  การยื่นซองประกวดราคา 

  การด้าเนินการจัดซื อจัดจ้างกับหน่วยงานทางราชการ ไม่ว่าจะเป็นการซื อขายสิ่งของ

เครื่องใช้ หรือการก่อสร้างอาคาร โดยปกติจะต้องมีการยื่นซองเพื่อเสนอราคาให้แก่ทางราชการนั น ๆ 

หรือเรียกว่า “การประกวดราคา” ซึ่งเป็นธุรกรรมอันเป็นหนี ประธานอย่างหนึ่งที่มีการขอธนาคาร

พาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้ กล่าวได้ว่า เป็นธุรกรรมที่มีความส้าคัญมากในทางปฏิบัติของ

หน่วยงานทางราชการเมื่อต้องท้าการจัดซื อจัดจ้างพัสดุ โดยมีการก้าหนดวิธีและขั นตอนไว้ต าม

ระเบียบส้านักนายกรัฐมนตรีว่าด้วยการพัสดุ พ.ศ. 2535 สามารถท้าได้ 6 วิธี13 โดยแต่ละวิธีมี

หลักเกณฑ์และเงื่อนไขแตกต่างกันไป การประกวดราคาเป็นวิธีหนึ่งที่สามารถกระท้าได้ภายใต้เงื่อนไข 

คือ การซื อหรือการจ้างในครั งนั นต้องเกิน 2,000,000 บาท14 ส่วนราชการที่ประสงค์จะท้าการซื อ15 

                                                            
13 ระเบียบส้านักนายกรัฐมนตรีว่าด้วยการพัสดุ พ.ศ. 2535 ข้อ 18 “การซื อหรือการจ้างกระท้าได้ 6 วิธี 

คือ 
(1) วิธีตกลงราคา 
(2) วิธีสอบราคา 
(3) วิธีประกวดราคา 
(4) วิธีพิเศษ 
(5) วิธีกรณีพิเศษ 
(6) วิธีประมูลด้วยระบบอิเล็กทรอนิกส์ตามหลักเกณฑ์ที่กระทรวงการคลังก้าหนด” 

14 ระเบียบส้านักนายกรัฐมนตรีว่าด้วยการพัสดุ พ.ศ. 2535 ข้อ 21. 
15 ระเบียบส้านักนายกรัฐมนตรีว่าด้วยการพัสดุ พ.ศ. 2535 ข้อ 5 วรรคสี่ “การซื อ หมายความว่า การซื อ

พัสดุทุกชนิดทั งที่มีการติดตั ง ทดลอง และบริการที่เกี่ยวเนื่องอื่น ๆ แต่ไม่รวมถึงการจัดหาพัสดุในลักษณะการจ้าง” 
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หรือจ้าง16 พัสดุ ให้ประกาศเชิญชวนก้าหนดสถานที่ วัน เวลารับข้อเสนอ ปิดการรับข้อเสนอ และเปิด

ซองข้อเสนอ พร้อมทั งประกาศโฆษณา และแจ้งลักษณะโดยย่อของพัสดุที่ต้องการซื อหรืองานที่

ต้องการจ้าง และก้าหนดเวลาให้พอเพียงเพื่อเปิดโอกาสให้ผู้สนใจจัดเตรียมข้อเสนอ โดยผู้ที่ประสงค์

จะเข้าประกวดราคาในการซื อหรือการจ้างของส่วนราชการต้องยื่นเอกสารต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง ไม่ว่าจะ

เป็นแบบใบเสนอราคา แบบสัญญาซื อขายหรือแบบสัญญาจ้าง แบบหนังสือค ้าประกัน (หลักประกัน

ซอง หลักประกันสัญญา หลักประกันการรับเงินค่าพัสดุล่วงหน้า)17 ในกรณีที่เป็นการประกวดราคา

จ้างต้องมีแบบหนังสือค ้าประกันผลงานด้วย เป็นต้น ซึ่งข้อความที่เอกสารการประกวดราคาได้ก้าหนด

ไว้เป็นเง่ือนไขมีดังนี  

1. ผู้เสนอราคาต้องวางหลักประกันซองพร้อมกับการยื่นซองประกวดราคา โดย

หลักประกันซองนี จะคืนให้ผู้เสนอราคาหรือผู้ค ้าประกันภายใน 15 วัน นับถัดจากวันที่ได้พิจารณาใน

เบื องต้นเรียบร้อยแล้ว เว้นแต่ผู้เสนอราคารายที่คัดเลือกไว้ซึ่งเสนอราคาต่้าสุดไม่เกิน 3 ราย จะคืนให้

ต่อเมื่อได้ท้าสัญญาหรือข้อตกลง หรือเมื่อผู้เสนอราคาได้พ้นจากข้อผูกพันแล้ว18 กรณีนี  ผู้เสนอราคา

ต้องยื่นหนังสือค ้าประกันซอง เพื่อเป็นประกันว่าผู้เสนอราคาจะไม่ถอนใบเสนอราคาของตนภายใน

ระยะเวลาที่ใบเสนอราคายังมีผลอยู่ หรือหากผู้เสนอราคาได้รับคัดเลือกแล้วไม่ไปลงนามในสัญญาเมื่อ

                                                            
16 ระเบียบส้านักนายกรัฐมนตรีว่าด้วยการพัสดุ พ.ศ. 2535 ข้อ 5 วรรคห้า “การจ้าง ให้หมายความรวมถึง

การจ้างท้าของและการรับขนตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ และการจ้างเหมาบริการ แต่ไม่รวมถึงการจ้าง
ลูกจ้างของส่วนราชการตามระเบียบของกระทรวงการคลัง การรับขนในการเดินทางไปราชการตามกฎหมายว่าด้วย
ค่าใช้จ่ายในการเดินทาไปราชการ การจ้างที่ปรึกษา การจ้างออกแบบและควบคุมงาน และการจ้างแรงงานตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์” 

17 ธีระพล อรุณะกสิกร, ระเบียบส้านักนายกรัฐมนตรีว่าด้วยการพัสดุ พ.ศ. 2535 (แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 
2552) (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2553), หน้า. 114. 

18 Ibid. p.118. 
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ได้รับแจ้งให้ไปท้าสัญญา หรือไม่ได้วางหลักประกันสัญญาภายในระยะเวลาที่ก้าหนดในเอกสาร

ประกวดราคา หากผู้เสนอราคาในฐานะลูกหนี ปฏิบัติผิดเงื่อนไขอย่างใดอย่างหนึ่งดังกล่าว ส่วน

ราชการสามารถเรียกร้องให้ธนาคารในฐานะผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระค่าเสียหายแทนผู้เสนอราคา

ในฐานะลูกหนี ได ้

2. ผู้ชนะการประกวดราคาจะต้องท้าสัญญาซื อขายตามแบบสัญญาที่ระบุไว้กับส่วน

ราชการภายในวันที่ส่วนราชการก้าหนด และจะต้องวางหลักประกันสัญญาเป็นจ้านวนเงินเท่ากับร้อย

ละของราคาสิ่งของที่ประกวดราคาได้ให้ส่วนราชการยึดถือไว้ในขณะท้าสัญญา ซึ่งหลักประกัน

ประเภทนี  ธนาคารพาณิชย์จะออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาให้เพื่อเป็นประกันว่า ถ้า

ผู้ขายก่อให้เกิดความเสียหายใด ๆ หรือต้องช้าระค่าปรับหรือค่าใช้จ่ายใด ๆ หรือผู้ขายมิได้ปฏิบัติตาม

ภาระหน้าที่ใด ๆ ที่ก้าหนดในสัญญาซื อขาย ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันจะรับผิดช้าระหนี 

ตามหนังสือค ้าประกันให้แก่ส่วนราชการแทนลูกหนี  

3. ผู้เสนอราคามีสิทธิเสนอขอรับเงินล่วงหน้าในอัตราไม่เกินร้อยละของราคาสิ่งของ

ที่เสนอขาย แต่ทั งนี จะต้องส่งมอบหลักประกันให้แก่ส่วนราชการก่อนการรับช้าระเงินล่วงหน้านั น 

กรณีนี ผู้เสนอราคาต้องยื่นหนังสือค ้าประกันการรับเงินค่าพัสดุล่วงหน้าให้แก่ส่วนราชการเพื่อเป็นการ

ค ้าประกันว่า หากผู้เสนอราคาในฐานะผู้ขายได้รับช้าระเงินค่าพัสดุล่วงหน้าไปจากส่วนราชการใน

ฐานะผู้ซื อแล้วไม่ปฏิบัติตามสัญญาอันเป็นเหตุให้ต้องจ่ายเงินค่าพัสดุล่วงหน้าที่ได้รับไปดังกล่าวคืน

ให้แก่ผู้ซื อ ส่วนราชการในฐานะเจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกันสามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ในฐานะ

ผู้ค ้าประกันช้าระหนี แทนลูกหนี ได ้

4. กรณีของเอกสารประกวดราคาจ้างจะมีเงื่อนไขเพิ่มเติมจากเอกสารประกวดราคา

ซื อดังกล่าว คือ ในการจ่ายเงินแต่ละงวด ส่วนราชการจะหักเงินจ้านวนร้อยละ 10 ของเงินที่ต้องจ่าย

ในงวดนั นเพื่อเป็นประกันผลงาน ซึ่งผู้รับจ้างมีสิทธิที่จะขอเงินประกันผลงานคืนได้โดยผู้รับจ้างต้อง
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วางหนังสือค ้าประกันเพื่อเป็นหลักประกันแทนก็ได้ การวางหนังสือค ้าประกันการรับเงินประกัน

ผลงานกรณีนี เพื่อเป็นประกันว่า หากผู้รับจ้างปฏิบัติบกพร่องในคุณภาพของงาน หรือผิดสัญญาข้อใด

ข้อหนึ่งอันก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้ว่าจ้าง ผู้ว่าจ้างสามารถเรียกร้องให้ธนาคารพาณิชย์รับผิดช้าระ

หนี แทนลูกหนี ได้ตามหนังสือค ้าประกัน 

 ดังนั น การยื่นซองประกวดราคาจึงเป็นธุรกรรมหนึ่งที่มีความส้าคัญมากในขั นตอน

ของการจัดซื อจัดจ้างที่ท้าโดยหน่วยงานทางราชการ ซึ่งหนังสือค ้าประกันการยื่นซองประกวดราคา

เป็นเอกสารที่ผู้เสนอราคาต้องยื่นไปพร้อมกับเอกสารการประกวดราคา มิฉะนั น จะถือว่าผู้เสนอราคา

มีเอกสารไม่ครบถ้วนอันอาจท้าให้ไม่สามารถเข้าเสนอราคาในการประกวดราคาของหน่วยงานทาง

ราชการได้ 

  2.2.4  การกู้ยืมเงิน 

 ธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานอย่างหนึ่งที่สามารถยื่นค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออก

หนังสือค ้าประกันให้ ได้แก่ การกู้ยืมเงิน ซึ่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์บัญญัติไว้ว่าเป็น

เอกเทศสัญญามีลักษณะเป็นสัญญายืมใช้สิ นเปลืองอย่างหนึ่ง 19 หมายถึง สัญญาซึ่งผู้ให้ยืมโอน

กรรมสิทธิ์ในทรัพย์สินชนิดใช้ไปสิ นไปเป็นปริมาณมีก้าหนดให้ไปแก่ผู้ยืม และผู้ยืมตกลงว่าจะคืน

ทรัพย์สินเป็นประเภท ชนิด และปริมาณเช่นเดียวกันให้แทนทรัพย์สินซึ่งให้ยืมนั น20 การกู้ยืมเงินที่ผู้ให้

กู้ต้องการหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาเป็นหลักประกันมักจะมีมูลค่าการกู้ยืมเป็นเงิน

                                                            
19 วิเชียร ดิเรกอุดมศักดิ์ , กฎหมายแพ่งพิสดาร เล่ม 1 (กรุงเทพมหานคร: หจก. แสงจันทร์การพิมพ์ , 

2557), หน้า. 268. 
20 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 650 วรรคหนึ่ง. 
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จ้านวนมาก หรือเป็นการกู้ยืมที่ต้องใช้ระยะเวลาในการช้าระเงินคืนยาวนาน โดยผู้ขอออกหนังสือค ้า

ประกันเพื่อค ้าประกันหนี ตามสัญญากู้ยืมเงินนี มักพบในผู้ประกอบการไทยที่เป็นผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคาร

พาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้เพื่อค ้าประกันบริษัทในเครือที่อยู่ในต่างประเทศและต้องการขอ

สินเชื่อกับธนาคารในต่างประเทศ กล่าวคือ เป็นการค ้าประกันการกู้ยืมเงินจากธนาคารที่ตั งอยู่ใน

ต่างประเทศโดยให้ธนาคารในประเทศค ้าประกันว่าผู้กู้ยืมจะช้าระเงินคืนตามสัญญา หากธนาคารผู้ให้

กู้ไม่สามารถเรียกให้ลูกหนี ช้าระเงินที่กู้ยืมได้ ธนาคารผู้ให้กู้ในฐานะเจ้าหนี จะสามารถเรียกให้ธนาคาร

พาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระหนี แทนได้ การออกหนังสือค ้าประกันเพื่อค ้าประกันหนี ตาม

สัญญากู้ยืมเงินอันเป็นธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานนี เป็นการออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตาม

สัญญาของผู้กู้นั่นเอง 

  2.2.5  การช าระเงินค่าภาษีอากร 

 ตามกฎหมายเมื่อมีการน้าของเข้าในประเทศ ผู้น้าเข้าจะยื่นใบขนสินค้าและต้อง

ช้าระภาษีอากรขาเข้าส้าหรับของหรือสินค้าที่น้าเข้าในราชอาณาจักรให้ครบถ้วนต่อกรมศุลกากร 

มิฉะนั นจะไม่สามารถน้าของไปจากอารักขาของกรมศุลกากรได้ แต่ในกรณีที่มีการร้องขอและอธิบดี

เห็นว่าของใดมีความจ้าเป็นที่จะต้องน้าออกไปจากอารักขาของศุลกากรโดยรีบด่วนตามมาตรา 4021 

                                                            
21 พระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 แก้ไขเพิ่มเติมโดยประกาศของคณะปฏิวัติฉบับที่ 329 ลงวันที่ 13 

ธันวาคม พ.ศ.2515 ข้อ 8 มาตรา 40 บัญญัติว่า “ก่อนที่จะน้าของใด ๆ ไปจากอารักขาของศุลกากร ผู้น้าของเข้า
ต้องปฏิบัติให้ครบถ้วนตามพระราชบัญญัตินี  และตามกฎหมายอื่นที่เกี่ยวข้องกับการศุลกากร กับต้องยื่นใบขนสินค้า
โดยถูกต้อง และเสียภาษีอากรจนครบถ้วนหรือวางเงินไว้เป็นประกัน การขอวางเงินประกันให้เป็นไปตามระเบียบที่
อธิบดีก้าหนด” วรรคสอง “ในกรณีที่มีการร้องขอและอธิบดีเห็นว่าของใดมีความจ้าเป็นที่จะต้องน้าออกไปจาก
อารักขาของศุลกากรโดยรีบด่วน อธิบดีมีอ้านาจให้น้าของนั นไปจากอารักขาของศุลกากรได้โดยยังไม่ต้องปฏิบัติตาม
วรรคหนึ่งก่อนแต่ต้องปฏิบัติตามเงื่อนไขที่อธิบดีก้าหนด และในกรณีที่อาจต้องเสียภาษีอากร ให้วางเงินหรือ
หลักประกันอย่างอื่นเป็นที่พอใจอธิบดีเพื่อเป็นประกันค่าภาษีอากรด้วย” 
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แห่งพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 ผู้น้าเข้าสามารถวางเงินหรือหนังสือค ้าประกันของธนาคาร

เพื่อเป็นประกันการช้าระเงินค่าภาษีได้ หรือหากพนักงานเจ้าหน้าที่เห็นว่ามีปัญหาเกี่ยวกับจ้านวนค่า

อากรส้าหรับของที่ก้าลังผ่านพิธีการศุลกากร ซึ่งผู้น้าของเข้าได้เสียอากรตามที่ส้าแดงไว้ในใบขนสินค้า

ส่วนหนึ่งแล้ว พระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 11222 ได้บัญญัติให้ส่วนที่เป็นปัญหา

สามารถวางเงินประกันไว้ได้ ซึ่งเงินประกันนั นอาจเป็นการวางหนังสือค ้าประกันของธนาคารแทนการ

วางเงินเป็นประกันได้ ต่อมาเมื่อเจ้าหน้าที่ได้ประเมินเงินอากรอันพึงต้องเสียเสร็จสิ นแล้ว และปรากฏ

ว่าเงินประกันที่วางไว้เกินกว่าอากรที่พึงต้องเสียจริง ผู้น้าของเข้าก็สามารถมาขอคืนเงินประกันส่วนที่

เกินได้23 โดยหนังสือค ้าประกันการช้าระเงินค่าภาษีอากรนั น ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเพื่อค ้า

ประกันผู้น้าเข้าสินค้าให้สามารถเอาของที่น้าเข้ามาไปใช้ประโยชน์ก่อนได้โดยน้าหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารมาเป็นหลักประกันการช้าระเงินค่าภาษี ถ้าหากผู้น้าเข้าไม่ช้าระเงินค่าภาษีตามที่กรมศุลกากร

เรียกเก็บแล้ว กรมศุลกากรก็สามารถเรียกให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระหนี แทนผู้น้าเข้าได้ 

การช้าระเงินค่าภาษีอากรจึงเป็นธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานหนึ่งที่สามารถขอให้ธนาคารพาณิชย์ออก

หนังสือค ้าประกันให้ได้เช่นกัน 

                                                            
22 พระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 แก้ไขเพิ่มเติมโดยประกาศของคณะปฏิวัติฉบับที่ 329 ลงวันที่ 13 

ธันวาคม พ.ศ.2515 ข้อ 14 มาตรา 112 บัญญัติว่า “ในกรณีที่พนักงานเจ้าหน้าที่เห็นว่ามีปัญหาเกี่ยวกับจ้านวนค่า
อากรส้าหรับของที่ก้าลังผ่านศุลกากร ให้น้าของนั นไปยังศุลกสถาน หรือน้าไปเก็บไว้ในที่มั่นคงแห่งใดแห่งหนึ่ง เว้น
แต่พนักงานเจ้าหน้าที่และเจ้าของหรือตัวแทนจะตกลงกันยอมให้เอาแต่ตัวอย่างของไว้วินิจฉัยปัญหาและเพื่อรักษา
ประโยชน์รายได้ของแผ่นดิน ให้ช้าระอากรตามจ้านวนที่ผู้น้าของเข้าหรือผู้ส่งของออก แล้วแต่กรณี ส้าแดงไว้ในใบ
ขนสินค้าและให้วางเงินเพิ่มเติมเป็นประกันจนครบจ้านวนเงินอากรสูงสุดที่อาจจะพึงต้องเสียส้าหรับของนั น แต่
อธิบดีจะประกาศก้าหนดให้รับการค ้าประกันของกระทรวงการคลังหรือธนาคารแทนการวางเงินเพิ่มเติมเป็นประกัน
ดังกล่าว โดยอาจก้าหนดให้ปฏิบัติตามเงื่อนไขที่เห็นสมควรก็ได้” 

23 มาโนช รอดสม, ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับกฎหมายศุลกากรและกฎหมายพิกัดอัตราศุลกากร, พิมพ์ครั งที่ 3 
(กรุงเทพมหานคร: เอสทีซี มีเดีย แอนด์ มาเก็ตติ ง, 2553), หน้า. 100. 
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  2.2.6  การขอใช้สาธารณูปโภค 

 โดยปกติ การขอใช้สาธารณูปโภค เช่น การไฟฟ้าได้ก้าหนดหลักเกณฑ์และเง่ือนไขใน

การขอใช้ไฟฟ้าโดยให้ผู้ขอใช้ไฟฟ้าน้าหลักประกันมาเป็นประกันการช้าระค่าไฟฟ้า ซึ่งหนังสือค ้า

ประกันของธนาคารภายในประเทศก็เป็นหลักประกันประเภทหนึ่งที่การไฟฟ้ารับเป็นประกันการขอใช้

ไฟฟ้าดังกล่าว24 การขอใช้สาธารณูปโภคจึงจัดได้ว่าเป็นธุรกรรมประธานอย่างหนึ่งที่หากผู้ขอใช้ไฟฟ้า

ไม่สามารถหาหนังสือค ้าประกันของธนาคารมาเป็นประกันการขอใช้ค่าไฟฟ้าตามหลักเกณฑ์และ

เงื่อนไขของการขอใช้ไฟฟ้า อาจเป็นเหตุให้การไฟฟ้าไม่ติดตั งไฟฟ้าให้แก่ผู้ขอใช้ไฟฟ้าได้ การออก

หนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์กรณีนี  เพื่อเป็นประกันว่าถ้ามีกรณีที่ผู้ใช้ ไฟฟ้าหรือผู้ที่ขอให้

ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้ ไม่ช้าระค่าไฟฟ้าอันก่อให้เกิดหนี ค้างช้าระ การไฟฟ้า

สามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระค่าใช้ไฟฟ้าแทนลูกหนี ได้ สังเกตได้จาก

ข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้าประกันตามที่การไฟฟ้าระบุไว้ว่า “หนังสือสัญญาค ้าประกันฉบับนี  

ธนาคารพาณิชย์ขอรับรองว่า ถ้าผู้ใช้ไฟฟ้าผิดนัดช้าระค่าไฟฟ้า เบี ยปรับ และ/หรือหนี สินอื่นอัน

เกิดขึ นเนื่องจากการใช้ไฟฟ้า รวมทั งดอกเบี ยอันเกิดจากหนี ดังกล่าว ธนาคารตกลงช้าระเงินแทนให้ใน

จ้านวนไม่เกิน ...........................บาท (..............................) ด้วยเช็คขีดคร่อมจ่ายในนามการไฟฟ้านคร

หลวงทันทีโดยไม่มีข้อโต้แย้งใดๆ ทั งสิ น”  

 ดังนั น หนังสือค ้าประกันของธนาคารจึงเป็นหลักประกันที่การไฟฟ้าก้าหนดไว้เป็น

เงื่อนไขหนึ่งที่ผู้ประสงค์จะขอใช้ไฟฟ้าต้องหามาเป็นหลักประกัน 

                                                            
24 ข้อบังคับการไฟฟ้านครหลวงว่าด้วยการใช้ไฟฟ้าและบริการ พ.ศ. 2535 ข้อ 14. 
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2.3  ข้อจ ากัดทางกฎหมายในการบังคับช าระหนี้ 

 เมื่อมีการท้าสัญญาระหว่างเจ้าหนี กับลูกหนี แล้วก็มีหนี ที่จะต้องปฏิบัติตามสัญญา เจ้าหนี มี

สิทธิที่จะบังคับให้ลูกหนี ช้าระหนี หรือปฏิบัติตามสัญญาได้เมื่อถึงก้าหนดเวลาช้าระหนี  ซึ่งสิทธิของ

เจ้าหนี เป็นเพียงสิทธิเรียกร้องที่เป็นบุคคลสิทธิ เจ้าหนี จึงเป็นบุคคลที่มีความเสี่ยงจากการไม่ได้รับ

ช้าระหนี คืน ด้วยเหตุนี  กฎหมายจึงมีกลไกเพื่อรองรับความเสี่ยงดังกล่าว กล่าวคือ บทบัญญัติ

กฎหมายลักษณะค ้าประกันเป็นบทบัญญัติที่คุ้มครองเจ้าหนี  ซึ่งเพิ่มความมั่นใจให้แก่เจ้าหนี ว่าหากถึง

ก้าหนดเวลาช้าระหนี แล้ว ลูกหนี ไม่สามารถช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ได้ เจ้าหนี ก็ยังมีหลักประกันเพื่อ

บรรเทาความเสียหายให้แก่เจ้าหนี  ซึ่งหนังสือค ้าประกันก็เป็นหลักประกันหนึ่งที่รองรับนิติสัมพันธ์ที่

เกิดขึ นระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี กรณีที่ลูกหนี ไม่สามารถช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ได้ หนังสือค ้าประกันที่

ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออกเป็นหลักประกันที่เพิ่มความเชื่อมั่นให้แก่เจ้าหนี  ส่วนลูกหนี ก็ได้รับงานที่ตน

ประสงค์จะเข้าผูกพันกับเจ้าหนี ตามธุรกรรมอันเป็นหนี ประธาน แม้แต่ธนาคารพาณิชย์เองก็ได้รับ

ประโยชน์จากการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมจากลูกหนี  ดังนั น หากเจ้าหนี รายใดไม่มีหนังสือค ้าประกัน

ของธนาคารพาณิชย์มาเป็นหลักประกันการช้าระหนี ของลูกหนี  เจ้าหนี ก็สามารถบังคับช้าระหนี ได้

ตามหลักทั่วไปโดยมีข้อจ้ากัดทางกฎหมายในการบังคับช้าระหนี  ดังนี  

 ประการแรก ข้อจ้ากัดตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 214 บัญญัติว่า 

“ภายใต้บังคับบทบัญญัติแห่งมาตรา 733 เจ้าหนี มีสิทธิที่จะให้ช้าระหนี ของตนจากทรัพย์สินของ

ลูกหนี จนสิ นเชิง รวมทั งเงินและทรัพย์สินอื่น ๆ ซึ่งบุคคลภายนอกค้างช้าระแก่ลูกหนี ด้วย” โดยปกติ 

หลักการพื นฐานของการบังคับช้าระหนี  คือ การรับรองและคุ้มครองนิติสัมพันธ์ระหว่างบุคคลกับ

บุคคล ไม่ผูกพันบุคคลภายนอกหรือบุคคลทั่วไปที่มิใช่ลูกหนี  กล่าวคือ เจ้าหนี มีสิทธิเรียกร้องให้ลูกหนี 
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ช้าระหนี เท่านั น เจ้าหนี จะใช้สิทธินี ไปเรียกร้องต่อบุคคลอื่นที่มิใช่ลูกหนี มิได้ ยกเว้นในบางกรณีที่

กฎหมายให้เจ้าหนี ใช้สิทธิเรียกร้องให้บุคคลที่มิใช่ลูกหนี ของตนช้าระหนี ให้แก่ตนได้ เช่น หากลูกหนี 

ตาย หนี ที่มิใช่เป็นการเฉพาะตัวย่อมตกทอดไปยังทายาทของลูกหนี  เป็นต้น นอกจากนี  กฎหมายให้

สิทธิเจ้าหนี ตามอ้านาจแห่งมูลหนี ที่จะฟ้องร้องบังคับช้าระหนี ต่อศาลเท่านั น เจ้าหนี จะบังคับช้าระหนี 

เอาจากทรัพย์สินของลูกหนี เองโดยพลการไม่ได้ เจ้าหนี จะต้องท้าตามหลักเกณฑ์ วิธีการ และขั นตอน

ของกฎหมาย ซึ่งการบังคับช้าระหนี ต้องบังคับเอาจากกองทรัพย์สินของลูกหนี  ท้าให้กองทรัพย์สินของ

ลูกหนี เป็นหลักประกันเบื องต้นที่เจ้าหนี จะสามารถบังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี อันเนื่องมาจากการไม่

ช้าระหนี ได้ อย่างไรก็ตาม แม้ว่าเจ้าหนี ต่าง ๆ จะมีสิทธิเสมอกันในการบังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์สิน

ของลูกหนี ก็ตาม แต่จะบังคับช้าระหนี ได้แค่ไหนเพียงใดย่อมขึ นอยู่กับกองทรัพย์สินของลูกหนี ด้วยว่า

จะมีเพียงพอที่จะช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ทั งหมดได้หรือไม่ และที่ส้าคัญคือ อาจมีเหตุบางประการที่ท้า

ให้เจ้าหนี ไม่สามารถบังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์สินของลูกหนี ได้เต็มจ้านวน เพราะหากเป็นเจ้าหนี 

สามัญซึ่งไม่มีประกันหรือไม่มีบุริมสิทธิแล้ว การที่จะให้ลูกหนี ช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ละเลยไม่ช้าระ ทาง

แก้มีวิธีเดียว คือ เจ้าหนี จะต้องฟ้องต่อศาลขอให้ศาลพิพากษาบังคับลูกหนี ให้ช้าระหนี  โดยมีประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 213 รองรับไว้ว่า “ถ้าลูกหนี ละเลยเสียไม่ช้าระหนี ของตน เจ้าหนี 

จะร้องขอต่อศาลให้สั่งบังคับช้าระหนี ก็ได้ เว้นแต่สภาพแห่งหนี จะไม่เปิดช่องให้ท้าเช่นนั นได้” 

 ประการที่สอง ข้อจ้ากัดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 271 ซึ่งบัญญัติ

ว่า “ถ้าคู่ความหรือบุคคลซึ่งเป็นฝ่ายแพ้คดี (ลูกหนี ตามค้าพิพากษา) มิได้ปฏิบัติตามค้าพิพากษาหรือ

ค้าสั่งของศาลทั งหมดหรือบางส่วน คู่ความหรือบุคคลซึ่งเป็นฝ่ายชนะ (เจ้าหนี ตามค้าพิพากษา) ชอบที่

จะร้องขอให้บังคับตามค้าพิพากษาหรือค้าสั่งนั นได้ภายในสิบปีนับแต่วันมีค้าพิพากษาหรือค้าสั่ง โดย

อาศัยและตามค้าบังคับที่ออกตามค้าพิพากษาหรือค้าสั่งนั น” เจ้าหนี ตามค้าพิพากษาต้องบังคับคดีให้



 
 

 

29 

เสร็จสิ นภายใน 10 ปี นับแต่วันที่ศาลมีค้าพิพากษา กล่าวคือ เมื่อฟ้องศาล หากศาลพิพากษาให้

เจ้าหนี ชนะคดี และลูกหนี ต้องช้าระหนี แล้ว การที่จะได้รับช้าระหนี ต้องใช้วิธีการบังคับคดี เจ้าหนี ตาม

ค้าพิพากษาต้องขอให้ศาลออกหมายบังคับคดี ต้องแจ้งให้เจ้าพนักงานบังคับคดีทราบว่าศาลได้ออก

หมายบังคับคดีแล้ว และต้องแถลงให้เจ้าพนักงานบังคับคดีด้าเนินการบังคับคดี โดยเจ้าหนี ตามค้า

พิพากษามีหน้าที่ต้องปฏิบัติให้ครบถ้วนตามหลักเกณฑ์ดังกล่าว หากมิได้ด้าเนินการให้แล้วเสร็จ

ภายในระยะเวลาสิบปีนับแต่วันมีค้าพิพากษา เจ้าหนี ตามค้าพิพากษาก็หมดสิทธิบังคับคดี นอกจากนี  

หากลูกหนี ตามค้าพิพากษาไม่ช้าระหนี ตามค้าพิพากษา เจ้าหนี ตามค้าพิพากษาย่อมมีสิทธิน้าเจ้า

พนักงานบังคับคดียึดทรัพย์สินชิ นใดก็ได้ที่เป็นของลูกหนี มาขายทอดตลาดเพื่อน้าเงินมาช้าระหนี 

ตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 278 ประกอบมาตรา 282 แต่หาก

มีเจ้าหนี หลายรายต่างฟ้องร้องลูกหนี เหมือนกัน เจ้าหนี รายใดขอบังคับคดีน้ายึดทรัพย์ของลูกหนี ก่อน 

เจ้าหนี รายอื่นจะน้ายึดทรัพย์นั นซ ้าอีกไม่ได้ จะต้องไปหาทรัพย์ชิ นอื่นของลูกหนี ยึดเอา ถ้าไม่มีทรัพย์

อื่นที่จะยึดอีกแล้ว กฎหมายบัญญัติให้ขอเฉลี่ยจากเงินที่ยึดไว้หรือจากเงินที่ขายทอดตลาดทรัพย์ที่ยึด

ตามส่วนมากน้อยแห่งจ้านวนหนี  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 290 ถ้าลูกหนี มี

ทรัพย์เหลือน้อยแต่มีเจ้าหนี หลายราย เมื่อเฉลี่ยกันแล้วก็ไม่พอช้าระหนี จ้านวนที่ขาดอยู่ ถ้าลูกหนี ไม่มี

ทรัพย์อะไรขึ นมาใหม่ที่จะยึดได้ก็ต้องรอต่อไปจนครบ 10 ปี นับแต่วันที่ศาลพิพากษาถึงที่สุด พ้น

ก้าหนดนี แล้วก็เป็นอันสูญไป ซึ่งการที่เจ้าหนี บังคับช้าระหนี เองไม่ได้นั น บุคคลธรรมดาหลายคนไม่

ทราบกฎหมายจึงขืนบังคับช้าระหนี โดยการไปยึดทรัพย์ของลูกหนี มาใช้หนี เอง เจ้าหนี จะใช้อ้านาจ

ของตนเองเช่นนี ไม่สามารถกระท้าได้เพราะเป็นการกระท้าโดยไม่มีอ้านาจ อาจท้าให้เจ้าหนี มีความผิด

ทางอาญาได้ จึงเห็นได้ว่า เจ้าหนี ที่ไม่มีประกันไม่ว่าจะด้วยสัญญาหรือด้วยกฎหมายย่อมไม่มีความ

มั่นคงว่าตนจะได้รับช้าระหนี จากลูกหนี อันเป็นเหตุให้ส่งผลเสียต่อเจ้าหนี  ก่อให้เกิดหนี สูญ เพราะการ

ที่ไม่มีประกันด้วยบุคคลหรือทรัพย์ ลูกหนี อาจจ้าหน่ายจ่ายโอนทรัพย์ของตนเองหรือถูกยึดทรัพย์
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น้าเอาไปช้าระหนี ตามค้าบังคับของศาลโดยเจ้าหนี ที่ถึงก้าหนดช้าระก่อน เจ้าหนี ที่หนี ยังไม่ถึงก้าหนด

ช้าระก็ยังไม่อาจบังคับช้าระหนี ได้ เหตุนี เจ้าหนี จึงพยายามหาวิธีให้ลูกหนี หาบุคคลมาค ้าประกันหรือ

ให้มีหลักทรัพย์เป็นประกันเพื่อคุ้มครองประโยชน์ของเจ้าหนี อีกชั นหน่ึง นอกจากข้อจ้ากัดดังกล่าวแล้ว 

เจ้าหนี ยังต้องใช้สิทธิฟ้องร้องบังคับช้าระหนี ภายในอายุความที่กฎหมายก้าหนดเท่านั น ซึ่งหนี บางราย

อาจจะมีอายุความที่สั นเพียง 6 เดือนเท่านั น มิฉะนั นแล้ว หากสิทธิเรียกร้องนั นขาดอายุความ แม้ว่า

มิได้ท้าให้หนี ระงับแต่ลูกหนี ก็อาจยกอายุความขึ นต่อสู้เพ่ือตัดอ้านาจฟ้องเจ้าหนี ได ้

 ประการที่สาม ข้อจ้ากัดตามพระราชบัญญัติล้มละลายฯ กล่าวคือ กฎหมายล้มละลายแยก

สถานะของเจ้าหนี เป็นเจ้าหนี มีประกันออกจากเจ้าหนี สามัญหรือเจ้าหนี ไม่มีประกัน ในกรณีของ

เจ้าหนี มีประกัน คือ เจ้าหนี นั นมีสิทธิที่จะบังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์สินของลูกหนี ได้ก่อนเจ้าหนี อื่น 

แม้ว่าลูกหนี จะมีหนี สินล้นพ้นตัวก็ตาม เจ้าหนี มีประกันก็มีทรัพย์ของลูกหนี เป็นประกันอยู่แล้ว ท้าให้มี

ความมั่นคงและป้องกันการเกิดหนี สูญได้ ถือว่ามีส่วนเสียน้อยมาก แต่หากเป็นเจ้าหนี ไม่มีประกัน 

เจ้าหนี ต่าง ๆ จะได้รับช้าระหนี ในอัตราส่วนที่เท่าเทียมกัน หากลูกหนี มีเจ้าหนี หลายราย อัตราส่วนที่

เจ้าหนี แต่ละคนจะได้รับช้าระหนี ก็ลดน้อยลงไปจนถึงขั นอาจไม่ได้รับช้าระหนี เลย 

 ด้วยข้อจ้ากัดทางกฎหมายดังกล่าว แม้ว่าเจ้าหนี จะมีสิทธิบังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์สินของ

ลูกหนี จนสิ นเชิง รวมทั งเงินและทรัพย์สินอื่น ๆ ซึ่งบุคคลภายนอกค้างช้าระแก่ลูกหนี ด้วยก็ตาม แต่ใน

ความเป็นจริง หากถึงก้าหนดเวลาช้าระหนี  ถ้าลูกหนี มีเจ้าหนี หลายราย ลูกหนี ก็อาจไม่มีทรัพย์สิน

เหลือเพียงพอที่จะให้เจ้าหนี บังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก็เป็นได้ ดังนั น หากเจ้าหนี รายใดมีหนังสือ

ค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์เป็นหลักประกันการช้าระหนี ของลูกหนี  เจ้าหนี รายนั นย่อมมีสิทธิ

บังคับช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันได้ทันที จึงเป็นการคลายข้อจ้ากัดทางกฎหมายดังกล่าวเพื่อ
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รองรับสิทธิของเจ้าหนี ที่มีหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์เป็นหลักประกัน ซึ่งดีกว่าเจ้าหนี ที่ไม่

มีหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์เป็นประกัน 

2.4 ความจ าเป็นในการจัดท าสัญญาหลักประกัน 

 ในปัจจุบัน สัญญาหลักประกันมีความส้าคัญกับการพัฒนาระบบเศรษฐกิจ เนื่องจากมีความ

เกี่ยวข้องกับการเข้าถึงแหล่งเงินทุนของผู้ประกอบธุรกิจ การพิจารณาให้สินเชื่อของธนาคารย่อมมี

ความมุ่งหวังที่จะได้รับช้าระหนี คืนครบถ้วน และมุ่งหวังจะได้รับผลประโยชน์ตอบแทนจากผู้ขอสินเชื่อ 

แต่อย่างไรก็ตาม แม้ว่าเจ้าหนี จะพยายามป้องกันความเสียหายจากการไม่ได้รับช้าระหนี คืนโดยการ

เรียกเก็บดอกเบี ยหรือค่าธรรมเนียมในอัตราสูง แต่ดอกเบี ยหรือค่าธรรมเนียมที่เจ้าหนี เรียกเก็บ

เหล่านั นก็ไม่อาจป้องกันหรือทดแทนความเสียหายที่เจ้าหนี ต้องแบกรับความเสี่ยงจากการที่ลูกหนี ไม่

ช้าระหนี เอาไว้ได้ เพราะในความเป็นจริง เจ้าหนี ไม่อาจทราบสถานะทางการเงินที่แท้จริงของลูกหนี ได้ 

การพิจารณาว่าจะอนุมัติให้สินเชื่อแก่ลูกหนี หรือไม่ย่อมขึ นอยู่กับความน่าเชื่อถือของลูกหนี ว่ามี

ความสามารถช้าระหนี คืนได้เพียงใดหรือไม่ จากความเสี่ยงที่เจ้าหนี ต้องประสบดังกล่าว ท้าให้เจ้าหนี มี

ความจ้าเป็นต้องสร้างกฎเกณฑ์และเงื่อนไขต่าง ๆ ในการให้สินเชื่อเพิ่มมากขึ น หรือต้องจ้ากัดปริมาณ

สินเชื่อที่จะให้แก่ลูกหนี  ดังนั น หลักประกันจึงมีไว้เพื่อให้เจ้าหนี เกิดความสบายใจว่าหนี ที่เกิดขึ น

ระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี  เจ้าหนี มีโอกาสที่จะได้รับช้าระหนี คืนอย่างแน่นอน เนื่องจากมีหลักประกัน

เป็นเกราะคุ้มครองจากการไม่ได้รับช้าระหนี คืนจากลูกหนี  ดังนั น ในการขอสินเชื่อใดก็ตามแม้ว่า

เครดิตของผู้ขอสินเชื่อจะดีเพียงใด แต่ความเสี่ยงในการที่เจ้าหนี จะไม่ได้รับช้าระหนี ก็ยังคงมีอยู่ตลอด

ระยะเวลาที่หนี ยังไม่ได้รับช้าระคืนจนครบถ้วน เจ้าหนี ไม่สามารถรู้ได้เลยว่า ณ เวลานั น ลูกหนี ของตน
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อยู่ในสถานะใด ซึ่ง Philip R Wood ได้กล่าวถึงหลักการและเหตุผลของการที่เจ้าหนี เรียกหลักประกัน

ไว้ ดังนี 25 

1. เพื่อป้องกันการหลงผิดในฐานะทางการเงินที่แท้จริงของลูกหนี  เช่น หากดูจากภายนอก

แล้ว ลูกหนี อาจมีฐานะทางการเงินที่ดี มีรถยนต์ราคาแพงขับ หรือถ้าเป็นบริษัทก็อาจดูจากงบดุล 

แม้ว่าจะเป็นสิ่งที่แสดงถึงผลประกอบการของบริษัท แต่หากถึงเวลาก้าหนดช้าระหนี แล้ว บริษัทนั น

อาจมีผลประกอบการขาดทุนอยู่ก็เป็นได้ 

2. เพื่อคุ้มครองสิทธิของเจ้าหนี หากลูกหนี ตกเป็นผู้มีหนี สินล้นพ้นตัว 

3. ระบบกฎหมายเอื ออ้านวยให้มีหลักประกันที่ดีเพื่อส่งเสริมให้มีการลงทุนมากยิ่งขึ น 

เพราะการประกอบธุรกิจในปัจจุบันต้องอาศัยเงินลงทุนทั งในและต่างประเทศ ดังนั น การที่นักลงทุน

และผู้ให้สินเชื่อตัดสินใจจะลงทุนหรือให้สินเชื่อแก่บุคคลในประเทศใด ปัจจัยที่ส้าคัญประการหนึ่ง คือ 

ระบบกฎหมายที่เอื ออ้านวยให้มีหลักประกันที่ดี 

4. การที่เจ้าหนี สามารถให้สินเชื่อโดยมีหลักประกันที่ดีได้จะท้าให้ต้นทุนของสินเชื่อน้อยลง 

กล่าวคือ สินเชื่อที่มีหลักประกันมั่นคงจะมีความเสี่ยงน้อยก็ย่อมมีอัตราดอกเบี ยต่้ากว่าสินเชื่อที่

ปราศจากหลักประกันซึ่งมีความเสี่ยงสูงกว่า 

5. หลักประกันเป็นปัจจัยที่แลกกับสินเชื่อที่เหมาะสม เพราะเจ้าหนี สามารถก้าหนดจ้านวน

ปริมาณหนี ให้สอดคล้องกับมูลค่าหลักประกันเพื่อป้องกันความเสี่ยงที่อาจจะเกิดขึ นได้ 

                                                            
25 Philip R Wood, Comparative Law of Security and Guarantees (London: Sweet & Maxwell, 

1995). ch 1 sec 1-2 at 3. 
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 จากหลักการและเหตุผลดังกล่าวเห็นได้ว่า หลักประกันเป็นสิ่งจ้าเป็นและเป็นประโยชน์ต่อทั ง

ลูกหนี และเจ้าหนี  ในแง่ของลูกหนี ก็ท้าให้ลูกหนี ได้รับสินเชื่อจากเจ้าหนี ง่ายขึ น ส่วนในแง่ของเจ้าหนี ก็

ได้รับความมั่นใจว่าจะได้รับช้าระหนี คืนจากลูกหนี  ดังนั น สัญญาหลักประกันจึงมีความส้าคัญเป็น

อย่างยิ่งที่จะท้าให้เจ้าหนี ปล่อยสินเชื่อให้แก่ลูกหนี  โดยเจ้าหนี มักก้าหนดเป็นเงื่อนไขในสัญญาขอ

สินเชื่อของลูกหนี เพื่อช่วยบรรเทาความเสี่ยงให้กับเจ้าหนี ว่า หากลูกหนี ไม่ช้าระหนี แล้ว เจ้าหนี ยัง

สามารถใช้สิทธิเรียกร้องให้บังคับช้าระหนี จากหลักประกันนั นได้ หนังสือค ้าประกันของธนาคาร

พาณิชย์ก็เช่นเดียวกันเป็นหลักประกันอย่างหนึ่งที่เจ้าหนี ส่วนใหญ่ให้ความไว้วางใจในองค์กรว่ามีความ

น่าเชื่อถือที่จะสามารถช้าระหนี แทนลูกหนี ได้ ซึ่งความจริงแล้ว ถ้าลูกหนี เป็นคนมีฐานะทางการเงินดี 

มีทรัพย์สินเพียงพอที่จะช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ได้ทุกราย เจ้าหนี ก็ไม่มีเหตุจ้าเป็นที่จะต้องเรียกร้องเอา

หลักประกันพิเศษจากลูกหนี  แต่โดยมากแล้ว ลูกหนี มักเป็นคนที่มีฐานะทางการเงินไม่ดี หรือทรัพย์สิน

ที่มีอยู่ไม่เพียงพอที่จะช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ได้ครบทุกรายเต็มจ้านวน ส่งผลให้เจ้าหนี ไม่ไว้วางใจในตัว

ลูกหนี  ซึ่งหากเจ้าหนี ฟ้องร้องบังคับให้ลูกหนี ช้าระหนี  ลูกหนี ก็อาจไม่มีทรัพย์สินเพียงพอที่จะช้าระหนี 

ให้แก่เจ้าหนี ก็เป็นได้ เจ้าหนี จึงมีความจ้าเป็นในการเรียกหลักประกันพิเศษเอาจากลูกหนี  กล่าวได้ว่า 

หลักประกันเป็นสิ่งที่ให้ไว้เพิ่มเติมแก่เจ้าหนี เพื่อเป็นการรับประกันว่าเจ้าหนี จะได้รับช้าระหนี ครบถ้วน

ถูกต้องนั่นเอง 
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2.5 ลักษณะทั่วไปของหนังสือค้ าประกันและการพิจารณาอนุมัติสินเชื่อหนังสือค้ าประกันของ

ธนาคารพาณิชย์ 

2.5.1 ข้อพิจารณาทั่วไปเกี่ยวกับสินเชื่อของธนาคารพาณิชย์ 

 การเกิดสินเชื่อในระบบเศรษฐกิจก็เนื่องมาจากแต่ละคนมีความต้องการใช้เงินในแต่

ละช่วงเวลาแตกต่างกัน ฉะนั นเมื่อช่วงเวลาที่ต้องการใช้เงินแต่เงินมีไม่เพียงพอในช่วงเวลาดังกล่าว 

บุคคลเหล่านั นก็อาจขอสินเชื่อจากผู้ที่มีเงินออม26 โดยทั่วไปมักเป็นการขอสินเชื่อจากธนาคารพาณิชย์ 

เพราะเป็นสถาบันที่ได้รับความน่าเชื่อถือและมีเงินทุนที่มากพอ การขอสินเชื่อจากธนาคารพาณิชย์นี 

สร้างอ้านาจซื อให้แก่ผู้ขอสินเช่ือ โดยธนาคารพาณิชย์จะให้สินเช่ือกับบุคคลใดหรือไม่ ขึ นอยู่กับว่าผู้ให้

สินเชื่อมีความเชื่อถือในตัวของผู้ขอสินเชื่อมากน้อยเพียงใด ดังนั น ผู้ให้สินเชื่อจึงต้องพิจารณาถึง

คุณสมบัติของผู้ขอสินเชื่ออย่างละเอียดรอบคอบ 

 ค้าว่า “สินเชื่อ” มีที่มาจากค้าว่า “เครดิต” (credit) หรือ Credere มาจากภาษา

ลาติน ซึ่งแปลว่า to trust หรือเชื่อถือได้27 ถ้าจะให้เข้าใจความหมายอย่างง่ายคือ เชื่อใจโดยการให้

น้าสิ่งของไปได้ก่อนและจะช้าระเงินให้ในภายหลัง 

 มีนักเศรษฐศาสตร์ให้ความหมายทั่วไปของสินเชื่อไว้ คือ 

                                                            
26 นารฏิยา ยนเปี่ยม, การเงินและการธนาคาร (กรุงเทพมหานคร: อักษราพิพัฒน์, 2541), หน้า. 36. 
27 วานิช พลูวังกาญจน์, คัมภีร์บริหารสินเชื่ออย่างมีประสิทธิภาพ (นนทบุรี: ส้านักพิมพ์จักรกาญจน์, 

2530), หน้า. 45. 
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 Joseph French Johnson นักเศรษฐศาสตร์ชาวอเมริกัน ได้ให้ความหมายของ

สินเชื่อว่า คือ “Credit is the power to obtain goods or service by given a promise to pay 

at a specified date in the future” 

 สินเชื่อ คือ ความสามารถในการที่จะได้มาซึ่งสินค้าหรือบริการ โดยให้สัญญาว่าจะ

ช้าระเงินในวันที่ก้าหนดไว้28 

 จากค้าจ้ากัดความดังกล่าว สามารถแบ่งองค์ประกอบของสินเชื่อออกเป็น 3 ส่วน29 

คือ 

(1) ความน่าเชื่อถือของผู้ขอสินเชื่อ 

 บุคคลใดก็ตามจะได้มาซึ่งสินค้าหรือบริการไปใช้ล่วงหน้าก่อนจะช้าระเงินให้แก่

ผู้ให้หรือไม่ บุคคลนั นต้องมีเครดิตหรือสินเชื่อที่ดีพอ หรือกล่าวว่าผู้ขอสินค้าหรือบริการไปใช้ล่วงหน้า

จะได้รับสินค้าหรือบริการไปใช้ล่วงหน้าก่อนหรือไม่ย่อมแตกต่างกันไปตามความน่าเชื่อถือของบุคคลผู้

ขอสินเชื่อนั นเอง เพราะระดับความน่าเชื่อถือของแต่ละคนไม่เท่ากัน บางคนอาจจะมีความน่าเชื่อถือ

มาก ขณะที่บางคนอาจจะมีความน่าเช่ือถือน้อยหรือไม่มีเลย ซึ่งขึ นอยู่กับตัวผู้ขอสินเช่ือเองว่าจะท้าให้

เกิดความน่าเชื่อถือนั นขึ นมาได้มากน้อยแค่ไหน กล่าวได้อีกนัยหนึ่ง ความน่าเชื่อถือของผู้ขอสินเชื่อ 

คือ ความสามารถในการช้าระหนี คืนของผู้ขอสินเชื่อว่ามีความน่าเชื่อถือมากน้อยเพียงใด ซึ่งผู้ ขอ

สินเชื่อต้องเสนอความน่าเชื่อถือของตนเองที่มีอยู่แก่ผู้ให้สินเชื่อว่าตนมีความสามารถในการช้าระหนี 

                                                            
28 ภิเษก ชัยนิรันดร์, การบริหารสินเชื่อ (กรุงเทพมหานคร: สายธาร, 2553), หน้า. 9-10. 
29 Ibid. p. 10-11. 
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คืนได้ เพื่อผู้ให้สินเชื่อจะได้ประเมินได้ว่าผู้ให้สินเชื่อควรตอบรับการให้สินเชื่อตามที่ผู้ขอสินเชื่อ

ต้องการหรือไม่ 

(2) ผู้ขอสินเชื่อได้สินค้าหรือบริการก่อนที่จะช าระเงิน 

 ในข้อนี ถือว่าสินเชื่อเหมือนตัวกลางในการแลกเปลี่ยน ผู้ขอสินเชื่อจะได้สินค้า

หรือบริการไปใช้ก่อนแล้วค่อยช้าระเงินภายในระยะเวลาที่ก้าหนดไว้ โดยวัตถุประสงค์ในการขอ

สินเชื่อของแต่ละรายย่อมแตกต่างกันไป อย่างกรณีกู้ไปท้าร้านขายก๋วยเตี๋ยว ท้าให้เราได้เงินไปเพื่ อ

ลงทุนในปัจจุบัน ส่วนกรณีของสินเชื่อการค้านั น ถือเป็นการได้ไปซึ่งสินค้าไปจ้าหน่ายก่อนแล้วค่อยน้า

เงินที่ได้นั นมาช้าระทีหลัง หรืออย่างกรณีสินเชื่อเพื่อการบริโภค เช่น การใช้บัตรเครดิตที่สามารถซื อ

สินค้าได้แทนเงินสด แต่เมื่อถึงระยะเวลาที่ก้าหนด ก็จะต้องช้าระหนี คืนกลับให้ทางผู้ออกบัตรเครดิต

นั น เป็นต้น 

(3) มีค ามั่นว่าจะต้องช าระคืน  

 ค้ามั่นว่าจะต้องช้าระคืนนี ถือเป็นเรื่องที่เกิดขึ นในอนาคต ซึ่งผู้ให้สินเชื่อมีความ

เสี่ยงจากการที่จะไม่ได้รับช้าระหนี คืนเมื่อถึงเวลาตามที่ก้าหนดไว้ การที่ผู้ให้สินเชื่อยอมปล่อยสินเชื่อ

ให้ใครนั น จะต้องแน่ใจว่าผู้ขอสินเชื่อมีความสามารถที่จะช้าระหนี คืนให้แก่ผู้ให้สินเชื่อได้ อย่างไรก็

ตาม ผู้ให้สินเชื่อก็ยังต้องแบกรับความเสี่ยงที่อาจจะเกิดขึ นจากการที่ผู้ขอสินเชื่อไม่ช้าระหนี คืน ดังนั น 

จึงจ้าเป็นอย่างมากที่จะต้องมีการประเมินความเสี่ยงว่าผู้ขอสินเชื่อมีความสามารถในการช้าระหนี คืน

ได้มากน้อยแค่ไหน ซึ่งส่วนใหญ่ผู้ให้สินเชื่อจะก้าหนดให้ผู้ขอสินเชื่อวางหลักประกันเพื่อเป็นประกัน
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การช้าระหนี ของผู้ขอสินเชื่อเอง เพราะหากผู้ขอสินเชื่อไม่ช้าระหนี คืน ผู้ให้สินเชื่อยังสามารถบังคับเอา

กับหลักประกันได ้

 จากลักษณะของสินเชื่อดังกล่าว เห็นได้ว่า สินเชื่อเป็นความสามารถของผู้ขอสินเชื่อ

ที่จะได้ใช้เงินหรือสินค้าล่วงหน้า และมีข้อสัญญาว่าจะช้าระเงินคืนให้แก่ผู้ให้สินเชื่อในภายหลังตามที่

ก้าหนดไว้ ผู้ขอสินเชื่อก็สามารถน้าเงินหรือสินค้านั นไปใช้ประโยชน์ได้ก่อน เป็นการอ้านวยความ

สะดวกอย่างหนึ่งให้กับผู้ที่ต้องการใช้เงินหรือผู้ซื อสินค้า อาจเพื่อประโยชน์ในการหมุนเวียนธุรกิจหรือ

ประโยชน์ในการใช้สอยทรัพย์สินในครัวเรือน สินเชื่อจึงมีความส้าคัญมาก ไม่ว่าในแง่ของครัวเรือน

หรือในแง่ของธุรกิจ เนื่องจากช่วยส่งเสริมเศรษฐกิจการค้าในรูปแบบหน่ึง ซึ่งสรุปได้ดังนี 30 

(1) ความส้าคัญต่อผู้บริโภค กล่าวคือ คนเราอาจจะเกิดความต้องการสินค้าหรือ

บริการ ณ เวลาปัจจุบัน แต่ด้วยว่าก้าลังเงินของตนเองไม่เพียงพอ บางคนก็อาจจะเลือกที่จะระงับ

ความต้องการนั นเสียหรืออาจจะคิดว่าไว้เก็บเงินให้ได้ก่อนแล้วค่อยซื อทีหลัง ด้วยความที่กลัวต่อการ

เป็นหนี ที่จะมีภาระผูกพันตามมาในภายหลัง อย่างไรก็ตาม ก็จะมีคนอีกกลุ่มหนึ่งที่ต้องการจะได้ใช้

สินค้าหรือบริการนั นทันที ซึ่งสินเชื่อเพื่อการบริโภคจะเข้ามาช่วยอุดช่องว่าง โดยทางธนาคารหรือ

สถาบันการเงินอื่น ๆ ให้ทางผู้บริโภคกู้ยืมไปก่อน และมีสัญญาว่าจะช้าระคืนตามเวลาที่ก้าหนดไว้ใน

อนาคต 

(2) ความส้าคัญต่อกิจการในส่วนของสินเชื่อของสถาบันการเงิน กล่าวคือ ขณะที่

ธุรกิจมีการขยายตัว กิจการต่าง ๆ ย่อมมีความต้องการในเรื่องของเงินทุนที่จะเอาไปลงทุนเพิ่มเพื่อ

ขยายในส่วนของสินทรัพย์ เงินทุนที่ต้องการนั น ส่วนหนึ่งอาจจะมาจากส่วนของเจ้าของ แต่หากมีไม่

                                                            
30 Ibid. p. 13-16. 
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เพียงพอหรืออาจจะมีสาเหตุอื่นใดท้าให้ใช้ส่วนของเจ้าของทั งหมดไม่ได้ ก็จ้าเป็นที่จะต้องหาเงินทุน

จากส่วนของหนี  และนั่นคือความส้าคัญที่ว่า หากกิจการหวังแต่จะพึ่งพิงแต่เงินทุนจากส่วนของ

เจ้าของ ย่อมเป็นข้อจ้ากัดที่อาจจะท้าให้ไม่สามารถลงทุนขยายกิจการได้เสียที 

  นอกจากนี  การใช้ส่วนของหนี ก็มีข้อดีที่ถือเป็นประเด็นหลักในการพิจารณาก็คือ 

ผลประโยชน์ทางด้านภาษี (Tax Benefit) ทั งนี เกิดจากเมื่อเรากู้ยืมเงินมา ย่อมท้าให้เกิดภาระในส่วน

ของดอกเบี ยโดยทางบัญชีถือเป็นค่าใช้จ่าย และส่วนค่าใช้จ่ายนี สามารถน้าเอาไปหักจากรายได้ ท้าให้

ก้าไรน้อยลง นั่นก็หมายความว่า เมื่อถึงเวลาค้านวณภาษี เราก็เสียภาษีลดลงนั่นเอง และด้วยเหตุผลนี  

ท้าให้ต้นทุนที่แท้จริงของหนี อันเกิดจากดอกเบี ยนั นลดลงด้วย 

(3) ความส้าคัญต่อกิจการในส่วนของสินเชื่อการค้า หลาย ๆ คนอาจจะมองว่า เรา

ควรจะขายสินค้าด้วยนโยบายเงินสด เพื่อตัดปัญหาเรื่องของหนี สูญที่เกิดจากการขายเชื่อ แต่ความ

เป็นจริง กิจการใด ๆ ล้วนต้องท้าการแข่งขันกับคู่แข่งอีกเป็นจ้านวนมาก ดังนั น หากคู่แข่งขายเชื่อ

ด้วย ก็เป็นไปได้ว่าเราจะไม่สามารถขายสินค้านั นได้เลย ดังนั น สินเชื่อการค้าจึงถือเป็นเครื่องมือใน

การส่งเสริมการขายประเภทหนึ่งที่เราจ้าเป็นต้องมี แต่ต้องมีการวางหลักเกณฑ์ในการพิจารณาสินเชื่อ

และการจัดเก็บหนี อย่างมีประสิทธิภาพเพ่ือลดโอกาสในการที่จะไม่ได้รับช้าระหนี นั นลง 

 อย่างไรก็ดี การแยกประเภทของสินเชื่อสามารถท้าได้หลายวิธี ไม่ว่าจะเป็นสินเชื่อ

เพื่อธุรกิจ สินเชื่อเพื่อการอุปโภคบริโภค สินเชื่อเพื่อการกสิกรรม สินเชื่อเพื่อการลงทุน ซึ่งหนังสือค ้า

ประกัน (Letter of Guarantee) เป็นสินเชื่อประเภทหนึ่งของธนาคาร ซึ่งเป็นหนังสือสัญญาที่ออก

โดยธนาคารพาณิชย์ ธนาคารยอมเข้าผูกพันตนในฐานะผู้ค ้าประกันลูกค้าซึ่งเป็นสถาบันการเงิน 
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บริษัท ห้างหุ้นส่วน และบุคคลทั่วไปที่ประสงค์จะยื่นประมูลงานหรือติดต่อท้าสัญญากับหน่วยราชการ

หรือผู้รับประโยชน์อื่น ๆ ถ้าผู้ที่ธนาคารเข้าค ้าประกันไม่ปฏิบัติตามที่ระบุไว้ในหนังสือค ้าประกัน 

ธนาคารจะรับผิดชอบชดใช้เงินให้แก่ผู้รับประโยชน์ตามหนังสือค ้าประกัน จากที่กล่าวมาข้างต้น การ

ให้สินเชื่อของสถาบันการเงินโดยเฉพาะธนาคารพาณิชย์จึงเป็นธุรกิจที่ส้าคัญที่สุด เป็นรายการ

ทรัพย์สิน (Asset) ที่มีจ้านวนสูงสุดในงบดุลของธนาคารพาณิชย์ มีสัดส่วนประมาณ 70 % ของแหล่ง

ที่ใช้ไปของเงินทุน จึงเป็นการลงทุนที่ท้ารายได้ให้แก่ธนาคารพาณิชย์มากที่สุด นอกจากนี  ยังมี

ความส้าคัญต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ โดยธนาคารพาณิชย์จะกระจายสินเชื่อไปยังภาคเศรษฐกิจ

ทั งในด้านพาณิชยกรรม เกษตรกรรม อุตสาหกรรม และการบริโภคส่วนบุคคล31 แต่ธนาคารพาณิชย์ก็

ต้องมีระบบป้องกันความเสี่ยงโดยการพิจารณาความเสี่ยงที่อาจเกิดขึ นจากการไม่ได้รับช้าระหนี คืน

ด้วย 

2.5.2 ความส าคัญของหนังสือค้ าประกันของธนาคารพาณิชย์ 

  การที่ธนาคารพาณิชย์เป็นสถาบันที่ท้าธุรกิจเกี่ยวกับเงิน มีการด้าเนินงานด้วยความ

ระมัดระวังและมีการบริหารสินเชื่อได้เป็นอย่างดี เนื่องจากอยู่ภายใต้การควบคุมและก้ากับดูแลโดยมี

มาตรการทางกฎหมายที่รัดกุม เพราะอาจส่งผลต่อเงินออมของประชาชนที่น้ามาฝากไว้ ท้าให้ได้รับ

ความไว้วางใจจากบุคคลโดยทั่วไป ด้วยเหตุดังกล่าวจึงเป็นประโยชน์ต่อบุคคลที่ติดต่อท้าธุรกิจกันโดย

ที่คู่สัญญาทั งสองฝ่ายไม่เคยมีการติดต่อหรือท้าธุรกิจร่วมกันมาก่อน ซึ่งไม่มีข้อพิสูจน์ว่าคู่สัญญาแต่ละ

ฝ่ายจะท้าตามสัญญาได้หรือไม่ ดังนั น จึงเป็นสิ่งจ้าเป็นที่ต้องให้ธนาคารพาณิชย์เข้ามาเป็นผู้รับความ

                                                            
31 ชนินทร์ พิทยาวิวิธ, การบริหารสินเชื่อสถาบันการเงินครบวงจร (กรุงเทพมหานคร: อักษรโสภณ, 

2549), หน้า. 17. 
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เสี่ยงจากการไม่ปฏิบัติตามสัญญาของคู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่ง โดยใช้หนังสือค ้าประกันของธนาคาร

พาณิชย์มาเป็นหลักประกัน เพื่อให้คู่สัญญาทั งสองฝ่ายได้ท้าธุรกิจร่วมกันอย่างไม่ต้องกังวล ท้าให้

มั่นใจว่าธุรกรรมที่ท้าไว้จะเป็นไปตามสัญญา ดังนั น การให้ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ค ้าประกันหนี ตาม

สัญญาประธานต่าง ๆ จึงมีความน่าเชื่อถือว่า หากลูกหนี ไม่ปฏิบัติการช้าระหนี แล้ว เจ้าหนี หรือผู้รับ

ประโยชน์ก็สามารถที่จะเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ช้าระหนี แทนได้อย่างแน่นอน หนังสือค ้าประกัน 

(Letter of Guarantee) จึงเป็นหนังสือสัญญาที่ธนาคารเข้าผูกพันตนในฐานะผู้ค ้าประกันลูกค้าใน

การปฏิบัติตามสัญญา หรือข้อผูกพันต่าง ๆ ต่อบุคคลอื่นอีกฝ่ายหนึ่ง ถ้าผู้ที่ ธนาคารค ้าประกันไม่ได้

ปฏิบัติตามสัญญา ธนาคารจะต้องรับผิดชอบชดใช้เงินช้าระหนี แทนลูกหนี ให้แก่ผู้รับประโยชน์ตาม

หนังสือค ้าประกัน32  

2.5.3  ประเภทของหนังสือค้ าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก 

 การออกหนังสือค ้าประกันถือเป็นการให้สินเชื่ออย่างหนึ่งที่เป็นการให้บริการของ

ธนาคารพาณิชย์ ซึ่งธนาคารพาณิชย์บริการออกหนังสือค ้าประกันเพื่อความสะดวกของลูกค้าผู้ยื่นค้า

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันตามวัตถุประสงค์ที่แตกต่างกัน ทั งนี  เพื่อสร้างความมั่นใจให้แก่คู่

ค้าของลูกค้าผู้ขอออกหนังสือค ้าประกัน โดยลักษณะของหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้

ออกสามารถแบ่งลักษณะการออกได้เป็น Direct Guarantee และ Indirect Guarantee กล่าวคือ 

Direct Guarantee มีบุคคลที่เกี่ยวข้อง 3 ฝ่าย กล่าวคือ เป็นหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารออกหนังสือ

                                                            
32 พรนพ พุกกะพันธุ์-ประเสริฐชัย ไตรเสถียรพงศ์, การบริหารธนาคารพาณิชย์ (กรุงเทพมหานคร: จามจุรี

โปรดักท,์ 2544), หน้า. 230. 
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ค ้าประกันให้กับผู้รับประโยชน์โดยตรง33 ส่วน Indirect Guarantee มีบุคคลที่เกี่ยวข้อง 4 ฝ่าย โดยมี

ธนาคารซึ่งเป็นเสมือนตัวแทนของผู้รับประโยชน์เพิ่มเข้ามาอีกฝ่ายหนึ่ง ธนาคารฝ่ายลูกหนี ผู้ออก

หนังสือค ้าประกันจะออกหนังสือค ้าประกันที่เรียกว่า Counter Guarantee ยื่นต่อธนาคารของฝ่าย

ผู้รับประโยชน์ หลังจากนั น ธนาคารฝ่ายผู้รับประโยชน์จะออกหนังสือค ้าประกันของตนให้แก่ผู้รับ

ประโยชน์อีกทอดหนึ่ง34 

 ในประเทศไทยแบ่งประเภทของการออกหนังสือค ้าประกันตามวัตถุประสงค์ของการ

น้าไปใช้ได้ดังนี  

 2.5.3.1 การค้ าประกันการปฏิบัติตามสัญญา (Performance Guarantees or 

Performance Bonds) 

  การออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาเป็นการค ้าประกันในการ

ปฏิบัติตามสัญญาต่าง ๆ เช่น สัญญากู้ยืมเงิน สัญญารับเหมาก่อสร้าง สัญญาซื อขาย เป็นต้น  ซึ่ง

ธนาคารเข้าค ้าประกันลูกค้าของตนต่อคู่สัญญาซึ่งเป็นผู้รับประโยชน์ว่า หากลูกค้าไม่ปฏิบัติตามสัญญา

หรือไม่ปฏิบัติตามเงื่อนไขที่ก้าหนด ธนาคารพาณิชย์จะเป็นผู้รับผิดชอบชดใช้ค่าเสียหายแทน35 

                                                            
33 Roeland F. Bertrams, Bank Guarantees in International Trade (Kluwer Law and Taxation 

Publishers, 1990). p.9. 
34 Ibid. p.12. 
35 Ken Sobel, "Owner Delay Damages Chargeable to Performance Bond Surety," California 

Western Law Review (1984-1985). p.130. 
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 2.5.3.2 การค้ าประกันการยื่นซองประกวดราคา (Tender Guarantees หรือ 

Bid Bonds) 

 ในการประกวดราคาซื อสิ่งของเครื่องใช้ การก่อสร้าง หรือการขนส่งสินค้า

นั น ผู้ซื อหรือผู้จ้างเหมามักจะให้ผู้เสนอขายหรือผู้รับเหมาวางเงินมัดจ้าในการประกวดราคาไว้จ้านวน

หนึ่ง เพื่อเป็นหลักประกันในการปฏิบัติตามเงื่อนไขในการประกวดราคาให้ส้าเร็จลุล่วงไปด้วยดี ในการ

นี  อาจใช้หนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาวางแทนการวางเงินสดได้ ซึ่งผู้ยื่นซองประกวดราคา

จะเสียค่าธรรมเนียมการออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ธนาคาร เมื่อการประกวดราคาเสร็จเรียบร้อย

แล้ว ผู้ที่ประกวดราคาได้ก็จะต้องจัดท้าสัญญากับผู้ซื อหรือผู้ว่าจ้างเหมาต่อไป ส่วนผู้ที่ประกวดราคา

ไม่ได้ก็ถอนเงินมัดจ้าซองประกวดราคากลับคืนไป ลูกค้าที่ให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจะต้องขอ

ต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืนมา เพื่อคืนให้กับธนาคารเพื่อยกเลิกต่อไป ธนาคารก็หมดภาระการค ้า

ประกันการยื่นซองประกวดราคา36 

2.5.3.3 การค้ าประกันการช าระเงิน (Advance Payment Guarantees หรือ 

Repayment Guarantees) 

  การซื อสินค้าหรือบริการจ้าเป็นต้องจัดให้มีการค ้าประกันของธนาคาร

เกี่ยวกับการช้าระเงิน หรือการส่งมอบสินค้า กล่าวคือ ในด้านของผู้ขายหรือผู้ให้บริการ เพื่อเป็น

หลักประกันว่าหากผู้ขายหรือผู้ให้บริการได้ส่งมอบสินค้าหรือได้ให้บริการตามสัญญาแล้ว ผู้ขายหรือผู้

                                                            
36 วารี หะวานนท์, การบัญชีธนาคาร การปฏิบัติงานธนาคารพาณิชย์ (กรุงเทพมหานคร: ชวนพิมพ์, 

2534), หน้า. 355. 
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ให้บริการจะได้รับช้าระเงินค่าสินค้าหรือบริการแน่นอน ถ้าผู้ขายหรือผู้ให้บริการไม่สามารถเรียกให้ผู้

ซื อหรือผู้รับบริการช้าระเงินได้ ผู้ขายหรือผู้ให้บริการก็มีหลักประกันเป็นหนังสือค ้าประกันซึ่งสามารถ

เรียกให้ธนาคารรับผิดชดใช้ค่าสินค้าหรือค่าบริการแทนลูกค้าที่เป็นผู้ซื อหรือผู้รับบริการได้ ในทาง

กลับกัน ฝ่ายของผู้ซื อหรือผู้รับบริการ เพื่อเป็นหลักประกันการช้าระเงินของผู้ซื อหรือผู้รับบริการ 

เพราะหากผู้ซื อหรือผู้รับบริการได้ช้าระเงินล่วงหน้าให้แก่ผู้ขายหรือผู้ให้บริการไปแล้ว ผู้ซื อหรือ

ผู้รับบริการจะได้มีความมั่นใจว่าผู้ขายหรือผู้ให้บริการจะส่งมอบสินค้าหรือให้บริการแก่ตนตามสัญญา 

หากผู้ขายหรือผู้ให้บริการปฏิบัติผิดสัญญา ผู้ซื อหรือผู้รับบริการก็สามารถเรียกให้ธนาคารรับผิดชดใช้

ค่าเสียหายแทนผู้ขายหรือผู้ให้บริการได้นั่นเอง หรือในกรณีของการค ้าประกันการกู้เงิน (Loan 

Guarantees) หนังสือค ้าประกันยังสามารถน้ามาใช้เป็นหลักประกันในการขอกู้เงินจากสถาบัน

การเงินอื่น ๆ ได้อีกด้วย เพื่อเป็นหลักประกันว่าผู้ให้กู้ยืมเงินจะได้รับช้าระเงินคืน 

 2.5.3.4 การค้ าประกันผลงาน (Retention Bonds) 

  เงินประกันผลงานเป็นเงินที่ผู้รับจ้างมีหน้าที่ต้องจ่ายให้แก่ผู้ว่าจ้างตาม

จ้านวนที่ตกลงในสัญญา เมื่อผู้ว่าจ้างจ่ายเงินค่าจ้างแต่ละงวดให้ผู้รับจ้าง ผู้รับจ้างยินยอมให้ผู้ว่าจ้าง

หักเงินดังกล่าวจากเงินค่าจ้างในแต่ละงวดเพื่อเป็นประกันผลงานนั น เพื่อเป็นการค ้าประกันคุณภาพ

ความช้ารุดบกพร่องของงาน และ/หรือ สินค้าที่ได้ส่งมอบตามสัญญา 

2.5.3.5 การค้ าประกันการช าระเงินค่าภาษี (Tax and Duty Guarantees) 

หนังสือค ้าประกันการช้าระเงินค่าภาษีอากรขาเข้าเป็นหลักประกันที่กรม

ศุลกากรก้าหนดตามพระราชบัญญัติศุลกากรฯ เพื่อค ้าประกันผู้น้าเข้าสินค้าที่มีความจ้าเป็นต้องน้า
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ของดังกล่าวไปจากอารักขาของกรมศุลกากรก่อน เนื่องจากมีปัญหาเกี่ยวกับจ้านวนค่าอากร ผู้น้าของ

เข้าสามารถช้าระค่าภาษีอากรตามจ้านวนที่ใบขนสินค้าส้าแดงไว้ก่อนได้ แล้วน้าหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารมาวางเป็นประกันการช้าระค่าภาษีอากรเพิ่มเติม ดังนั น หากพนักงานเจ้าหน้าที่ของกรม

ศุลกากรได้ประเมินจ้านวนเงินที่ผู้น้าเข้าต้องเสียภาษีอากรเสร็จแล้ว และเห็นว่าผู้น้าเข้าต้องช้าระค่า

ภาษีอากรเพิ่มเติม กรมศุลกากรก็สามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันรับผิดช้าระ

เงินค่าภาษีอากรที่ผู้น้าเข้าต้องเสียเพ่ิมเติมแทนผู้น้าเข้าได้ 

2.5.3.6 การค้ าประกันการช าระค่าสาธารณูปโภค 

 การขอใช้สาธารณูปโภค โดยเฉพาะการไฟฟ้าจะมีหลักเกณฑ์และเงื่อนไข

ก้าหนดให้ผู้ขอใช้ไฟฟ้าต้องหาหลักประกันมาให้แก่การไฟฟ้านครหลวงหรือการไฟฟ้าส่วนภูมิภาคที่ตน

ได้ขอใช้สาธารณูปโภคนั น ๆ ซึ่งหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์เป็นหลักประกันประเภทหนึ่งที่

หน่วยงานดังกล่าวข้างต้นก้าหนดไว้ให้น้ามาเป็นหลักประกันได้ เพื่อให้เกิดความมั่นใจว่า หากผู้ขอใช้

ไฟฟ้าไม่ช้าระหรือค้างช้าระค่าใช้บริการสาธารณูปโภค หรือค่าใช้จ่ายอื่น ๆ ที่เกี่ยวเนื่องกับการใช้

สาธารณูปโภคนั น ๆ หรือก่อให้เกิดความเสียหายแก่อุปกรณ์ที่น้ามาติดตั งไว้และไม่ชดใช้ค่าเสียหาย 

หน่วยงานนั นยังสามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระค่าใช้สาธารณูปโภคหรือ

ค่าเสียหายแทนได้ 

 อย่างไรก็ดี ในทางปฏิบัติ ธนาคารพาณิชย์ได้ให้บริการในการออกหนังสือค ้าประกัน

ในหลายรูปแบบ ไม่ว่าจะเป็นการยื่นซองประกวดราคา การปฏิบัติตามสัญญา การช้าระเงินค่าสินค้า

หรือการรับเงินล่วงหน้า การค ้าประกันผลงาน รวมถึงการค ้าประกันการใช้สาธารณูปโภค เป็นต้น 
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แม้ว่าธนาคารจะมีความเสี่ยงในการค ้าประกันลูกค้าผู้มาขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันก็ตาม แต่

การยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้ได้นั น ธนาคารจะขอหลักประกันไว้เพื่อป้องกันความ

เสียหายอีกด้านหนึ่งที่ธนาคารอาจได้รับจากการช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันที่ออกให้แก่ลูกค้าไป 

เป็นการปิดความเสี่ยงอย่างหนึ่งที่อาจเกิดขึ นกับธนาคารนั่นเอง 

2.5.4 ลักษณะและขัน้ตอนของการพิจารณาอนุมัติสินเชื่อหนังสือค้ าประกันของธนาคารพาณิชย ์

  ลูกค้าที่ประสงค์จะให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน ต้องกรอกแบบฟอร์มค้าขอให้

ธนาคารผู้รับค้าขอจากลูกค้าเพื่อขอให้ออกหนังสือค ้าประกัน โดยระบุเรื่องจ้านวนเงิน ระยะเวลาใน

การค ้าประกัน ผู้รับประโยชน์ว่าเป็นการค ้าประกันต่อใคร รวมถึงวัตถุประสงค์ในการค ้าประกัน ใน

กรณีที่เป็นการค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา ก็จะแนบเอกสารส้าเนาสัญญาและเอกสารอื่น ๆ ที่

เกี่ยวข้องมาด้วย โดยธนาคารอาจเรียกให้ลูกค้าวางหลักประกันตามความเหมาะสมก็ได้ เพื่อที่ธนาคาร

ผู้รับค้าขอจากลูกค้าเพื่อขอให้ออกหนังสือค ้าประกันจะได้ตรวจสอบดูก่อนที่จะออกหนังสือค ้าประกัน

สัญญา ซึ่งจะได้ทราบถึงความรับผิดชอบของลูกค้าที่เป็นคู่สัญญา อีกทั งธนาคารผู้รับค้าขอจากลูกค้า

เพื่อขอให้ออกหนังสือค ้าประกันจะได้ตรวจพิจารณาดูว่าลูกค้าจะสามารถปฏิบัติตามสัญญาได้หรือไม่ 

มีความรับผิดชอบมากน้อยเพียงใด เมื่อเจ้าหน้าที่ผู้รับมอบอ้านาจของธนาคารผู้รับค้าขอจากลูกค้า

เพื่อขอให้ออกหนังสือค ้าประกันได้พิจารณาแล้วเห็นสมควรออกหนังสือค ้าประกันให้ได้ ธนาคารผู้

รับค้าขอจากลูกค้าเพื่อขอให้ออกหนังสือค ้าประกันก็จะออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าเพื่อน้าไป

มอบให้แก่คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งต่อไป หรือถ้าเป็นลูกค้ารายที่มีวงเงินการค ้าประกัน และการขอครั งนี 

ยังไม่เกินวงเงินที่ได้รับอนุมัติ ธนาคารก็จะออกหนังสือค ้าประกันให้เต็มตามวงเงินที่ได้รับอนุมัติได้ 

ส้าหรับการออกหนังสือค ้าประกันกับส่วนราชการบางแห่ง จะใช้แบบฟอร์มของส่วนราชการนั น ๆ ซึ่ง
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หนังสือค ้าประกันอาจไม่ก้าหนดอายุการค ้าประกันไว้ก็มี เช่น การค ้าประกันการช้าระอากรขาเข้า 

เป็นต้น ดังนั น การยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันนั น อาจแบ่งได้เป็น 2 กรณี ได้แก่ 

 กรณีแรก หากลูกค้าผู้ยื่นค้าขอได้รับวงเงินสินเชื่อในการออกหนังสือค ้าประกันกับ

ธนาคารผู้รับค้าขอแล้ว โดยส่วนใหญ่ลูกค้าประเภทนี จะมีหลักประกันที่ยื่นไว้กับธนาคารก่อนแล้ว ซึ่ง

ธนาคารไม่จ้าต้องพิจารณาคุณสมบัติของผู้ยื่นค้าขอออกหนังสือค ้าประกันอีกครั งหนึ่ง เพียงแต่ผู้ยื่นค้า

ขอแจ้งความประสงค์และกรอกแบบฟอร์มค้าขอออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ธนาคาร ธนาคารก็

สามารถออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าประเภทนี ได้ทันที 

 กรณีที่สอง หากลูกค้าไม่เคยได้รับวงเงินสินเชื่อหนังสือค ้าประกันกับธนาคารผู้รับค้า

ขอเลย ลูกค้าต้องยื่นความประสงค์โดยขอวงเงินสินเชื่อประเภทหนังสือค ้าประกันกับธนาคารเสียก่อน 

ซึ่งการขอวงเงินสินเชื่อนี ต้องเป็นไปตามขั นตอนของกระบวนการขอสินเชื่อโดยทั่วไป ได้แก่ การกรอก

แบบฟอร์มค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน พร้อมระบุรายละเอียดที่เกี่ยวข้องกับการขอสินเชื่อ เมื่อยื่นค้า

ขอพร้อมเอกสารเรียบร้อย ธนาคารจะพิจารณาคุณสมบัติของลูกค้าผู้ยื่นค้าขอ หากธนาคารอนุมัติ 

ธนาคารก็จะออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าเพื่อน้าไปยื่นต่อไป 

 นอกจากนี  ธนาคารพาณิชย์ภายในประเทศยังให้บริการออกหนังสือค ้าประกันแบบ

อิเล็กทรอนิกส์โดยผ่านระบบการจัดซื อจัดจ้างภาครัฐ (Electronic Government Procurement : e 

-GP) ของกรมบัญชีกลางอีกด้วย ทั งนี  เพื่ออ้านวยความสะดวกให้แก่ผู้ที่ประสงค์จะเข้าร่วมประมูลงาน

หรือท้าสัญญาจัดซื อจัดจ้างกับหน่วยงานภาครัฐ ลดค่าใช้จ่ายในการด้าเนินการและการจัดการด้าน

เอกสาร กับทั งไม่ต้องเสียเวลาในการเดินทางไปด้าเนินการกับทางธนาคาร 
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 โดยสรุปขั นตอนในการพิจารณาอนุมัติสินเชื่อหนังสือค ้าประกันได้ คือ 

(1) ลูกค้าผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันกรอกแบบฟอร์มค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือ

ค ้าประกัน 

(2) แนบเอกสารที่เกี่ยวข้อง เช่น สัญญาซื อขาย หนังสือชี ชวนให้เข้าร่วมประมูล 

หรือรูปแบบของหนังสือค ้าประกันที่ต้องการ พร้อมหลักประกัน เพื่อให้ธนาคารตรวจพิจารณาข้อมูล

และเอกสารต่าง ๆ พร้อมประเมินราคาหลักประกัน  

(3) ธนาคารผู้รับค้าขอจะพิจารณาค้าขอออกหนังสือค ้าประกันของลูกค้าและวงเงิน

ที่ขอออกหนังสือค ้าประกันว่าจะอนุมัติหรือไม ่

(4) หากธนาคารอนุมัติตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้า ธนาคารจะ

มอบหนังสือค ้าประกันให้ลูกค้ามารับไปเพื่อยื่นให้แก่ผู้รับประโยชน์ต่อไป ในการนี ลูกค้าผู้ขอออก

หนังสือค ้าประกันต้องช้าระค่าธรรมเนียมให้แก่ธนาคารด้วย 

 2.5.5  ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของสินเชื่อกับหนังสือค้ าประกัน 

จากประเภทของสินเชื่อส้าหรับธุรกิจที่ได้กล่าวไปแล้ว สินเชื่อเพื่อการพาณิชย์ถือเป็น

สินเชื่อประเภทหนึ่งส้าหรับธุรกิจ สินเชื่อเพื่อการพาณิชย์ (Commercial Credit) เป็นเงินกู้เพื่อมุ่ง

ส่งเสริมให้กิจการได้มีทุนมาใช้ในการด้าเนินงานของตนด้วยการซื อวัตถุดิบ แล้วน้าไปผลิตให้ได้สินค้า

ส้าเร็จรูปเพื่อจ้าหน่ายต่อไป หรือใช้เพื่อซื อสินค้าเอาไปขายต่อหรือเพื่อใช้ในการด้าเนินธุรกิจการค้า

ขายในรูปแบบต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นการจ่ายภาษีหรือเงินเดือนพนักงาน ซึ่งเงินกู้ประเภทนี โดยทั่วไปแล้ว

จะเป็นเงินกู้ระยะสั นหรือไม่ก็เป็นระยะปานกลางเท่านั น เพราะเมื่อลูกค้าขายสินค้าได้ ก็จะน้าเงินมา
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ใช้หนี เงินกู้คืนให้ธนาคารต่อไป หรือกล่าวโดยสรุปได้ว่าสินเชื่อเพื่อการพาณิชย์นั นจะเป็นแหล่งเงินทุน

ส้าคัญส้าหรับใช้ในส่วนของความต้องการทุนหมุนเวียนเสียเป็นส่วนใหญ่ คือมีไว้ส้าหรับรองรับในส่วน

ของลูกหนี การค้าและสินค้าคงเหลือ37 อย่างไรก็ดี การให้บริการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคาร

พาณิชย์นั น ถือเป็นการบริการด้านสินเชื่อเพื่อการพาณิชย์อย่างหนึ่ง โดยมีหลักเกณฑ์ในการขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเช่นเดียวกับหลักเกณฑ์ในการขอสินเชื่อประเภทอื่น เนื่องจากในการ

ด้าเนินกิจการในหลายประเภทก็ต้องการหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาเป็นหลักประกันใน

การช้าระหนี ของลูกหนี  เพื่อให้ตนเองเกิดความมั่นใจว่าหากลูกหนี ไม่สามารถช้าระหนี ได้ หรือไม่

ปฏิบัติการช้าระหนี ตามสัญญา หรือปฏิบัติผิดเงื่อนไขในสัญญา เจ้าหนี หรือผู้รับประโยชน์ยังมีสิทธิ

เรียกร้องให้ธนาคารช้าระหนี แทนลูกหนี ได้แน่นอน ด้วยเหตุที่ว่าธนาคารพาณิชย์เป็นสถาบันที่มีความ

น่าเชื่อถือและมีฐานะทางการเงินที่มั่นคงแน่นอนว่ามีความสามารถที่จะช้าระหนี ได้ ดังนั น การ

ให้บริการค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์จึงไม่ต่างอะไรกับการขอสินเชื่อที่เป็นที่รู้จักกันทั่วไปดังเช่น

การกู้ยืม โดยต้องมีการประเมินอัตราเสี่ยงและวิธีการพิจารณาสินเชื่อ ประการแรก คือ วิเคราะห์

ประวัติและฐานะทางการเงินของผู้ขอสินเชื่อ ซึ่งเป็นสิ่งส้าคัญเพราะเป็นสิ่งที่ชี ให้เห็นถึงความมุ่งมั่นใน

การช้าระหนี คืนของผู้ขอสินเชื่อ ประการต่อมา วิเคราะห์วัตถุประสงค์ในการขอสินเชื่อ เพื่อตรวจสอบ

ดูว่าเป็นไปตามความเหมาะสมหรือไม่ สิ่งที่ส้าคัญอีกประการหนึ่งคือ วิเคราะห์ถึงความสามารถในการ

ช้าระหนี คืนของผู้ขอสินเชื่อว่ามีความเป็นไปได้มากน้อยเพียงใด ซึ่งพิจารณาได้จากรายได้และความ

แน่นอนของรายได้ของผู้ขอสินเชื่อ ประการสุดท้าย วิเคราะห์ถึงหลักประกันความเสี่ยงของธนาคาร 

ธนาคารผู้ให้สินเชื่อย่อมคาดหมายได้ว่าจะได้รับช้าระหนี คืนหรือไม่จากประวัติและความสามารถใน

การช้าระหนี คืนข้างต้น หากแต่ธนาคารจ้าเป็นต้องค้านึงถึงความผิดพลาดที่อาจเกิดขึ นจากการด้าเนิน

                                                            
37 ภิเษก ชัยนิรันดร์, การบริหารสินเชื่อ, หน้า. 25. 
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กิจการของลูกหนี ด้วย ดังนั น หลักประกันที่ลูกค้าผู้ขอสินเชื่อให้ไว้แก่ธนาคารจึงจ้าเป็นอย่างยิ่งที่ช่วย

ลดความเสี่ยงที่จะเกิดขึ นกับธนาคาร ท้าให้ธนาคารไม่ต้องสูญเสียสินเชื่อที่ให้แก่ลูกค้าผู้ขอสินเชื่อไป

ในกรณีที่ผู้ขอสินเชื่อไม่สามารถช้าระหนี ได ้

2.6 ความรับผิดของธนาคารพาณิชย์ที่มีการออกหนังสือค้ าประกัน 

 2.6.1  ผู้ค้ าประกันเป็นลูกหนี้ล าดับรอง 

   โดยปกติแล้ว ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 680 บัญญัติคุณสมบัติของ

ผู้ค ้าประกันว่าเป็นบุคคลภายนอกสัญญา อันมิใช่ตัวเจ้าหนี หรือตัวลูกหนี ในสัญญาประธาน ลูกหนี จึง

ท้าสัญญาค ้าประกันตนเองไม่ได้ เพราะจะไม่เป็นประโยชน์แก่เจ้าหนี  ซึ่งการที่ธนาคารพาณิชย์ออก

หนังสือค ้าประกัน ธนาคารพาณิชย์มีความรับผิดต่อเจ้าหนี ในฐานะลูกหนี ชั นที่สองเท่านั น คือความรับ

ผิดของธนาคารพาณิชย์เกิดเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ความรับผิดของลูกหนี ชั นต้นจึงต่างกับความรับผิด

ของผู้ค ้าประกัน กล่าวคือ 

1. ลูกหนี ต้องรับผิดต่อเจ้าหนี โดยตรงเนื่องจากเป็นผู้ก่อหนี ขึ น จึงต้องช้าระหนี 

ตามที่ตนได้ก่อไว้ ในขณะที่ผู้ค ้าประกันเป็นบุคคลภายนอกและไม่ใช่ตัวลูกหนี  ความรับผิดของผู้ค ้า

ประกันจึงเป็นเรื่องผูกพันเพื่อช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ดังนั น ธนาคารพาณิชย์ผู้ ออกหนังสือ

ค ้าประกันจึงมีความรับผิดแต่เพียงชั นที่สอง ไม่มีความรับผิดเป็นชั นต้นเหมือนลูกหนี  กล่าวคือ ความ

รับผิดของธนาคารพาณิชย์ต่อเจ้าหนี เป็นความรับผิดที่เกิดจากหนี อีกอันหนึ่งต่างหากจากหนี ของ

ลูกหนี  การที่ธนาคารพาณิชย์ช้าระหนี แก่เจ้าหนี  จึงไม่ใช่เป็นการช้าระหนี แทนกัน หรือธนาคาร

พาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันไม่ใช่ตัวแทนของลูกหนี ในการช้าระหนี  ซึ่งถ้ากรณีเป็นเรื่องตัวแทน
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ช้าระหนี แทนตัวการแล้ว หนี จะมีแต่เพียงอันเดียวคือหนี ของตัวการที่ตัวแทนช้าระแทน อีกประการ

หนึ่ง ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันไม่ใช่ลูกหนี ร่วมกับลูกหนี ตามความหมายดังบัญญัติไว้ใน

มาตรา 291 เพราะถ้าเป็นหนี ร่วม หนี ย่อมมีอยู่เพียงหนี เดียวแต่มีหลายคนรับผิด ซึ่งเจ้าหนี จะ

เรียกร้องให้คนใดคนหนึ่งใช้หนี จนเต็มก็ได้ ส่วนหนี มีผู้ค ้าประกันนั น มีหนี ผูกพันลูกหนี อยู่หนี หนึ่ง กับ

ผูกพันผู้ค ้าประกันให้ต้องใช้เมื่อลูกหนี ไม่ใช้อีกหนี หนึ่ง ความส้าคัญแตกต่างกันจึงอยู่ที่ว่าถ้าเป็นกรณี

ลูกหนี ร่วม เมื่อเจ้าหนี เรียกร้องเอาจากลูกหนี ร่วมคนใดคนหนึ่ง ลูกหนี ร่วมคนนั นจะให้เจ้าหนี ไป

เรียกร้องเอาจากอีกคนหนึ่งก่อนไม่ได้ แต่ถ้ากรณีเป็นเรื่องค ้าประกัน ผู้ค ้าประกันมีสิทธิจะให้เจ้าหนี ไป

เรียกร้องเอาจากลูกหนี ก่อนได3้8  

2. ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะหนี  มาตรา 194 บัญญัติว่า “ด้วย

อ้านาจแห่งมูลหนี  เจ้าหนี ย่อมมีสิทธิเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ได้” ดังนั น ลูกหนี จึงมีหน้าที่ต้องช้าระหนี 

เมื่อหนี ถึงก้าหนดช้าระ ลูกหนี จะปฏิเสธโดยอิดเอื อนหรือบ่ายเบี่ยงว่าตนจะไม่ช้าระหนี ไม่ได้ แต่กรณี

ของธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันที่มีความรับผิดเพียงชั นที่สอง กฎหมายได้ให้สิทธิเกี่ยงแก่

ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกัน ดังนี  

ก. สิทธิที่จะเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ก่อน กล่าวคือ เมื่อเจ้าหนี ทวงให้ผู้ค ้าประกัน

ช้าระหนี  ผู้ค ้าประกันจะขอให้เรียกลูกหนี ช้าระก่อนก็ได้ เว้นแต่ลูกหนี จะถูกศาลพิพากษาให้เป็นคน

ล้มละลาย หรือไม่ปรากฏว่าลูกหนี อยู่ที่ไหน 

ข. สิทธิที่จะเรียกให้บังคับช้าระหนี จากทรัพย์สินของลูกหนี ก่อน ถ้าผู้ค ้าประกัน

พิสูจน์ได้ว่าลูกหนี นั นมีทางที่จะช้าระหนี ได้ และการที่จะบังคับให้ลูกหนี ช้าระหนี นั นจะไม่เป็นการยาก 

                                                            
38 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า (กรุงเทพมหานคร: แสวงสุทธิการพิมพ์, 2525), หน้า. 11. 
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ค. ถ้าเจ้าหนี มีทรัพย์ของลูกหนี ยึดถือไว้เป็นประกัน เมื่อผู้ค ้าประกันร้องขอ 

เจ้าหนี จะต้องให้ช้าระหนี เอาจากทรัพย์ซึ่งเป็นประกันนั นก่อน 

 สิทธิของผู้ค ้าประกันดังกล่าวเป็นสิทธิพิเศษที่ผู้ค ้าประกันจะใช้สิทธิหรือไม่ก็ได้ แต่

กรณีการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์ ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันจะมี

ข้อตกลงสละสิทธิสามประการดังกล่าวข้างต้น เป็นเหตุให้เจ้าหนี สามารถเรียกให้ธนาคารพาณิชย์ผู้

ออกหนังสือค ้าประกันช้าระหนี แทนลูกหนี ได้ทันที 

2.6.2 การตีความสัญญาค้ าประกันต้องตีความเป็นคุณแก่ผู้ค้ าประกัน 

  เมื่อผู้ค ้าประกันตกลงยินยอมเข้าผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันแล้ว สิทธิ หน้าที่ และ

ความรับผิดของผู้ค ้าประกันย่อมตกอยู่ภายใต้ข้อสัญญาและข้อกฎหมาย ดังนั น หากมีข้อพิพาทเกิดขึ น

จากสัญญาค ้าประกัน ศาลซึ่งมีหน้าที่วินิจฉัยข้อพิพาทดังกล่าว จึงต้องน้าหลักการตีความกฎหมายและ

การตีความข้อสัญญามาใช้บังคับประกอบการพิจารณาด้วย 

  2.6.2.1  การตีความกฎหมาย 
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 การตีความกฎหมาย หมายถึง การค้นหาความหมายของกฎหมายที่มี

ถ้อยค้าไม่ชัดเจนแน่นอน คือ ก้ากวมหรือมีความหมายได้หลายทาง เพื่อหยั่งทราบว่าถ้อยค้าของ

บทบัญญัติของกฎหมายว่ามีความหมายอย่างไร39 

 เหตุที่ต้องมีการตีความกฎหมาย เนื่องจากบทบัญญัติของกฎหมายนั น

ประกอบขึ นมาจากถ้อยค้าที่เป็นสื่อกลางในการสื่อสารของบุคคล โดยถ้อยค้าซึ่งประกอบกันเป็น

บทบัญญัติของกฎหมายนั นมักจะมีข้อจ้ากัดในตัวเอง ในบางกรณีถ้อยค้าบางค้าอาจมีคามหมายได้

หลายนัย ถ้อยค้าบางค้าอาจมีความหมายเปลี่ยนแปลงไปตามบริบท และถ้อยค้าบางค้าอาจมีทั ง

ความหมายธรรมดาและความหมายเฉพาะ40 ในกรณีที่ถ้อยค้าที่ใช้ในกฎหมายลายลักษณ์อักษรชัดแจ้ง

อยู่แล้วย่อมไม่มีปัญหาเกี่ยวกับการตีความกฎหมาย แต่ในกรณีที่ความหมายของถ้อยค้าในกฎหมาย

ลายลักษณ์อักษรไม่แน่นอนก็ดี เคลือบคลุมก็ดี อาจจะมีกรณีพิพาทในปัญหาเกี่ยวกับการตีความ

ถ้อยค้านั น ๆ ได้41 ยิ่งไปกว่านั น กฎหมายที่บัญญัติขึ นส่วนใหญ่ก็มักจะบัญญัติด้วยถ้อยค้าที่มี

ความหมายกว้างขวางเพื่อให้มีผลใช้บังคับเป็นการทั่วไปและไม่จ้าเป็นต้องแก้ไขเพิ่มเติมบ่อยครั ง42 

ด้วยเหตุนี  การตีความกฎหมายจึงเป็นเครื่องมือช่วยให้นักกฎหมายค้นหาความหมายที่ถูกต้องของตัว

บทกฎหมายนั น ๆ เพื่อความถูกต้อง เป็นธรรม และเหมาะสม 

                                                            
39 หยุด แสงอุทัย แก้ไขปรับปรุงโดย สมยศ เชื อไทย , ความรู้ เบื องต้นเกี่ยวกับกฎหมายทั่วไป 

(กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2556), หน้า. 118. 
40 ธานินทร์ กรัยวิเชียร, แง่คิดในการตีความกฎหมายไทย (กรุงเทพมหานคร: ส้านักอบรมศึกษากฎหมาย

แห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2548), หน้า. 1. 
41 ธานินทร์ กรัยวิเชียร และวิชา มหาคุณ, การตีความกฎหมาย, พิมพ์ครั งที่ 4 (กรุงเทพมหานคร: 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2548), หน้า. 6. 
42 ธานินทร์ กรัยวิเชียร, แง่คิดในการตีความกฎหมายไทย, หน้า. 2. 
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 หลักการพื นฐานในการตีความของกฎหมายไทยปรากฏอยู่ในมาตรา 4 

ของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บัญญัติว่า “กฎหมายนั น ต้องใช้ในบรรดากรณีซึ่งต้องด้วย

บทบัญญัติใด ๆ แห่งกฎหมายตามตัวอักษร หรือตามความมุ่งหมายของบทบัญญัตินั น ๆ” บทบัญญัติ

ดังกล่าว หมายความว่า การใช้กฎหมายบังคับไม่ว่าจะในขั นตอนใด ๆ ซึ่งรวมถึงการตีความกฎหมาย

ด้วยนั น จะต้องพิจารณาทั งตัวอักษรและความมุ่งหมาย ซึ่งความมุ่งหมายดังกล่าว ก็คือ สิ่งที่นัก

กฎหมายส่วนใหญ่เรียกว่า “เจตนารมณ์ของกฎหมาย” นั่นเองดังนั น การตีความกฎหมายจึงต้อง

พิจารณาทั งตามตัวอักษรและเจตนารมณ์ของกฎหมายว่าสิ่งใดมีความส้าคัญกว่ากัน อย่างไรก็ดี 

ประเทศไทยซึ่งใช้ระบบประมวลกฎหมายแต่ได้ยึดถือหลักการตีความกฎหมายตามระบบกฎหมาย

อังกฤษ ศาลอังกฤษมีหลักการตีความกฎหมายที่ยึดถือตัวอักษรเป็นส้าคัญยิ่งไปกว่าเจตนารมณ์ของ

กฎหมายนั น ก็เนื่องจากที่มาของกฎหมายมาจากค้าพิพากษาของศาล ซึ่งถือเป็นหลักกฎหมายทั่วไป

ในระบบอังกฤษ ส่วนกฎหมายลายลักษณ์อักษรที่ออกโดยฝ่ายนิติบัญญัติถือเป็นเพียงข้อยกเว้นของ

กฎหมายที่เกิดจากค้าพิพากษาของศาลเท่านั น นอกจากนี  ศาลอังกฤษมักจะตีความกฎหมายตรงกัน

ข้ามกับหลักการตีความกฎหมายในระบบกฎหมายของประเทศที่ใช้ประมวลกฎหมาย ซึ่งจะตีความ

โดยค้านึงถึงตัวอักษรและเจตนารมณ์ของกฎหมายไปพร้อมกัน เพื่อให้กฎหมายลายลักษณ์อักษรซึ่ง

เป็นที่มาของกฎหมายที่ส้าคัญที่สุดสามารถใช้บังคับแก่กรณีได้อย่างรอบคอบและเหมาะสมที่สุดเท่าที่

สามารถจะกระท้าได4้3 การตีความกฎหมายโดยทั่วไปจึงแยกพิจารณาได้เป็น 2 กรณี คือ 

                                                            
43 Ibid. p. 2-4. 
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(1) การตีความตามตัวอักษร เป็นการพิจารณาความหมายของกฎหมาย

จากตัวบทกฎหมายนั น ซึ่งแยกออกได้เป็น 3 ประการ44 คือ 

ก. กรณีใช้ภาษาสามัญ เมื่อใดค้าในตัวบทกฎหมายใช้ค้าซึ่งเป็น

ภาษาสามัญที่ใช้อยู่กันทั่วไป ก็ให้เข้าใจตามความหมายที่เข้าใจกันอยู่ตามธรรมดาทั่วไป เช่น กรณีของ

ค้าพิพากษาฎีกาที่ 1288/250845 

ข. กรณีใช้ภาษาทางวิชาการหรือภาษาเทคนิค เมื่อใดค้าในตัวบท

กฎหมายใช้ค้าเป็นภาษาทางวิชาการหรือภาษาเทคนิค ก็ต้องถือความหมายตามที่เข้าใจกันในวง

วิชาการนั น 

ค. กรณีที่กฎหมายได้ให้บทนิยามความหมายไว้  ในกรณีกฎหมาย

ประสงค์ให้ค้าที่ใช้ในกฎหมายมีความหมายต่างไปจากความหมายที่เข้าใจกันทั่วไป กฎหมายก็จะมีบท

นิยามความหมายของค้านั น ๆ ไว้ เช่น ประมวลกฎหมายอาญานิยามของค้าว่า “อาวุธ” ซึ่งมี

ความหมายกว้างกว่าที่เข้าใจกันโดยทั่วไป 

                                                            
44 มานิตย์ จุมปา, ความรู้พื นฐานเกี่ยวกับกฎหมาย, พิมพ์ครั งที่ 10 (กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย, 2553), หน้า. 101-103. 
45 ค้าพิพากษาฎีกาที ่ 1288/2508 ฟ้องกล่าวว่า จ้าเลยบังอาจขับรถแซงรถเมล์โดยฝ่าฝืนป้ายห้ามแซงของ

เจ้าพนักงานที่ติดตั งไว้ เป็นเหตุให้ชนรถเมล์เสียหายและหมุดคอสะพานเสียหาย ทางพิจารณาได้ความว่าจ้าเลยขับ
รถสวนกับรถเมล์เหลืองแล้วเกิดชนกันเสียหาย ดังนี  เมื่อตามพระราชบัญญัติจราจรทางบกฯ ไม่มีบทวิเคราะห์ศัพท์
ค้าว่า "แซง" ไว้ ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2493 ค้าว่า "แซง" หมายความถึงกิริยาที่แทรกหรือ
เสียด ซึ่งหมายความว่า เบียดเข้าไป หรือเฉียดไป เมื่อไม่มีบทกฎหมายบัญญัติความหมายไว้เป็นพิเศษโดยเฉพาะ ก็
ต้องตีความตามความหมายธรรมดาคือหมายถึงกิริยาแทรกหรือเสียดคือเบียดเข้าไปหรือเฉียดไป ตามฟ้องของโจทก์
จึงมีความหมายไปในทางที่ว่า ขับรถเสียดหรือแทรกรถเมล์ได้ ซึ่งอาจจะเป็นไปในทางที่แล่นขึ นหน้าหรือสวนกัน จะ
ตีความหมายว่า แซง หมายถึงขับรถขึ นหน้าแต่อย่างเดียวดังที่จ้าเลยโต้เถียงขึ นมาหาได้ไม่และตามฟ้องที่บรรยายมา
ก็แสดงให้เห็นอยู่ว่า รถทั งสองคันมุ่งหน้าไปคนละทางจะสวนกัน ข้อเท็จจริงในการพิจารณายังเรียกไม่ได้ว่าแตกต่าง
กับฟ้อง. 
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(2) การตีความตามเจตนารมณ์ 

  ศาสตราจารย์ธานินทร์ กรัยวิเชียร ได้ให้ความหมายเจตนารมณ์ของ

กฎหมาย ว่าหมายความถึง เจตนารมณ์ของฝ่ายนิติบัญญัติในขณะที่ตรากฎหมาย หรือหมายความว่า

กฎหมายแต่ละฉบับมีเจตนารมณ์เป็นของตนเองเป็นเอกเทศต่างหากจากเจตนารมณ์ของฝ่ายนิติ

บัญญัติ ซึ่งหากจะถือว่ากฎหมายแต่ละฉบับมีเจตนารมณ์ของตนเองโดยไม่จ้าเป็นต้องยึดติดกับ

เจตนารมณ์ของฝ่ายนิติบัญญัติในขณะที่ตรากฎหมายน่าจะเหมาะสมกับระบบกฎหมายในประเทศไทย 

เพื่อให้กฎหมายสามารถบังคับใช้ได้อย่างเหมาะสมแก่กาลเวลาและสภาพสังคมที่แปรเปลี่ยนไป 

มิฉะนั นกฎหมายแต่ละฉบับจะใช้ได้ในขอบเขตที่จ้ากัดอย่างยิ่งและอาจท้าให้กฎหมายล่วงสมัยไปอย่าง

รวดเร็ว 

  เจตนารมณ์ของกฎหมายนี มีปัญหาว่าจะค้นหาจากที่ใด ซึ่งในเรื่องนี มีอยู่ 2 

ทฤษฎี46 คือ 

1. ทฤษฎี อ้ า เ ภอจิ ต  ( Subjective Theory)  ซึ่ ง ถื อ ว่ า จ ะค้ นพบ

เจตนารมณ์ของกฎหมายจากเจตนาของผู้บัญญัติกฎหมายนั นเองในทางประวัติศาสตร์ เช่น พิจารณา

ต้นร่างกฎหมายนั น รายงานการประชุมพิจารณาร่างกฎหมายนั นที่คณะกรรมการกฤษฎีกา และในชั น

คณะกรรมาธิการของรัฐสภา ตลอดจนค้าอภิปรายในรัฐสภา สิ่งต่าง ๆ เหล่านี จะช่วยให้เห็นว่า ที่บท

กฎหมายใช้ถ้อยค้าเช่นนั นเป็นเพราะผู้บัญญัติกฎหมายมีเจตนารมณ์อย่างไร 

                                                            
46 หยุด แสงอุทัย แก้ไขปรับปรุงโดย สมยศ เชื อไทย, ความรู้เบื องต้นเกี่ยวกับกฎหมายทั่วไป, หน้า. 121. 
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2. ทฤษฎีอ้าเภอการณ์ (Objective Theory) ซึ่งเห็นว่าไม่ต้องค้นหา

เจตนารมณ์ของผู้บัญญัติกฎหมายในทางประวัติศาสตร์ แต่ต้องค้นหาเจตนารมณ์ของกฎหมายนั นเอง 

กล่าวคือ เป็นการค้นคว้าว่าบทกฎหมายนั นมีความมุ่งหมายอย่างไร เป็นการตีความหมายโดยค้านึงถึง

คุณค่าแห่งค้าพิพากษา โดยบทกฎหมายยังมีถ้อยค้าอยู่ตามเดิม แต่อาจน้าบทกฎหมายนั นมาใช้ให้

เหมาะสมกับความก้าวหน้าในการพาณิชย์และในทางวิชาการ โดยค้านึงถึงเจตนารมณ์ของกฎหมาย 

ทั งนี เท่าที่ถ้อยค้าของกฎหมายจะเปิดช่องให้ท้าเช่นนั นได้ การตีความตามทฤษฎีอ้าเภอการณ์จึงท้าให้

กฎหมายไม่อยู่นิ่งอยู่กับที่ แต่ก้าวหน้าต่อ ๆ ไป และท้าให้กฎหมายทันสมัยอยู่เสมอ เช่น แม้กฎหมาย

จะได้บัญญัติก่อนหน้าที่จะมีวิทยุโทรทัศน์ ก็สามารถน้ากฎหมายนั นมาใช้แก่การท้าสัญญาทางวิทยุ

โทรทัศน์โดยการตีความในกฎหมายได ้

 การบัญญัติกฎหมายนั นย่อมมีความมุ่งหมายหรือเจตนารมณ์ของกฎหมาย

ว่าบัญญัติขึ นโดยมีเหตุผลมาจากอะไร หากว่าถ้อยค้าในบทบัญญัติกฎหมายมีความชัดเจนอยู่แล้ว 

ย่อมไม่เกิดปัญหา แต่หากว่าถ้อยค้าในตัวบทกฎหมายที่บัญญัติขึ นนั นไม่ชัดเจนหรือเคลือบคลุม ก็มี

ความจ้าเป็นต้องแสวงหาความหมายที่แท้จริงของตัวบทกฎหมายที่บัญญัติขึ นนั น วิธีการหนึ่งคือ 

ค้นหาจากเจตนารมณ์ของกฎหมายว่าบทบัญญัติที่ไม่ชัดเจนนั นบัญญัติขึ นโดยมีที่มาหรือมีเหตุผลมา

จากสิ่งใดเพ่ือให้สามารถน้ามาปรับใช้ให้สอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่เกิดขึ น 

 เมื่อประเทศไทยใช้ระบบประมวลกฎหมาย หลักการตีความกฎหมายจึง

ควรจะยึดถือตามประเทศที่ใช้ระบบประมวลกฎหมาย โดยค้านึงถึงตัวบทกฎหมายและเจตนารมณ์ไป

ด้วยกัน ซึ่งจะท้าให้สอดคล้องกับระบบกฎหมายของไทยมากขึ น ดังนั น การตีความกฎหมายจึงควร

ค้านึงถึงตัวบทกฎหมาย และเจตนารมณ์หรือความมุ่งหมายในการบัญญัติกฎหมายนั น ๆ รวมทั ง
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สภาพบ้านเมือง และข้อเท็จจริงตามเหตุการณ์ที่เกิดขึ นในแต่ละคดี เพื่อคุ้มครองบุคคลที่เกี่ยวข้องทุก

ฝ่ายให้เหมาะสม ถูกต้อง และเป็นธรรม 

 2.6.2.2  การตคีวามสัญญา 

  การตีความสัญญา มีหลักในการตีความแตกต่างจากการตีความกฎหมาย

บางประการ สิ่งส้าคัญในการตีความสัญญาก็คือ เมื่อข้อความในสัญญาชัดแจ้งอยู่แล้วก็ไม่ต้องมีการ

ตีความสัญญานั น ตรงกันข้าม ถ้าสัญญานั นมีข้อความเคลือบคลุมก็ต้องมีการแสวงหาเจตนารมณ์ที่

แท้จริงของคู่สัญญาทั งสองฝ่ายให้ได้ เจตนารมณ์ของคู่สัญญานี โดยปกติได้แก่ เจตนารมณ์ที่แท้จริง

ของคู่สัญญาทั งสองฝ่ายในขณะที่ท้าสัญญานั นเอง แต่ก็มีบางกรณี ศาลอาจพิจารณาการปฏิบัติของ

คู่สัญญาที่มีต่อกันภายหลังจากที่ท้าสัญญานั นแล้วเพื่อแสวงหาเจตนารมณ์ของคู่สัญญาในขณะที่ท้า

สัญญานั น หรือเพื่อที่จะแสวงหาเจตนารมณ์ของคู่สัญญาในขณะท้าสัญญาว่า มีความประสงค์ที่จะ

เพิ่มเติมหรือเปลี่ยนแปลงแก้ไขประการใดบ้าง ในการแสวงหาเจตนารมณ์ของคู่สัญญานั น โดยปกติก็

แสวงหาจากตัวสัญญานั นเองถ้าท้าได้ แต่หากท้าไม่ได้ ก็ต้องหาเจตนารมณ์ทางอื่น ซึ่งต้องถือว่าเป็น

ปัญหาข้อเท็จจริง เมื่อได้ข้อเท็จจริงมาเป็นประการใดแล้วจึงปรับเข้ากับการตีความนั นอีกชั นหนึ่ง การ

ปรับข้อเท็จจริงเข้ากับการตีความถือว่าเป็นปัญหาข้อกฎหมาย แต่พึงสังเกตว่าในการตีความสัญญา

บางประเภท คู่ความจะน้าสืบพยานบุคคลเพื่อหักล้าง หรือเปลี่ยนแปลงข้อความในเอกสารไม่ ได้ตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 94 ซึ่งมีอยู่เป็นอันมากที่จ้าเป็นต้องพิจารณาประกอบ 

นอกจากจะถือว่าเจตนารมณ์ของคู่กรณีเป็นส้าคัญแล้ว จะต้องพิจารณาด้วยว่า สัญญานั นมี

วัตถุประสงค์เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย เป็นการพ้นวิสัย หรือเป็นการขัดต่อความสงบ

เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือไม่ ซึ่งแม้คู่ความจะไม่ยกขึ นต่อสู้ ศาลก็วินิจฉัยเองได้
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และถือว่าสัญญานั นเป็นโมฆะ47 ดังนั น การตีความสัญญาจึงต้องพิจารณาทั งเจตนารมณ์ของกฎหมาย

ที่เกี่ยวข้องกับการท้าสัญญานั น ๆ และพิจารณาถึงเจตนารมณ์ของคู่สัญญาที่เกี่ยวข้องทุกฝ่ายในขณะ

ท้าสัญญาด้วยว่ามุ่งหมายให้สัญญานั นเป็นไปในทิศทางใด 

  ส้าหรับหลักการตีความสัญญานั น ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของ

ไทยได้บัญญัติไว้กว้าง ๆ ในมาตรา 368 ว่า “สัญญานั นท่านให้ตีความไปตามความประสงค์ในทาง

สุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณีด้วย” และเนื่องจากสัญญาเป็นนิติกรรมชนิดหนึ่งซึ่งเกิดจากการ

แสดงเจตนาของคู่สัญญา ดังนั นจึงจ้าเป็นต้องอาศัยหลักในการตีความการแสดงเจตนาตามมาตรา 

171 ด้วย คือ “ในการตีความการแสดงเจตนานั น ให้เพ่งเล็งถึงเจตนาอันแท้จริงยิ่งกว่าถ้อยค้าส้านวน

ตามตัวอักษร” โดยแบ่งเป็น 2 ทฤษฎ4ี8 ดังนี  

(1) ทฤษฎีการตีความในทางอัตวิสัย (Subjective Theory) ซึ่งเป็นการ

ตีความที่มุ่งค้นหาความหมายของสัญญาจากตัวผู้ท้าสัญญาเอง ก็คือจากเจตนาที่มีร่วมกันของคู่สัญญา 

ซึ่งอาจหมายรวมถึงการตีความตามหลักสุจริต และการตีความตามตัวอักษรเพื่อหาความหมายหรือ

เป้าหมายของคู่สัญญาในความสัมพันธ์กับชนิดของสัญญาหรือกับสถานที่ที่สัญญาเกิด ทั งนี  อาจจะโดย

ค้านึงถึงความประพฤติหรือการปฏิบัติของคู่สัญญาไม่ว่าในขณะที่ท้าสัญญา หรือภายหลังจากการท้า

สัญญาแล้วและพิจารณาข้อความของสัญญาทั งฉบับมิใช่เพียงบางข้อมาประกอบการพิจารณาด้วย 

(2) ทฤษฎีการตีความทางภาวะวิสัย (Objective Theory) ซึ่งเป็นการ

ตีความที่มุ่งหาความหมายของสัญญาจากสภาพหรือข้อเท็จจริงอย่างอื่นที่แน่นอนที่อยู่นอกเหนือตัว

                                                            
47 ธานินทร์ กรัยวิเชียร และวิชา มหาคุณ, การตีความกฎหมาย, หน้า. 525-526. 
48 ศนันท์กรณ์ (จ้าปี) โสตถิพันธุ์, ค้าอธิบายนิติกรรม-สัญญา, พิมพ์ครั งที่ 18 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 

2557), หน้า. 380. 



 
 

 

59 

ผู้ท้าสัญญา และจะใช้การตีความตามทฤษฎีนี ก็ต่อเมื่อมีการตีความตามทฤษฎีแรกยังไม่ให้ความหมาย

ที่กระจ่างชัด ส้าหรับการตีความทางภาวะวิสัยนี มุ่งเน้นจุดช่วงเวลาที่ได้มีการตีความ เพราะมิได้มุ่ง

ประสงค์จะหาความหมายของสัญญาจากเจตนาของคู่สัญญา แต่เพราะการตีความแบบนี มุ่งหมายที่จะ

ให้ความหมายแก่สัญญาที่มีอยู่แล้ว ซึ่งอาจตีความโดยอาศัยหลักการรักษาสัญญา หมายถึงการตีความ

เพื่อพยายามรักษานิติสัมพันธ์ตามสัญญาไว้มากกว่าที่จะตีความเพื่อท้าลายนิติสัมพันธ์นั นเสีย 

 ดังนั น การตีความสัญญาจึงต้องค้านึงถึ งหลักสุจริตของคู่สัญญา

ประกอบด้วย ซึ่งความจริงเป็นหลักทั่วไปและหลักพื นฐาน มีความส้าคัญและเป็นหัวใจของกฎหมาย

แพ่ง จึงถือได้ว่าเป็นหลักทั่วไปที่บุคคลได้ยอมรับและน้ามาใช้ปฏิบัติต่อกัน เพื่อน้ามาปรับใช้ระหว่าง

คู่สัญญาในหน้าที่ความรับผิดชอบของแต่ละฝ่ายตามหลักนิติสัมพันธ์ (Privity of contract) เพื่อใช้

พิสูจน์ความบริสุทธิ์ใจ ความจริงใจ และความซื่อสัตย์ของแต่ละฝ่าย49 ซึ่งประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ได้กล่าวไว้ในมาตรา 5 ว่า “ในการใช้สิทธิแห่งตนก็ดี ในการช้าระหนี ก็ดี ท่านว่าบุคคลทุกคน

ต้องกระท้าโดยสุจริต” โดยมีนักนิติศาสตร์ได้อธิบายหลักการในมาตรานี ไว้หลายท่าน50 เช่น 

 ดร.ปรีดี พนมยงค์ อธิบายว่า “ความสุจริต” เป็นหลักส้าคัญของ ป.พ.พ. 

กล่าวคือ ความประพฤติของบุคคลในการใช้สิทธิและในการช้าระหนี นั น จักต้องจ้ากัดอยู่ภายในเขต

แห่งความสุจริต 

                                                            
49 ประสิทธิ์ โฆวิไลกูล, กฎหมายแพ่ง: หลักทั่วไป ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 4-

14, พิมพ์ครั งที่ 4 (กรุงเทพมหานคร: ส้านักพิมพ์นิติธรรม, 2554), หน้า. 155. 
50 Ibid. p. 133-135. 
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 ศ.ดร.หยุด แสงอุทัย อธิบายว่า หลักสุจริต เป็นบทกฎหมายยุติธรรม (jus 

aequum) หมายความว่า บทบัญญัติของกฎหมายที่ท้าให้ผู้พิพากษามีดุลพินิจบางประการที่จะ

วินิจฉัยให้ผลในทางกฎหมายอย่างใดอย่างหนึ่งเกิดขึ น หรือบทบัญญัติของกฎหมายซึ่งมิได้บังคับว่าผล

ในทางกฎหมายอย่างใดอย่างหนึ่งเกิดขึ น หรือบทบัญญัติของกฎหมายซึ่งมิได้บังคับว่าผลในทาง

กฎหมายอันใดอันหนึ่งจะต้องเกิดจากเหตุการณ์ที่กฎหมายก้าหนดไว้อย่างแคบ ๆ ทีเดียว บทกฎหมาย

ที่ยุติธรรมเป็นบทบัญญัติให้ผู้พิพากษาพิจารณาพฤติการณ์เฉพาะเป็นกรณี ๆ ไป เพื่อจะได้มีค้า

พิพากษาโดยเจตน์จ้านงที่ดี คือที่เป็นความยุติธรรม 

 ศ.ดร.ปรีดี เกษมทรัพย์ อธิบายว่า หลักกฎหมายสุจริตเป็นรากฐานของ

กฎหมายแพ่งไทยทั งระบบ จุดมุ่งหมายหรือเจตนารมณ์เพื่อสร้างความเป็นธรรมให้แก่สังคมโดยน้า

หลักมาตรฐานศีลธรรมทางสังคมมาเป็นกลไกควบคุมความประพฤติของบุคคลในสังคมทุก ๆ กรณีที่

จะประพฤติปฏิบัติต่อกัน และการใช้สิทธิโดยสุจริตนี เป็นมาตรฐานทั่วไปที่กฎหมายได้บัญญัติไว้ให้เป็น

เครื่องวัดความประพฤติของมนุษย์ในกรณีต่าง ๆ ว่าการกระท้าเหล่านั นอยู่ในกรอบที่ระบบกฎหมาย

นั นจะสนับสนุนหรือประณามหรือไม่ มาตรฐานที่เป็นข้อความทั่วไปเรียกว่า ข้อความที่มีเนื อหาไม่แน่

ชัด (Unbestimmter Rechtsbegriff) เป็นบทบัญญัติที่เรียกว่า เป็นกฎหมายเพื่อความยุติธรรม อัน

ไม่สามารถท้าให้ความหมายกระจ่างแน่ชัดไว้ล่วงหน้าได้ ต้องรอให้ข้อพิพาทเกิดขึ นก่อน โดยขึ นอยู่กับ

พฤติการณ์แวดล้อมของแต่ละคดี และท่านยังได้กล่าวต่อไปว่า “หลักความซื่อสัตย์และไว้วางใจเป็น

หลักการทั่วไปที่ไม่อาจจะอธิบายให้ชัดเจนกระจ่างในรายละเอียดได้ทั งหมด เพราะเป็นหลักการทาง

นามธรรมที่นับวันมีแต่จะคลี่คลายต่อไป” 
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 ดร.กิตติศักดิ์ ปรกติ เห็นว่า หลักสุจริตเป็นหลักกฎหมายทั่วไปที่ระบบ

กฎหมายปัจจุบันยอมรับและแม้ว่าจะไม่มีบทบัญญัติเช่นนี ไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

โดยตรง นักกฎหมายก็อ้างสุจริตที่แฝงอยู่ในบทบัญญัติต่าง ๆ ได้ 

 จากค้าอธิบายข้างต้น การตีความสัญญาจึงต้องค้านึงถึงหลักสุจริตของ

คู่สัญญามาปรับใช้ด้วย แต่ต้องมีขอบเขตที่เหมาะสม ถูกต้องชอบธรรม เพื่อให้เกิดความยุติธรรมที่

สูงสุดและแท้จริง ต้องไม่ใช่เป็นการใช้ดุลพินิจจนเกินขอบเขตอันเป็นการใช้ดุลพินิจตามอ้าเภอใจ 

ดังนั น ผู้พิพากษาจะต้องไม่ใช้หลักสุจริตในการตัดสินคดีพร่้าเพรื่อ จนไม่สามารถก้ากับหรือควบคุม

การใช้ดุลพินิจของตนได้51 เช่น การที่คู่สัญญาตาม project financial agreement ไม่ยอมจ่ายเงินให้

คู่สัญญาอีกฝ่ายอันไม่ชอบด้วยเหตุผล หรือกระท้าการหน่วงเหนี่ยวปฏิบัติการช้าระเงิน เมื่อคู่สัญญา

อีกฝ่ายไม่มีเงินก็ไม่สามารถด้าเนินการก่อสร้างต่อไป เจ้าหนี จึงใช้สิทธิบอกเลิกสัญญาและใช้สิทธิริบ

มัดจ้าและเรียกเบี ยปรับ การที่เจ้าหนี เป็นฝ่ายใช้สิทธิโดยไม่สุจริตในกรณีนี กฎหมายจะไม่คุ้มครองผู้ใช้

สิทธิโดยไม่สุจริต52 

 ตัวอย่างแนวค้าวินิจฉัยของศาลเกี่ยวกับการตีความสัญญาโดยน้าหลัก

สุจริตมาประกอบการวินิจฉัยคดี ได้แก ่

 ค้าพิพากษาฎีกาที่ 1687/2551 สรุปข้อเท็จจริงในคดีได้ดังนี   

                                                            
51 Ibid. p. 145. 
52 Ibid. p. 162. 
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ก. โจทก์ คือ บริษัทบริหารสินทรัพย์ กรุงเทพพาณิชย์ จ้ากัด ได้ท้าสัญญา

รับซื อหรือรับโอนสินทรัพย์ด้อยคุณภาพจากธนาคารกรุงเทพฯ พาณิชย์การ จ้ากัด (มหาชน) ซึ่งรวมถึง

หนี ของจ้าเลยนี ด้วย จ้านวน 18,439.80 บาท 

ข. จ้าเลยเป็นสมาชิกบัตรเครดิตของธนาคารกรุงเทพฯ พาณิชย์ จ้ากัด 

(มหาชน) โดยจ้าเลยท้าหนังสือยินยอมให้ธนาคารหักช้าระหนี จากบัญชีเงินฝากเพ่ือช้าระหนี ของจ้าเลย

ได้ทันทีภายในวันที่ก้าหนดให้ช้าระหนี ตามสัญญาและเงื่อนไขในการใช้บัตรเครดิต 

ค. จ้าเลยน้าบัตรเครดิตไปใชค้รั งสุดท้ายเมื่อวันที่ 1 ตุลาคม 2538 ก้าหนด

ช้าระเงินวันที่ 6 พฤศจิกายน 2538 ตามใบแจ้งยอดการใช้จ่ายบัตรเครดิต แต่ปรากฏว่าจ้าเลยน้าเงิน

มาช้าระหนี ให้ธนาคารเมื่อวันที่ 10 กรกฎาคม 2539 จ้านวน 5,000 บาท แล้วค้างช้าระหนี   

ง. ต่อมาเมื่อวันที่ 5 มกราคม 2541 ธนาคารหักเงินจากบัญชีเงินฝากเพื่อ

ช้าระหนี บัตรเครดิตของจ้าเลย จ้านวน 6.68 บาท และวันที่ 29 กันยายน 2541 หักช้าระหนี อีก

จ้านวน 1,000 บาท แต่ได้เงินไม่พอช้าระหนี  

 คดีนี ศาลฎีกาเห็นว่า ครบก้าหนดช้าระหนี ที่เกิดจากการใช้บัตรเครดิตวันที่ 

6 พฤศจิกายน 2538 หลังจากนั นไม่ปรากฏว่าธนาคารยอมให้จ้าเลยใช้บัตรเครดิตอีก แสดงว่าธนาคาร

กับจ้าเลยถือว่าสัญญาที่มีต่อกันเป็นอันสิ นสุดลงในวันที่ 6 พฤศจิกายน 2538 ธนาคารย่อมบังคับสิทธิ

เรียกร้องของตนได้ตั งแต่วันที่ 7 พฤศจิกายน 2538 แต่จ้าเลยน้าเงินมาช้าระให้ธนาคารวันที่ 10 

กรกฎาคม 2539 จ้านวน 5,000 บาท อันเป็นการรับสภาพหนี ท้าให้อายุความสะดุดหยุดลงและเริ่ม

นับอายุความใหม่ตั งแต่วันดังกล่าว ซึ่งจะครบก้าหนดอายุความ 2 ปี ในวันที่ 10 กรกฎาคม 2541 การ

ที่ธนาคารน้าเงินจ้านวน 6.68 บาท จากบัญชีออมทรัพย์ของจ้าเลยมาหักช้าระหนี บัตรเครดิตเมื่อวันที่ 

5 มกราคม 2541 หลังจากจ้าเลยผิดนัดช้าระหนี ในวันที่ 6 พฤศจิกายน 2538 โดยปล่อยเวลาให้ผ่าน
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ไปถึง 2 ปีเศษ และคิดดอกเบี ยกับค่าเบี ยปรับช้าระหนี ล่าช้าตลอดมา นอกจากจะเป็นการไม่ใช้สิทธิ

ของธนาคารตามข้อตกลงในสัญญาแล้ว ยังเป็นการกระท้าที่แสดงให้เห็นว่า ธนาคารอาศัยสิทธิที่มีอยู่

ตามกฎหมายเป็นช่องทางให้ธนาคารได้รับประโยชน์แต่เพียงฝ่ายเดียวโดยได้ดอกเบี ยและค่าเบี ยปรับ

ช้าระหนี ล่าช้าระหว่างนั นและเพื่อให้อายุความสะดุดหยุดลง โดยไม่ค้านึงถึงความเสียหายที่คู่สัญญา

อีกฝ่ายหนึ่งจะได้รับ ย่อมเป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริตตาม ป.พ.พ. มาตรา 5 จึงไม่ท้าให้อายุความ

สะดุดหยุดลง ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 193/14 (1) 

  ค้าพิพากษาฎีกาที่  676/2536  สรุปข้อเท็จจริงในคดีได้ดังนี   

ก. โจทก์ คือ กรมศุลกากร มีอ้านาจหน้าที่จัดเก็บภาษีอากร ส่วนจ้าเลย 

คือ บริษัท เซาท์เอเซียไฟเบ้อร์ จ้ากัด 

ข. เมื่อวันที่ 28 ตุลาคม 2524 จ้าเลยได้น้าสินค้าเส้นใยดิบโพลีเอสเตอร์

จากไต้หวันเข้ามาในราชอาณาจักร โดยยื่นใบขนสินค้าขาเข้าและแบบแสดงรายการการค้า จ้านวน 2 

รายการ ได้แก่ รายการแรก คือ เลขที่ ซี 104-00530 ส้าแดงราคาสินค้าเป็นเงิน 1,662,907.72 บาท 

และรายการที่สอง คือ เลขที่ ซี 114-00396 ส้าแดงราคาสินค้าเป็นเงิน 964,950 บาท ซึ่งจ้าเลยได้น้า

สินค้าดังกล่าวเข้ามาในราชอาณาจักร เพื่อผลิต ผสม ประกอบหรือบรรจุ เพื่อส่งออกไปเมือง

ต่างประเทศซึ่งจ้าเลยจะได้รับคืนอากร ตามพระราชบัญญัติศุลกากร (ฉบับที่ 9) พ.ศ. 2482 มาตรา 

19 ทวิ  

ค. เจ้าพนักงานของโจทก์ไม่เชื่อว่าราคาที่จ้าเลยส้าแดงจะเป็นราคาอัน

แท้จริงในท้องตลาดจึงให้จ้าเลยวางประกันค่าภาษีอากร จ้าเลยจึงให้ธนาคารแหลมทอง จ้ากัด ค ้า
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ประกันการช้าระค่าภาษีอากรตามใบขนสินค้าขาเข้าและแบบแสดงรายการการค้ารายการแรกเป็นเงิน 

908,000 บาท และรายการที่สองเป็นเงิน 525,000 บาท จากนั นจึงตรวจปล่อยสินค้าให้จ้าเลยรับไป  

ง. ต่อมาเจ้าพนักงานของโจทก์ตรวจพบว่าจ้าเลยน้าสินค้าดังกล่าวไปใช้

ในการผลิต ผสม ประกอบ หรือบรรจุเพื่อส่งออกไปเมืองต่างประเทศภายในก้าหนด 1 ปี นับแต่วัน

น้าเข้าเพียงบางส่วน ดังนั นจ้าเลยจึงมีหน้าที่ที่จะต้องช้าระค่าภาษีอากรส้าหรับสินค้าส่วนที่ไม่ได้น้าไป

ผลิต ผสม ประกอบหรือบรรจุเพื่อส่งออกไปเมืองต่างประเทศ เจ้าพนักงานของโจทก์จึงได้ประเมิน

ภาษีอากรตามใบขนสินค้าขาเข้า และแบบแสดงรายการการค้าดังกล่าวแล้วแจ้งการประเมินให้จ้าเลย

ทราบและแจ้งให้ธนาคารแหลมทอง จ้ากัด ผู้ค ้าประกันช้าระค่าภาษีอากรตามที่ประเมิน  

จ. ธนาคารแหลมทอง จ้ากัด ได้น้าเงินตามที่ค ้าประกันไว้ไปช้าระให้แก่

โจทก์ แต่จ้านวนเงินไม่คุ้มกับค่าภาษีอากรและเงินเพิ่ม เจ้าพนักงานของโจทก์จึงแจ้งให้จ้าเลยช้าระค่า

ภาษีอากรส่วนที่ยังขาด แต่จ้าเลยไม่ช้าระ 

ฉ. จ้าเลยให้การและแก้ไขค้าให้การว่า จ้านวนเงินค่าภาษีอากรที่โจทก์

ประเมินเป็นจ้านวนเงินต่้ากว่าที่ธนาคารแหลมทอง จ้ากัด ค ้าประกันอยู่มาก แต่โจทก์หาได้แจ้งให้

ธนาคารแหลมทอง จ้ากัด น้าเงินค่าภาษีอากรตามที่ค ้าประกันไว้ไปช้าระภายในก้าหนดเวลาที่จ้าเลย

จะต้องช้าระไม่ ทั งนี เพราะโจทก์จะได้คิดเงินเพิ่มอากรขาเข้าและค่าธรรมเนียมพิเศษเงินเพิ่มภาษี

การค้าและภาษีบ้ารุงเทศบาลซึ่งส่อเจตนาที่ไม่สุจริต และในหนังสือแจ้งการประเมินหาได้ก้าหนดเวลา

ให้จ้าเลยต้องช้าระแต่อย่างใด นอกจากนั นโจทก์ยังได้มีหนังสือแจ้งให้จ้าเลยช้าระค่าภาษีอากรพร้อม

เงินเพิ่มภายใน 10 วัน นับแต่วันได้รับแจ้งซึ่งเป็นการให้เวลาน้อยกว่าที่กฎหมายก้าหนด หนังสือแจ้ง

การประเมินที่เรียกเก็บเงินเพิ่มอากรขาเข้าในอัตราร้อยละ 20 จึงเป็นหนังสือแจ้งการประเมินที่ไม่

ชอบด้วยกฎหมาย 
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 ศาลภาษีอากรกลางพิพากษาให้จ้าเลยช้าระค่าภาษีอากรพร้อมเงินเพิ่ม

อากรขาเข้าและค่าธรรมเนียมพิเศษของคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน  

 จ้าเลยอุทธรณ์ต่อศาลฎีกาว่า การที่จ้าเลยมีธนาคารค ้าประกันหนี ค่าภาษี

อากรเท่ากับจ้าเลยวางเงินสดค ้าประกัน โจทก์สามารถเรียกเก็บได้ทันที ซึ่งหากเป็นเช่นนั นโจทก์ก็ไม่

อาจเรียกเก็บเงินเพิ่มร้อยละ20 จากจ้าเลยได้ เพราะวงเงินค ้าประกันสูงกว่าหนี ค่าภาษีอากรที่โจทก์

ประเมินมาก การกระท้าของโจทก์จึงเป็นการใช้สิทธิไม่สุจริต 

 ศาลฎีกาแผนกภาษีอากรวินิจฉัยว่า ในกรณีที่ผู้น้ าของเข้ามาใน

ราชอาณาจักรไม่ว่าจะเป็นผู้ ได้รับอนุมัติจากอธิบดีกรมศุลกากรให้คืนเงินอากรขาเข้าตาม

พระราชบัญญัติศุลกากร (ฉบับที่ 9) พ.ศ. 2482 มาตรา19 ทวิ หรือไม่ก็ตาม จะน้าของไปจากอารักขา

ของศุลกากรแล้ว ผู้นั นมีหน้าที่ต้องเสียภาษีอากรจนครบถ้วนเสียก่อน เว้นแต่จะได้วางประกันค่าอากร

ไว้ต่ออธิบดีกรมศุลกากร ตามพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 40 และมาตรา 112 การ

วางประกันดังกล่าวกระท้าได้ 2 วิธี คือ วางเงินไว้เป็นประกัน  กับการน้าหนังสือค ้าประกันของ

กระทรวงการคลังหรือธนาคารมาวางเป็นประกัน ในกรณีวางเงินเป็นประกัน ถ้าผู้น้าของเข้าไม่ช้าระ

ค่าอากรขาเข้า ภาษีการค้าและภาษีบ้ารุงเทศบาลตามที่พนักงานเจ้าหน้าที่ได้ประเมินและแจ้งให้

ทราบภายในก้าหนด 30 วัน นับแต่วันที่ได้รับแจ้งและเงินที่วางประกันไว้คุ้มกับค่าอากรที่พนักงาน

เจ้าหน้าที่ประเมินแล้ว ก็ให้เก็บเงินประกันดังกล่าวเป็นค่าอากรตามจ้านวนที่ประเมินได้ทันที และให้

ถือเสมือนว่าผู้น้าของเข้าได้ช้าระเงินอากรที่ได้แจ้งภายในเวลาที่ก้าหนดดังกล่าวข้างต้นแล้ว ตาม

มาตรา 112 ทวิ วรรค 2 แต่กรณีน้าหนังสือค ้าประกันของกระทรวงการคลังหรือธนาคารวางเป็น

ประกัน มิได้มีบทบัญญัติมาตราใดแห่งพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 บัญญัติให้มีผลเช่นเดียวกับ
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การวางเงินประกันดังกล่าวข้างต้น ดังนั น ในกรณีที่จ้าเลยไม่น้าสินค้าที่น้าเข้ามาทั งหมดไปใช้ในการ

ผลิต ผสม ประกอบหรือบรรจุเพื่อการส่งออกไปยังเมืองต่างประเทศภายในก้าหนด 1 ปี จ้าเลยก็ไม่มี

สิทธิที่จะได้รับคืนอากรขาเข้า และเป็นหน้าที่ของจ้าเลยที่จะต้องน้าอากรขาเข้าตามที่พนักงาน

เจ้าหน้าที่ประเมินไว้ไปช้าระ มิใช่เป็นหน้าที่ของพนักงานเจ้าหน้าที่จะต้องติดตามทวงถามให้จ้าเลย

ช้าระค่าอากรดังกล่าว ทั งพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 ก็มิได้บัญญัติให้พนักงานเจ้าหน้าที่เรียก

เก็บเงินจากธนาคารผู้ค ้าประกันทันที และมิได้ก้าหนดระยะเวลาให้พนักงานเจ้าหน้าที่ติดตามทวงถาม

แต่อย่างใด พนักงานเจ้าหน้าที่ของโจทก์จึงเรียกให้ธนาคารผู้ค ้าประกันช้าระเงินได้ภายในอายุความ 

เมื่อเรียกเก็บเงินจากธนาคารแล้วจ้าเลยไม่ช้าระค่าอากรที่ขาดก็ย่อมต้องรับผิดเสียเงินเพิ่มตาม

กฎหมาย ดังนั นการที่พนักงานเจ้าหน้าที่ของโจทก์ได้เรียกเก็บเงินจากธนาคารหลังจากแจ้งการ

ประเมินให้จ้าเลยทราบ จึงหาเป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริตไม่ การประเมินภาษีอากรของโจทก์ชอบด้วย

กฎหมายแล้ว 

 ค้าพิพากษานี มีท่านพลประสิทธิ์ ฤทธิ์รักษา หมายเหตุไว้ท้ายค้าพิพากษา

ฎีกาว่า จ้าเลยซึ่งเป็นเอกชนมีกรณีพิพาทกับหน่วยงานของรัฐ มีประเด็นที่น่าสนใจ คือ การที่จ้าเลยมี

หนังสือของธนาคารค ้าประกันหนี ค่าภาษีอากรแล้ว ปัญหามีว่ากรมศุลกากรจะมีสิทธิเรียกเงินเพิ่มเติม

อากรขาเข้าจากจ้าเลยได้หรือไม่ ซึ่งศาลฎีกาได้วางหลักและขั นตอนเกี่ยวกับเรื่องนี ไว้แล้ว แต่มีข้อพึง

สังเกตว่า เมื่อไม่มีบทบัญญัติให้พนักงานเจ้าหน้าที่ของกรมศุลกากรเรียกเก็บเงินจากธนาคารทันที ทั ง

มิได้ก้าหนดระยะเวลาให้พนักงานเจ้าหน้าที่ติดตามทวงถามเช่นนี  พนักงานเจ้าหน้าที่อาจปล่อยเวลา

ให้ล่วงเลยมาเป็นเวลาหลายปี จึงทวงถามย่อมก่อให้เกิดความเสียหายต่อรัฐที่ควรจะได้รายรับเข้าคลัง

โดยเร็วกลับเนิ่นช้าไป ส่วนผู้น้าเข้าเองก็มีภาระเสียเงินเพิ่มมากขึ นโดยไม่จ้าเป็น เพราะอาจไม่เข้าใจ

ขั นตอนหรือหลักเกณฑ์แห่งกฎหมายหรือเข้าใจว่าหลักทรัพย์ที่ธนาคารวางเป็นประกันนั นเพียงพอแล้ว 
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ตามแนวค้าพิพากษาฎีกาประกอบหลักกฎหมายที่เกี่ยวกับการวางประกันตามพระราชบัญญัติ

ศุลกากร ท่านผู้อ่านคงพอจะมองเห็นแล้วว่า กรณีการวางประกันค่าภาษีอากรเป็นเงินสดโดยตรงกับ

กรณีใช้หนังสือค ้าประกันของธนาคารวางเป็นประกัน มีมาตรการการเรียกเก็บภาษีแตกต่างกันอย่างไร 

ส่วนกรณีใดจะมีข้อดีข้อเสียแตกต่างกันอย่างไรนั น คงต้องพิจารณาจากประเภทของสินค้าที่น้าเข้า

กิจการนั นมีทุนมากน้อยแค่ไหนเพียงใดด้วย 

 จากที่กล่าวมาข้างต้น การตีความสัญญาจึงต้องค้านึงถึงหลักสุจริตของ

คู่สัญญาประกอบด้วย นอกจากนี  คู่สัญญายังจ้าเป็นต้องค้านึงถึงหลักความเสมอภาคหรือความเท่า

เทียมกันของคู่สัญญาด้วย เพราะการท้าสัญญาเป็นการตกลงกันใช้เสรีภาพที่คู่สัญญาแต่ละฝ่ายมีเข้า

มาท้าสัญญา ดังนั น การตีความสัญญาจึงควรมีความเป็นธรรมต่อคู่สัญญาทุกฝ่าย โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 

หากสัญญาที่ท้ากันนั นเป็นสัญญาส้าเร็จรูป แม้ว่าโดยปกติแล้วบุคคลทุกคนจะมีเสรีภาพในการท้า

สัญญา ตามหลักความศักดิ์สิทธิ์ในการแสดงเจตนา โดยรัฐจะไม่เข้าไปจ้ากัดอ้านาจในการท้าสัญญา

ของคู่สัญญาก็ตาม แต่ปัจจุบันมีกฎหมายคุ้มครองคู่สัญญาที่มีอ้านาจในการต่อรองน้อยกว่า ซึ่งให้

ความส้าคัญกับคู่สัญญาฝ่ายที่ต้องเสียเปรียบ หากข้อสัญญามีข้อสงสัยจึงจ้าเป็นต้องตีความ กฎหมาย

จึงก้าหนดให้ตีความให้เป็นคุณแก่คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งซึ่งมิได้เป็นผู้ก้าหนดสัญญาส้าเร็จรูปนั น โดยให้

อ้านาจศาลมีดุลพินิจในการตรวจสอบความไม่เป็นธรรมเฉพาะสัญญาบางประเภทเท่านั น 

2.6.2.3 การตีความสัญญาค้ าประกัน 

  สัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาที่ความรับผิดตกอยู่แก่ผู้ค ้าประกันซึ่งเป็น

บุคคลภายนอกในมูลหนี เดิมแต่เพียงฝ่ายเดียว เสมือนไม่มีส่วนได้เสียในมูลหนี เดิมเลย เมื่อผู้ค ้าประกัน
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เป็นผู้มีแต่ส่วนเสียในมูลหนี ที่เข้าค ้าประกัน การตีความและการบังคับใช้กฎหมายกับสัญญาค ้าประกัน

จึงมักตีความและบังคับใช้กฎหมาย ดังนี  

(1) สัญญาค้ าประกันต้องตีความโดยเคร่งครัด 

 เมื่อเจตนารมณ์ของกฎหมายค ้าประกันแต่เดิมมุ่งคุ้มครองผู้ค ้า

ประกันมิให้ต้องรับผิดมากจนเกินไป จึงมีการตีความและบังคับใช้กฎหมายค ้าประกันโดยเคร่งครัด 

เนื่องด้วยสัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาที่ก่อความรับผิดแก่ผู้ค ้าประกันแต่เพียงฝ่ายเดียว ผู้ค ้าประกันไม่

มีส่วนได้ในหนี ที่เข้าค ้าประกันเลย เป็นเพียงผู้ที่ยอมผูกพันตนเข้ารับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี ด้วยความ

เอื อเฟื้อช่วยเหลือลูกหนี เสียเป็นส่วนใหญ่ กฎหมายจึงมุ่งคุ้มครองผู้ค ้าประกันท้าให้การตีความและการ

บังคับใช้กฎหมายตามค้าพิพากษาจึงได้วางแนวทางเพื่อปกป้องมิให้ผู้ค ้าประกันต้องรับภาระความรับ

ผิดมากเกินกว่าที่ควรจะเป็น เช่น ค้าพิพากษาฎีกาที่ 199/2545  สัญญาค ้าประกันไม่มีการลงวันเดือน

ปี และไม่ระบุวงเงินที่ค ้าประกัน โดยเว้นว่างช่องที่จะต้องกรอกรายละเอียดต่าง ๆ ของสัญญาไว้

ทั งหมด สัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาที่ผู้ค ้าประกันมีความรับผิดแต่เพียงฝ่ายเดียว การตีความจึงต้อง

เป็นไปโดยเคร่งครัด แม้ผู้ค ้าประกันเป็นผู้ลงลายมือชื่อในสัญญาค ้าประกัน โดยระบุยอมใช้หนี สิน

ทั งหมดของลูกหนี  เมื่อสัญญาค ้าประกันไม่ก้าหนดจ้านวนเงินที่จะค ้าประกันไว้ จึงเป็นเอกสารไม่

สมบูรณ์และไม่อาจอนุมานได้ว่าผู้ค ้าประกันจะต้องรับผิดในจ้านวนหนี เท่าใด ผู้ค ้าประกันจึงไม่ต้องรับ

ผิดตามสัญญาค ้าประกัน เป็นต้น 

(2) กรณทีี่มีข้อสงสัยต้องตีความให้เป็นคุณแก่ผู้ค้ าประกัน  
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 เนื่องด้วยผู้ค ้าประกันเป็นบุคคลภายนอกและไม่ใช่ตัวลูกหนี  ความรับ

ผิดของผู้ค ้าประกันจึงเป็นเรื่องผูกพันเพื่อช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ในการตีความความรับผิด

ของผู้ค ้าประกัน เมื่อกรณีเป็นที่สงสัย ศาลย่อมตีความไปในทางที่เป็นคุณแก่ผู้ค ้าประกัน เพื่อมิให้ต้อง

รับภาระมากเกินไป53 ดังนั น เมื่อในสัญญาค ้าประกันมีข้อสงสัยว่าผู้ค ้าประกันต้องรับผิดช้าระหนี ตาม

สัญญาค ้าประกันหรือไม่ ค้าพิพากษาฎีกาในหลาย ๆ คดี ที่ปรากฎจึงต้องตีความให้เป็นคุณแก่ผู้ค ้า

ประกัน ทั งนี สาเหตุมาจากเจตนารมณ์ของกฎหมายที่มุ่งคุ้มครองผู้ค ้าประกันมิให้ต้องรับผิดมาก

จนเกินไป เจ้าหนี มักให้ผู้ค ้าประกันท้าสัญญาที่ไม่ก้าหนดขอบเขตของการท้าสัญญาค ้าประกันให้

ชัดเจน มักก้าหนดข้อสัญญาให้ผู้ค ้าประกันรับผิดแบบครอบคลุม ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อผู้ค ้า

ประกันหรือเป็นสัญญาส้าเร็จรูปที่เจ้าหนี มักให้ผู้ค ้าประกันลงลายมือชื่อเพื่อรับผิดในมูลหนี ของลูกหนี 

อย่างต่อเนื่อง ผู้ค ้าประกันที่เป็นประชาชนทั่วไปที่เข้าท้าสัญญาค ้าประกันเพียงเพราะช่วยเหลือ

เอื อเฟื้อผู้ที่ตนสนิทสนมและคุ้นเคยด้วยเท่านั น ย่อมไม่มีความรู้ความเข้าใจในสัญญาค ้าประกัน จึงเกิด

ความรับผิดมากเกินความจ้าเป็น การตีความสัญญาค ้าประกันจึงต้องตีความให้เป็นคุณแก่ผู้ค ้าประกัน

เพราะมีแต่ส่วนเสียในมูลหนี ที่เข้าค ้าประกัน 

                                                            
53 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า, หน้า. 11. 
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บทที่ 3 

หลักเกณฑ์ทางกฎหมาย การบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับค าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค้ า

ประกันและสถานะของธนาคารพาณิชยผ์ู้ออกหนังสือค้ าประกนัในประเทศไทยและต่างประเทศ 

3.1  หลักกฎหมายและการบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับการท าค าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออก

หนังสือค้ าประกัน 

 การท้าค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันเป็นความสัมพันธ์ที่เกิดขึ นระหว่าง

ลูกค้าผู้มีค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันกับธนาคารพาณิชย์ผู้รับค้าขอจากลูกค้าเพื่อ

ออกหนังสือค ้าประกัน โดยถือว่าลูกค้าเป็นลูกหนี  และธนาคารพาณิชย์ที่ออกหนังสือค ้าประกันอยู่ใน

ฐานะเจ้าหนี  ดังนั น หลักกฎหมายที่น้ามาบังคับใช้เกี่ยวกับค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้า

ประกันจึงเป็นเรื่องนิติกรรมสัญญา และหนี อันเกิดจากการออกหนังสือค ้าประกันโดยเฉพาะ ซึ่งต้องน้า

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะนิติกรรมสัญญาและหนี มาใช้บังคับโดยตรง เนื่องจากค้า

ขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันเป็นความตกลงกันระหว่างลูกค้ากับธนาคารพาณิชย์ โดย

ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันแสดงเจตนาว่าตนประสงค์จะให้ธนาคาร

พาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้เพื่อน้าไปเป็นหลักประกันต่อบุคคลที่ตนประสงค์จะท้าธุรกรรมอย่าง

ใดอย่างหนึ่งด้วย หากธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้ตามความประสงค์ของลูกค้า การ

แสดงเจตนาสนองรับตกลงออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าดังกล่าวก่อให้เกิดสัญญาระหว่างลูกค้า

และธนาคาร ค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจะมีผลบังคับแก่คู่สัญญาตามหลักความศักดิ์สิทธิ์

ในการแสดงเจตนา คู่สัญญาต้องปฏิบัติตามสัญญาที่ตนแสดงเจตนาออกมา มิฉะนั นแล้วจะมีผลบังคับ

ตามกฎหมาย หากอีกฝ่ายไม่ปฏิบัติตามสัญญา ซึ่งเป็นไปตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายลักษณะหนี  
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ส้าหรับกรณีนี  หากธนาคารได้ช้าระหนี แก่เจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกันแทนลูกหนี แล้ว ลูกหนี ก็มีหนี ที่

จะต้องผูกพันรับผิดช้าระหนี ต่อธนาคารตามข้อตกลงที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันต่อไป 

3.2  การก าหนดข้อสัญญาในค าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค้ าประกันและการให้

หลักประกัน รวมทั้งสิทธิของธนาคารพาณิชย์ภายหลังได้เข้าช าระหนี้แทนลูกหนี้ 

 การยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันย่อมมีข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออก

หนังสือค ้าประกันที่ก้าหนดรายละเอียดต่าง ๆ ไว้ ซึ่งเป็นความสัมพันธ์ระหว่างผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคาร

ออกหนังสือค ้าประกันและธนาคารผู้รับค้าขอจากลูกค้าเพื่อออกหนังสือค ้าประกัน รายละเอียดที่

ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันมีดังต่อไปนี  

3.2.1  ค าขอให้ธนาคารออกหนังสือค้ าประกันเพื่อการช าระหนี้ที่ผู้ท าค าขอจะต้องช าระ

แก่เจ้าหนี้ 

 การขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเพื่อการช้าระหนี ที่ผู้ท้าค้าขอจะต้องช้าระแก่

เจ้าหนี เป็นบริการอย่างหนึ่งของธนาคารพาณิชย์ให้แก่ลูกค้าที่ประสงค์จะเข้าท้าสัญญากับหน่วยงาน

ต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นหน่วยงานของรัฐก็ดี หรือหน่วยงานเอกชนก็ดี โดยให้ธนาคารเป็นผู้ค ้าประกันตาม

หนังสือค ้าประกันว่าหากลูกค้าไม่ปฏิบัติตามเงื่อนไขในสัญญาที่ได้ท้าไว้ ผู้รับหนังสือค ้าประกันสามารถ

เรียกร้องให้ธนาคารช้าระหนี แทนได้ ซึ่งธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันจะต้องชดใช้หนี แทนลูกค้าทันทีที่

ผู้รับหนังสือค ้าประกันเรียกร้อง และติดตามเรียกเงินคืนจากลูกค้าในภายหลัง ทั งนี  เพื่อเป็น

หลักประกันการปฏิบัติตามสัญญา หรือภาระผูกพันต่าง ๆ ที่ลูกค้ามีต่อผู้รับหนังสือค ้าประกัน ลูกค้า

สามารถน้าหนังสือค ้าประกันของธนาคารไปวางเป็นหลักประกันแทนหลักทรัพย์อื่น ๆ ได้ เช่น เงินสด 
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โฉนด หรือพันธบัตร เป็นต้น แต่ในบางกรณี บุคคลซึ่งเป็นคู่สัญญากับลูกค้าผู้มาขอให้ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกันนั นประสงค์ให้ลูกหนี ของตนน้าหนังสือค ้าประกันของธนาคารมาค ้าประกัน โดยไม่

ยินยอมจะรับหลักทรัพย์อื่น ๆ มาเป็นประกัน หนังสือค ้าประกันของธนาคารจึงเป็นสิ่งจ้าเป็นอย่าง

มากในการด้าเนินธุรกิจบางชนิดตามที่ได้กล่าวในบทที่ 2 ว่ามีธุรกรรมใดบ้างที่มีการขอให้ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกัน อย่างไรก็ตาม ข้อความในค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันนั น ธนาคารมักจะ

เป็นผู้ก้าหนดข้อความในสัญญาขึ น โดยรายละเอียดจะกล่าวถึงรายละเอียดของสัญญาทั่วไป ไม่ว่าจะ

เป็นชื่อ/ที่อยู่ผู้ขอ ชื่อ/ที่อยู่ของลูกหนี  ผู้รับหนังสือค ้าประกันหรือผู้รับประโยชน์เป็นใคร วัตถุประสงค์

การค ้าประกัน จ้านวนเงินค ้าประกัน ระยะเวลาค ้าประกัน และข้อความอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง หาก

ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันได้ช้าระหนี ตามที่ผู้รับหนังสือค ้าประกันเรียกร้องแล้ว ลูกหนี ตาม

หนังสือค ้าประกันหรือผู้ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจะมีความรับผิดตามข้อความในค้าขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน ซึ่งรายละเอียดที่เกี่ยวข้องจะได้กล่าวต่อไป 

 ไม่เพียงเท่านั น หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารสามารถออกให้ได้มีทั งกรณีการค ้า

ประกันหนี ประธานที่มีอยู่แล้ว หรือการค ้าประกันหนี ประธานที่จะเกิดขึ นในอนาคตหรือหนี มีเงื่อนไข 

ดังนี  

1. การยื่นค าขอออกหนังสือค้ าประกันส าหรับหนี้ประธานที่มีอยู่แล้วขณะท า

สัญญา 

 ลูกค้าของธนาคารที่ประสงค์จะขอหนังสือค ้าประกันนั น อาจยื่นค้าขอให้ธนาคาร

ออกหนังสือค ้าประกันส้าหรับหนี ประธานที่เกิดขึ นสมบูรณ์แล้วในขณะยื่นค้าขอ การที่ลูกค้ายื่นค้า



 
 

 

73 

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันส้าหรับหนี ประธานที่มีอยู่แล้วส่งผลดีต่อธนาคารในการค้านวณ

ความเสี่ยงได้โดยง่ายและผลตอบแทนที่ธนาคารอาจเรียกเก็บ ซึ่งอาจส่งผลต่อการตัดสินใจของ

ธนาคารว่าจะตกลงออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าหรือไม่ หากธนาคารเห็นว่าความเสี่ยงไม่คุ้มกับ

ผลตอบแทนที่ธนาคารได้รับ ธนาคารก็อาจปฏิเสธไม่ออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าได้ หรืออาจมี

ผลต่อการเรียกหลักประกันที่เพิ่มมากขึ นเพื่อความปลอดภัยของธนาคารจากการออกหนังสือค ้า

ประกันดังกล่าว การยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันกรณีนี  เช่น ผู้ว่าจ้างตกลงว่าจ้าง

ผู้รับเหมาให้ก่อสร้างทางด่วน ซึ่งผู้รับจ้างต้องน้าหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาของธนาคาร

มาวางเป็นประกันเพื่อป้องกันผู้รับจ้างละทิ งงานของผู้ว่าจ้าง ดังนั น ผู้รับจ้างจึงอาจยื่นค้าขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาข้างต้นได้ เป็นต้น 

2. การยื่นค าขอออกหนังสือค้ าประกันส าหรับหนี้ประธานในอนาคตหรือหนี้มี

เงื่อนไข 

 ลูกค้าสามารถยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันส้าหรับหนี ประธานใน

อนาคตหรือหนี มีเงื่อนไขก็สามารถท้าได้ หากว่าหนี นั นจะเกิดขึ นและมีผลสมบูรณ์ในอนาคตหรือ

เงื่อนไขนั นอาจส้าเร็จได้ในอนาคตเพื่อความสะดวกและรวดเร็วเมื่อเงื่อนไขส้าเร็จ ลูกค้าก็สามารถยื่น

ค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันหนี เหล่านั นไว้ล่วงหน้าได้ หากหนี เกิดขึ นและมีผลสมบูรณ์แล้ว 

หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้ออกก็สามารถน้ามาใช้บังคับกันได้ตามกฎหมาย หนังสือค ้าประกันที่

ลูกค้ายื่นค้าขอให้ธนาคารออกส่วนใหญ่เป็นการค ้าประกันหนี ที่เกิดขึ นในอนาคต เนื่องจากภาระความ

รับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันเป็นหนี สินที่ไม่แน่นอนว่าธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันจะต้อง
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รับผิดชอบในการค ้าประกันเป็นจ้านวนเงินเท่าใดหรือไม่ หรือที่เรียกว่า Contingent Liability54 

ธนาคารจะต้องรับผิดช้าระเงินให้กับเจ้าหนี หรือผู้รับประโยชน์ต่อเมื่อลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอไม่ปฏิบัติตาม

สัญญาประธานอันก่อให้เกิดความเสียหายตามที่ธนาคารได้เข้าค ้าประกันไว้ เช่น หนี ที่จะเกิดขึ นจาก

การช้าระค่าภาษีอากร การออกหนังสือค ้าประกันประเภทนี ยังไม่แน่นอนว่าผู้มีหน้าที่ช้าระค่าภาษีต้อง

ช้าระเป็นจ้านวนเท่าใด การขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันหนี ในอนาคตหรือหนี มี เงื่อนไขนี  

ธนาคารอาจค้านวณความเสี่ยงเพื่อเรียกเก็บค่าธรรมเนียมและเรียกหลักประกันได้ยากกว่ากรณีแรก 

เนื่องจากมูลค่าของหนี ตามสัญญาประธานที่จะเกิดขึ นในอนาคตไม่มีความแน่นอนว่าลูกหนี และ

ธนาคารมีความรับผิดในหนี นั นเป็นจ้านวนเท่าใด แต่ไม่ว่าอย่างไรก็ตาม ธนาคารก็มีหลักการวิเคราะห์

สินเชื่ออันเป็นเครื่องมือในการค้านวณความเสี่ยงที่ธนาคารได้รับเป็นตัวช่วย 

3.2.2  ค่าธรรมเนียมและค่าใช้จ่ายต่าง ๆ  ที่ธนาคารเรียกเก็บจากการออกหนังสือค้ าประกัน 

ค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจะมีการกล่าวถึงเรื่องค่าธรรมเนียมและ

ค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ที่ธนาคารเรียกเก็บจากการออกหนังสือค ้าประกัน ไม่ว่าจะเป็นข้อตกลงที่ว่า ผู้ขอตก

ลงช้าระค่าธรรมเนียมการออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ธนาคารในอัตราตามที่ธนาคารก้าหนดไว้ และผู้

ขอต้องยอมรับว่า ธนาคารมีสิทธิที่จะเปลี่ยนแปลงอัตราค่าธรรมเนียมได้โดยไม่ต้องบอกกล่าวล่วงหน้า

ต่อผู้ขอแต่อย่างใด และยังมีการแยกรายละเอียดเกี่ยวกับอัตราค่าธรรมเนียม โดยแบ่งเป็นกรณีที่

หนังสือค ้าประกันมีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดแน่นอน และกรณีที่หนังสือค ้าประกันไม่มีก้าหนด

ระยะเวลาสิ นสุดแน่นอน นอกจากนี ยังมีข้อความระบุถึงการค้านวณค่าธรรมเนียมหนังสือค ้าประกัน 

                                                            
54 พรชัย วิวัฒน์ภัทรกุล , หลักกฎหมายแพ่งว่าด้วยการให้บริการธนาคาร  (กรุง เทพมหานคร: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2548), หน้า. 74. 
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หรือภาระของผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันและการชดใช้ค่าธรรมเนียม ค่าอากร ค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ที่

เกิดขึ นตามประเพณีของธนาคารในการออกหนังสือค ้าประกัน รวมถึงอัตราดอกเบี ยที่ผู้ขอออกหนังสือ

ค ้าประกันต้องช้าระให้แก่ธนาคารภายใต้ภาระตามค้าขอที่ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน 

ในการออกหนังสือค ้าประกัน ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจะเรียกเก็บ

ค่าธรรมเนียมจากลูกค้าในอัตราที่ก้าหนด เช่น ร้อยละ 1 ถึงร้อยละ 3.5 ของวงเงินที่ค ้าประกัน เป็น

ต้น อัตราค่าธรรมเนียมจะมากหรือน้อยขึ นอยู่กับประเภทและระยะเวลาของการค ้าประกันด้วย บาง

ธนาคารอาจก้าหนดค่าธรรมเนียมขั นต่้า (Minimum Charge) ไว้ เช่น ไม่น้อยกว่าฉบับละ 500 บาท 

และส้าหรับการออกหนังสือค ้าประกันรายที่มีเงินฝากที่ต้องจ่ายคืนเมื่อสิ นระยะเวลาเป็นประกัน 

ธนาคารอาจจะเรียกเก็บค่าธรรมเนียมในอัตราครึ่งหนึ่งของอัตราปกติ55 ทั งนี  อัตราค่าธรรมเนียมใน

การออกหนังสือค ้าประกันส้าหรับธนาคารพาณิชย์ที่จดทะเบียนในประเทศต้องเป็นไปตามข้อมูลที่

ธนาคารแห่งประเทศไทยก้าหนดไว ้

ส่วนใหญ่แล้ว ทางธนาคารมักจะเรียกเก็บค่าธรรมเนียมทุกครั งที่มีการยื่นค้าขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน หรือการขยายระยะเวลาการค ้าประกัน หรือต่ออายุหนังสือค ้าประกัน 

ซึ่งอาจแบ่งได้เป็น 2 กรณี56 คือ กรณีที่หนังสือค ้าประกันเป็นแบบมีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่แน่นอน 

และในกรณีที่หนังสือค ้าประกันเป็นแบบไม่มีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่แน่นอน 

                                                            
55 วารี หะวานนท์, การบัญชีธนาคาร การปฏิบัติงานธนาคารพาณิชย์, หน้า. 357. 
56 โปรดดูภาคผนวก ก. 
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(1) ในกรณีที่หนังสือค ้าประกันเป็นแบบมีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่ให้เริ่มค้านวณ

ค่าธรรมเนียมนับตั งแต่วันที่หนังสือค ้าประกันมีผลใช้บังคับไปจนถึงวันที่ครบก้าหนดระยะเวลาในการ

ค ้าประกัน โดยผู้ขอหนังสือค ้าประกันต้องช้าระเป็นการล่วงหน้าครั งเดียวทั งจ้านวนในวันที่ธนาคาร

ออกหนังสือค ้าประกัน อนึ่งในกรณีที่ครบก้าหนดระยะเวลาค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกันแล้ว หาก

ธนาคารยังไม่ได้รับแจ้งจากผู้รับหนังสือค ้าประกันเป็นลายลักษณ์อักษรว่าธนาคารพ้นจากภาระความ

รับผิดทั งหมดตามหนังสือค ้าประกัน หรือได้รับต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืน ผู้ขอหนังสือค ้าประกัน

ต้องช้าระค่าธรรมเนียมตามที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ธนาคารต่อไป โดยช้าระ

เป็นการล่วงหน้าส้าหรับช่วงระยะเวลาทุก 3 เดือน ช้าระครั งแรกในวันที่ครบก้าหนดระยะเวลาค ้า

ประกันตามที่ระบุในหนังสือค ้าประกัน 

(2) ในกรณีที่หนังสือค ้าประกันเป็นแบบไม่มีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่แน่นอน ให้

เริ่มค้านวณค่าธรรมเนียมนับตั งแต่วันที่หนังสือค ้าประกันมีผลบังคับใช้ ไปจนกว่าธนาคารจะได้รับแจ้ง

จากผู้รับหนังสือค ้าประกันเป็นลายลักษณ์อักษรว่า ธนาคารพ้นจากภาระความรับผิดทั งหมดตาม

หนังสือค ้าประกัน หรือได้รับต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืนแล้ว ทั งนี ผู้ขอหนังสือค ้าประกันต้องช้าระ

ค่าธรรมเนียมเป็นการล่วงหน้า โดยช้าระครั งแรกส้าหรับระยะเวลา 1 ปี ในวันที่ธนาคารออกหนังสือ

ค ้าประกัน และช้าระครั งต่อ ๆ ไป ส้าหรับทุกรอบระยะเวลา 1 ปี โดยช้าระในทุกวันที่ครบก้าหนดแต่

ละรอบระยะเวลา 

  อย่างไรก็ตาม ในกรณีที่มีความประสงค์จะต่ออายุหนังสือค ้ าประกันหรือ

เปลี่ยนแปลงสาระส้าคัญประการอื่นของหนังสือค ้าประกันที่ได้ขอให้ธนาคารออกแล้ว ผู้ขอออก

หนังสือค ้าประกันหรือขอต่ออายุหนังสือค ้าประกันหรือเปลี่ยนแปลงสาระส้าคัญอย่างใดในหนังสือค ้า

ประกัน ต้องช้าระค่าธรรมเนียมและค่าใช้จ่ายตามระเบียบ หลักเกณฑ์ และประเพณีของธนาคาร โดย
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การค้านวณค่าธรรมเนียมหนังสือค ้าประกันในแต่ละคราวที่ต้องช้าระที่มีระยะเวลาการค ้าประกันไม่

ครบ 3 เดือน ผู้ขอหนังสือค ้าประกันต้องช้าระค่าธรรมเนียมให้แก่ธนาคารเท่ากับก้าหนดระยะเวลา 3 

เดือน และกรณีที่มีเศษของเดือนให้ถือและนับว่าเศษของเดือนเป็นหนึ่งเดือนเต็ม ทั งนี  ในการค้านวณ

ค่าธรรมเนียมดังกล่าว หากจ้านวนเงินที่ต้องช้าระแต่ละคราวต่้ากว่า 500 บาท ผู้ขอต้องช้าระให้แก่

ธนาคารเป็นจ้านวน 500 บาท 

 นอกจากนี  ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารยังมีข้อสัญญาที่ก้าหนดให้ผู้

ขอหนังสือค ้าประกันต้องรับภาระและชดใช้ค่าธรรมเนียม ค่าอากร ค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ที่เกิดขึ นตาม

ประเพณีของธนาคารในการออกหนังสือค ้าประกัน ตลอดจนดอกเบี ย ค่าใช้จ่าย และค่าเสียหายใด ๆ 

อันพึงเกิดขึ นกับธนาคารในการด้าเนินการตามค้าขอให้แก่ธนาคารจนครบถ้วน พร้อมทั งดอกเบี ยนับ

แต่วันทีธ่นาคารได้จ่ายเงินนั น ๆ เป็นต้นไป จนถึงวันที่ผู้ขอได้ช้าระให้แก่ธนาคารจนครบถ้วน 

3.2.3  การจัดหาหลักประกันเพื่อความเสียหายอันเกิดแต่การที่ธนาคารออกหนังสือค้ าประกัน 

ธุรกิจการค ้าประกัน ถือเป็นการให้สินเชื่ออย่างหนึ่งของธนาคารพาณิชย์ที่ต้อง

ให้บริการแก่ลูกค้า ซึ่งผู้ที่ประสงค์จะให้ธนาคารเข้าค ้าประกันต้องยื่นค้าขอตามแบบฟอร์มของธนาคาร

พาณิชย์ตามที่กล่าวในเบื องต้น โดยรายละเอียดที่ส้าคัญประการหนึ่งที่ธนาคารจะอนุมัติสินเชื่อและ

ออกหนังสือค ้าประกันให้ได้ คือ หลักประกันเพื่อความเสียหายอันเกิดแต่การที่ธนาคารออกหนังสือค ้า

ประกัน ซึ่งลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันต้องแสดงส้าเนาเอกสารสิทธิเกี่ยวกับ

หลักประกัน อันเป็นเอกสารอย่างหนึ่งที่ธนาคารต้องการทราบเพื่อใช้ประกอบการพิจารณาในการ

อนุมัติสินเชื่อ แต่โดยปกติผู้ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจะเป็นลูกค้าเงินฝากของธนาคารอยู่
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แล้ว ซึ่งธนาคารจะมีการวิเคราะห์ว่าหลักประกันที่ผู้ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้นั นเป็น

หลักประกันที่คุ้มหรือไม่ เป็นประเภทใดบ้าง ไม่ว่าจะเป็นเงินฝากในบัญชีของผู้ขอให้ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกัน อสังหาริมทรัพย์ สังหาริมทรัพย์ หรือบุคคลเข้าค ้าประกัน เป็นต้น ขึ นอยู่กับ

หลักเกณฑ์การพิจารณาอนุมัติสินเชื่อหนังสือค ้าประกันของแต่ละธนาคาร และลูกค้าต้องวาง

หลักประกันให้แก่ธนาคารเป็นจ้านวนมากน้อยเพียงใดขึ นอยู่กับลูกค้าว่าขอสินเชื่อหนังสือค ้าประกัน

ประเภทใด และประวัติของลูกค้าเกี่ยวกับความสามารถในการช้าระหนี  โดยเฉพาะลูกค้ าที่เคยขอ

สินเชื่อประเภทอื่นกับธนาคารอยู่แล้ว สัดส่วนในการวางหลักประกันก็จะมีจ้านวนร้อยละที่น้อยลงไป

กว่าลูกค้าโดยทั่วไป  

เมื่อธนาคารได้มีการพิจารณาวิเคราะห์หลักประกัน และองค์ประกอบอื่น ๆ ที่

เกี่ยวข้องจนเป็นที่พอใจแล้ว ธนาคารก็จะอนุมัติออกหนังสือค ้าประกันตามค้าขอของลูกค้าผู้ขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันต่อไป หลักประกันที่ผู้ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันน้ามาเป็น

ประกันนั นมีความจ้าเป็นต่อธนาคารซึ่งถือเป็นเจ้าหนี ตามค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเป็น

อย่างมาก เนื่องจากเป็นหลักประกันให้ธนาคารในฐานะเจ้าหนี ตามค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้า

ประกันเกิดความมั่นใจได้ว่า หากว่าธนาคารได้ช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันที่ผู้รับประโยชน์ได้

เรียกร้องแล้ว แม้ว่าลูกหนี หรือลูกค้าผู้ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันไว้ไม่สามารถจะช้าระหนี คืน

แก่ธนาคารได้ ธนาคารก็ยังมีสิทธิบังคับช้าระหนี เอาจากหลักประกันที่ลูกค้าผู้ขอให้ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกันมาวางเป็นประกันนั นได้ เพื่อลดความเสี่ยงที่อาจเกิดขึ นแก่ธนาคารนั นเอง 

ฉะนั น การที่ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันมีภาระความรับผิดชอบในการค ้า

ประกันดังกล่าว ธนาคารจะออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันให้ได้นั น 



 
 

 

79 

อาจจะเรียกให้ลูกค้าน้าหลักทรัพย์มาวางเป็นประกันไว้กับธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันให้คุ้มกับ

ภาระความรับผิดชอบของธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน หรืออาจจะเรียกเงินมัดจ้าการออกหนังสือ

ค ้าประกัน (Marginal Deposit against Letter of Guarantee) จากลูกค้าบางราย จ้านวนเงินมัดจ้า

จะมากหรือน้อยแล้วแต่ความไว้วางใจของธนาคารที่มีต่อลูกค้าเป็นราย ๆ ไป หลักทรัพย์หรือเงินมัดจ้า

นี  ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจะคืนให้กับลูกค้าเมื่อลูกค้าได้น้าต้นฉบับหนังสือค ้าประกันที่หมด

ภาระแล้วคืนให้กับธนาคาร57  หลักประกันจึงเป็นสิ่งจ้าเป็นอันดับต้น ๆ ที่ธนาคารใช้ในการพิจารณา

อนุมัติสินเชื่อออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าหรือไม่ เพราะหากธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน

ต้องรับผิดชดใช้ค่าเสียหายให้แก่ผู้รับประโยชน์แล้ว ไม่สามารถไล่เบี ยเอาจากลูกค้าของตนได้ ธนาคาร

ในฐานะผู้ค ้าประกันจึงต้องป้องกันความเสี่ยงโดยการบังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์อันเป็นหลักประกัน

ที่ลูกค้าผู้ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันมาวางเป็นประกันแทน 

3.2.4  สิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี้ต่อธนาคารในฐานะเจ้าหนี้และสิทธิเรียกให้

ลูกหนี้ช าระหนี้ของธนาคารพาณิชย์ตามค าขอออกหนังสือค้ าประกัน 

 สิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ที่มีต่อธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันในฐานะ

เจ้าหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน เป็นข้อความในค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้า

ประกันที่มีความส้าคัญต่อความรับผิดของลูกค้าผู้ยื่นค้าขอในฐานะลูกหนี ต่อธนาคารพาณิชย์ในฐานะ

เจ้าหนี ไม่ยิ่งหย่อนไปกว่าความส้าคัญของหลักประกันที่กล่าวในหัวข้อก่อน เพราะถ้าธนาคารได้ช้าระ

หนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว โดยปกติธนาคารจะเข้ารับช่วงสิทธิของเจ้าหนี เพื่อไล่เบี ยเอาจากลูกหนี 

ได้ เป็นการใช้สิทธิตามหนังสือค ้าประกัน โดยอาศัยประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 

                                                            
57 วารี หะวานนท์, การบัญชีธนาคาร การปฏิบัติงานธนาคารพาณิชย์, หน้า. 358. 
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ลักษณะค ้าประกัน58 แต่ในกรณีของการก้าหนดข้อสัญญาที่เกี่ยวกับสิทธิไล่เบี ยของธนาคารพาณิชย์

ภายหลังได้เข้าช้าระหนี แทนลูกหนี ไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันด้วย ก็เพื่อความรัดกุมของ

ธนาคารพาณิชย์ กล่าวคือ หากธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี 

ตามหนังสือค ้าประกันได้ ธนาคารยังอาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้ตามข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในค้า

ขอออกหนังสือค ้าประกัน ในกรณีเช่นนี ถือว่าธนาคารพาณิชย์เป็นเจ้าหนี โดยตรงตามค้าขอออก

หนังสือค ้าประกัน ซึ่งต้องน้าประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 2 ลักษณะหนี  มาใช้บังคับ 

 สิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี้ต่อธนาคารในฐานะเจ้าหนี้ตามค าขอออกหนังสือ

ค้ าประกัน 

 การก้าหนดข้อสัญญาเกี่ยวกับสิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ต่อธนาคารพาณิชย์ใน

ฐานะเจ้าหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน ธนาคารพาณิชย์จะก้าหนดข้อสัญญาโดยให้ผู้ขอออก

หนังสือค ้าประกันในฐานะลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันรับผิดชดใช้เงินทุกจ้านวนที่ธนาคาร

พาณิชย์ได้ช้าระไปให้แก่เจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกันในฐานะผู้รับประโยชน์ ซึ่งมีตัวอย่างข้อสัญญาที่

ก้าหนดไว้เช่นนี  ได้แก่ 

(1) ผู้ขอสละสิทธิที่จะทักท้วงคัดค้านการช้าระเงินของธนาคาร ตลอดจนยอมรับ

การปฏิบัติใด ๆ ของธนาคารตามหนังสือค ้าประกัน และหากผู้ขอ และ/หรือ ลูกหนี  และ/หรือ 

                                                            
58 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา  693 บัญญัติว่า “ผู้ค ้าประกันซึ่งได้ช้าระหนี แล้ว ย่อมมีสิทธิ

ที่จะไล่เบี ยเอาจากลูกหนี เพื่อต้นเงินกับดอกเบี ยและเพื่อการที่ต้องสูญหายหรือเสียหายไปอย่างใด ๆ เพราะการค ้า
ประกันนั น  

อนึ่ง ผู้ค ้าประกันย่อมเข้ารับช่วงสิทธิของเจ้าหนี บรรดามีเหนือลูกหนี ด้วย” 
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ธนาคารยังมีข้อต่อสู้ใด ๆ กับผู้รับหนังสือค ้าประกัน รวมถึงข้อต่อสู้เกี่ยวกับความสมบูรณ์ ความ

ถูกต้อง และการมีผลใช้บังคับของข้อความในหนังสือค ้าประกัน หรือข้อต่อสู้ใด ๆ ที่กฎหมายก้าหนด 

ด้วยเหตุที่ธนาคารไม่ยกข้อต่อสู้หรือข้อโต้แย้งนั น และยังคงช้าระเงินให้แก่ผู้รับหนังสือค ้าประกันตาม

หน้าที่ตามหนังสือค ้าประกัน ผู้ขอจะไปเรียกร้องต่อผู้รับหนังสือค ้าประกันเองเป็นส่วนหนึ่งต่างหาก 

(2) ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันตกลงและรับทราบว่า ในกรณีที่หนังสือค ้าประกันที่

จะออกโดยธนาคารต้องอยู่ภายใต้บังคับของกฎหมายต่างประเทศ หรือกฎระเบียบปฏิบัติใด ๆ หากมี

ข้อพิพาทภายใต้หนังสือค ้าประกันเกิดขึ น ผู้ขอตกลงผูกพันต่อธนาคารและผู้รับหนังสือค ้าประกันตาม

บทบัญญัติ/ข้อก้าหนดของกฎหมาย/กฎระเบียบนั น ตลอดจนสละสิทธิ และ/หรือ ข้อยกเว้นใด ๆ อัน

ผู้ขออาจพึงมีและพึงกล่าวอ้างได้ภายใต้กฎหมาย/กฎระเบียบนั น ๆ อันเป็นเหตุให้ผู้ขอได้รับการ

ยกเว้นความรับผิด และ/หรือ ความรับผิดชอบใด ๆ ที่ผู้ขอจะต้องรับผิดชอบ และ/หรือ รับผิดต่อ

ธนาคาร 

 สิทธิเรียกให้ลูกหนี้ช าระหนี้ของธนาคารพาณิชย์ตามค าขอออกหนังสือค้ าประกัน 

 ภายหลังที่ธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันให้แก่เจ้าหนี หรือผู้รับ

ประโยชน์แล้ว นอกจากธนาคารจะมีสิทธิตามกฎหมายค ้าประกันในการไล่เบี ยเอาจากลูกหนี แล้ว 

ธนาคารยังมีสิทธิเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันอีกทางหนึ่ง การใช้สิทธิไล่

เบี ยตามค้าขอให้ออกหนังสือค ้าประกันนี เป็นอีกทางเลือกที่ธนาคารสามารถไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้

เต็มจ้านวน แม้ว่าลูกหนี จะหลุดพ้นจากความรับผิดในจ้านวนเงินที่ธนาคารไม่อาจไล่ เบี ยได้ภายใต้

กฎหมายค ้าประกัน โดยพิจารณาได้จากตัวอย่างข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน 

ดังนี  
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(1) เมื่อใดก็ตามที่ธนาคารได้รับแจ้งจากผู้รับหนังสือค ้าประกันให้รับผิดชอบใช้เงิน

ตามหนังสือค ้าประกัน ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันตกลงให้ธนาคารช้าระเงินตามจ้านวนที่ถูกเรียกร้อง

ได้ทันทีโดยไม่จ้าเป็นต้องแจ้งให้ผู้ขอทราบก่อน และผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันตกลงชดใช้เงินทุก

จ้านวนที่ธนาคารได้ช้าระไปให้แก่ธนาคารในทันทีที่ได้รับแจ้ง ไม่ว่าเงินนั นจะเป็นส่วนของเงินต้น 

ดอกเบี ย ค่าธรรมเนียม หรือเงินใด ๆ และไม่ว่าเงินนั นจะเกิดส้าหรับช่วงระยะเวลาใด ๆ ก็ตาม 

(2) ผู้ขอหนังสือค ้าประกันต้องยินยอมให้ธนาคารมีสิทธิใช้ดุลยพินิจหักเงินจ้านวน

ใด ๆ ที่ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันเป็นเจ้าของ หรือเป็นเจ้าหนี ธนาคารในขณะนี  และ/หรือ ในภาย

หน้า เพื่อช้าระค่าธรรมเนียม ค่าเสียหาย ค่าใช้จ่าย เงินที่ธนาคารได้ช้าระไปตามที่ถูกเรียกร้องภายใต้

ภาระการค ้าประกัน และ/หรือ เงินจ้านวนอื่นใดที่ผู้ขอต้องช้าระให้แก่ธนาคารโดยไม่จ้าเป็นต้องแจ้งให้

ผู้ขอทราบ 

(3) ในกรณีที่มีข้อพิพาทภายใต้หนังสือค ้าประกัน และ/หรือ ภายใต้สัญญาที่

เกี่ยวข้องกับหนังสือค ้าประกันดังกล่าว อันอาจเป็นเหตุให้ธนาคารได้รับการร้องขอให้เข้ามีส่วนร่วมใน

คดีหรือข้อพิพาทดังกล่าวแล้ว ผู้ขอตกลงรับผิดชอบค่าใช้จ่ายอันเกี่ยวเนื่องกับกรณีดังกล่าวทั งสิ นทั ง

จ้านวน แต่ทั งนี  ไม่เป็นการตัดสิทธิของธนาคาร โดยหากธนาคารจะต้องรับผิดชอบในเงินจ้านวนใด ๆ 

ต่อผู้รับหนังสือค ้าประกันเป็นจ้านวนเงินที่เพิ่มเติม และนอกเหนือจากจ้านวนเงินค ้าประกันที่ปรากฏ

ในหนังสือค ้าประกันอันเป็นผลสืบเนื่องจากกฎหมาย/กฎระเบียบที่ระบุแล้ว ผู้ขอตกลงรับผิดชอบ

ช้าระเงินจ้านวนดังกล่าวคืนให้แก่ธนาคารจนครบถ้วนทั งสิ นทั งจ้านวน 

 จากการก้าหนดข้อสัญญาของธนาคารพาณิชย์ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน

ดังกล่าว ธนาคารพาณิชย์จะป้องกันตนเองโดยการก้าหนดข้อสัญญาให้ลูกค้าผู้มาขอให้ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกันรับผิดช้าระหนี ครบถ้วนทุกจ้านวนตามที่ธนาคารได้ช้าระให้แก่ผู้รับหนังสือค ้า
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ประกันไป และผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันต้องไม่ยกข้อต่อสู้ทั งหลายที่มีต่อธนาคารพาณิชย์ในฐานะ

เจ้าหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน แม้ว่าผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันในฐานะลูกหนี จะสามารถยก

ข้อต่อสู้นั นได้ก็ตาม 

3.2.5  นิติสัมพันธ์อันพึงมีต่อกันระหว่างธนาคารผู้ออกหนังสือค้ าประกันกับลูกค้าผู้มีค า

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค้ าประกัน 

 การติดต่องานบางประเภท ไม่ว่าจะเป็นการยื่นซองประกวดราคา การประมูลงาน

ก่อสร้าง การจัดซื อพัสดุของหน่วยงานราชการต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง หรือการซื อหรือขายสินค้าของ

ภาคเอกชน ส่วนใหญ่แล้วประสงค์จะให้มีหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์มาวางเป็นประกัน 

เพื่อให้เกิดความมั่นใจได้ว่า หากผู้ที่ประสงค์จะเข้าท้าสัญญากับตนไม่ปฏิบัติตามสัญญาหรือผิดสัญญา

ที่ก้าหนดไว้ บุคคลที่เป็นผู้รับประโยชน์ตามหนังสือค ้าประกันจะมีหนังสือค ้าประกันเป็นหลักประกัน 

ท้าให้สามารถเรียกร้องบังคับเอาค่าเสียหายที่เกิดขึ นจากการปฏิบัติผิดสัญญาได้ ด้วยเหตุที่ว่า ธนาคาร

พาณิชย์เป็นองค์กรที่ได้รับความน่าเชื่อถือ สามารถที่จะวางใจได้ว่า หากลูกหนี ตามสัญญาประธานไม่

สามารถปฏิบัติตามสัญญาได้ หรือผิดสัญญา เจ้าหนี ซึ่งเป็นผู้รับประโยชน์ก็สามารถเรียกร้องให้

ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี ได้ ดังนั น การที่ธนาคารออกหนังสือค ้า

ประกันให้แก่ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอต่อธนาคาร จึงอยู่ใน

ฐานะลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน แต่ในบางกรณีผู้มาขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน

อาจขอในนามบุคคลอื่น บุคคลผู้ยื่นค้าขอก็เป็นลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันแต่อาจไม่ได้

เป็นลูกหนี ตามสัญญาประธานก็ได้ การที่ธนาคารพาณิชย์จะออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ผู้รับ

ประโยชน์ได้จะต้องปรากฏว่ามีสัญญาประธานระหว่างเจ้าหนี ที่เป็นผู้รับประโยชน์กับลูกค้าผู้ยื่นค้า
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ขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันเสียก่อน ส่วนหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารออกให้แก่ผู้รับ

ประโยชน์ตามค้าขอของลูกค้าที่มายื่นค้าขอว่าประสงค์จะให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้าประกันให้

เป็นเพียงหนี ตามสัญญาอุปกรณ์ ดังนั น นิติสัมพันธ์ที่เกิดขึ นระหว่างธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน

กับลูกค้าผู้มีค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันมีต่อกันนั นเป็นสัญญาที่เกิดขึ นในอีกส่วนหนึ่ง

ต่างหาก โดยธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันเป็นเจ้าหนี  และลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือ

ค ้าประกันเป็นลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน ผลของการยื่นค้าขอออกหนังสือค ้าประกันและ

ธนาคารตกลงออกหนังสือค ้าประกันให้ ก่อให้เกิดหนี ที่คู่สัญญาจะต้องปฏิบัติตามข้อตกลงที่ระบุไว้ใน

ค้าขอ ซึ่งสิทธิ หน้าที่ และความรับผิด ในค้าขอระบุไว้ว่าอย่างไร คู่สัญญาก็จ้าต้องปฏิบัติตามเนื อหา

สาระที่ระบุไว้ในค้าขอนั น ในที่นี ขอจ้าแนกสิทธิ หน้าที่ และความรับผิด ตามค้าขอออกหนังสือค ้า

ประกันได้ดังต่อไปนี  

1. สิทธิและหน้าที่ของธนาคารพาณิชย์ที่มีต่อลูกหนี้ผู้ยื่นค าขอให้ออกหนังสือค้ า

ประกัน แบ่งออกเป็น  

(1) สิทธิและหน้าที่ของธนาคารก่อนออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ผู้ยื่นค้าขอ 

   ธนาคารมีสิทธิที่จะทราบข้อมูลของลูกหนี เพื่อตรวจสอบคุณสมบัติของ

ลูกหนี ว่าธนาคารควรออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าที่มายื่นค้าขอหรือไม่ และก่อนออกหนังสือค ้า

ประกัน ธนาคารจ้าเป็นต้องทราบขอบเขตความรับผิดของธนาคารเพื่อจ้ากัดความรับผิดของตนอย่าง

เหมาะสมกับหลักประกันที่ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอน้ามาวาง หากธนาคารตรวจสอบแล้วอนุมัติออกหนังสือค ้า

ประกันให้แก่ลูกค้าได้ ธนาคารก็มีหน้าที่ต้องออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าตามความประสงค์ที่

ลูกค้าได้ยื่นค้าขอไว้ นอกจากนี  ธนาคารก็ยังมีสิทธิในการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมในอัตราที่ธนาคาร

ก้าหนดเป็นการตอบแทนจากที่ได้กล่าวแล้วข้างต้น 
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(2) สิทธิและหน้าที่ของธนาคารภายหลังช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้า

ประกัน 

  หากธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว ธนาคารย่อม

ตกอยู่ในฐานะเจ้าหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน นอกจากสิทธิของธนาคารในการไล่เบี ยเอาจาก

ลูกหนี ตามกฎหมายลักษณะค ้าประกันแล้ว ธนาคารยังมีสิทธิที่จะเรียกร้องผู้ยื่นค้าขอในฐานะลูกหนี ให้

ช้าระหนี ได้ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้อีกทางหนึ่ง ลูกหนี จะปฏิเสธว่าจะไม่มีหนี เกิดขึ นตามค้า

ขอออกหนังสือค ้าประกันไม่ได้ เนื่องจากมูลหนี ที่เกิดขึ นมาจากการที่ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน

ให้แก่ผู้ยื่นค้าขอและได้ช้าระหนี แทนลูกหนี แล้ว การบังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี กรณีนี  ธนาคาร

สามารถบังคับช้าระหนี โดยการใช้สิทธิเรียกร้องทางศาลได้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

มาตรา 21359 อย่างไรก็ตาม จากที่กล่าวในหัวข้อ 3.2.3 ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอต้องน้าหลักประกันมาวาง

เป็นประกันการขอออกหนังสือค ้าประกัน ดังนั น ธนาคารจึงมีหลักประกันที่ลูกหนี น้ามาวางไว้เป็น

ประกัน ท้าให้ธนาคารสามารถบังคับช้าระหนี เอาจากหลักประกันนั นได้ในฐานะเจ้าหนี บุริมสิทธิ แต่

หลักประกันที่ธนาคารยินยอมให้ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอน้ามาวางไว้ส่วนใหญ่เป็นสิทธิในบัญชีเงินฝากของ

ธนาคาร ซึ่งธนาคารได้ก้าหนดข้อสัญญาไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันเพื่อบังคับช้าระหนี เอาจาก

                                                            
59 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 213 บัญญัติว่า “ถ้าลูกหนี ละเลยเสียไม่ช้าระหนี ของตน 

เจ้าหนี จะร้องขอต่อศาลให้สั่งบังคับช้าระหนี ก็ได้ เว้นแต่สภาพแห่งหนี จะไม่เปิดช่องให้ท้าเช่นนั นได้ เมื่อสภาพแห่ง
หนี ไม่เปิดช่องให้บังคับช้าระหนี ได้ ถ้าวัตถุแห่งหนี เป็นอันให้กระท้าการอันหนึ่งอันใด เจ้าหนี จะร้องขอต่อศาลให้สั่ง
บังคับให้บุคคลภายนอกกระท้าการอันนั นโดยให้ลูกหนี เสียค่าใช้จ่ายให้ก็ได้ แต่ถ้าวัตถุแห่งหนี เป็นอันให้กระท้านิติ
กรรมอย่างใดอย่างหนึ่งไซร้ ศาลจะสั่งให้ถือเอาตามค้าพิพากษาแทนการแสดงเจตนาของลูกหนี ก็ได้ 

ส่วนหนี ซึ่งมีวัตถุเป็นอันจะให้งดเว้นการอันใด เจ้าหนี จะเรียกร้องให้รื อถอนการที่ได้กระท้าลงแล้วนั นโดย
ให้ลูกหนี เสียค่าใช้จ่าย และให้จัดการอันควรเพื่อกาลภายหน้าด้วยก็ได้ 

อนึ่ง บทบัญญัติในวรรคทั งหลายที่กล่าวมาก่อนนี  หากระทบกระทั่งถึงสิทธิที่จะเรียกเอาค่าเสียหายไม่” 
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หลักประกันนั นได้มีข้อความว่า “ผู้ขอยินยอมให้ธนาคารมีสิทธิใช้ดุลยพินิจหักเงินจ้านวนใด ๆ ที่ผู้ขอ

เป็นเจ้าของ หรือเป็นเจ้าหนี ธนาคารในขณะนี  และ/หรือในภายหน้า เพื่อช้าระค่าธรรมเนียม 

ค่าเสียหาย ค่าใช้จ่าย เงินที่ธนาคารได้ช้าระไปตามที่ถูกเรียกร้องภายใต้ภาระการค ้าประกัน และ/หรือ

เงินจ้านวนอื่นใดที่ผู้ขอต้องช้าระให้แก่ธนาคาร โดยไม่จ้าเป็นต้องแจ้งให้ผู้ขอทราบ” ข้อสัญญานี แสดง

ให้เห็นว่า สิทธิของธนาคารในการเรียกให้ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอช้าระหนี ภายใต้ค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน

ไม่ได้จ้ากัดเพียงหลักประกันที่ลูกหนี ผู้ยื่นค้าน้ามาวางเท่านั น แต่ยังครอบคลุมไปถึงเงินอื่น ๆ ของ

ลูกหนี ที่อยู่ในความครอบครองของธนาคารด้วย 

2. สิทธิและหน้าที่ของลูกหนี้ที่มีต่อธนาคารตามค าขอให้ออกหนังสือค้ าประกัน 

แบ่งออกเป็น  

(1) สิทธิและหน้าที่ของลูกหนี ก่อนธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน 

 เมื่อลูกหนี ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน หากธนาคารอนุมัติค้า

ขอตามที่ลูกหนี ได้ยื่นความประสงค์ไว้ ลูกหนี มีสิทธิได้รับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารออกให้เพื่อน้าไป

ยื่นให้แก่เจ้าหนี  อย่างไรก็ตาม ลูกหนี มีหน้าที่ต้องน้าหลักประกันตามที่ธนาคารก้าหนดไว้มาวางเป็น

ประกัน และมีหน้าที่ต้องช้าระค่าธรรมเนียมตามที่ธนาคารก้าหนดไว้ 

(2) สิทธิและหน้าที่ของลูกหนี ภายหลังธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตาม

หนังสือค ้าประกันแล้ว 

  เมื่อมีเหตุที่ลูกหนี ผิดเงื่อนไขตามที่ก้าหนดไว้ในสัญญาประธาน หากธนาคาร

ใช้สิทธิเรียกร้องให้ลูกหนี ช้าระหนี  ลูกหนี ก็มีหน้าที่ต้องช้าระหนี ตามข้อก้าหนดและเงื่อนไขที่ระบุไว้ใน
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ค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน ภาระความรับผิดของลูกหนี ที่เกิดขึ นตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้มี

การระบุไว้ชัดเจน ไม่ว่าจะเป็นเรื่องการเรียกคืนเงินต้น ดอกเบี ย ค่าธรรมเนียม ตลอดจนค่าใช้จ่ายต่าง 

ๆ ที่เกิดขึ นจากการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคาร หากลูกหนี ไม่ช้าระหนี หรือมีการผิดนัดช้าระหนี 

ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน ลูกหนี ก็ต้องถูกบังคับให้ช้าระหนี โดยบังคับเอาจากหลักประกันที่

ลูกหนี ได้วางไว้ต่อธนาคาร หรือธนาคารอาจใช้สิทธิเรียกร้องทางศาลบังคับลูกหนี ให้ช้าระหนี ได้ เช่น 

คดีที่ธนาคารฟ้องลูกหนี เพื่อเรียกเก็บค่าธรรมเนียมจากการออกหนังสือค ้าประกันตามค้าพิพากษาศาล

อุทธรณ์ คดีหมายเลขแดงที่ 7352/2552 ลูกหนี ได้ยื่นค้าขอออกหนังสือค ้าประกันต่อธนาคารเมื่อวันที่ 

1 เมษายน 2540 และธนาคารได้อนุมัติค้าขอโดยออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกหนี เมื่อวันที่ 2 

เมษายน 2540 ในวงเงิน 1,000,000 บาท มีการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมร้อยละ 2.5 ต่อปีของมูลค่า

สัญญาจนกว่าลูกหนี จะน้าหนังสือค ้าประกันมาคืนให้แก่ธนาคาร ข้อเท็จจริงปรากฏว่าลูกหนี มิได้น้า

หนังสือค ้าประกันมาคืนให้แก่ธนาคารทั งที่หนี ตามสัญญาประธานระงับแล้วตั งแต่ปี 2541 ธนาคารจึง

ฟ้องร้องเพื่อเรียกเก็บค่าธรรมเนียมที่ลูกหนี ค้างช้าระตั งแต่ปี 2541 ถึงปี 2548 รวมระยะเวลา 7 ปี 

เป็นเงิน 175,000 บาทพร้อมดอกเบี ยนับถัดจากวันฟ้อง รวมเป็นเงินทั งสิ น 175,251.71 บาท คดีนี 

ลูกหนี ให้การต่อสู้ว่าภาระผูกพันของธนาคารตามหนังสือค ้าประกันได้มีการยกเลิกแล้วตั งแต่ปี 2541 

แต่ไม่มีหลักฐานการยกเลิกและไม่มีการน้าหนังสือค ้าประกันมาคืนให้แก่ธนาคาร ศาลอุทธรณ์จึง

พิพากษาให้ลูกหนี ต้องรับผิดในค่าธรรมเนียมการออกหนังสือค ้าประกันตามจ้านวนเงินที่ธนาคาร

เรียกร้อง ค้าพิพากษานี แสดงให้เห็นถึงสิทธิในการบังคับช้าระหนี และหน้าที่ของลูกหนี ที่มีต่อธนาคาร 

หากว่าธนาคารสิ นภาระผูกพันตามหนังสือค ้าประกันแล้ว ลูกหนี มีหน้าที่ต้องน้าหนังสือค ้าประกันมา

คืนให้แก่ธนาคารตามข้อสัญญาที่ได้ตกลงกันไว ้
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 ดังนั น นิติสัมพันธ์ที่เกิดขึ นระหว่างธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันกับลูกค้าผู้มีค้า

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจึงเป็นความสัมพันธ์ในฐานะเจ้าหนี และลูกหนี  ซึ่งสิทธิ หน้าที่ 

และความรับผิดที่เกิดขึ นภายใต้ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้ระบุไว้อย่างชัดเจนที่คู่สัญญาทั งสอง

ฝ่ายจ้าต้องปฏิบัติตาม  

 อย่างไรก็ตาม ประเด็นให้ต้องพิจารณาต่อไป คือ นิติสัมพันธ์ระหว่างลูกค้าผู้ยื่นค้าขอ

และธนาคารผู้รับค้าขอตามค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันดังที่กล่าวข้างต้นจะสิ นสภาพบังคับ

เมื่อใด มิเช่นนั นแล้ว ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอต้องมีความรับผิดผูกพันตามค้าขอไปเรื่อย ๆ หรืออย่างไร กรณี

นี สามารถแยกพิจารณาได้ดังนี  

ก. สิทธิ หน้าที่ และความรับผิดก่อนธนาคารออกหนังสือค้ าประกัน  

  หากพิจารณาถึงข้อความที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันโดยละเอียด 

แสดงให้เห็นว่า ภาระผูกพันใดที่เป็นเหตุให้คู่สัญญาฝ่ายใดมีหน้าที่ต้องปฏิบัติตาม และคู่สัญญาฝ่ายที่มี

หน้าที่กระท้าการนั นได้ปฏิบัติตามที่ระบุไว้ในค้าขอแล้ว ภาระผูกพันในส่วนนั นย่อมสิ นสภาพบังคับ

ทันที เนื่องจากคู่สัญญาฝ่ายที่มีหน้าที่กระท้าการนั นได้ช้าระหนี ตามข้อตกลงที่ก้าหนดเอาไว้แล้ว โดย

เป็นไปตามหลักกฎหมายว่าด้วยความระงับแห่งหนี เนื่องด้วยได้มีการช้าระหนี ในส่วนนั นแล้ว เช่น 

“ข้าพเจ้า (ซึ่งต่อไปนี จะเรียกว่า “ผู้ขอ”) มีความประสงค์จะขอให้ บมจ. ... (ซึ่งต่อไปนี จะเรียกว่า 

“ธนาคาร”) ออกหนังสือค ้าประกันการด้าเนินการของผู้ขอ หรือบุคคลที่มีรายชื่อปรากฏด้านล่าง 

(ตามแต่กรณี) ไว้ต่อผู้รับหนังสือค ้าประกัน ดังนี ” จากข้อความนี แสดงให้เห็นว่า ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอมี

หน้าที่ต้องแจ้งข้อมูลต่าง ๆ ตามที่ธนาคารผู้รับค้าขอต้องการ เมื่อลูกค้าแจ้งข้อมูลต่าง ๆ ให้ธนาคาร
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ทราบแล้ว ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอก็หมดหน้าที่ทันที ในขณะเดียวกัน หากธนาคารพิจารณาอนุมั ติออก

หนังสือค ้าประกันตามที่ลูกค้าต้องการแล้ว ธนาคารก็หมดภาระผูกพันในการออกหนังสือค ้าประกันอัน

เป็นเอกสารเพื่อมอบให้แก่ลูกค้าน้าไปยื่นต่อเจ้าหนี ทันทีเช่นกัน เพียงแต่ภาระความรับผิดของธนาคาร

โอนไปเป็นภาระความรับผิดต่อเจ้าหนี ในฐานะผู้รับประโยชน์ตามหนังสอืค า้ประกันแทน 

ข. สิทธิ หน้าที่ และความรับผิดในภายหลังธนาคารออกหนังสือค้ าประกัน  

  ข้อสัญญาเช่นนั นมีความผูกพันคู่สัญญาจนกว่าคู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งจะได้

กระท้าการตามที่ตกลงกันไว้แล้ว เช่น ข้อสัญญาที่ก้าหนดในเรื่องค่าธรรมเนียมที่ธนาคารเรียกเก็บจาก

ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน ธนาคารมีสิทธิเรียกให้ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอช้าระค่าธรรมเนียมตาม

อัตราที่ธนาคารก้าหนด ในขณะเดียวกันลูกค้าก็มีหน้าที่ต้องช้าระค่าธรรมเนียมตามที่ธนาคารใช้สิทธิ

เรียกร้อง เมื่อลูกค้าผู้ยื่นค้าขอช้าระเงินในส่วนของค่าธรรมเนียมแล้ว ภาระผูกพันในส่วนนั นก็ควรสิ น

สภาพบังคับทันที ธนาคารไม่อาจใช้สิทธิเรียกร้องให้ลูกค้าช้าระค่าธรรมเนียมซ ้าอีก โดยพิจารณาตาม

หลักทั่วไปว่าด้วยเรื่องหนี  เนื่องจากหนี ในส่วนนั นระงับแล้ว 

ค. สิทธิ หน้าที่ และความรับผิดภายหลังที่ธนาคารได้ช าระหนี้ตามหนังสือค้ า

ประกันแล้ว  

  สิทธิ หน้าที่ และความรับผิดตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันกรณีนี  เช่น สิทธิ

ของธนาคารในการเรียกให้ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอช้าระหนี ตามที่ธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือ

ค ้าประกันไป เช่น ข้อสัญญาก้าหนดว่า “เมื่อใดก็ตามที่ธนาคารได้รับแจ้งจากผู้รับหนังสือค ้าประกันให้

รับผิดชอบชดใช้เงินตามหนังสือค ้าประกัน ผู้ขอตกลงให้ธนาคารช้าระเงินตามจ้านวนที่ถูกเรียกร้องได้
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ทันที โดยไม่จ้าเป็นต้องแจ้งให้ผู้ขอทราบก่อน และผู้ขอตกลงชดใช้เงินทุกจ้านวนที่ธนาคารได้ช้าระไป

ให้แก่ธนาคารในทันทีที่ได้รับแจ้ง” ซึ่งเมื่อพิจารณาบทบัญญัติกฎหมายลักษณะค ้าประกันแล้วพบว่า 

สัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาอุปกรณ์ ที่ต้องมีสัญญาประธานระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี ผูกพันอยู่ก่อน

สัญญาหนึ่ง หนี ตามสัญญาค ้าประกันย่อมระงับไปเมื่อหนี ตามสัญญาประธานระงับ ดังนั น เมื่อธนาคาร

ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว ธนาคารย่อมมีสิทธิไล่เบี ยตามมาตรา 693 ใน

ขณะเดียวกัน หากธนาคารอาจใช้สิทธิไล่เบี ยตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้ ซึ่งธนาคารใช้สิทธิไล่

เบี ยในหนี จ้านวนใดได้บ้าง ย่อมต้องพิจารณาจากสิทธิไล่เบี ยของธนาคารตามมาตรา 693 ดังกล่าว 

เนื่องด้วยลักษณะของสัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาอุปกรณ์จากที่ได้กล่าวแล้วข้างต้น 

3.3  หลักกฎหมายและการบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับสถานะและความรับผิดของธนาคาร

พาณิชย์ผู้ออกหนังสือค้ าประกัน 

3.3.1  สถานะทางกฎหมายของธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค้ าประกัน 

 ธนาคารพาณิชย์ให้บริการออกเอกสารเพื่อค ้าประกันแก่บุคคลผู้ยื่นค้าขอในหลาย

รูปแบบ ซึ่งการให้บริการค ้าประกันของธนาคารนี ล้วนเรียกว่า การออกหนังสือค ้าประกัน หรือ Letter 

of Guarantee ทั งสิ น เมื่อพิจารณาจากขั นตอนและวิธีการในการขอสินเชื่อหนังสือค ้าประกันต่อ

ธนาคารแล้วมีประเด็นที่ควรพิเคราะห์ถึง คือ สถานะทางกฎหมายของธนาคารผู้ออกหนังสือค ้า

ประกันตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้าประกัน เนื่องจากในทางปฏิบัติ 

ขั นตอนของการแสดงเจตนาออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารนั น เมื่อลูกหนี ประสงค์จะให้ธนาคาร

ออกหนังสือค ้าประกัน ลูกหนี ต้องกรอกแบบฟอร์มค้าขอตามที่ธนาคารก้าหนดดังที่ได้กล่าวมาแล้ว ซึ่ง
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ข้อความในค้าขอ ลูกหนี ต้องระบุรายละเอียดต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องเมื่อธนาคารผู้รับค้าขอจากลูกหนี ได้

พิจารณาแล้วเห็นสมควรออกหนังสือค ้าประกันให้ได้ ธนาคารผู้รับค้าขอจากลูกหนี ก็จะออกหนังสือค ้า

ประกันให้แก่ลูกหนี เพื่อน้าไปมอบให้แก่คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งหรือเจ้าหนี ซึ่งเป็นผู้รับประโยชน์ต่อไป ใน

กรณีเช่นนี  จะเห็นได้ว่าธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน ไม่ได้แสดงเจตนาต่อเจ้าหนี เฉพาะหน้า 

เพียงแต่ท้าสัญญามอบให้กับลูกหนี เพื่อน้าไปยื่นให้กับเจ้าหนี ไว้เป็นประกันเท่านั น ซึ่งกรณีที่จะเป็น

การค ้าประกันตามหลักเกณฑ์ทางกฎหมายที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 

680 นั น ผู้ค ้าประกันต้อง ผูกพันตนต่อเจ้าหนี้คนหนึ่ง เพื่อช้าระหนี  ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี นั น 

หลักเกณฑ์ดังกล่าวก้าหนดให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันต้องผูกพันตนต่อเจ้าหนี  หากผูกพันตนต่อ

บุคคลอื่นซึ่งไม่ใช่เจ้าหนี ในมูลหนี ก็มิใช่สัญญาค ้าประกัน ประเด็นนี  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

มาตรา 169 บัญญัติว่า “การแสดงเจตนาที่กระท้าต่อบุคคลซึ่งมิได้อยู่เฉพาะหน้าให้ถือว่ามีผลนับแต่

เวลาที่การแสดงเจตนานั นไปถึงผู้รับการแสดงเจตนา...” จากบทบัญญัติดังกล่าว การแสดงเจตนานั น

จึงไม่จ้าเป็นต้องเป็นการแสดงเจตนาต่อบุคคลซึ่งอยู่เฉพาะหน้าเท่านั น เป็นกรณีที่ผู้รับการแสดง

เจตนาไม่สามารถทราบการแสดงเจตนาของผู้แสดงเจตนาได้ทันที แต่การแสดงเจตนาเช่นนี มีผล

สมบูรณ์ได้นับแต่เวลาที่การแสดงเจตนาไปถึงผู้รับการแสดงเจตนา โดยไม่ค้านึงว่าผู้รับการแสดง

เจตนาจะได้ทราบการแสดงเจตนานั นแล้วหรือไม่60 อย่างกรณีของธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน

แสดงเจตนายอมผูกพันตนรับผิดต่อเจ้าหนี เพื่อช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ธนาคารให้ลูกหนี ถือ

หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้ออกไปมอบให้กับเจ้าหนี  การแสดงเจตนาของธนาคารก็มีผลทันที

นับแต่เวลาที่หนังสือค ้าประกันไปถึงเจ้าหนี ผู้รับการแสดงเจตนา แม้ว่าเจ้าหนี ผู้รับการแสดงเจตนาจะ

ยังไม่ได้เปิดหนังสือค ้าประกันออกมาอ่านก็ตาม ดังนั น จึงถือหลักแต่เพียงเจตนาไปถึงเท่านั น ไม่ว่า

                                                            
60 วิเชียร ดิเรกอุดมศักดิ์, กฎหมายแพ่งพิสดาร เล่ม 1, หน้า. 87. 
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ผู้รับการแสดงเจตนาจะยอมรับหรือไม่ ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจึงไม่จ้าต้องแสดงเจตนาต่อ

เจ้าหนี เฉพาะหน้าโดยตรง การที่ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้ตามค้าขอของลูกหนี  เพื่อให้ลูกหนี 

น้าไปมอบไว้แก่เจ้าหนี ก็ถือเป็นการแสดงเจตนาผูกพันตนที่จะรับผิดตามหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันต่อเจ้าหนี  ซึ่งมีผลใช้บังคับได้แล้ว 

นอกจากนี  มาตรา 361 บัญญัติรองรับไว้อีกว่า “อันสัญญาระหว่างบุคคลซึ่งอยู่ห่าง

กันโดยระยะทางนั นย่อมเกิดเป็นสัญญาขึ นแต่เวลาเมื่อค้าบอกกล่าวสนองไปถึงผู้เสนอ 

ถ้าตามเจตนาอันผู้เสนอได้แสดง หรือตามปรกติประเพณีไม่จ้าเป็นจะต้องมีค้าบอก

กล่าวสนองไซร้ ท่านว่าสัญญานั นเกิดเป็นสัญญาขึ นในเวลาเมื่อมีการอันใดอันหนึ่งขึ น อันจะพึง

สันนิษฐานได้ว่าเป็นการแสดงเจตนาสนองรับ”  

การที่ผู้รับหนังสือค ้าประกันในฐานะเจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกันรับหนังสือค ้า

ประกันที่ลูกหนี น้ามามอบให้ไว้ ถือว่าสัญญาค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกันได้เกิดขึ นแล้ว เนื่องจาก

ตามปรกติประเพณีไม่จ้าเป็นจะต้องมีค้าบอกกล่าวสนองรับ ดังนั น สัญญาก็สามารถท้ากันได้ระหว่าง

บุคคลซึ่งอยู่ห่างกันโดยระยะทาง 

 เมื่อพิจารณาประกอบกับลักษณะของสัญญาค ้าประกันตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 680 แล้วอาจแยกพิจารณาลักษณะของสัญญาค ้าประกันได้ ดังนี 61 

                                                            
61 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 21-25. 
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1. สัญญาค ้าประกันจะเกิดขึ นได้ต้องมีหนี ผูกพันระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี อันอาจ

เรียกได้ว่า “หนี ประธาน” อยู่ก่อน หนี ตามสัญญาค ้าประกันจึงเป็นเพียง “หนี จากสัญญาอุปกรณ์” ซึ่ง

โดยปกติแล้ว การออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารเป็นการออกเพื่อค ้าประกันหนี ตามสัญญา

ประธานที่ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอต้องการน้าหนังสือค ้าประกันไปยื่นต่อเจ้าหนี ที่ลูกหนี ประสงค์จะท้าสัญญา

ประธานด้วย จึงเห็นได้ว่า อย่างไรก็มีหนี ผูกพันระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี หนี หนึ่งอยู่แล้วตามที่ได้กล่าว

ในเรื่องธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานที่มีการขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันว่ามีหนี ประเภทใดบ้าง  

2. ผู้ค ้าประกันต้องเป็นบุคคลภายนอก ในที่นี หมายถึง บุคคลอื่นที่ไม่ใช่ตัวลูกหนี 

หรือเจ้าหนี  ในกรณีที่หนี รายใดมีลูกหนี หลายคน หรือมีเจ้าหนี หลายคน ก็ต้องไม่ใช่บุคคลที่เป็นลูกหนี 

หรือเจ้าหนี เหล่านั น และนอกจากนั น บุคคลที่จะเป็นผู้ค ้าประกันอาจจะเป็นบุคคลธรรมดาหรือจะเป็น

นิติบุคคลก็ได้ แต่หากนิติบุคคลจะเป็นผู้ค ้าประกัน ก็ต้องพิจารณาถึงขอบวัตถุประสงค์ของนิติบุคคล

นั นด้วยว่ามีอ้านาจในการท้าสัญญาค ้าประกันหรือไม่ เห็นได้ว่า การออกหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารเป็นการให้สินเชื่ออย่างหนึ่งของธนาคารซึ่งอยู่ภายใต้ขอบวัตถุประสงค์ที่ธนาคารสามารถ

กระท้าได้ 

3. บุคคลภายนอกผูกพันตนต่อเจ้าหนี ว่าจะช้าระหนี ให้ถ้าลูกหนี ไม่ช้าระ ความรับผิด

ของผู้ค ้าประกันเป็นความรับผิดในฐานะลูกหนี ชั นที่สอง คือ จะต้องช้าระหนี ให้เจ้าหนี ก็ต่อเมื่อลูกหนี 

ตามมูลหนี ประธานไม่ช้าระหนี  ถ้าลูกหนี ไม่ช้าระหนี แล้วผู้ค ้าประกันตกลงจะเป็นผู้ช้าระแทน 62 แต่

                                                            
62 ค้าพิพากษาฎีกาที่  4246/2549 จ้านวนเงินตามหนังสือค ้าประกันของจ้าเลยที่บริษัท ล. ผู้รับจ้างน้าไป

มอบให้โจทก์ยึดถือไว้เพื่อเป็นประกันการปฏิบัติตามสัญญา มิใช่เงินที่บริษัท ล. มอบให้โจทก์ทันทีขณะท้าสัญญา แต่
เป็นเพียงหลักประกันเบื องต้นเพื่อที่จะให้โจทก์เชื่อได้ว่าบริษัท ล. จะปฏิบัติตามสัญญา และหากบริษัท ล. ผิดสัญญา
โจทก์จะได้รับชดใช้ค่าเสียหายจากจ้าเลยซึ่งเป็นธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค ้าประกันนั นแทน จ้านวนเงินตาม
สัญญาไม่ใช่เงินมัดจ้าที่บริษัท ล. ให้ไว้แก่โจทก์ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 377 และ 378 จึงมิใช่หลักประกันที่โจทก์จะริบ
ได้ทันทีเมื่อบริษัท ล. ผิดสัญญา แต่จะถือเป็นส่วนหนึ่งของค่าเสียหายฐานผิดสัญญา และเป็นเพียงข้อตกลงที่ให้
ความสะดวกในวิธีการบังคับช้าระหนี เท่านั น หาใช่ข้อตกลงที่ให้สิทธิโจทก์ใช้สิทธิเรียกร้องบังคับช้าระหนี ตามสัญญา
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ทั งนี ไม่หมายรวมถึงกรณีที่รับรองว่าลูกหนี สามารถที่จะช้าระหนี ได้ ซึ่งในกรณีเช่นนั นไม่ใช่ผู้ค ้าประกัน 

เพราะมิได้ผูกพันตนว่าจะ “ช้าระแทนให้” ดังเช่นในกฎหมายอังกฤษที่มีสัญญาอีกชนิดหนึ่งเรียกว่า 

contract of indemnity ซึ่งเป็นสัญญาประกันความเสียหาย มีตัวอย่างที่ใช้กันในประเทศไทย เช่น 

การส่งสินค้าลงเรือไปต่างประเทศ บริษัทเรือให้ผู้ส่งสินค้าเซ็นสัญญารับรองว่า ถ้าสินค้าที่ส่งไปนั น

ก่อให้เกิดความเสียหายแก่บริษัทเรือ ผู้ส่งสินค้าจะต้องรับผิดชดใช้ค่าเสียหายให้แก่บริษัทเรือ สัญญา

ชนิดนี ไม่ใช่สัญญาค ้าประกัน เพราะเป็นสัญญาที่ฝ่ายหนึ่งรับจะชดใช้ค่าเสียหายให้แก่อีกฝ่ายหนึ่ง มี

ลักษณะคล้ายกับสัญญาประกันภัย63 แต่ด้วยเหตุที่ความผูกพันของผู้ค ้าประกัน คือ “ช้าระหนี ให้

แทน” เมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  หนี ที่เป็นประกันนั นจึงต้องเป็นหนี ที่บุคคลภายนอกกระท้าการช้าระหนี 

ให้แทนได้ หากเป็นหนี ที่ลูกหนี ต้องปฏิบัติการช้าระหนี ด้วยตนเอง จะมีผู้ค ้าประกันไม่ได้ดังที่ได้กล่าว

มาแล้ว แต่ในกรณีเช่นนี หากจะมีการค ้าประกันก็อาจจะเป็นการค ้าประกันการช้าระค่าเสียหาย คือ 

ถ้าลูกหนี ไม่ปฏิบัติการช้าระหนี เกิดความเสียหายที่ลูกหนี ต้องรับผิดชอบและลูกหนี ไม่ช้าระค่าเสียหาย

นั น ผู้ค ้าประกันจะช้าระค่าเสียหายให้แทน เช่นนี ก็อาจกระท้าได้ กรณีนี เห็นได้ชัดจากการออกหนังสือ

ค ้าประกันของธนาคาร 

4. การค ้าประกันนั น เป็นการท้าสัญญาระหว่างเจ้าหนี กับบุคคลภายนอกผู้ค ้า

ประกัน ดังนั น ลูกหนี จึงไม่ต้องรู้เห็นยินยอมด้วย สัญญาค ้าประกันก็มีผลสมบูรณ์ ผู้ค ้าประกันจะยก

เอาการที่ลูกหนี ไม่ได้ยินยอมนี เป็นข้อต่อสู้ไม่ได้ หรือหากผู้ค ้าประกันช้าระหนี ไปตามสัญญาค ้าประกัน

                                                            

ค ้าประกันของจ้าเลย โดยไม่ค้านึงว่าบริษัท ล. จะมีหนี ค่าเสียหายจากการปฏิบัติผิดสัญญาที่ต้องรับผิดช้าระแก่โจทก์
หรือไม่ การจะพิจารณาว่าโจทก์มีสิทธิบังคับช้าระหนี จากหลักประกันตามสัญญาได้เพียงใด จึงต้องพิจารณาว่าบริษัท 
ล. ต้องรับผิดช้าระหนี ต่อโจทก์เพียงใดหรือไม่ก่อน จ้าเลยในฐานะผู้ค ้าประกันบริษัท ล. จึงต้องรับผิดช้าระเงินให้แก่
โจทก์ตามสัญญาค ้าประกันเพียงเท่ากับความรับผิดที่บริษัท ล. ต้องรับผิดต่อโจทก์เท่านั น 

63 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 
จ้าน้า, หน้า. 4. 
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แล้วมาใช้สิทธิไล่เบี ยเอากับลูกหนี  ลูกหนี จะอ้างการที่ตนไม่ได้ยินยอมด้วยในการเข้าท้าสัญญาค ้า

ประกันนั น ไม่ยอมให้ผู้ค ้าประกันใช้สิทธิไล่เบี ยไม่ได้ กรณีนี ไม่เกิดปัญหาต่อการออกหนังสือค ้าประกัน

ของธนาคาร เพราะบุคคลผู้มายื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้ คือ ตัวลูกหนี เอง อย่างไร

ก็ตาม อาจมีบางกรณีที่ผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันมิใช่ตัวลูกหนี  ลูกหนี ก็ไม่อาจอ้าง

เหตุดังกล่าวเพื่อปฏิเสธความรับผิดจากการที่ธนาคารใช้สิทธิไล่เบี ยเพราะการออกหนังสือค ้าประกันได้

ออกเพื่อประโยชน์ของลูกหนี โดยเฉพาะ 

5. กฎหมายมิได้ก้าหนดเรื่องแบบของสัญญาค ้าประกันไว้ มาตรา 680 วรรคสอง 

บัญญัติไว้แต่เพียงว่า “สัญญาค ้าประกันนั น ถ้ามิได้มีหลักฐานเป็นหนังสืออย่างใดอย่างหนึ่งลงลายมือ

ชื่อผู้ค ้าประกันเป็นส้าคัญ ท่านว่าจะฟ้องร้องให้บังคับคดีหาได้ไม่” หลักฐานเป็นหนังสือดังกล่าวเป็น

เพียงหลักฐานในการฟ้องร้องเท่านั น  เมื่อเป็นเช่นนี แม้สัญญาค ้าประกันจะท้ากันด้วยวาจามิได้มี

หลักฐานเป็นหนังสือแต่ประการใด ก็มิได้ท้าให้สัญญาค ้าประกันเป็นโมฆะ เพราะมิได้ท้าตามแบบตาม

บทบัญญัติในมาตรา 152 สัญญาค ้าประกันมีผลสมบูรณ์ เพียงแต่ว่าเมื่อหนี ถึงก้าหนดช้าระหนี แล้ว

ลูกหนี ไม่ช้าระหนี  เจ้าหนี จะเรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระ ผู้ค ้าประกันไม่ยอมช้าระหนี  เจ้าหนี จะขาด

หลักฐานเป็นหนังสือในการฟ้องร้องผู้ค ้าประกันเท่านั น 

6. หลักฐานเป็นหนังสือที่จะใช้ในการฟ้องร้องตามที่กล่าวนี ไม่จ้าเป็นต้องท้าไว้ต่อ

เจ้าหนี โดยตรง อาจท้าขึ นไว้ต่อลูกหนี หรือบุคคลภายนอกอื่นใด หากมีข้อความครบถ้วนก็ใช้เป็น

หลักฐานในการฟ้องร้องได้ เช่น ท้าหลักฐานมอบไว้ให้แก่ลูกหนี มีข้อความแสดงว่ามีการค ้าประกันและ

ลงลายมือชื่อผู้ค ้าประกันไว้ก็เป็นการเพียงพอที่เจ้าหนี จะใช้เป็นหลักฐานฟ้องร้องได้ หรื ออาจเป็น

หลักฐานบันทึกเปรียบเทียบของอ้าเภอ หรือเป็นบันทึกของสถานีต้ารวจหรือเป็นรายงานการประชุม

หรือเป็นจดหมายติดต่อก็ได้ แต่หลักฐานต่าง ๆ เหล่านั นต้องมีข้อความอ่านแล้วได้ใจความว่ามีการค ้า

ประกันและมีลายมือช่ือของผู้ค ้าประกัน นอกจากนี หลักฐานเป็นหนังสือนี  กฎหมายมิได้ก้าหนดให้ต้อง
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มีข้อความในเอกสารฉบับเดียวกัน จึงไม่จ้าเป็นต้องเป็นหลักฐานฉบับเดียว อาจเป็นเอกสารหลายฉบับ

ที่เกี่ยวข้องเป็นเรื่องเดียวกันอ่านแล้วประกอบกันได้ว่ามีการค ้าประกันก็ใช้ได้ แต่ข้อส้าคัญหลักฐาน

เป็นหนังสือนั นจะต้องมีลายมือช่ือของผู้ค ้าประกันด้วยจึงจะใช้เป็นหลักฐานในการฟ้องร้องผู้ค ้าประกัน

ได ้

หากจะพิจารณาหนังสือค ้าประกันที่ออกโดยธนาคารจากลักษณะของสัญญาค ้า

ประกันตามบทนิยามข้างต้น กล่าวได้ว่า ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันเป็นบุคคลภายนอกที่ได้เข้า

ท้าสัญญาประกันหนี ประธานที่ผูกพันระหว่างเจ้าหนี กับลูกหนี ไว้ ไม่ว่าจะเป็นหนี ตามสัญญารับเหมา

ก่อสร้าง สัญญาซื อขายในทางการค้าของเอกชน หรือสัญญาจัดซื อจัดจ้างของหน่วยงานภาครัฐ หนี 

ตามสัญญาประธานดังกล่าวจึงเป็นหนี ที่มีอยู่จริงและเป็นหนี ที่สมบูรณ์ ซึ่งหนังสือค ้าประกันที่ออกโดย

ธนาคารเหล่านี ล้วนเป็นความผูกพันตนที่จะค ้าประกันในการช้าระหนี ให้ตามสิทธิเรียกร้องของเจ้าหนี  

ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี นั น ความรับผิดของธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจึงเป็นความรับผิดใน

ฐานะลูกหนี ชั นที่สอง คือ ถ้าลูกหนี ไม่ปฏิบัติการช้าระหนี  เกิดความเสียหายที่ลูกหนี ต้องรับผิดชอบ

แล้ว ลูกหนี ไม่ช้าระค่าเสียหายนั นให้แก่เจ้าหนี  ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจะช้าระค่าเสียหายให้

แทนตามหนังสือค ้าประกัน ด้วยเหตุที่กล่าวมาข้างต้น จึงสามารถกล่าวได้ว่าสถานะทางกฎหมายของ

ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันนั น เป็นผู้ค ้าประกันตามนัยยะของบทบัญญัติประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ว่าด้วยลักษณะค ้าประกัน 
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3.3.2  หลักกฎหมายที่น ามาบังคับใช้กับความรับผิดของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค้ าประกัน 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้าประกันเป็นบทบัญญัติที่อยู่ในบรรพ 3 

ว่าด้วยเรื่องเอกเทศสัญญา ซึ่งเกี่ยวข้องสัมพันธ์กับบรรพ 1 และบรรพ 2 เนื่องด้วยบทบัญญัติลักษณะ

นิติกรรมสัญญาและลักษณะหนี เป็นบทบัญญัติทั่วไปหรือเป็นหลักกฎหมายพื นฐานของกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ที่สามารถน้ามาใช้บังคับกับทุก ๆ เรื่อง เมื่อสัญญาค ้าประกันเป็นเอกเทศสัญญา จึงต้อง

พิจารณาหลักเกณฑ์ทั่วไปตามบทบัญญัติว่าด้วยนิติกรรมสัญญา เช่น เรื่องเจตนาของคู่สัญญา ซึ่งผู้ค ้า

ประกันต้องสมัครใจที่จะท้าสัญญาผูกพันตนรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระ 

ความสามารถของคู่สัญญา โดยเฉพาะกรณีการค ้าประกันโดยนิติบุคคลจะต้องพิจารณาถึงขอบ

วัตถุประสงค์ของนิติบุคคลนั นด้วยว่าให้อ้านาจในการค ้าประกันหรือไม่ ส้าหรับกรณีการออกหนังสือ

ค ้าประกันของธนาคารนั น ธนาคารสามารถค ้าประกันบุคคลอื่นได้ เพราะถือว่าการออกหนังสือค ้า

ประกันเป็นการให้สินเชื่ออย่างหนึ่งของธนาคาร นอกจากนี  วัตถุประสงค์ในการท้าสัญญาก็ต้องน้ามา

พิจารณาประกอบด้วย กล่าวคือ สัญญาประธานต้องไม่เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย ไม่เป็น

การพ้นวิสัย และไม่เป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ฉะนั น นอกจาก

จะต้องพิจารณาประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้าประกันภายใต้บรรพ 3 แล้ว ยังต้อง

พิจารณาหลักเกณฑ์ตามบทบัญญัติว่าด้วยนิติกรรมสัญญาและลักษณะหนี เพิ่มขึ นด้วย เพราะหาก

สัญญาประธานไม่สมบูรณ์ สัญญาค ้าประกันก็ไม่อาจเกิดขึ นได้ นิติสัมพันธ์ระหว่างคู่สัญญาก็จะไม่

ก่อให้เกิดหนี นั่นเอง 
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3.4  การก าหนดข้อสัญญาในหนังสือค้ าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออกและแนวทางใน

การบังคับใช้กฎหมาย 

 3.4.1  การระบุขอบเขตความรับผิดของธนาคารพาณิชย์ตามหนังสือค้ าประกัน 

  เนื่องจากหนี ตามหนังสือค ้าประกันเป็นหนี ตามสัญญาอุปกรณ์ ดังนั นการก้าหนด

ขอบเขตความรับผิดของธนาคารตามหนังสือค ้าประกันจึงต้องอยู่ภายใต้กรอบความรับผิดของลูกหนี 

ในสัญญาประธาน เนื่องจากธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันไม่ควรต้องรับภาระความรับผิดมากไปกว่า

ความรับผิดของลูกหนี  

 3.4.1.1  หลักกฎหมายเรื่องขอบเขตความรับผิดของผู้ค้ าประกัน 

 ความรับผิดของผู้ค ้าประกันเกิดเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ผู้ค ้าประกันจึงเข้า

ช้าระหนี นั นแทนลูกหนี  ด้วยเหตุนี  ความรับผิดของผู้ค ้าประกันจึงเป็นความรับผิดไม่เกินไปกว่าความ

รับผิดของลูกหนี  หรือหนี ที่ผู้ค ้าประกันต้องช้าระเป็นหนี อย่างเดียวกับลูกหนี  แต่ในกรณีเช่นนี ผู้ค ้า

ประกันสามารถจ้ากัดความรับผิดของตนได้ เช่น จ้ากัดวงเงินหรือระยะเวลาที่รับผิดไว้ ผู้ค ้าประกันก็

ย่อมรับผิดไม่เกินจ้านวนเงินหรือระยะเวลาที่ระบุไว้นั น ในขณะเดียวกัน ผู้ค ้าประกันอาจจะยอมผูกพัน

ตนโดยรับผิดอย่างไม่จ้ากัด หรือรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี ก็ได้ เช่น กรณีหนี ประธานขาด

อายุความ แต่ผู้ค ้าประกันตกลงจะไมย่กอายุความหนี ประธานขึ นเป็นข้อต่อสู้ เป็นต้น 
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   ตามที่ได้กล่าวมาแล้วว่า ธนาคารสามารถออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้า

ได้ทั งหนี ประธานของลูกค้าที่มีผลสมบูรณ์แล้วในขณะขอออกหนังสือค ้าประกันและส้าหรับหนี 

ประธานที่จะเกิดขึ นและสมบูรณ์ได้ในอนาคตดังนี  

1. การค้ าประกันหนี้ที่มีอยู่แล้วในขณะออกหนังสือค้ าประกัน 

  การออกหนังสือค ้าประกันเพื่อค ้าประกันหนี ที่มีอยู่แล้วขณะออก

หนังสือค ้าประกัน คือ หนี ประธานนั นได้เกิดขึ นและมีผลสมบูรณ์แล้วในขณะที่ธนาคารออกหนังสือค ้า

ประกันเพื่อเป็นหลักประกันหนี ของลูกหนี  ซึ่งเป็นหนี ที่เกิดจากนิติกรรมสัญญาระหว่างลูกหนี กับ

เจ้าหนี ในฐานะผู้รับประโยชน์ตามหนังสือค ้าประกัน เช่น ลูกหนี และเจ้าหนี ตกลงท้าสัญญาซื อขายถัง

เหล็กเก็บน ้า เพื่อความมั่นใจว่า หากผู้ซื อได้ช้าระราคาให้แก่ผู้ขายแล้ว ผู้ขายจะส่งมอบถังเหล็กเก็บน ้า

ให้แก่ผู้ซื อตามสัญญา ผู้ซื อก็อาจให้ผู้ขายน้าหนังสือค ้าประกันของธนาคารมาเป็นประกันการช้าระเงิน

ล่วงหน้าได้ ตามที่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 681 วรรคหนึ่ง บัญญัติไว้ว่า “อันค ้า

ประกันนั นจะมีได้แต่เฉพาะเพื่อหนี อันสมบูรณ์” จากบทบัญญัติดังกล่าวต้องพิจารณาลักษณะของหนี 

ประธานว่ามีผลสมบูรณ์ตามกฎหมายหรือไม่ นอกจากต้องพิจารณาความสมบูรณ์ของธุรกรรมอันเป็น

หนี ประธานโดยเฉพาะแล้ว ยังต้องพิจารณาหลักทั่วไปที่บัญญัติไว้ในบรรพ 1 ด้วย ไม่ว่าจะเป็น

ความสามารถของคู่สัญญา วัตถุประสงค์ในการก่อหนี ประธาน แบบของการท้าสัญญาประธาน และ

การแสดงเจตนาของคู่สัญญา หากครบองค์ประกอบที่ได้กล่าวมาแล้ว เจ้าหนี ก็อาจเรียกให้ลูกหนี น้า

หนังสือค ้าประกันของธนาคารมาเป็นหลักประกันการช้าระหนี ของลูกหนี ได้ อย่างไรก็ตาม การออก

หนังสือค ้าประกันกรณีนี  ธนาคารสามารถประเมินความรับผิดของตนเองได้โดยง่ายว่า หากลูกหนี ไม่
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สามารถช้าระหนี ได้ ธนาคารต้องเป็นผู้ช้าระหนี แทนในจ้านวนเท่าใด เพราะธนาคารทราบได้ในขณะ

ออกหนังสือค ้าประกันว่าลักษณะมูลหนี ของลูกหนี ที่ธนาคารเข้าค ้าประกันเป็นอย่างไร 

2. การค้ าประกันหนี้ในอนาคตหรือหนี้มีเงื่อนไข 

  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 681 วรรคสอง บัญญัติว่า 

“หนี ในอนาคตหรือหนี มีเง่ือนไขจะประกันไว้เพื่อเหตุการณ์ซึ่งหนี นั นอาจเป็นผลได้จริง ก็ประกันได้ แต่

ต้องระบุวัตถุประสงค์ในการก่อหนี รายที่ค ้าประกัน ลักษณะของมูลหนี  จ้านวนเงินสูงสุดที่ค ้าประกัน 

และระยะเวลาในการก่อหนี ที่จะค ้าประกัน เว้นแต่เป็นการค ้าประกันเพื่อกิจการเนื่องกันไปหลายคราว

ตามมาตรา ๖๙๙ จะไม่ระบุระยะเวลาดังกล่าวก็ได้” ดังนั น ธนาคารจึงจ้าเป็นต้องระบุวัตถุประสงค์ใน

การก่อหนี รายที่ค ้าประกัน ลักษณะของมูลหนี ว่าเป็นการค ้าประกันหนี รายใด จ้านวนเงินสูงสุดที่ค ้า

ประกันมีเท่าใด และระยะเวลาในการก่อหนี ที่จะค ้าประกันนั นว่ามีความรับผิดเข้าผูกพันค ้าประกันนับ

ถึงเมื่อใด ท้าให้ทราบความชัดเจนเกี่ยวกับมูลหนี ว่าเป็นหนี จากสัญญาที่ค ้าประกันไว้ ไม่ใช่เป็นมูลหนี 

อื่น ขอให้ธนาคารรับรู้ว่าเป็นหนี อะไร จ้านวนหนี สูงสุดเท่าใด ซึ่งโดยปกติ ธนาคารจะก้าหนดขอบเขต

ความรับผิดของตนเองไว้อยู่แล้ว ไม่ว่าจะเป็นการระบุจ้านวนเงินที่เข้าค ้าประกัน หรือระบุระยะเวลาที่

หนังสือค ้าประกันมีผลใช้บังคับดังกล่าว อันก่อให้เกิดผลดีต่อความรับผิดของธนาคารเอง เช่น การออก

หนังสือค ้าประกันการช้าระเงินค่าภาษีศุลกากรที่เคยได้ยกตัวอย่างแล้ว หรือการออกหนังสือค ้าประ

กันการช้าระค่าสาธารณูปโภค ซึ่งไม่แน่นอนว่าหนี การช้าระค่าสาธารณูปโภคจะเกิดขึ นหรือไม่ เป็นต้น 

อย่างไรก็ตาม เหตุที่กฎหมายก้าหนดหลักเกณฑ์ให้ต้องระบุขอบเขตความรับผิดไว้ชัดเจนเนื่องจากตาม

กฎหมายเดิม ขอบเขตความรับผิดของผู้ค ้าประกันไม่ชัดเจนเกี่ยวกับหนี ในอนาคตหรือหนี ใด ๆ ท้าให้
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เป็นการค ้าประกันโดยไม่มีขอบเขตจ้ากัด 64 โดยบทบัญญัติมาตรา 681 ก่อนมีการแก้ไขตาม

พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 ไม่จ้าต้อง

ระบุขอบเขตของการค ้าประกันดังกล่าว เป็นเหตุให้ในทางปฏิบัติ เจ้าหนี จ้านวนมากกลับใช้บทบัญญัติ

นั นเป็นช่องทางท่ีท้าใหก้ารค า้ประกันเป็นการประกันการช้าระหนี อย่างไมมี่ขอบเขตจ้ากัด เพ่ือป้องกัน

ความเสียหายทั งหลายที่อาจเกิดขึ นแก่ตน โดยก้าหนดให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดในบรรดาหนี ทั งปวงที่

อาจเกิดขึ นในอนาคตทั งหมดทุกประการด้วย ท้าให้ผู้ค ้าประกันไม่มีโอกาสทราบว่าตนต้องรับผิดในมูล

หนี ใดบ้างที่จะเกิดขึ นในอนาคต และในวงเงินเท่าใด กรณีจึงไม่เป็นธรรมแก่ผู้ค ้าประกัน จึงสมควร

แก้ไขบทบัญญัติดังกล่าวเพื่อสร้างความเป็นธรรมให้แก่ผู้ค ้าประกัน ซึ่งเป็นประชาชนทั่วไป 

 ฉะนั น การค ้าประกันจึงมีได้ทั งการค ้าประกันหนี ที่มีอยู่แล้ว หรือหนี ใน

อนาคตหรือหนี มีเงื่อนไขก็ได้ ซึ่งขอบเขตความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันมีมากน้อย

เพียงใดอาจจ้าแนกได้เป็นสองลักษณะ ได้แก่ 

ก. กรณีการค้ าประกันแบบจ ากัดความรับผิด กล่าวคือ ธนาคารจะจ้ากัด

ความรับผิดของตนไว้หรือไม่เพียงใดก็ได้ เพราะธนาคารรับผิดช้าระหนี เพื่อผู้อื่น ถ้าธนาคารจ้ากัด

ความรับผิดของตนไว้ ธนาคารก็ต้องระบุไว้โดยชัดแจ้งในสัญญาว่าจะรับผิดในกรณีใดบ้าง หรืออาจ

จ้ากัดความรับผิดโดยมีเงื่อนไขก็ได้ เช่น ก้าหนดจ้านวนเงินเฉพาะเป็นจ้านวนเท่าใด  หรือก้าหนด

ระยะเวลาไว้ให้ชัดเจน ดังนี ธนาคารก็รับผิดเพียงเท่าที่ได้แสดงเจตนาจ้ากัดความรับผิดไว้ ในทาง

ตรงกันข้าม กรณีที่ธนาคารระบุไว้ในสัญญาไม่ชัดแจ้ง อาจถือว่าธนาคารมีเจตนาจะผูกพันแบบไม่

                                                            
64 สุพิศ ประณีตพลกรัง, กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (แก้ไขใหม่) ค ้าประกัน จ้านอง (กรุงเทพมหานคร: นิติ

ธรรม, 2558), หน้า. 13. 
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จ้ากัดความรับผิดได้ซึ่งอาจต้องรับผิดถึงดอกเบี ยและค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าฤชาธรรมเนียมอัน

เป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั นด้วย แต่อย่างไรก็ตาม หากเป็นการค ้าประกันหนี ในอนาคต ธนาคารไม่

สามารถค ้าประกันแบบไม่ระบุขอบเขตความรับผิดของตนให้ชัดเจนได้ดังที่ได้กล่าวแล้วข้างต้น 

ข. กรณีการค้ าประกันแบบไม่จ ากัดความรับผิด หากหนังสือค ้าประกัน

มิได้จ้ากัดความรับผิดของธนาคารไว้อย่างชัดเจนแล้ว ก็หมายความว่าธนาคารต้องรับผิดอย่างไม่จ้ากัด 

ตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 683 ว่า “อันค ้าประกันอย่างไม่มีจ้ากัด

นั นย่อมคุ้มถึงดอกเบี ยและค่าสินไหมทดแทนซึ่งลูกหนี ค้างช้าระ ตลอดจนค่าภาระติดพันอันเป็น

อุปกรณ์แห่งหนี รายนั นด้วย” จากบทบัญญัติดังกล่าวเห็นได้ว่า การค ้าประกันมีได้ทั งจ้ากัดความรับผิด

และไม่จ้ากัดความรับผิด แต่หากธนาคารไม่จ้ากัดความรับผิด นอกจากธนาคารต้องรับผิดในต้นเงิน

ตามมูลหนี ประธานแล้ว ธนาคารย่อมต้องรับผิดในดอกเบี ย ค่าสินไหมทดแทน และค่าภาระติดพันอัน

เป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั นด้วย ธนาคารจะปฏิเสธไม่ยอมรับผิดไม่ได้ เพราะความรับผิดเกิดขึ นโดย

บทบัญญัติของกฎหมาย 

 ค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี  หมายความถึง ค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ที่

เสียไปอันเกี่ยวข้องกับหนี ประธานที่ลูกหนี ค้างช้าระแก่เจ้าหนี  เช่น ลูกหนี ท้าสัญญาซื อสินค้าจาก

ต่างประเทศเข้ามาในราชอาณาจักร เมื่อลูกหนี ไม่ปฏิบัติตามสัญญา ผู้ค ้าประกันจะต้องรับผิดในค่า

สินค้า อีกทั งค่าขนส่ง ค่าประกันภัย ค่าฝากของในคลังสินค้า และค่าภาษีอากร ซึ่งถือว่าเป็นอุปกรณ์

แห่งหนี ด้วย65 ส่วนเรื่องค่าฤชาธรรมเนียมความนั น ถ้าเจ้าหนี ฟ้องลูกหนี โดยไม่ได้เรียกให้ผู้ค ้าประกัน

ช้าระหนี ก่อนแล้ว ผู้ค ้าประกันไม่ต้องรับผิดชดใช้ในส่วนนี  เพราะกฎหมายถือว่า ถ้าได้มีการเรียกให้ผู้

                                                            
65 ปัญญา ถนอมรอด, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, พิมพ์

ครั งที่ 8 (กรุงเทพมหานคร: ส้านักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2554), หน้า. 120. 
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ค ้าประกันช้าระหนี ก่อน เจ้าหนี อาจได้รับช้าระหนี จากผู้ค ้าประกันและไม่ต้องฟ้องร้องให้เสียค่าฤชา

ธรรมเนียมก็ได้ แต่ถ้าเจ้าหนี เรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี ก่อนแล้วจึงค่อยมาฟ้องร้อง ในกรณีเช่นนี ผู้

ค ้าประกันต้องรับผิดชอบในค่าฤชาธรรมเนียมความด้วย66 เป็นไปตามหลักในมาตรา 684 ซึ่งบัญญัติ

ว่า “ผู้ค ้าประกันย่อมรับผิดเพื่อค่าฤชาธรรมเนียมความซึ่งลูกหนี จะต้องใช้ให้แก่เจ้าหนี  แต่ถ้ าโจทก์

ฟ้องคดีโดยมิได้เรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี นั นก่อนไซร้ ท่านว่าผู้ค ้าประกันหาต้องรับผิดเพ่ือใช้ค่าฤชา

ธรรมเนียมเช่นนั นไม”่ 

 แม้ว่าธนาคารจะไม่ได้จ้ากัดความรับผิดของตนเองไว้ ความรับผิดของ

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันก็ยังต้องอยู่ภายใต้หลักการว่า ผู้ค ้าประกันไม่ต้องรับผิดเกินไปกว่าความ

รับผิดของลูกหนี  ด้วยเหตุที่ธนาคารต้องรับผิดช้าระหนี เพื่อลูกหนี  อย่างไรก็ตาม มีประเด็นให้ต้อง

พิจารณาว่า กรณีที่ธนาคารประสงค์จะรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี สามารถกระท้าได้หรือไม่ 

เมื่อพิจารณาจากค้าพิพากษาฎีกาพบว่า ได้เคยมีแนวค้าพิพากษาฎีกาวางหลักเอาไว้ในค้าพิพากษา

ฎีกาที่ 1239/250567 สรุปได้ดังต่อไปนี  

(1) ห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยขอจัดข้าวไปจ้าหน่ายต่างประเทศจ้านวน 

700 ตัน เป็นเงิน 19,880 ปอนด์ ต่อกระทรวงเศรษฐการ โดยจ้าเลยเป็นผู้ขอให้โจทก์ซึ่งเป็นธนาคาร

กรุงเทพพาณิชยการเป็นผู้ค ้าประกันให้ 

                                                            
66 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 35. 
67 พจน์ ปุษปาคม, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า สิทธิยึด

หน่วง บุริมสิทธิ, พิมพ์ครั งที่ 5 (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณการ, 2546), หน้า. 12. 
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(2) ห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยค้างช้าระค่าข้าวที่ขอส่งไปต่างประเทศต่อ

กระทรวงเศรษฐการเพียง 7,282 บาท กระทรวงเศรษฐการทวงถามให้ธนาคารโจทก์ช้าระหนี ในฐานะ

ผู้ค ้าประกัน 

(3) เมื่อธนาคารโจทก์ช้าระเงินแก่กระทรวงเศรษฐการไปแล้ว จึงฟ้อง

ขอให้จ้าเลยซึ่งเป็นลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารค ้าประกันใช้เงินดังกล่าวแก่โจทก ์

(4) จ้าเลยซึ่งเป็นลูกหนี ให้การว่า ห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยได้รับข้าว

จากกระทรวงเศรษฐการไม่ครบ คิดเป็นราคา 124 ปอนด์ 16 ชิลลิง จ้าเลยซึ่งเป็นลูกหนี มีหนังสือถึง

ธนาคารโจทก์ว่าห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยไม่มีหนี สินค้าง เพื่อให้ธนาคารโจทก์ยกขึ นอ้างเป็นข้อต่อสู้

ปฏิเสธค้าเรียกร้องของกระทรวงเศรษฐการ ธนาคารโจทก์ละเลยไม่ยกขึ นต่อสู้ย่อมสิ นสิทธิไล่เบี ยเอา

แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยตาม ป.พ.พ. มาตรา 695 เมื่อห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยไม่ต้องรับผิด 

จ้าเลยก็ไม่ต้องรับผิดด้วย และขณะธนาคารโจทก์ช้าระหนี ให้กระทรวงเศรษฐการ สิทธิเรียกร้องของ

กระทรวงเศรษฐการขาดอายุความแล้ว ธนาคารโจทก์ไม่ฟังค้าทักท้วง จะมาไล่เบี ยจากจ้าเลยในฐานะ

ลูกหนี ไม่ได ้

 ศาลแพ่งเห็นว่าเป็นสัญญาค ้าประกัน ธนาคารโจทก์ช้าระไปแล้วย่อมมี

สิทธิไล่เบี ยเอาจากจ้าเลย คดีนี ไม่อยู่ในอายุความมาตรา 165 (เดิม) ต้องใช้อายุความ 10 ปี  

 ศาลอุทธรณ์เห็นว่า สัญญาระหว่างโจทก์จ้าเลยเป็นสัญญาธรรมดาที่จ้าเลย

รับรองความเสียหายแก่โจทก์ที่อาจเกิดขึ นเพราะโจทก์เป็นผู้ค ้าประกันห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทย ไม่ใช่

สัญญาค ้าประกันดังที่ศาลแพ่งวินิจฉัย 
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 ศาลฎีกาเห็นว่า สัญญาระหว่างโจทก์จ้าเลยหาใช่สัญญาค ้าประกันตาม

ความหมายของมาตรา 680 ไม่ เพราะห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยมิใช่ลูกหนี ของโจทก์ โจทก์เป็นเพียงผู้

ค ้าประกันห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยต่อกระทรวงเศรษฐการเท่านั น ถ้าจ้าเลยไม่รับรองต่อโจทก์ โจทก์

ก็คงไม่เข้าเป็นผู้ค ้าประกัน เหตุนี จึงเป็นสัญญาธรรมดาระหว่างโจทก์กับจ้าเลยว่า ถ้าโจทก์ต้องเสียหาย

ในการค ้าประกันห้างหุ้นส่วนจ้ากัดแสงไทยอย่างใด ๆ จ้าเลยยอมรับผิดทั งสิ น ฉะนั น จ้าเลยจะยกบท

กฎหมายเรื่องผู้ค ้าประกันไม่ต้องรับผิดในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์อันว่าด้วยค ้าประกันมา

ปฏิเสธความรับผิดไม่ได้แต่ต้องพิจารณาตามหลักทั่วไปของสัญญาธรรมดา 

 ค้าพิพากษาฎีกานี แสดงให้เห็นความแตกต่างของลักษณะสัญญาที่ผู้ค ้า

ประกันยินยอมรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี ได้ ในกฎหมายอังกฤษ สัญญาในลักษณะนี เรียกว่า 

“Contract of Indemnity” หรือสัญญาประกันความเสียหาย ต่างกับสัญญาค ้าประกันที่เรียกว่า 

“Contract of Suretyship”68 

 อนึ่ง การค ้าประกันอย่างจ้ากัดความรับผิดหรืออย่างไม่จ้ากัดความรับผิด

นั นต้องดูตามข้อความในสัญญาค ้าประกัน หากกรณีเป็นที่สงสัย คือ ข้อความไม่ชัดเจนว่ารับผิดใน

จ้านวนเท่าใด ศาลฎีกาจะวินิจฉัยไปในทางที่เป็นคุณแก่ผู้ต้องเสียในมูลหนี  ซึ่งหมายถึงฝ่ายผู้ค ้าประกัน 

โดยอาศัยมาตรา 11 เนื่องจากสัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาที่ผู้ค ้าประกันมีความรับผิดแต่เพียงฝ่าย

เดียว การตีความจึงต้องเป็นไปโดยเคร่งครัด69 มีตัวอย่างค้าพิพากษาฎีกาหลายกรณีที่วินิจฉัยว่า หาก

สัญญาค ้าประกันไม่ระบุรายละเอียดต่าง ๆ ไว้ให้ชัดเจน ศาลฎีกาจะถือว่าเป็นเอกสารที่ไม่สมบูรณ์ 

                                                            
68 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า, หน้า. 4. 
69 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 35. 
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และพิพากษาให้ผู้ค ้าประกันไม่ต้องรับผิดต่อเจ้าหนี  ซึ่งได้เคยกล่าวไว้ในหัวข้อการตีความสัญญาแล้ว 

ในขณะเดียวกันก็มีค้าพิพากษาที่วินิจฉัยไว้โดยค้านึงถึงความสุจริตเป็นส้าคัญ ได้แก่ ค้าพิพากษาฎีกาที่ 

1797/2549 มีข้อเท็จจริงสรุปได้ดังนี  

(1) เมื่อปี 2537 ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ขอให้จ้าเลยซึ่งเป็นธนาคารออก

หนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามเงื่อนไขการประกวดราคา และหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตาม

สัญญา (L/G) เพื่อน้าไปเป็นหลักประกันการยื่นซองประกวดราคาและเป็นหลักประกันการปฏิบัติตาม

สัญญาต่อทางราชการ เพื่อเป็นหลักประกันต่อธนาคารจ้าเลย โจทก์ได้น้าเงินจ้านวน 2,000,000 บาท 

ฝากในบัญชีเงินฝากประจ้าไว้ต่อธนาคารจ้าเลย โดยโจทก์ได้ท้าหนังสือยินยอมให้หักเงินในบัญชีเงิน

ฝากประจ้าดังกล่าวช้าระหนี ที่โจทก์ หรือห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. เป็นหนี จ้าเลยได้ 

(2) หลังจากนั นจ้าเลยได้ออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามเงื่อนไข

การประกวดราคา และหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาเพื่อให้ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. น้าไปยื่น

ต่อทางราชการหลายครั ง หนังสือค ้าประกันทุกฉบับสิ นความผูกพันแล้ว ต่อมาห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ได้

ท้าสัญญากู้เงินและสัญญากู้เบิกเงินเกินบัญชีกับจ้าเลยจ้านวน 2,000,000 บาท โดยมีผู้ค ้าประกันราย

อื่นเข้าค ้าประกัน ภายหลังห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. มีหนี เงินกู้และหนี ตามสัญญากู้เบิกเงินเกินบัญชีค้าง

ช้าระแก่จ้าเลย จ้าเลยจึงได้น้าเงินฝากประจ้าของโจทก์หักช้าระหนี ของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ดังกล่าว 

(3) โจทก์จึงมาฟ้องเป็นคดีนี  ประเด็นปัญหาที่ต้องวินิจฉัย คือ จ้าเลยมี

สิทธิที่จะน้าเงินฝากประจ้าของโจทก์ดังกล่าวหักช้าระหนี ของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ได้หรือไม่  

  ศาลชั นต้นและศาลอุทธรณ์พิพากษาให้จ้าเลยช้าระเงินแก่โจทก์พร้อม

ดอกเบี ย 
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 ศาลฎีกาพิจารณาแล้วเห็นว่า ข้อความในหนังสือค ้าประกัน ข้อ (1) ระบุว่า 

“ผู้ค ้าประกันยินยอมเข้าค ้าประกันหนี สินทุกชนิดบรรดาที่ ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ได้เป็นหนี ต่อธนาคาร

อยู่แล้วก่อนวันท้าสัญญานี  และหรือเป็นหนี อยู่ในขณะท้าสัญญานี และรวมทั งหนี สินที่ลูกหนี จะได้เป็น

หนี ต่อธนาคารหลังจากวันท้าสัญญานี เป็นต้นไป...” ดังนั น เมื่อปรากฏว่าห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. มีภาระ

หนี เงินกู้และเบิกเงินเกินบัญชีต่อจ้าเลย จ้าเลยจึงมีสิทธิหักเงินในบัญชีฝากประจ้าของโจทก์ช้าระหนี ได้ 

ปัญหาข้อนี โจทก์มีพยานซึ่งทุกคนเคยเป็นพนักงานธนาคารของจ้าเลย ในขณะที่โจทก์เปิดบัญชีเงิน

ฝากประจ้า และท้าหนังสือค ้าประกัน พยานเบิกความตรงกันว่า การที่โจทก์ท้าหนังสือค ้าประกันต่อ

จ้าเลย โจทก์มีเจตนาเพียงค ้าประกันหนี ที่อาจจะเกิดขึ นจากการที่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ขอให้จ้าเลย

ออกหนังสือสัญญาค ้าประกันการยื่นซองประกวดราคาก่อสร้างหรือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา

ก่อสร้างเท่านั น มิได้มีเจตนาที่ค ้าประกันหนี สินอย่างอื่นของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ที่มีต่อจ้าเลยแต่

อย่างใด เห็นว่าพยานโจทก์เป็นผู้จัดการธนาคารจ้าเลยขณะที่มีการท้าสัญญา ย่อมล่วงรู้ถึงเจตนาของ

คู่สัญญาได้เป็นอย่างดี เมื่อได้พิเคราะห์ถึงแบบหนังสือสัญญาค ้าประกันดังกล่าวเป็นแบบฟอร์มของ

สัญญาส้าเร็จรูปที่จ้าเลยท้าขึ นเพื่อใช้เป็นหนังสือค ้าประกันได้ทุกประเภท ข้อความในสัญญามีลักษณะ

เขียนครอบคลุมให้ลูกหนี ต้องรับผิดในภาระหนี ทั งในอดีต ปัจจุบัน และอนาคต ซึ่งอาจไม่ตรงกับ

เจตนาของคู่สัญญาแต่เนื่องจากเป็นสัญญาส้าเร็จรูป ลูกค้าที่มาขอท้านิติกรรมกับธนาคารก็จ้าต้องยอม

ลงชื่อในสัญญาดังกล่าวโดยไม่อาจโต้แย้งได้ นอกจากนี  การที่จ้าเลยออกหนังสือค ้าประกันการยื่นซอง

ประกวดราคาหรือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาให้แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ในแต่ละครั ง จ้าเลยจะ

ให้โจทก์ท้าหนังสือสัญญาค ้าประกันควบคู่ไปกับสัญญาค ้าประกันที่จ้าเลยออกให้ทุกครั ง ประกอบกับ

ค้าเบิกความของ พยานจ้าเลยว่า ในวันที่โจทก์ท้าหนังสือสัญญาค ้าประกันเป็นวันเดียวกันกับที่ห้าง

หุ้นส่วนจ้ากัด ก. ขออนุมัติวงเงินในการออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา และจ้าเลยได้

ออกหนังสือค ้าประกันด้วย ยิ่งแสดงให้เห็นเจตนาของคู่สัญญาว่าประสงค์ค ้าประกันหนี เฉพาะราย
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เท่านั น การที่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ท้าสัญญากู้เงินและสัญญากู้เบิกเงินเกินบัญชีรวมจ้านวนเงิน 

2,000,000 บาท จ้าเลยได้ให้บุคคลอื่นท้าสัญญาค ้าประกันไว้ต่างหาก ถ้าจ้าเลยมีเจตนาจะให้โจทก์

ต้องร่วมรับผิดในหนี ดังกล่าวของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. จ้าเลยน่าจะให้โจทก์เข้ามาท้าสัญญาค ้าประกัน

เป็นการเฉพาะเจาะจง ดังเช่นที่เคยให้โจทก์ท้าสัญญาค ้าประกันการที่จ้าเลยออกหนังสือค ้าประกันให้

ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ในแต่ละครั ง ข้อเท็จจริงจึงฟังได้ว่าหนังสือสัญญาค ้าประกันที่โจทก์ท้าขึ นเพื่อค ้า

ประกันการออกหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาเท่านั น การที่จ้าเลยน้าเงินฝากประจ้าของ

โจทก์ไปหักช้าระหนี เงินกู้และหนี เบิกเงินเกินบัญชีของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. จึงก่อให้เกิดความเสียหาย

แก่โจทก์ 

 จากค้าพิพากษาฎีกาข้างต้นเป็นตัวอย่างการตีความถ้อยค้าในสัญญา 

กล่าวคือ ศาลได้ตีความโดยยึดหลักตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 171 ที่ว่า “ในการ

ตีความการแสดงเจตนานั น ให้เพ่งเล็งถึงเจตนาอันแท้จริงยิ่งกว่าถ้อยค้าส้านวน หรือตัวอักษร” ดังนั น 

จึงต้องพิจารณาว่า ผู้แสดงเจตนามีเจตนาต้องการที่จะผูกพันตนอย่างไร โดยดูจากความมุ่งหมายของผู้

แสดงเจตนาและเหตุผลอื่น ๆ ประกอบด้วย แม้ข้อสัญญาจะระบุว่า “ผู้ค ้าประกันยินยอมเข้าค ้า

ประกันหนี สินทุกชนิดบรรดาที่ ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ได้เป็นหนี ต่อธนาคารอยู่แล้วก่อนวันท้าสัญญานี  

และหรือเป็นหนี อยู่ในขณะท้าสัญญานี และรวมทั งหนี สินที่ลูกหนี จะได้เป็นหนี ต่อธนาคารหลังจากวัน

ท้าสัญญานี เป็นต้นไป...” ก็ตาม ศาลฎีกาก็พิจารณาประกอบพยานหลักฐานของโจทก์เพื่อทราบเจตนา

ที่แท้จริงของผู้เข้าท้าสัญญาค ้าประกัน โดยเห็นว่าพยานมีน ้าหนักให้รับฟังได้และย่อมล่วงรู้ถึงเจตนา

ของคู่สัญญาได้เป็นอย่างดี ทั งนี  แบบหนังสือสัญญาค ้าประกันดังกล่าวเป็นแบบฟอร์มของสัญญา

ส้าเร็จรูปที่จ้าเลยท้าขึ นเพื่อใช้เป็นหนังสือค ้าประกันได้ทุกประเภท ข้อความในสัญญามีลักษณะเขียน

ครอบคลุมให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดในภาระหนี ทั งในอดีต ปัจจุบัน และอนาคต ซึ่งอาจไม่ตรงกับ



 
 

 

109 

เจตนาของคู่สัญญาแต่เนื่องจากเป็นสัญญาส้าเร็จรูป ลูกค้าที่มาขอท้านิติกรรมกับธนาคารก็จ้าต้องยอม

ลงชื่อในสัญญาดังกล่าวโดยไม่อาจโต้แย้งได้  

 นอกจากนี  ศาลยังน้าหลักการตีความตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 368 มาใช้บังคับอีกด้วย กล่าวคือ สัญญานั นท่านให้ตีความไปตามความประสงค์

ในทางสุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณีด้วย จากค้าพิพากษาฎีกาดังกล่าว การที่ธนาคารจ้าเลย

ออกหนังสือค ้าประกันการให้แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ในแต่ละครั ง ธนาคารจ้าเลยจะให้โจทก์ท้า

หนังสือสัญญาค ้าประกันควบคู่ไปกับสัญญาค ้าประกันที่จ้าเลยออกให้ทุกครั ง ถ้าจ้าเลยมีเจตนาจะให้

โจทก์ต้องร่วมรับผิดในมูลหนี อื่นของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. จ้าเลยน่าจะให้โจทก์เข้ามาท้าสัญญาค ้า

ประกันเป็นการเฉพาะเจาะจง ดังเช่นที่เคยให้โจทก์ท้าสัญญาค ้าประกันการที่จ้าเลยออกหนังสือค ้า

ประกันให้ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ในแต่ละครั ง ศาลจึงพิจารณาโดยใช้หลักสุจริต และค้านึงถึงปกติ

ประเพณีของคู่กรณีที่ปฏิบัติกันมาด้วย มิฉะนั น อาจก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้ค ้าประกันที่มิได้

เจตนาจะผูกพันตนตามที่แสดงเจตนาเป็นลายลักษณ์อักษรออกมาก็ได ้

 3.4.1.2  การก าหนดขอ้สัญญาในหนังสือค้ าประกนัเรื่องการระบุขอบเขตความ

รับผิดของธนาคารพาณิชยต์ามหนังสือค้ าประกัน 

  หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออกจะมีการก้าหนดข้อสัญญา

โดยจ้ากัดความรับผิดไว้เป็นจ้านวนเงินตามที่ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารพาณิชย์ออกหนังสือค ้า

ประกันได้ประสงค์ให้ธนาคารพาณิชย์ออก ซึ่งข้อสัญญาตามหนังสือค ้าประกันระบุขอบเขตความรับ
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ผิดของตนไว้โดยชัดแจ้ง ไม่ว่าจะเป็นการระบุจ้านวนเงินที่เข้าค ้าประกัน หรือระบุระยะเวลาที่หนังสือ

ค ้าประกันมีผลใช้บังคับ ดังนี  

(1) ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันผู้ให้สัญญาในการปฏิบัติตาม

เงื่อนไขในสัญญาประธานต่อผู้รับประโยชน์ เป็นเงิน -____________- บาท (____________)  

(2) ห นั ง สื อ สั ญ ญ า ค ้ า ป ร ะ กั น ฉ บั บ นี มี ผ ล ใ ช้ บั ง คั บ ตั ง แ ต่

วันที่____________จนถึงวันที่____________เป็นวันสิ นสุด และในกรณีที่ข้าพเจ้าจะต้องรับผิดตาม

หนังสือค ้าประกันฉบับนี  ผู้รับประโยชน์จะต้องยื่นค้าเรียกร้องเป็นหนังสือภายในก้าหนด 15 วัน นับ

แต่วันสิ นสุดดังกล่าว หากไม่ปฏิบัติตามเงื่อนไขดังกล่าว ให้ถือว่าผู้รับประโยชน์สละสิทธิที่จะบังคับ

ตามหนังสือสัญญาค ้าประกันฉบับนี  

(3) ข้าพเจ้ายินยอมผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันส้าหรับเงินประกันผลงาน 

ซึ่งผู้ว่าจ้างได้หักไว้จากค่าจ้างที่ได้จ่ายให้แก่____________ (ผู้รับจ้าง) ตั งแต่งวดที่_____ถึงงวด

ที่_____เป็นจ้านวนเงินทั งสิ น____________ซึ่งผู้รับจ้างได้ขอรับคืนไป.... 

(4) ธนาคารยอมผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขในการค ้าประกันชนิดเพิกถอน

ไม่ได้เช่นเดียวกับลูกหนี ชั นต้นในการช้าระเงินให้แก่____________จ้านวนไม่เกิน____________

บาท 

(5) ตามที่____________ (ซึ่งต่อไปในหนังสือค ้าประกันฉบับนี จะ

เรียกว่า “ลูกค้า”) ได้ท้าสัญญา____________ฉบับเลขที่____________ลงวันที่______________

สัญญาโครงการ____________ (ซึ่งต่อไปในหนังสือค ้าประกันฉบับนี จะเรียกว่า “สัญญา”) 

กับ____________ (ซึ่งต่อไปในหนังสือค ้าประกันฉบับนี จะเรียกว่า “ผู้รับหนังสือค ้าประกัน”) โดยมี

วัตถุประสงค์ในการก่อหนี และลักษณะมูลหนี เพื่อการปฏิบัติตามข้อผูกพันที่ระบุในสัญญา และมี
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ระยะเวลาก่อหนี ตามระยะเวลาที่ระบุไว้ในสัญญา ซึ่งลูกค้าจะต้องวางหลักประกันตามสัญญาไว้ต่อ

ผู้รับหนังสือค ้าประกันเป็นจ้านวนเงิน____________นั น ข้าพเจ้า ธนาคารยอมผูกพันตนค ้าประกัน

โดยรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมในการช้าระเงินให้ตามสิทธิเรียกร้องของผู้รับหนังสือค ้าประกัน จ้านวนเงินที่

ใช้สิทธิเรียกร้องต่อธนาคารโดยรวมกันแล้วไม่เกินกว่าจ้านวนเงินที่กล่าวข้างต้น 

(6) ธนาคารตกลงผูกพันตนค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกันฉบับนี ในหนี 

หรือความเสียหายที่ลูกค้าก่อให้เกิดขึ นในช่วงระยะเวลาก่อหนี  โดยมีระยะเวลาค ้าประกัน

ตั งแต่____________จนถึง____________ 

 ตัวอย่างการก้าหนดข้อสัญญาดังกล่าว มีความแตกต่างกันไปของแต่ละ

ธนาคารที่ลูกค้าไปยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน แต่เป็นแบบฟอร์มที่มีใจความเหมือนกัน 

การที่ธนาคารเป็นผู้มีความช้านาญในการเข้าท้าสัญญาผูกพันตน แบบฟอร์มที่ธนาคารท้าขึ นจึงมักมี

การก้าหนดข้อสัญญาโดยจ้ากัดความรับผิดไว้แบบมีเงื่อนไขว่า จะมีการค ้าประกันในหนี ที่ก่อขึ นตั งแต่

เมื่อใดจนถึงเมื่อใด รวมไปถึงจ้านวนเงินที่ผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันด้วย 

 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าธนาคารจะได้ระบุขอบเขตความรับผิดของตนเองไว้ดัง

ข้อสัญญาที่ยกตัวอย่างไว้ข้างต้นแล้ว แต่ในบางครั งก็มีช่องว่างจากการก้าหนดข้อสัญญาที่เกิดขึ น

ในทางปฏิบัติ เช่น กรณีข้อความในหนังสือค ้าประกันสามารถตีความได้เป็นหลายทาง มีเหตุการณ์ที่

เกิดขึ นจริงในการขอออกหนังสือค ้าประกัน กล่าวคือ เจ้าหนี และลูกหนี ตกลงท้าสัญญาก่อหนี ทาง

การค้าขึ นเมื่อปี พ.ศ.2549 จ้านวน 300,000 บาท ลูกหนี ผิดนัดช้าระหนี  เจ้าหนี และลูกหนี จึงตกลงท้า

สัญญาประนีประนอมยอมความกัน โดยลูกหนี ออกเช็คลงวันที่ล่วงหน้าให้แก่เจ้าหนี จ้านวน 3 ฉบับ 

แต่มีเงื่อนไขว่า ลูกหนี ต้องน้าหนังสือค ้าประกันของธนาคารมาเป็นหลักประกันการช้าระหนี ตามเช็ค
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ดังกล่าว โดยเช็คฉบับแรกลงวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2550 และฉบับสุดท้ายลงวันที่ 10 เมษายน 2550 

ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันระบุข้อความในหนังสือค ้าประกันว่า “ธนาคารจะรับผิดตามหนังสือ

ค ้าประกันฉบับนี หากมีหนี ที่บริษัท ก. เป็นลูกหนี บริษัท ข. ที่เกิดขึ นในระหว่างวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 

2550 จนถึงวันที่ 10 เมษายน 2550 เท่านั น” เมื่อครบก้าหนดวันที่ลงในเช็ค เจ้าหนี ได้น้าเช็คไปขึ น

เงิน ปรากฏว่าธนาคารตามเช็คปฏิเสธการจ่ายเงิน เจ้าหนี จึงเรียกร้องให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้า

ประกันช้าระหนี แทน แต่ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันก็ปฏิเสธการจ่ายเงินโดยอ้างว่า ธนาคารเข้า

ค ้าประกันเฉพาะหนี ที่เกิดขึ นระหว่างวันที่ที่ระบุไว้ในหนังสือค ้าประกันเท่านั น คือ ระหว่างวันที่ 1 

กุมภาพันธ์ 2550 จนถึงวันที่ 10 เมษายน 2550 แต่เช็คที่ธนาคารปฏิเสธการจ่ายเงินเป็นการช้าระหนี 

ที่เกิดขึ นเมื่อปี พ.ศ.2549 กรณีนี  เจ้าหนี ไม่ต่อสู้คดีกับธนาคาร เนื่องจากเจ้าหนี ได้มีการติดต่อท้า

ธุรกรรมกับธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันนี เป็นประจ้า จึงไม่อยากเสียความสัมพันธ์อันดีต่อกัน ทั งนี  

ยังเกรงว่าจะเสียเปรียบสู้คดีไม่ได้ เพราะธนาคารเป็นองค์กรที่มีนักกฎหมายที่เชี่ยวชาญในการท้า

สัญญาเป็นจ้านวนมาก70 จากลักษณะปัญหาที่เกิดขึ น เป็นปัญหาที่เกิดจากการระบุขอบเขตความรับ

ผิดของธนาคารในหนังสือค ้าประกัน ซึ่งอาจเป็นช่องว่างที่ท้าให้เกิดการตีความตามที่ระบุไว้ได ้

 3.4.2  การก าหนดข้อตกลงให้ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค้ าประกันรับผิดร่วมกันกับลูกหนี้ 

   โดยส่วนใหญ่แล้ว หนังสือค ้าประกันที่ออกโดยธนาคารพาณิชย์มักมีการก้าหนด

ข้อตกลงให้ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันรับผิดร่วมกับลูกหนี  เพราะจะท้าให้หนังสือค ้าประกัน

ที่ออกโดยธนาคารพาณิชย์มีความศักดิ์สิทธิ์ในการใช้บังคับ ผู้รับหนังสือค ้าประกันในฐานะเจ้าหนี 

                                                            
70 ประทีป ฟ้ากระจ่าง, "หนังสือค ้าประกันของธนาคาร ศึกษาหลักกฎหมายและปัญหาในทางปฏิบัติ" 

(เอกัตศึกษาศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชากฎหมายเศรษฐกิจ , คณะนิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2553), หน้า. 56. 
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สามารถเรียกร้องให้ธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค ้าประกันช้าระหนี ได้ทันทีโดยไม่จ้าต้องเรียกให้ลูกหนี 

ช้าระหนี นั นก่อน 

 3.4.2.1  หลักกฎหมายเรื่องความรับผิดของผู้ค้ าประกันกรณียินยอมรับ

ผิดร่วมกันกับลูกหนี้ 

  ตามที่ได้กล่าวข้างต้นว่า โดยปกติหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้ออก 

ธนาคารจะมีข้อความที่ก้าหนดให้ธนาคารยินยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี เสมอ ซึ่งผลทางกฎหมายย่อม

แตกต่างจากกรณีที่ไม่มีข้อความดังกล่าวระบุไว้ ซึ่งเมื่อพิจารณาดูจากบทบัญญัติมาตรา 680 แล้ว ผู้

ค ้าประกัน คือ บุคคลภายนอกซึ่งผูกพันตนต่อเจ้าหนี เพื่อช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ซึ่งจากนัย

ความหมายดังกล่าว จะเห็นได้ว่า ผู้ค ้าประกันเป็นลูกหนี ชั นรองหรือชั นสองที่จะเข้ามาช้าระหนี แทน

ลูกหนี ชั นต้น หากลูกหนี ชั นต้นไม่ช้าระหนี  กฎหมายจึงบัญญัติให้ผู้ค ้าประกันมีสิทธิเกี่ยงงอนได้หลาย

กรณีตามเงื่อนไขที่กฎหมายบัญญัติไว้ ดังนั น หากธนาคารมิได้ยินยอมรับผิดร่วมกันลูกหนี  ธนาคาร

ย่อมมีสิทธิดังต่อไปนี 71 คือ 

(1) สิทธิที่ขอให้เจ้าหนี เรียกลูกหนี ช้าระหนี ก่อน 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 688 บัญญัติว่า “เมื่อ

เจ้าหนี ทวงให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี  ผู้ค ้าประกันจะขอให้เรียกลูกหนี ช้าระก่อนก็ได้ เว้นแต่ลูกหนี จะถูก

ศาลพิพากษาให้เป็นคนล้มละลายเสียแล้ว หรือไม่ปรากฏว่าลูกหนี ไปอยู่แห่งใดในพระราชอาณาเขต” 

                                                            
71 สุพิศ ประณีตพลกรัง, กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (แก้ไขใหม่) ค ้าประกัน จ้านอง, หน้า. 15. 
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เมื่อหนี ถึงก้าหนดช้าระ ตามปกติลูกหนี มีหน้าที่ต้องช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี  ถ้าลูกหนี ผิดนัดไม่ช้าระ 

เจ้าหนี อาจเห็นว่าลูกหนี มีฐานะไม่ดี ผู้ค ้าประกันมีฐานะดีกว่า เจ้าหนี จะเรียกร้องเอาจากผู้ค ้าประกันก็

ได้ หรือเจ้าหนี จะเรียกร้องเอาจากผู้ค ้าประกันให้ช้าระหนี ก่อนลูกหนี ก็สามารถท้าได้ แต่ในฐานะที่ผู้ค ้า

ประกันเป็นลูกหนี ชั นที่สอง กฎหมายจึงให้สิทธิผู้ค ้าประกันที่จะเกี่ยงให้เจ้าหนี ไปเรียกร้องเอาจาก

ลูกหนี ก่อนได้ ดังนั น ผู้ค ้าประกันจะเกี่ยงให้เจ้าหนี เรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ก่อนไม่ได้ หากว่าลูกหนี อยู่

ในสถานะที่จะถูกศาลพิพากษาให้เป็นบุคคลล้มละลาย เหตุที่ผู้ค ้าประกันไม่สามารถเกี่ยงให้เจ้าหนี ไป

เรียกช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก่อนได้นี  เนื่องมาจากลูกหนี ไม่อยู่ในฐานะที่จะช้าระหนี ให้กับเจ้าหนี ได้ 

เพราะลูกหนี ไม่มีสิทธิจัดการทรัพย์สินของตน ทรัพย์สินของลูกหนี ต้องอยู่ในความดูแลของเจ้า

พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ตามกฎหมายล้มละลาย ส่วนกรณีที่ไม่ปรากฏว่าลูกหนี ไปอยู่แห่งใดในราชอาณา

เขตนั น คือ กรณีที่ไม่ทราบว่าลูกหนี อยู่ที่ใดในประเทศไทย ผู้ค ้าประกันใช้สิทธิเกี่ยงไม่ได้ เพราะเจ้าหนี 

คงไม่สามารถบังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ได้เนื่องจากหาตัวลูกหนี ไม่พบในประเทศไทย ดังนั น ถ้า

ลูกหนี อยู่ต่างประเทศ แม้รู้ว่าอยู่ที่ใดก็เป็นกรณีที่ไม่ปรากฏว่าลูกหนี อยู่แห่งใดในราชอาณาเขตเช่นกัน 

จึงฟ้องผู้ค ้าประกันได้ ผู้ค ้าประกันไม่มีสิทธิเกี่ยงให้ไปบังคับเอาจากลูกหนี ก่อน  

(2) สิทธิที่จะเรียกให้บังคับการช้าระหนี เอาจากทรัพย์สินของลูกหนี ก่อน 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 689 บัญญัติว่า “ถึงแม้

จะได้เรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ดั่งกล่าวมาในมาตราก่อนนั นแล้วก็ตาม ถ้าผู้ค ้าประกันพิสูจน์ได้ว่าลูกหนี 

นั นมีทางที่จะช้าระหนี ได้ และการที่จะบังคับให้ลูกหนี ช้าระหนี นั นจะไม่เป็นการยากไซร้ ท่านว่าเจ้าหนี 

จะต้องบังคับการช้าระหนี รายนั นเอาจากทรัพย์สินของลูกหนี ก่อน” กรณีถ้าผู้ค ้าประกันเกี่ยงให้เจ้าหนี 

ไปเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ก่อนตามมาตรา 688 แล้ว สมมติว่าเจ้าหนี ไม่ปฏิบัติตาม หรือเจ้าหนี ปฏิบัติ
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แล้วยังไม่ได้รับช้าระหนี จากลูกหนี  จึงกลับมาเรียกร้องเอากับผู้ค ้าประกันอีก ถ้าผู้ค ้าประกันยังไม่ยอม

ช้าระ เจ้าหนี ไม่มีทางอื่นนอกจากน้าคดีมาสู่ศาล ในกรณีเช่นนี  หากผู้ค ้าประกันแน่ใจว่าการที่ตนถู ก

เรียกร้องให้ช้าระหนี ก่อนไม่เป็นธรรมแก่ตน เพราะลูกหนี มีทางช้าระหนี ได้ ผู้ค ้าประกันย่อมจะขอให้

ศาลเรียกลูกหนี เข้ามาเป็นจ้าเลยร่วมได้ และกฎหมายให้ผู้ค ้าประกันมีทางออกตามมาตรานี  ซึ่ง

บทบัญญัติมาตรานี เป็นเรื่องต่อเนื่องมาจากบทบัญญัติมาตรา 688 นั่นเอง เมื่อคดีอยู่ในระหว่างการ

พิจารณาของศาล ผู้ค ้าประกันต้องพิสูจน์ให้ศาลเห็นสองประการคือ  

 ประการแรก ลูกหนี มีทางที่จะช้าระหนี ได้ หมายความว่า ลูกหนี มี

ทรัพย์สินพอที่จะช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี   แต่ไม่ได้หมายความว่า ลูกหนี ต้องมีทรัพย์สินที่จะช้าระหนี ได้

โดยสิ นเชิง เมื่อลูกหนี มีทรัพย์สินอยู่เท่าใดก็ต้องบังคับเอาจากทรัพย์สินของลูกหนี ก่อน หากว่าไม่พอ

หรือยังขาดอยู่อีกเท่าใด จึงจะไปบังคับเอาจากผู้ค ้าประกัน  

 ประการที่สอง การที่จะบังคับให้ลูกหนี ช้าระหนี นั นไม่เป็นการยาก 

เช่น ลูกหนี ยังมีทรัพย์อยู่ ยังไม่ได้โอนไปให้แก่บุคคลอื่นซึ่งสามารถน้ายึดเอามาช้าระหนี ได้ ในทาง

ตรงกันข้าม แม้ลูกหนี มีทรัพย์อยู่แต่การบังคับช้าระหนี ท้าได้ยาก ผู้ค ้าประกันก็จะใช้สิทธิเกี่ยงไม่ได้ 

เช่น ลูกหนี มีที่ดินอยู่แปลงหนึ่งแต่ได้จดทะเบียนจ้านองที่ดินให้แก่บุคคลอื่น แม้ผู้ค ้าประกันจะพิสูจน์

ได้ว่าลูกหนี มีที่ดินอยู่จริงแต่การบังคับช้าระหนี เอาจากที่ดินแปลงนั นท้าได้ยากเพราะเจ้าหนี รายอื่นมี

สิทธิเหนือที่ดินนั นดีกว่า หรือลูกหนี มีที่ดินอยู่ในต่างประเทศ เช่นนี การบังคับช้าระหนี ย่อมยุ่งยาก 

 การพิสูจน์ดังกล่าวเป็นผลให้หน้าที่ในการน้าสืบตกอยู่แก่ผู้ค ้าประกัน 

ถ้าสามารถพิสูจน์ได้เช่นนั น ศาลย่อมจะพิพากษาคดีให้ลูกหนี ช้าระหนี ก่อน ถ้าลูกหนี ไม่สามารถช้าระ
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หนี ได้จึงให้ผู้ค ้าประกันช้าระแทน ถ้าศาลพิพากษาดังนี  ในชั นบังคับคดีตามค้าพิพากษา เจ้าหนี จะน้า

เจ้าพนักงานบังคับคดีไปยึดทรัพย์ของผู้ค ้าประกันก่อนยึดทรัพย์ของลูกหนี ไม่ได้ ต้องยึดทรัพย์ของ

ลูกหนี ขายทอดตลาดช้าระหนี ก่อน ถ้าไม่พอช้าระหนี จึงจะยึดทรัพย์ของผู้ค ้าประกันต่อไป  แต่การ

บังคับช้าระหนี จากทรัพย์สินของลูกหนี ก่อนดังกล่าวนี ต้องหมายความว่า เจ้าหนี ฟ้องลูกหนี และผู้ค ้า

ประกันเป็นคดีเดียวกัน ถ้าฟ้องผู้ค ้าประกันคนเดียว การที่จะพิสูจน์ดังกล่าว ผู้ค ้าประกันควรขอให้ศาล

เรียกลูกหนี เข้ามาเป็นจ้าเลยร่วมด้วย เพราะมิฉะนั นจะบังคับลูกหนี มิได้เพราะเป็นบุคคลนอกคดี 

(3) สิทธิที่จะเรียกให้เจ้าหนี ช้าระหนี เอาจากทรัพย์ของลูกหนี ซึ่งยึดถือไว้

เป็นประกันก่อน 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 690 บัญญัติว่า “ถ้า

เจ้าหนี มีทรัพย์ของลูกหนี ยึดถือไว้เป็นประกันไซร้ เมื่อผู้ค ้าประกันร้องขอ ท่านว่าเจ้าหนี จะต้องให้

ช้าระหนี เอาจากทรัพย์ซึ่งเป็นประกันนั นก่อน” ถ้าลูกหนี มีทรัพย์สินที่จะช้าระหนี ให้เจ้าหนี ได้ แม้

เจ้าหนี จะไม่ได้ยึดถือทรัพย์สินของลูกหนี ไว้ ผู้ค ้าประกันยังมีสิทธิขอให้เจ้าหนี บังคับช้าระหนี จาก

ทรัพย์สินของลูกหนี ก่อนได้ ถ้าพิสูจน์ได้ตามที่กฎหมายก้าหนดไว้ในมาตรา 689 ดังกล่าว ยิ่งถ้าเจ้าหนี 

มีทรัพย์สินของลูกหนี ยึดถือไว้ เมื่อผู้ค ้าประกันร้องขอ ศาลต้องสั่งให้ช้าระหนี เอาจากทรัพย์ที่เจ้าหนี 

ยึดถือไว้เป็นประกันนั นก่อน แต่ต้องปรากฏว่าทรัพย์ที่เจ้าหนี ยึดถือไว้เป็นประกันนั นต้องเป็นทรัพย์

ของลูกหนี  เช่น นอกจากเจ้าหนี จะมีผู้ค ้าประกันมาค ้าประกันหนี ของลูกหนี แล้ว ลูกหนี ยังเอาสร้อยคอ

ทองค้ามาจ้าน้าแก่เจ้าหนี ไว้ด้วย กรณีเช่นนี  ผู้ค ้าประกันจะขอให้เจ้าหนี เอาช้าระจากทรัพย์ที่เป็น

ประกันนั นก่อนได ้
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 กล่าวโดยสรุป สิทธิของผู้ค ้าประกันตามมาตรานี  ต้องเข้าหลักเกณฑ์

ดังต่อไปนี 72 คือ 

ก. เจ้าหนี ต้องมีทรัพย์ของลูกหนี ยึดถือไว้ ทรัพย์ที่เจ้าหนี ยึดถือไว้นี 

ต้องเป็นของลูกหนี เอง ไม่ใช่เป็นของบุคคลภายนอก 

ข. ทรัพย์ของลูกหนี ที่เจ้าหนี ยึดถือไว้นี ต้องเป็นการยึดถือไว้เป็น

ประกันการช้าระหนี  และต้องเป็นประกันในหนี รายเดียวกันกับที่ผู้ค ้าประกันเข้าค ้าประกันด้วย ไม่ใช่

เป็นการยึดถือไว้โดยอาศัยเหตุอื่น เช่น ลูกหนี น้าทรัพย์มาฝากไว้กับเจ้าหนี  กรณีไม่เข้าหลักเกณฑ์ข้อนี  

ผู้ค ้าประกันจะขอให้เจ้าหนี ไปบงัคับเอากับทรัพย์ที่ลูกหนี ฝากไว้ก่อนตามมาตรานี ไม่ได้ แม้ว่าเจ้าหนี จะ

ได้ยึดถือทรัพย์นั นไว้ก็ตาม เพราะมิได้ยึดถือไว้เป็นประกัน หรือกรณีที่เจ้าหนี ได้ยึดถือทรัพย์ของลูกหนี 

ไว้เป็นประกันเช่นกัน แต่ทรัพย์นั นลูกหนี ให้เจ้าหนี ยึดไว้เป็นประกันหนี อีกรายหนึ่ง มิใช่รายเดียวกัน

กับที่ผู้ค ้าประกันเข้าค ้าประกันนี  ผู้ค ้าประกันก็จะเกี่ยงไม่ได ้

ค. การที่เจ้าหนี มีทรัพย์ของลูกหนี ยึดถือไว้นี  เจ้าหนี จะได้ทรัพย์นั น

มายึดถือไว้ในเวลาใดไม่ส้าคัญ กล่าวคือ เจ้าหนี อาจจะได้ทรัพย์มาก่อน ในขณะหรือหลังจากการค ้า

ประกัน ถ้าในขณะผู้ค ้าประกันใช้สิทธิเกี่ยง มีทรัพย์เช่นนั นอยู่ในการยึดถือของเจ้าหนี  ผู้ค ้าประกันใช้

สิทธิเกี่ยงตามมาตรานี ได้เสมอ 

 เมื่อเข้าหลักเกณฑ์ทั ง 3 ประการข้างต้นแล้ว เจ้าหนี ต้องไปบังคับจาก

ทรัพย์นั นก่อน 

                                                            
72 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 41-42. 
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 สิทธิของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันตามมาตรา 688 มาตรา 689 และ

มาตรา 690 นี  เป็นสิทธิของธนาคารที่ธนาคารจะใช้สิทธิหรือไม่ก็ได้ หากธนาคารไม่ใช้สิทธิแล้วยอม

ช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ไป ธนาคารก็มีสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้ ลูกหนี จะยกขึ นเป็นข้อต่อสู้เพื่อ

ปฏิเสธการไล่เบี ยของธนาคารไม่ได้ ดังนั น เมื่อธนาคารช้าระหนี ให้กับเจ้าหนี แล้ว ย่อมมีสิทธิที่จะไล่

เบี ยเอาจากลูกหนี  เพื่อต้นเงินกับดอกเบี ยและเพื่อการที่ต้องสูญหายหรือเสียหายไปอย่างใด ๆ เพราะ

การค ้าประกันนั นตามมาตรา 693 วรรคแรก คือ ธนาคารย่อมมีสิทธิเรียกร้องจ้านวนเงินที่เสียไป 

พร้อมด้วยดอกเบี ย ตลอดจนค่าเสียหายหรือสูญหายคืนจากลูกหนี ได้ เพราะการช้าระหนี นั นเป็น

ประโยชน์แก่ลูกหนี  ท้าให้หลุดพ้นจากหนี เดิมอันมีต่อเจ้าหนี  และธนาคารย่อมเข้ารับช่วงสิทธิของ

เจ้าหนี บรรดามีเหนือลูกหนี ด้วยตามมาตรา 693 วรรคสอง แต่รับมาได้เพียงเท่าที่เจ้าหนี มีสิทธิเหนือ

ลูกหนี เท่านั น อย่างไรก็ตาม ธนาคารจะใช้สิทธิสามประการดังกล่าวข้างต้นไม่ได้ หากธนาคารตกลง

ยินยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี  

 ความรับผิดของธนาคารที่ยอมรับผิดร่วมกับลูกหนี แตกต่างจากความรับ

ผิดของลูกหนี ร่วม เนื่องจากธนาคารยังเป็นผู้ค ้าประกัน ไม่ใช่ลูกหนี ร่วมที่แท้จริง ความรับผิดจึงต่างกัน

คือ73 

1) ถ้าเป็นลูกหนี ร่วมจะไม่มีสิทธิตามมาตรา 693 ถึง 697 แต่ธนาคารที่

ยอมรับผิดร่วมกับลูกหนี ยังมีสิทธิตามมาตราดังกล่าว เช่น ต่อสู้ว่าเจ้าหนี คืนทรัพย์ที่ลูกหนี จ้าน้าไว้

ให้แก่ลูกหนี ไป ธนาคารย่อมหลุดพ้นความรับผิดเท่าที่ไม่อาจรับช่วงสิทธิได้ตามมาตรา 697 

                                                            
73 ปัญญา ถนอมรอด, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 

141-142. 
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2) ในกรณีที่ลูกหนี ร่วมคนหนึ่งรับสภาพหนี ต่อเจ้าหนี มีผลให้อายุความ

สะดุดหยุดลงจะมีผลเป็นโทษเฉพาะแต่ลูกหนี ร่วมคนนั น ไม่มีผลไปถึงลูกหนี ร่วมคนอื่นด้วยตามมาตรา 

295 แต่ในกรณีที่เป็นผู้ค ้าประกันที่ต้องรับผิดร่วมกับลูกหนี ตามมาตรา 691 เมื่อลูกหนี ชั นต้นไปรับ

สภาพหนี ท้าให้อายุความสะดุดหยุดลง จะเป็นโทษแก่ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันด้วยตามมาตรา 

692  

3) โดยทั่วไปแล้ว ลูกหนี ร่วมทุกคนต่างต้องรับผิดเป็นส่วนเท่า ๆ กัน ดังที่

บัญญัติไว้ในมาตรา 296 ดังนั น ลูกหนี ร่วมคนหนึ่งใช้หนี ไปแล้วจะไม่สามารถไล่เบี ยจากลูกหนี ร่วมคน

อื่นเต็มจ้านวนได้ ถ้ามีลูกหนี ร่วม 2 คน ก็มีสิทธิไล่เบี ยได้กึ่งหนึ่ง แต่ธนาคารที่ยอมรับผิดร่วมกับลูกหนี 

ตามมาตรา 691 ยังมีสิทธิไล่เบี ยได้กึ่งหนึ่ง แต่ธนาคารที่ยอมรับผิดร่วมกับลูกหนี ตามมาตรา 691 ยังมี

สิทธิเหมือนผู้ค ้าประกันทั่วไป คือ มีสิทธิตามมาตรา 693 ที่จะไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้เต็มจ้านวนพร้อม

ดอกเบี ย และเพื่อการที่ต้องเสียหายไปเพราะการค ้าประกัน 

 ดังนั น หากธนาคารยอมรับผิดอย่างลูกหนี ชั นที่ 1 ร่วมกับลูกหนี แล้ว แม้ว่า

จะอยู่ในฐานะผู้ค ้าประกัน แต่ความรับผิดต่อเจ้าหนี เสมอกับลูกหนี  ซึ่งเจ้าหนี อาจใช้สิทธิตามมาตรา 

29174 ได้ ลูกหนี ร่วมด้วยกันจะเกี่ยงให้เอาช้าระหนี จากคนไหนก่อนหาได้ไม7่5 

                                                            
74 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 291 บัญญัติว่า “ถ้าบุคคลหลายคนจะต้องท้าการช้าระหนี 

โดยท้านอง ซึ่งแต่ละคนจ้าต้องช้าระหนี สิ นเชิงไซร้ แม้ถึงว่าเจ้าหนี ชอบที่จะได้รับช้าระหนี สิ นเชิงได้แต่เพียงครั งเดียว 
(กล่าวคือ ลูกหนี ร่วมกัน) ก็ดี เจ้าหนี จะเรียกช้าระหนี จากลูกหนี แต่คนใดคนหนึ่งสิ นเชิง หรือแต่โดยส่วนก็ได้ตามแต่
จะเลือก แต่ลูกหนี ทั งปวงก็ยังคงต้องผูกพันอยู่ทั่วทุกคนจนกว่าหนี นั นจะได้ช้าระเสร็จสิ นเชิง” 

75 พจน์ ปุษปาคม, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า สิทธิยึด
หนว่ง บุริมสิทธิ, หน้า. 80. 
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 ในกรณีที่ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดร่วมกันกับลูกหนี ก่อนมีการแก้ไขประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 691 บัญญัติให้ผู้ค ้าประกันไม่มีสิทธิตามมาตรา 688 มาตรา 689 

และมาตรา 690 กล่าวคือ เมื่อลูกหนี ผิดนัด และเจ้าหนี ทวงถามให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี  ผู้ค ้าประกัน

ย่อมไม่มีสิทธิเบ่ียงบ่ายตามมาตรา 688 – 690 ท้าให้ขอบเขตความรับผิดของผู้ค ้าประกันเปลี่ยนแปลง

ไป การที่ธนาคารตกลงยินยอมรับผิดร่วมกับลูกหนี จึงไม่ใช่กรณีที่ธนาคารเข้าไปผูกพันตนเป็นลูกหนี 

ร่วมกับลูกหนี เสียเลยทีเดียว ธนาคารก็ยังคงมีฐานะอย่างผู้ค ้าประกันอยู่ดังที่ได้กล่าวข้างต้น เพียงแต่มี

การสละสิทธิและข้อต่อสู้บางประการ หากเป็นกรณีที่ต้องเข้าไปผูกพันตนอย่างลูกหนี ร่วมแล้วก็ต้องไป

บังคับกันตามบทบัญญัติในบรรพ 2 ลักษณะหนี แทน ไม่ใช่เรื่องค ้าประกัน เนื่องจากขาดลักษณะของ

การเป็นหนี อุปกรณ์ไปแล้ว ความรับผิดก็ย่อมแตกต่างกันออกไปด้วย ซึ่งในทางปฏิบัติ กรณีเจ้าหนี มี

อ้านาจต่อรองสูงกว่า ลูกหนี ก็อาจจะมีการบีบบังคับให้ผู้ค ้าประกันรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมกับลูกหนี 

ชั นต้นและมีการสละสิทธิตามมาตรา 688 – 690 ดังกล่าวข้างต้น เป็นผลให้ผู้ค ้าประกันอยู่ในฐานะ

เสมือนเป็นลูกหนี ชั นต้นท้าให้ถูกฟ้องให้รับผิดร่วมกับลูกหนี ชั นต้นด้วย ตัวอย่างกรณีการก้าหนด

ข้อตกลงให้ผู้ค ้าประกันรับผิดร่วมกับลูกหนี ด้วย เช่น บริษัท ก. ท้าสัญญาส่งหินให้รัฐบาล สัญญาว่าถ้า

ส่งหินไม่ทันก้าหนดท้าถนนหรือส่งหินผิดขนาด ยอมให้รัฐบาลปรับเป็นเงินวันละ 1,000 บาท หรือ

ปรับตามราคาส่วนลดของหินที่ส่งผิดขนาด ธนาคาร ค. เป็นผู้ค ้าประกัน โดยมีข้อตกลงว่าธนาคารยอม

ร่วมรับผิดกับบริษัท ก. และจะไม่ยกข้อต่อสู้ใด ๆ ขึ นอ้างยันต่อรัฐบาล ดังนี  เมื่อรัฐบาลมาเรียกร้องให้

ธนาคาร ค. ใช้เงินเมื่อบริษัท ก. ผิดสัญญา ธนาคาร ค. จะใช้สิทธิตามมาตรา 688, 689 หรือมาตรา 

690 ต่อสู้รัฐบาลไม่ได้ แม้ธนาคารจะเซ็นสัญญาร่วมรับผิดกับลูกหนี โดยลักษณะการที่จะใช้สิทธิตาม

มาตรา 688, 689 และมาตรา 690 ไม่ได้ เจตนาความมุ่งหมายของการที่ธนาคารเข้ามาผูกพันก็เห็นได้

ว่าเป็นเรื่องเข้ามาค ้าประกันอยู่นั่นเอง ทั งนี โดยแม้ว่าจะได้มีการสละสิทธิและข้อต่อสู้ไปบางประการก็

ตาม แต่ถ้าพฤติการณ์มิใช่เรื่องจะเข้ามาค ้าประกันแต่เป็นการเข้ามารับผิดร่วมกันอย่างลูกหนี ร่วม 
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เรื่องนี ต้องไปว่ากันตามลักษณะลูกหนี ร่วมในบรรพ 2 ไม่เกี่ยวกับลักษณะค ้าประกัน เช่น ค. พา ก. ไป

กู้เงินที่ธนาคาร ข. จะเป็นเพราะ ค. ซึ่งมีประโยชน์ส่วนได้เสียร่วมกับ ก. ไม่ประสงค์จะออกหน้าเป็น

ลูกหนี ด้วย หรือจะเป็นเพราะต้องการจะช่วยเหลือ ก. อย่างมากก็แต่ในฐานะเป็นผู้ค ้าประกัน โดย ค. 

เองไม่มีส่วนได้เสียอะไรด้วยก็ตาม ถ้าไปเจรจากับธนาคารแล้ว ธนาคารไม่ยอมให้ ก. กู้เงิน นอกจาก 

ค. จะเซ็นสัญญาเป็นลูกหนี ร่วมด้วย และ ค. ยินยอมเซ็นสัญญานั น ดังนี  แม้ความมุ่งหมายเดิมของ ค. 

จะเพียงแต่เข้าค ้าประกัน ก. ก็ตาม เมื่อในที่สุดไปเซ็นสัญญาเป็นลูกหนี ร่วมกับ ก. เข้าแล้ว ค. ก็ต้องรับ

ผิดอย่างลูกหนี ร่วมตามมาตรา 291 จะมาอ้างว่าเป็นเรื่องค ้าประกันไม่ได้76  ซึ่งตัวอย่างแนวค้าวินิจฉัย

ของศาลเรื่องความรับผิดของผู้ค ้าประกันกรณียินยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี ได้วินิจฉัยไปในแนวทาง

เดียวกัน ได้แก่ ค้าพิพากษาฎีกาที่ 2569/2541 สรุปข้อเท็จจริงในคดีโดยย่อได้ดังนี  

(1) โจทก์ซึ่งเป็นธนาคารได้ท้าสัญญาค ้าประกันการช้าระภาษีต่อกรม

ศุลกากรในการที่ห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. น้าเครื่องตรวจวิเคราะห์วัตถุมีพิษเข้ามาใน

ราชอาณาจักรในวงเงินจ้านวน 550,000 บาท ห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. สัญญาว่าหากโจทก์

ได้รับความเสียหายจากการค ้าประกันดังกล่าว ห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. ยินยอมชดใช้

ค่าเสียหายแก่โจทก์จนครบถ้วนพร้อมด้วยดอกเบี ยในอัตราร้อยละ 15 ต่อปี โดยมีจ้าเลยที่ 1 หุ้นส่วน

จ้าพวกไม่จ้ากัดความรับผิดท้าสัญญาค ้าประกันห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. ดังกล่าวไว้แก่โจทก์ 

โดยยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมกับห้างดังกล่าวในหนี สินอื่นใดที่มีอยู่ในปัจจุบันหรือที่จะมีขึ นในภาย

หน้าอีกชั นหนึ่ง ต่อมาโจทก์ได้น้าเงินจ้านวน 450,000 บาท ไปช้าระแก่กรมศุลกากรตามสัญญาค ้า

ประกันและแจ้งให้จ้าเลยทั งสองช้าระหนี แก่โจทก์ แต่จ้าเลยทั งสองเพิกเฉย โจทก์จึงมาฟ้องเป็นคดีนี   

                                                            
76 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า, หน้า. 39-40. 
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(2) คดีมีประเด็น คือ การที่ห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. เลิกแล้ว 

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1272 บัญญัติห้ามมิให้ฟ้องห้างหุ้นส่วน ผู้เป็นหุ้นส่วน ผู้ถือ

หุ้น หรือผู้ช้าระบัญชีเมื่อพ้นก้าหนด 2 ปี นับแต่วันถึงที่สุดแห่งการช้าระบัญชี แต่หนี สินดังกล่าวยังไม่

ระงับสิ นไป จ้าเลยที่ 1 ในฐานะผู้ค ้าประกันยังต้องรับผิดร่วมกับห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. หรือไม่  

 คดีนี ศาลชั นต้นพิพากษายกฟ้อง โจทก์อุทธรณ์เฉพาะปัญหาข้อกฎหมาย

โดยตรงต่อศาลฎีกาโดยได้รับอนุญาตจากศาลชั นต้น 

 ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า หนังสือสัญญาค ้าประกัน ข้อ 2 ระบุว่า “ถึงแม้ว่า

ลูกหนี ต้องล้มละลายหรือย้ายไปเสียจากถิ่นที่อยู่หรือมีกรณีอื่นใดอันกระท้าให้ธนาคารไม่อาจได้รับ

ช้าระหรือเรียกร้องให้ช้าระเงินดังกล่าวในข้อ 1. ผู้ค ้าประกันยอมเข้ารับผิดร่วม และ/หรือ แทนลูกหนี 

ในอันที่จะช้าระให้แก่ธนาคารในทันทีที่ธนาคารเรียกร้อง” และข้อ 5 ระบุว่า “การค ้าประกันนี มีผลใช้

บังคับและผูกพันผู้ค ้าประกันตลอดไปตราบเท่าที่หนี สินที่ลูกหนี ยังคงมีอยู่ต่อธนาคาร เนื่องจากมูลหนี 

ดังกล่าวในข้อ 1. ยังไม่ได้ช้าระให้แก่ธนาคารจนหมดสิ นเรียบร้อย” ถือได้ว่าจ้าเลยที่ 1 ยอมตนเข้าเป็น

ลูกหนี ต่อธนาคารโจทก์โดยตรง แม้โจทก์จะไม่สามารถฟ้องบังคับให้ห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. 

ดังกล่าวช้าระหนี ตามฟ้องแก่โจทก์ได้ จ้าเลยที่ 1 ในฐานะผู้ค ้าประกันก็ยังคงต้องรับผิดช้าระหนี ให้

โจทก์จนกว่าโจทก์จะได้รับช้าระหนี เสร็จสิ น 

 อย่างไรก็ตาม ผู้ค ้าประกันยังอาจยกข้อต่อสู้ทั งหลายซึ่งลูกหนี หรือห้าง

หุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. มีต่อเจ้าหนี ขึ นต่อสู้ได้ด้วยตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 

694 แม้ข้อสัญญา ข้อ 2 และข้อ 5 ตามหนังสือสัญญาค ้าประกันที่โจทก์กล่าวอ้างจะปรากฏว่าจ้าเลย
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ที่ 1 ผู้ค ้าประกันยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมกับห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. ซึ่งเป็นลูกหนี ในหนี สินที่

ลูกหนี ยังคงมีอยู่ต่อธนาคารโจทก์ก็ตาม ก็หาท้าให้จ้าเลยที่ 1 ผู้ค ้าประกันเปลี่ยนฐานะเป็นลูกหนี 

ชั นต้นและหมดสิทธิที่จะยกข้อต่อสู้ซึ่งห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. ลูกหนี มีต่อโจทก์ผู้เป็นเจ้าหนี ขึ น

ต่อสู้ไม่ ฉะนั น ด้วยเหตุดังกล่าว จ้าเลยที่ 1 ในฐานะผู้ค ้าประกันหนี ของห้างหุ้นส่วนสามัญนิติบุคคล ก. 

จึงชอบที่จะยกอายุความของลูกหนี ขึ นต่อสู้โจทก์ได ้

 ค้าพิพากษาฎีกาที่ 247/2541 ข้อเท็จจริงในคด ีคือ 

(1) จ้าเลยเป็นผู้ค ้าประกันหนี ของลูกหนี ต่อโจทก์ โดยยอมรับผิดอย่าง

ลูกหนี ร่วม ต่อมาลูกหนี ตาย โจทก์มิได้ใช้สิทธิเรียกร้องต่อกองมรดกของลูกหนี ภายใน 1 ปี นับแต่

ทราบว่าลูกหนี ถึงแก่ความตาย สิทธิเรียกร้องของโจทก์ต่อกองมรดกของลูกหนี จึงขาดอายุความตาม

มาตรา 1754 วรรคสาม ผู้ค ้าประกันยกเหตุขาดอายุความของลูกหนี ดังกล่าวขึ นเป็นข้อต่อสู้ต่อโจทก์

ได้หรือไม่ เมื่อผู้ค ้าประกันยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วม 

 ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า จ้าเลยเป็นผู้ค ้าประกันลูกหนี  แม้จะยอมรับผิดอย่าง

ลูกหนี ร่วมก็เป็นการยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 691 

มิได้ท้าให้กลายเป็นลูกหนี ร่วมเต็มตัวอย่างลูกหนี ร่วมตามมาตรา 291 จ้าเลยคงเสียสิทธิเพียงไม่อาจ

ยกข้อต่อสู้ตามมาตรา 688, 689 และ 690 ขึ นต่อสู้เท่านั น นอกนั นมิได้เสียสิทธิของผู้ค ้าประกันตาม

บทบัญญัติในลักษณะค ้าประกันแต่อย่างใด ดังนั น จ้าเลยย่อมมีสิทธิตามมาตรา 694 ซึ่งตาม

บทบัญญัติดังกล่าวไม่มีข้อความตอนใดที่จะแสดงให้เห็นว่าข้อต่อสู้ที่ลูกหนี มีต่อเจ้าหนี ซึ่งผู้ค ้าประกัน
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จะยกขึ นได้ ต้องไม่เกี่ยวกับเรื่องอายุความมรดก ทั งคดีนี ไม่ใช่คดีมรดก เป็นเรื่องโจทก์ฟ้องจ้าเลยให้รับ

ผิดในฐานะผู้ค ้าประกัน จ้าเลยย่อมใช้สิทธิตามมาตรา 694 ได้ 

 ค้าพิพากษาฎีกาที่ 4356/2545 ข้อเท็จจริงในคด ีคือ 

(1) นาย ส. กู้ยืมเงินนาย ด. ต่อมานาย ส. ลูกหนี  และนาย ด. เจ้าหนี ถึง

แก่ความตาย โจทก์เป็นผู้จัดการมรดกของเจ้าหนี  ตามมูลหนี การกู้ยืมเงินดังกล่าว ได้ทวงถามให้จ้าเลย

ที่ 1 มารดาของลูกหนี  และจ้าเลยที่ 2 ผู้ค ้าประกันช้าระหนี เงินกู้ดังกล่าว แต่ยังมิได้รับช้าระหนี  โจทก์

จึงฟ้องจ้าเลยทั งสองเป็นคดีนี  

(2) คดีมีประเด็นที่ต้องพิจารณา คือ จ้าเลยที่ 2 ในฐานะผู้ค ้าประกันจะ

ยกอายุความตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1754 วรรคสาม ขึ นมาต่อสู้โจทก์ได้

หรือไม่  

 ศาลฎีกาพิจารณาแล้วเห็นว่า จ้าเลยที่ 2 เป็นผู้ค ้าประกันนาย ส. ลูกหนี  

แม้จะยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมก็ตาม ก็มิได้ท้าให้กลายเป็นลูกหนี ร่วมเต็มตัวอย่างลูกหนี ร่วมตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 291 แต่เป็นการยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมตามมาตรา 691 

ซึ่งคงเสียสิทธิเพียงไม่อาจยกข้อต่อสู้ตามมาตรา 688, 689 และ 690 ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  นอกนั นมิได้เสีย

สิทธิของผู้ค ้าประกันตามบทบัญญัติในลักษณะค ้าประกันแต่อย่างใด ดังนั น จ้าเลยที่ 2 ย่อมมีสิทธิตาม

มาตรา 694 ที่จะยกข้อต่อสู้ทั งหลายซึ่งนาย ส. ผู้เป็นลูกหนี มีต่อโจทก์ผู้เป็นเจ้าหนี ขึ นต่อสู้ได้ด้วย แม้

จ้าเลยที่ 2 จะไม่ได้เป็นทายาทของนาย ส. ผู้เป็นลูกหนี ก็ตาม และแม้ว่าสัญญาค ้าประกัน ข้อ 1 ระบุ

ถึงความรับผิดของจ้าเลยที่ 2 ผู้ค ้าประกันไว้โดยชัดแจ้งว่า “ถ้าผู้กู้ไม่ช้าระต้นเงินและดอกเบี ยให้แก่
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ผู้ให้กู้ตามสัญญา หรือผู้กู้ถึงแก่กรรม หรือหนี ระงับด้วยเหตุหนึ่งเหตุใด ผู้ค ้าประกันยอมรับผิดช้าระหนี 

แทนให้ทั งสิ น” ข้อตกลงในสัญญาค ้าประกันดังกล่าวเพียงแต่ก้าหนดให้ผู้ค ้าประกันจะต้องรับผิด แม้ผู้

กู้ถึงแก่กรรมหรือหนี ระงับไปแล้วหรือผู้กู้ไม่ช้าระหนี เท่านั น แต่ไม่ได้ก้าหนดรวมไปถึงเรื่องการสละ

สิทธิยกอายุความขึ นต่อสู้ไว้ด้วย ดังนั น ผู้ค ้าประกันจึงมีสิทธิยกอายุความของลูกหนี ดังกล่าวขึ นต่อสู้ได้ 

 จากค้าพิพากษาฎีกาที่กล่าวมาข้างต้นได้ให้ข้อสังเกตว่า ผลทางกฎหมาย

กรณีก้าหนดข้อสัญญาให้ผู้ค ้าประกันยินยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี  คือ ผู้ค ้าประกันไม่อาจใช้สิทธิ

เกี่ยงตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 688 มาตรา 689 และมาตรา 690 เท่านั น เป็นการยอมรับผิดร่วมกัน

กับลูกหนี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 691 ซึ่งไม่ท้าให้ผู้ค ้าประกันเปลี่ยนฐานะเป็น

ลูกหนี ชั นต้น หรือมิได้ท้าให้กลายเป็นลูกหนี ร่วมเต็มตัวอย่างลูกหนี ร่วมตามมาตรา 291 นอกจากนี  ผู้

ค ้าประกันยังมีสิทธิที่จะยกข้อต่อสู้ซึ่งลูกหนี มีขึ นต่อสู้เจ้าหนี ได ้

 ต่อมาได้มีการแก้ไขบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ใน

เรื่องนี  กล่าวคือ มาตรา 4 แห่งพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับ

ที่ 20) พ.ศ. 2557 ให้เพิ่มความต่อไปนี เป็นมาตรา 681/1 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ คือ 

“ข้อตกลงใดที่ก้าหนดให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดอย่างเดียวกับลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วม 

ข้อตกลงนั นเป็นโมฆะ” เหตุผลที่มีการแก้ไข ก็เนื่องจากเจ้าหนี ส่วนใหญ่มักใช้ความได้เปรียบทาง

เศรษฐกิจของตนก้าหนดข้อตกลงในสัญญาให้ผู้ค ้าประกันร่วมรับผิดในหนี ที่ค ้าประกันอย่างลูกหนี ร่วม 

โดยให้ผู้ค ้าประกันขอสละสิทธิเกี่ยง เจ้าหนี จึงบังคับช้าระหนี เอาแก่ผู้ค ้าประกันทันทีดั่งลูกหนี ชั นต้น 

ซึ่งไม่เป็นธรรมแก่ผู้ค ้าประกัน 
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 ประเด็นการแก้ไขกฎหมายนี  รองศาสตราจารย์สุดา วิศรุตพิชญ์ ได้ให้

ข้อสังเกตไว้ว่าการบัญญัติข้อตกลงเช่นนี  มีปัญหาว่าผู้ค ้าประกันกับเจ้าหนี ตกลงกันยกเว้นสิทธิเกี่ยง

ตามมาตรา 688 มาตรา 689 และมาตรา 690 ได้หรือไม่ ซึ่งท่านให้ความเห็นว่า ตามเจตนารมณ์ของ

การยกเลิกมาตรา 691 (เดิม) น่าจะไม่สามารถก้าหนดข้อตกลงยกเว้นสิทธิเกี่ยงได้ เพราะกฎหมาย

ใหม่ไม่ต้องการให้เจ้าหนี บังคับผู้ค ้าประกันไม่ให้ใช้สิทธิเกี่ยงโดยตกลงไว้ตั งแต่ตอนท้าสัญญาค ้าประกัน 

เพราะหนี ก็เป็นของลูกหนี  ทรัพย์สินของลูกหนี ยังพอช้าระหนี  หรือเจ้าหนี มีทรัพย์ของลูกหนี ยึดไว้เป็น

ประกัน เพราะเหตุใดเจ้าหนี จึงไม่ไปบังคับเอาจากทรัพย์เหล่านั นของลูกหนี ก่อน แต่เมื่อหนี ถึงก้าหนด

หรือถ้าลูกหนี ผิดนัดและเจ้าหนี มีสิทธิเรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี เมื่อหนี ตามสัญญาค ้าประกันถึง

ก้าหนดแล้ว ผู้ค ้าประกันจะเข้าช้าระหนี ให้เจ้าหนี แทนลูกหนี โดยไม่ใช้สิทธิเกี่ยงใด ๆ ก็เป็นสิทธิของผู้

ค ้าประกัน เพราะผู้ค ้าประกันอาจคิดว่าถ้าไม่เกี่ยงและรีบช้าระหนี ให้เจ้าหนี แทนลูกหนี จะเป็น

ประโยชน์แก่ผู้ค ้าประกันมากกว่า เช่น ลดภาระความรับผิดของผู้ค ้าประกันเพราะตราบใดที่หนี ยัง

ไม่ได้ช้าระก็มีดอกเบี ยผิดนัดซึ่งผู้ค ้าประกันยังต้องรับผิดตลอดถึงดอกเบี ยผิดนัดเหล่านั นด้วย 

นอกจากนั น ถ้าเจ้าหนี มีทรัพย์ของลูกหนี ยึดไว้เป็นประกันตามมาตรา 690 เมื่อผู้ค ้าประกันช้าระหนี ให้

เจ้าหนี แล้ว ก็จะเกิดสิทธิไล่เบี ยและรับช่วงสิทธิของเจ้าหนี บรรดามีเหนือลูกหนี ด้วย ตามที่บัญญัติไว้ใน

มาตรา 693 วรรคสอง ท้าให้ผู้ค ้าประกันเปลี่ยนสถานะของตนเองจากการเป็นลูกหนี ตามสัญญาค ้า

ประกันมาเป็นเจ้าหนี ตามสิทธิไล่เบี ยและรับช่วงสิทธิ จะได้ใช้สิทธิของตนด้าเนินการกับลูกหนี และ

ทรัพย์ของลูกหนี นั น77 

                                                            
77 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, เอกสารประกอบการสัมมนาโครงการสัมมนาทางวิชาการเนื่องในงาน

ร้าลึก ศาสตราจารย์ ดร.จิ๊ด เศรษฐบุตร เรื่องกฎหมายค ้าประกัน จ้านองที่แก้ไขใหม่ : ใครเห็นอย่างไร ควรถูกยกเลิก
จริงหรือไม่ (กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2558), หน้า. 8. 
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 ภายหลังการแก้ไขดังกล่าว หน่วยงานที่เกี่ยวข้องและนักวิชาการหลาย

ท่านเห็นว่าไม่มีความเหมาะสมแก่การประกอบธุรกิจในปัจจุบัน เนื่องจากการบังคับใช้กฎหมาย

ดังกล่าวมีผลกระทบต่อการค ้าประกันโดยนิติบุคคล ส่งผลให้เครดิตของหนังสือค ้าประกันหมดความ

น่าเชื่อถือ เพราะไม่สามารถเรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี แทนลูกหนี ได้ทันที ผู้เขียนขอยกตัวอย่าง

ความเห็นของนักวิชาการดังนี 78 

 รองศาสตราจารย์จักรพงษ์ เล็กสกุลไชย เห็นว่า “ในเรื่องของค ้าประกันจะ

มีในส่วนที่เป็นของเอกชนโดยแท้และสัญญาค ้าประกันทางธุรกิจ ซึ่งในส่วนของสัญญาค ้าประกันทาง

ธุรกิจ ผู้ประกอบการมีวิจารณญาณในการตัดสินใจเข้าท้าสัญญา อีกทั งในการท้าสัญญาค ้าประกันทาง

ธุรกิจ ผู้ประกอบการอาจจะมีส่วนที่ได้ประโยชน์อยู่ด้วย หากไปจ้ากัดสิทธิของผู้ค ้าประกันให้ต้องรับ

ผิดน้อยลง ผู้ประกอบการอาจจะได้รับความเสียหายและอาจจะไม่เป็นประโยชน์ทางธุรกิจในแง่ของ

หลักประกันก็ได้ หากสามารถแยกออกเป็นสองระบบจะท้าให้การบังคับใช้กฎหมายเป็นธรรมมากขึ น” 

 ดร. จุมพิตา เรืองวิชาธร เห็นว่า “การที่ไม่แยกกฎหมายแพ่งและกฎหมาย

พาณิชย์ออกจากกัน อาจจะท้าให้การแก้ไขบทบัญญัติเกี่ยวกับค ้าประกันได้ประโยชน์ในส่วนแพ่ง แต่

เกิดผลเสียในส่วนพาณิชย์ หากประสงค์จะให้คุ้มครองในส่วนแพ่ง เห็นว่าควรจะผลักไปอยู่กฎหมาย

ฉบับอื่น...” 

                                                            
78 คณะกรรมปฏิรูปกฎหมาย, เอกสารประกอบการประชุมคณะกรรมการเฉพาะเรื่องด้านกฎหมายเอกชน

และธุรกิจ ครั งที่ 6/2557. 
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 นายสุขุมพงศ์ โง่นค้า เห็นว่า “หลักการที่จะแก้ไขประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ในเรื่องการค ้าประกัน อย่างน้อยควรจะมีข้อยกเว้นไว้ ซึ่งอาจจะมีเงื่อนไขต่าง ๆ เป็น

ข้อยกเว้นไว้ก็ได้ หากไม่สามารถบัญญัติให้ชัดเจนว่าการใดเป็นการค้าโดยแท้ การใดเป็นการเพื่อธุรกิจ 

จะต้องมีวิธีการอื่นซึ่งไม่ใช่การบัญญัติห้ามกระท้าเป็นการเด็ดขาด ดังนั น จึงเห็นว่าเรื่องใดที่จะไป

กระทบกับส่วนอื่น ๆ ก็ท้าเป็นข้อยกเว้น” 

 ด้วยเหตุผลที่กล่าวมาข้างต้น จึงมีการแก้ไขบทบัญญัติของกฎหมายกรณีนี 

อีกครั งหนึ่งตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 

2558 โดยเพิ่มความในมาตรา 681/1 วรรคสอง ว่า “ความในวรรคหนึ่ง มิให้ใช้บังคับแก่กรณีผู้ค ้า

ประกันซึ่งเป็นนิติบุคคลและยินยอมเข้าผูกพันตนเพื่อรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี 

ร่วม ในกรณีเช่นนั นผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นนิติบุคคลนั นย่อมไม่มีสิทธิดังที่บัญญัติไว้ในมาตรา 688 มาตรา 

689 และมาตรา 690” 

 ความรับผิดร่วมของผู้ค ้าประกันสืบมาจากการปฏิบัติทางการค้าและ

ธนาคาร โดยถือกันว่าหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้ออกที่ดีที่สุดนั น ได้แก่ ชนิดที่สละข้อต่อสู้ คือ 

เมื่อลูกหนี ผิดนัดก็ไปเรียกร้องเอาช้าระหนี จากธนาคารได้ทีเดียว โดยธนาคารจะไม่เกี่ยงงอนให้เจ้าหนี 

ไปขอรับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก่อน หรือให้บังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์สินหรือประกันของลูกหนี 

ก่อนเหมือนที่ผู้ค ้าประกันธรรมดาซึ่งไม่ใช่ธนาคารกระท้า เจ้าหนี ที่รอบคอบหรือโดยเฉพาะเจ้าหนี ที่มี

ทุนทรัพย์มาก จ้าเป็นจะต้องได้ประกันอันมั่นคงจริง ๆ ไม่งอแง จึงประสงค์จะได้ประกันชนิดนี  ส่วน

ธนาคารที่ให้ประกันชนิดสลละข้อต่อสู้ก็มีทางจะไปเรียกเอาผลประโยชน์จากลูกหนี เพิ่มขึ นด้วย เป็น
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ค่าตอบแทนที่ธนาคารยอมสละข้อต่อสู้ให้เจ้าหนี 79 ดังนั น ข้อสัญญาตามหนังสือค ้าประกันที่ออกโดย

ธนาคารพาณิชย์ก็มักมีการก้าหนดข้อตกลงเช่นนี ไว้เสมอ แสดงได้ว่าผู้ค ้าประกันยินยอมรับผิดร่วมกับ

ลูกหนี ยิ่งกว่าความรับผิดในฐานะผู้ค ้าประกันธรรมดา เพราะโดยปกติแล้ว ผู้ค ้าประกันเป็นผู้รับผิดใน

ฐานะลูกหนี ชั นรอง คือ ผู้ค ้าประกันสามารถเกี่ยงให้เจ้าหนี ไปเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี นั นก่อน หรือให้

บังคับช้าระหนี เอาจากทรัพย์สินของลูกหนี ก่อน หรือเรียกให้เจ้าหนี ช้าระหนี เอาจากทรัพย์ของลูกหนี ที่

เจ้าหนี ยึดถือไว้เป็นประกันก่อนได้ แต่ถ้าเป็นเช่นนี  เท่ากับว่าผู้ค ้าประกันยินยอมให้เจ้าหนี เรียกให้ตน

ช้าระหนี ได้ทันที 

 3.4.2.2  การก าหนดขอ้สัญญาในหนังสือค้ าประกนักรณีธนาคารพาณิชย์ใน

ฐานะผู้ค้ าประกันรับผดิร่วมกันกับลูกหนี้ 

  แนวทางในการก้าหนดข้อสัญญาในหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์

เป็นผู้ออกแทบทุกธนาคารเป็นไปในทิศทางเดียวกัน โดยก้าหนดข้อสัญญาให้เห็นอย่างชัดเจน ดังนี  

(1) ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขที่จะค ้าประกันชนิดเพิกถอน

ไม่ได้เช่นเดียวกับลูกหนี ชั นต้นในการช้าระเงินให้ตามสิทธิเรียกร้องของผู้ว่าจ้าง 

(2) ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันผู้ให้สัญญาในการปฏิบัติตาม

เงื่อนไขในสัญญาประธานต่อผู้รับประโยชน์ เป็นเงิน____________บาท กล่าวคือ หากผู้ให้สัญญาไม่

ปฏิบัติตามเงื่อนไขในสัญญาประธานที่ท้าไว้กับผู้รับประโยชน์ หรือปฏิบัติผิดเงื่อนไขข้อหนึ่งข้อใดของ

                                                            
79 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า, หน้า. 39-40. 
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สัญญาประธานดังกล่าว ซึ่งผู้รับประโยชน์มีสิทธิริบหลักประกันหรือเรียกค่าปรับ และ/หรือ เรียก

ค่าเสียหายใด ๆ จากผู้ให้สัญญาได้แล้ว ข้าพเจ้ายินยอมช้าระเงินแทนให้ทันที โดยมิต้องเรียกร้องให้

ผู้ให้สัญญาช้าระก่อน 

(3) หนังสือค ้าประกันฉบับนี  ธนาคารยอมผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขใน

การค ้าประกันชนิดเพิกถอนไม่ได้เช่นเดียวกับลูกหนี ชั นต้นในการช้าระเงินให้แก่ผู้ว่าจ้าง จ้านวนไม่

เกิน____________บาท ในทันทีที่ธนาคารได้รับแจ้งจากผู้ว่าจ้างว่า ผู้รับจ้างได้ก่อให้เกิดความ

เสียหายใด ๆ อันอาจเกิดขึ นแก่ทรัพย์สินใด ๆ อันเนื่องจากการก่อสร้างหรือเกี่ยวเนื่องกับการก่อสร้าง 

หรือต้องช้าระค่าปรับหรือค่าใช้จ่ายใด ๆ โดยธนาคารตกลงจะไม่ใช้สิทธิเรียกร้องให้ผู้รับจ้างช้าระหนี 

ก่อนแตอ่ย่างใดตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 688, 689 และมาตรา 690 

(4) ข้าพเจ้า ธนาคาร____________ยอมผูกพันตนค ้าประกันโดยรับผิด

อย่างลูกหนี ร่วมในการช้าระเงินให้ตามสิทธิเรียกร้องของผู้รับหนังสือค ้าประกัน 

 เมื่อครั งที่มีการแก้ไขบทบัญญัติตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 โดยห้ามก้าหนดข้อตกลงที่ให้ผู้ค ้าประกันต้องรับ

ผิดอย่างเดียวกับลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วม มิฉะนั น ข้อตกลงนั นจะเป็นโมฆะ เป็นผลให้

เจ้าหนี ที่ประสงค์จะมีผู้ค ้าประกันหนี ของลูกหนี  ต้องแก้ไขข้อสัญญาเพื่อมิให้ขัดต่อบทบัญญัติแห่ง

กฎหมายดังกล่าว โดยตัดข้อความที่ว่า “รับผิดอย่างลูกหนี ร่วม” ทิ งเสีย เช่น ข้อสัญญาก้าหนดว่า 

“ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันในการช้าระเงินตามสิทธิเรียกร้องของผู้รับประโยชน์ ในกรณี

ลูกหนี ไม่ปฏิบัติตามสัญญา” เป็นต้น 
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 อย่างไรก็ตาม เมื่อมีการแก้ไขบทบัญญัติตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2558 โดยให้ผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นนิติบุคคล

ก้าหนดข้อสัญญาเข้าผูกพันตนเพื่อรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วมได้ จึงมีการน้าข้อ

สัญญาในรูปแบบเดิมข้างต้นมาใช้บังคับกับหนังสือค ้าประกันของธนาคารพาณิชย์ 

 3.4.3  สิทธิในการยกข้อต่อสู้เพื่อปฏิเสธความรับผิดของผู้ค้ าประกันและสิทธิไล่เบี้ยของ

ธนาคารพาณิชย์ภายหลังได้เข้าช าระหนี้ตามหนังสือค้ าประกัน 

  โดยปกติ ผู้ค ้าประกันมีหน้าที่ช้าระหนี แทนลูกหนี ให้แก่เจ้าหนี เมื่อลูกหนี ผิดนัด แต่

เนื่องจากผู้ค ้าประกันเป็นลูกหนี ชั นที่สอง ก่อนที่ผู้ค ้าประกันจะช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี  กฎหมายจึงให้

ความคุ้มครองโดยให้สิทธิบางประการที่ผู้ค ้าประกันสามารถยกขึ นเป็นข้อต่อสู้เจ้าหนี ได้ แต่หากผู้ค ้า

ประกันได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ไปแล้วก็มีสิทธิที่จะไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได ้

 3.4.3.1  หลักกฎหมายเรื่องสิทธิในการยกข้อต่อสู้เพื่อปฏิเสธความรับผิดของผู้

ค้ าประกันและสิทธิไล่เบี้ยของผู้ค้ าประกันภายหลังได้เข้าช าระหนี้ 

  สิทธิในการยกข้อต่อสู้เพื่อปฏิเสธความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค้ า

ประกัน 

  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 694 บัญญัติว่า “นอกจากข้อ

ต่อสู้ซึ่งผู้ค ้าประกันมีต่อเจ้าหนี นั น ท่านว่าผู้ค ้าประกันยังอาจยกข้อต่อสู้ทั งหลายซึ่งลูกหนี มีต่อเจ้าหนี 

ขึ นต่อสู้ได้ด้วย” 
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  สิทธิในการยกข้อต่อสู้เพื่อปฏิเสธความรับผิดของลูกหนี นั น เมื่อลูกหนี มีข้อ

ต่อสู้อันใด ลูกหนี สามารถยกขึ นต่อสู้เจ้าหนี ได้ การที่ธนาคารเป็นบุคคลที่เข้ามาผูกพันตนช้าระหนี 

แทนลูกหนี  กฎหมายจึงให้สิทธิพิเศษแก่ธนาคารว่า ธนาคารสามารถยกข้อต่อสู้ที่เป็นของลูกหนี ขึ น

ต่อสู้เจ้าหนี ได้เช่นกันนอกเหนือจากข้อต่อสู้ที่ธนาคารมีเป็นของตนเองในฐานะผู้ค ้าประกัน ดังนั น เมื่อ

ธนาคารถูกเจ้าหนี เรียกร้องให้ช้าระหนี  หรือถูกฟ้องร้องให้ช้าระหนี  ธนาคารสามารถยกข้อต่อสู้ได้ใน 2 

ลักษณะ80 คือ 

1. ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันมีสิทธิยกข้อต่อสู้ของตนเองขึ นเป็นข้อต่อสู้ 

หมายถึง ข้อต่อสู้ของธนาคารเองอันเกิดจากการออกหนังสือค ้าประกัน เช่น 

ก. หนังสือค ้าประกันลงลายมือชื่อของผู้ไม่มีอ้านาจในการออกหนังสือค ้า

ประกัน 

ข. หนี ตามสัญญาค ้าประกันขาดอายุความ 

ค. เจ้าหนี ผ่อนเวลาให้ลูกหนี โดยธนาคารไม่ได้ยินยอมด้วย 

ง. เจ้าหนี กับลูกหนี ตกลงแปลงหนี ใหม่ 

จ. หนี ประธานยังไม่ถึงก้าหนดช้าระ 

 ส้าหรับประเด็นหนังสือค ้าประกันลงลายมือชื่อของผู้ไม่มีอ้านาจในการ

ออกหนังสือค ้าประกัน ในกรณีนี มีปัญหาที่ เกิดขึ นจริงในทางปฏิบัติ คือ คดีหมายเลขแดงที่  

1534/2556 และคดีหมายเลขแดงที่ 1535/2556 ของศาลปกครอง ซึ่งการเคหะแห่งชาติเป็นโจทก์ยื่น

ฟ้องเรียกค่าเสียหายจากห้างหุ้นส่วนจ้ากัด กรมณี วิศวกรรม และธนาคารธนชาติ เป็นจ้าเลย 

                                                            
80 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 45. 
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เนื่องจากการเคหะแห่งชาติได้ว่าจ้างให้ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด กรมณี วิศวกรรม ก่อสร้างโครงการบ้านเอื อ

อาทร มูลค่าโครงการรวมกันเป็นเงินกว่า 1,000 ล้านบาท โดยมีหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตาม

สัญญาและหนังสือค ้าประกันการรับเงินค่าจ้างล่วงหน้าของธนาคารเป็นหลักประกัน 

 ประเด็นที่ต้องพิจารณา คือ ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจะต้องรับผิด

ชดใช้เงินตามหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาและหนังสือค ้าประกันการรับเงินค่าจ้างล่วงหน้า

ของห้างหุ้นส่วนจ้ากัด กรมณี วิศวกรรม พร้อมด้วยดอกเบี ยต่อการเคหะแห่งชาติหรือไม่ เนื่องจาก

หนังสือค ้าประกันข้างต้นลงนามโดยผู้จัดการสาขาย่อยในฐานะผู้ค ้าประกันคนเดียว ซึ่งมีการลบ

ข้อความที่ระบุว่า “ผู้รับมอบอ้านาจจะต้องลงลายมือชื่อร่วมกับผู้รับมอบอ้านาจของสาขานี อีกคน

หน่ึง” ออกไป  

 ศาลปกครองพิจารณาแล้วเห็นว่า เป็นการออกหนังสือค ้าประกันการ

ปฏิบัติตามสัญญาและหนังสือค ้าประกันการรับเงินค่าจ้างล่วงหน้าโดยผู้ที่ไม่มีอ้านาจ ผู้ออกหนังสือค ้า

ประกันใช้หนังสือมอบอ้านาจปลอมเพื่อให้ผู้อื่นหลงเชื่อ จึงไม่มีผลผูกพันธนาคาร การเคหะแห่งชาติใน

ฐานะโจทก์จึงไม่อาจฟ้องบังคับให้ธนาคารรับผิดตามฟ้องได้ พิพากษายกฟ้อง 

 สิทธิในการยกข้อต่อสู้ของผู้ค ้าประกันเป็นการใช้สิทธิยกข้อต่อสู้ของลูกหนี 

โดยทั่ว ๆ ไป ขึ นต่อสู้คู่สัญญาของตน เพราะผู้ค ้าประกันเป็นลูกหนี ตามสัญญาค ้าประกัน จึงมีสิทธิยก

ข้อต่อสู้ใด ๆ ที่ตนมีขึ นต่อสู้ได้ 

2. ธนาคารมีสิทธิยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้ หมายความว่า ลูกหนี มีข้อ

ต่อสู้อันใดที่จะยกขึ นต่อสู้เจ้าหนี  ธนาคารสามารถยกข้อต่อสู้เหล่านั นขึ นต่อสู้เจ้าหนี ได้ด้วย เช่น  
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ก. หนี ประธานไม่สมบูรณ์หรือเป็นโมฆะ 

ข. หนี ประธานไม่มีหลักฐานเป็นหนังสือในการฟ้องร้อง 

ค. ลูกหนี ช้าระหนี แล้ว หรือหนี ประธานระงับไปแล้วทั งหมดหรือบางส่วน 

ง. หนี ประธานขาดอายุความ มีตัวอย่างค้าพิพากษาฎีกา เช่น ค้าพิพากษา

ฎีกาที่ 964/2512 โจทก์ซึ่งเป็นเจ้าหนี ทราบการตายของลูกหนี มาก่อนฟ้องเกิน 1 ปี คดีของโจทก์ขาด

อายุความ ประเด็นที่ต้องพิจารณา คือ จ้าเลยที่ 5 ในฐานะผู้ค ้าประกันหนี ของลูกหนี จะต้องรับผิด

หรือไม่ เมื่อหนี ตามสัญญากู้ของลูกหนี อันเป็นหนี ประธานขาดอายุความแล้ว เนื่องจากข้อความใน

สัญญาค ้าประกันระบุไว้ว่า “ถ้าผู้กู้ไม่ช้าระต้นเงินและดอกเบี ยให้ตามสัญญา หรือผู้กู้ถึงแก่กรรมหรือ

หนี ระงับด้วยเหตุหนึ่งเหตุใด ซึ่งกระท้าให้ผู้ให้กู้ขาดสูญต้นเงินหรือดอกเบี ย ผู้ค ้าประกันยอม

รับผิดชอบช้าระหนี แทนให้ทั งสิ น” ซึ่งหมายความว่า ผู้ค ้าประกันจะต้องรับผิดไม่ว่าหนี จะขาดอายุ

ความแล้วหรือไม่ก็ตามนั น ศาลฎีกาเห็นว่า ข้อความในสัญญาหาได้กล่าวว่าเมื่อหนี เงินกู้ขาดอายุความ

แล้ว ผู้ค ้าประกันยอมสละสิทธิไม่ยกอายุความขึ นต่อสู้ไม่ ดังนั น เมื่อสิทธิเรียกร้องของโจทก์ซึ่งมีต่อ

ลูกหนี ขาดอายุความแล้ว ผู้ค ้าประกันก็ย่อมยกอายุความขึ นต่อสู้โจทก์ได้ 

 ข้อสังเกตจากค้าพิพากษาฎีกานี คือ แม้ว่าข้อความในสัญญาค ้าประกันจะ

ระบุไว้ว่า ถ้าลูกหนี ไม่ช้าระเงินให้แก่เจ้าหนี ตามสัญญาไม่ว่าด้วยเหตุหนึ่งเหตุใด อันกระท้าให้เจ้าหนี 

เสียหาย ผู้ค ้าประกันยอมรับผิดช้าระหนี แทนให้ทั งสิ นก็ตาม ผู้ค ้าประกันก็มีสิทธิยกข้อต่อสู้ของลูกหนี 

ขึ นต่อสู้เจ้าหนี ได้ มิใช่ข้อความที่บ่งบอกว่าผู้ค ้าประกันยอมสละสิทธิไม่ยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้ไม่ 

จ. กรณีลูกหนี ถึงแก่ความตาย เจ้าหนี ไม่ได้ฟ้องทายาทของลูกหนี ภายใน 

1 ปี นับแต่ได้รู้ถึงความตายของลูกหนี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1754 วรรคสาม 
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เช่น ค้าพิพากษาฎีกาที่  2091/2514 พนักงานเก็บเงินของโจทก์ยักยอกเงินค่าเช่ากระแสไฟฟ้าไปต่อ

โจทก์ แล้วมีการประนีประนอมยอมความกัน พนักงานเก็บเงินของโจทก์ในฐานะลูกหนี ตกลงผ่อน

ช้าระเงินคืนให้โจทก์เป็นรายเดือน โดยมีจ้าเลยเป็นผู้ค ้าประกัน พนักงานเก็บเงินของโจทก์ในฐานะ

ลูกหนี ไม่ช้าระเงินให้โจทก์ตามสัญญา โจทก์จึงมาฟ้องจ้าเลยในฐานะผู้ค ้าประกันช้าระเงินให้แทน คดี

นี จ้าเลยให้การว่า โจทก์จะฟ้องจ้าเลยโดยไม่ฟ้องลูกหนี หรือผู้รับมรดกของลูกหนี ไม่ได้ และการที่โจทก์

เพิ่งมาฟ้องจ้าเลยเมื่อลูกหนี ตายเกิน 1 ปีแล้ว คดีโจทก์จึงขาดอายุความ เนื่องจากโจทก์ทราบการตาย

ของลูกหนี เกินกว่า 1 ปี ก่อนฟ้องคดีนี  

 คดีนี ศาลชั นต้นเห็นว่า โจทก์ฟ้องได้โดยไม่จ้าต้องฟ้องลูกหนี หรือผู้รับ

มรดกของลูกหนี  แต่การที่โจทก์ฟ้องเกินกว่า 1 ปี นับแต่ทราบการตายของลูกหนี  สิทธิเรียกร้องของ

โจทก์ที่มีต่อลูกหนี จึงขาดอายุความ ศาลฎีกาเห็นว่า สัญญาค ้าประกันมิได้ระบุว่า ผู้ค ้าประกันยอมสละ

สิทธิไม่ยกอายุความขึ นต่อสู้ ดังนั น จ้าเลยซึ่งเป็นผู้ค ้าประกันจึงยกอายุความของลูกหนี ขึ นต่อสู้โจทก์

ได้ และไม่มีข้อความตอนใดในมาตรา 694 ที่จะแสดงให้เห็นว่า ข้อต่อสู้ที่ลูกหนี มีต่อเจ้าหนี ซึ่งผู้ค ้า

ประกันจะยกขึ นได้ ต้องไม่เกี่ยวกับเรื่องอายุความมรดก เมื่อคดีนี ไม่ใช่คดีมรดก เป็นเรื่องที่โจทก์ฟ้อง

จ้าเลยให้รับผิดในฐานะผู้ค ้าประกันแล้ว จ้าเลยจึงใช้สิทธิยกขึ นต่อสู้ของลูกหนี ที่มีต่อเจ้าหนี ในเรื่อง

อายุความขึ นต่อสู้ตามมาตรา 694 ได้ ไม่เกี่ยวกับว่าจ้าเลยจะเป็นบุคคลตามที่ระบุไว้ในมาตรา 1755 

หรือไม่ 

 ข้อสังเกตจากค้าพิพากษาฎีกานี คือ ถ้าเจ้าหนี ฟ้องผู้ค ้าประกันตามสัญญา

ค ้าประกัน กฎหมายไม่ได้ก้าหนดอายุความไว้โดยเฉพาะ จึงใช้อายุความ 10 ปี แต่แม้เจ้าหนี มาฟ้องผู้

ค ้าประกันภายในอายุความ 10 ปี ถ้ามูลหนี ประธานขาดอายุความไปแล้ว (ในกรณีที่อายุความตามมูล
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หนี ประธานสั นกว่า 10 ปี) ผู้ค ้าประกันอาจยกข้อต่อสู้เรื่องหนี ประธานขาดอายุความขึ นต่อสู้ได้ ดังนั น 

เมื่อผู้ค ้าประกันเป็นผู้มีความรับผิดเข้าช้าระหนี แทนลูกหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ผู้ค ้าประกันจึงไม่

ควรต้องรับผิดเกินไปกว่าที่ลูกหนี ต้องรับผิด ดังนั น จึงควรให้ผู้ค ้าประกันยกข้อต่อสู้ของลูกหนี เพื่อ

ปฏิเสธความรับผิดได้ด้วย 

 ส้าหรับสิทธิในการยกข้อต่อสู้ของธนาคาร เมื่อธนาคารถูกเจ้าหนี ฟ้องให้

ช้าระหนี แทนลูกหนี แล้ว ถ้าธนาคารเห็นว่าตนไม่ควรต้องรับผิด ธนาคารย่อมยกข้อต่อสู้นั นขึ นต่อสู้

เจ้าหนี ได้ ตามหลักแล้ว การที่บุคคลหนึ่งถูกฟ้องคดี บุคคลผู้นั นย่อมมีสิทธิที่จะยกข้อต่อสู้ที่เขามีอยู่ขึ น

สู้คดี แต่จะไปยกข้อต่อสู้ที่เขาไม่มี เช่น ยกข้อต่อสู้ของคนอื่นมาเป็นข้อต่อสู้ของตนไม่ได้ นี่เป็นหลัก

ทั่วไป แต่ในกรณีหนังสือค ้าประกันนั นมีบทบัญญัติพิเศษ คือ มาตรา 694 ข้างต้น การที่กฎหมายยอม

ให้ธนาคารยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี ได้ด้วย เพราะความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้า

ประกันเป็นความรับผิดแทนลูกหนี  ฉะนั นจึงเป็นความยุติธรรมที่ว่าข้อต่อสู้อันใดที่ลูกหนี มีอยู่ต่อ

เจ้าหนี  ก็ควรให้ธนาคารมีสิทธิยกข้อต่อสู้นั นต่อสู้ เจ้าหนี ได้ด้วย81 แต่ถ้าธนาคารละเลยไม่ยกข้อต่อสู้

ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  ธนาคารย่อมสิ นสิทธิที่จะไล่เบี ยเอาแก่ลูกหนี เพียงเท่าที่ไม่ยกขึ นเป็นข้อต่อสู้ 

เว้นแต่จะพิสูจน์ได้ว่าตนมิได้รู้ว่ามีข้อต่อสู้เช่นนั น และที่ไม่รู้นั นมิได้เป็นเพราะความผิดของตนด้วยตาม

มาตรา 695 

                                                            
81 ถาวร โพธิ์ทอง, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยประกันด้วยบุคคลและทรัพย์  

(กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2528), หน้า. 17. 
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 สิทธิไล่เบี้ยของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค้ าประกันภายหลังได้เข้า

ช าระหนี้ตามหนังสือค้ าประกัน 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 693 บัญญัติว่า “ผู้ค ้าประกัน

ซึ่งได้ช้าระหนี แล้ว ย่อมมีสิทธิที่จะไล่เบี ยเอาจากลูกหนี  เพื่อต้นเงินกับดอกเบี ยและเพื่อการที่ต้องสูญ

หายหรือเสียหายไปอย่างใด ๆ เพราะการค ้าประกันนั น 

 อนึ่ง ผู้ค ้าประกันย่อมเข้ารับช่วงสิทธิของเจ้าหนี บรรดามีเหนือลูกหนี ด้วย” 

 บทบัญญัติมาตรานี แสดงให้เห็นว่า ธนาคารจะใช้สิทธิไล่เบี ยได้ต้องปรากฏ

ว่า ธนาคารช้าระหนี แทนลูกหนี ให้แก่เจ้าหนี ไปแล้ว เพราะมาตรานี ใช้ค้าว่า “ซึ่งได้ช้าระหนี แล้ว ย่อมมี

สิทธิที่จะไล่เบี ย” กล่าวคือ เมื่อธนาคารช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี แล้วย่อมมีสิทธิเรียกร้องในจ้านวนเงินที่

เสียไป เพราะการช้าระหนี นั นเป็นประโยชน์แก่ลูกหนี  ท้าให้ลูกหนี หลุดพ้นจากหนี เดิมอันมีต่อเจ้าหนี  

แต่ถ้าธนาคารยังมิได้ช้าระหนี ให้เจ้าหนี  ธนาคารก็ยังไม่ได้รับความเสียหายอะไร และลูกหนี ก็ยังมีความ

รับผิดในมูลหนี นั นอยู่ ยังมิได้หลุดพ้นจากหนี  ดังนั น ถ้ายอมให้ธนาคารไล่เบี ยได้จะเกิดความเสียหาย

กับลูกหนี  เพราะถ้าธนาคารไม่เอาไปช้าระให้แก่เจ้าหนี  ลูกหนี ก็จะถูกเจ้าหนี บังคับให้ช้าระหนี อีก ซึ่ง

สิทธิรับช่วงสิทธิของเจ้าหนี บรรดามีเหนือลูกหนี  โดยปกติเป็นการรับช่วงสิทธิของเจ้าหนี ตามที่บัญญัติ

ไว้ในมาตรา 229 (3) ว่า “บุคคลผู้มีความผูกพันร่วมกับผู้อื่นหรือเพื่อผู้อื่นในอันจะต้องใช้หนี มีส่วนได้

เสียด้วยในการใช้หนี นั น และเข้าใช้หนี นั น” การใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคารดังกล่าว ธนาคารสามารถไล่

เบี ยได้เท่าที่เจ้าหนี มีสิทธิต่อลูกหนี เพราะเป็นการรับช่วงสิทธิของเจ้าหนี  เจ้าหนี มีสิทธิเพียงใด ธนาคาร

ก็รับช่วงสิทธิมาได้เท่านั น แต่หากธนาคารช้าระหนี แทนลูกหนี ไปเพียงบางส่วน ธนาคารก็ใช้ สิทธิไล่
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เบี ยได้แต่เพียงบางส่วน เพราะลูกหนี ยังคงต้องรับผิดผูกพันในหนี ส่วนที่เหลืออยู่ ธนาคารจะไล่เบี ยเอา

จากลูกหนี ในหนี ทั งหมดไม่ได้ และการที่ธนาคารจะช้าระหนี แทนลูกหนี ได้ จะต้องเป็นกรณีหนี ของ

ลูกหนี ถึงก้าหนดช้าระแล้ว เพราะหน้าที่ของธนาคารที่จะต้องช้าระหนี เกิดเมื่อลูกหนี ผิดนัด 

 อนึ่ง สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ของธนาคารนี  มาตรา 693 ได้บัญญัติ

รับรองไว้ว่า ผู้ค ้าประกันย่อมมีสิทธิที่จะไล่เบี ยเอาจากลูกหนี เพื่อต้นเงินกับดอกเบี ยและเพื่อการที่ต้อง

สูญหายหรือเสียหายไปอย่างใด ๆ เพราะการค ้าประกันด้วย กล่าวคือ มาตรา 693 ให้สิทธิธนาคารใน

ฐานะผู้ค ้าประกันมากกว่าสิทธิที่เจ้าหนี มีต่อลูกหนี  ตามปกติแล้ว ต้นเงินกับดอกเบี ยเป็นอ้านาจแห่งมูล

หนี ที่เจ้าหนี มีต่อลูกหนี  เป็นการรับช่วงสิทธิตามมาตรา 226 แต่การที่ต้องสูญหายหรือเสียหายไป

เพราะการค ้าประกัน เช่น ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันถูกฟ้อง ธนาคารมีหน้าที่ตามกฎหมายต้องยก

ข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้ แต่เมื่อสู้คดีแล้วแพ้คดี ต้องเสียค่าฤชาธรรมเนียมแทนเจ้าหนี  และค่าใช้จ่าย

ในการทวงถามตามที่สัญญาจะใช้ค่าเสียหายเหล่านี  อ้านาจแห่งมูลหนี ของเจ้าหนี ที่มีต่อลูกหนี คุ้มไม่ถึง 

เพราะเจ้าหนี ไม่ได้ฟ้องลูกหนี  ลูกหนี ไม่ต้องรับผิดตามค้าพิพากษาเพราะเป็นคนนอกคดี ถ้าจะเอา

เท่าที่รับช่วงสิทธิได้ ธนาคารต้องเสียเปล่าทั ง ๆ ที่มีหน้าที่สู้คดีตามข้อต่อสู้ของลูกหนี  เช่นนี ก็ไม่เป็น

ธรรม มาตรา 693 จึงบัญญัติให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันไล่เบี ยค่าเสียหายนี ได้ เกินกว่ารับช่วงสิทธิ

ของเจ้าหนี  ดังนั น มาตรา 693 จึงไม่ใช่รับช่วงสิทธิโดยเฉพาะ แต่บวกหน้าที่ของลูกหนี ที่มีต่อธนาคาร

ในฐานะผู้ค ้าประกันเติมเข้าไปด้วย82 เช่น ค้าพิพากษาฎีกาที่  557/2528 จ้าเลยกู้เงินธนาคาร  โดยมี

โจทก์เป็นผู้ค ้าประกันหนี ดังกล่าวและโจทก์ได้มอบสมุดเงินฝากประจ้าของโจทก์ให้ธนาคารไว้เป็น

ประกันด้วย จ้าเลยไม่ใช้หนี เงินกู้ ธนาคารจึงหักเงินจากบัญชีเงินฝากของโจทก์ช้าระหนี  ท้าให้โจทก์

                                                            
82 พจน์ ปุษปาคม, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า สิทธิยึด

หน่วง บุริมสิทธิ, หน้า. 100. 



 
 

 

139 

เสียหาย เพราะขาดดอกเบี ยที่จะได้รับตามบัญชีเงินฝากอีกร้อยละ 12 ต่อปี โจทก์จึงมาฟ้องจ้าเลยใน

ฐานะลูกหนี เป็นคดีนี  ประเด็นที่ต้องพิจารณา คือ การที่โจทก์ซึ่งเป็นผู้ค ้าประกันได้ช้าระหนี แทน

จ้าเลยไป โดยถูกธนาคารหักบัญชีเงินฝากประจ้าใช้หนี  ท้าให้สูญเสียต้นเงินไปพร้อมดอกเบี ยที่ควรจะ

ได้ตามบัญชีเงินฝากประจ้า โจทก์ชอบที่จะมีสิทธิไล่เบี ยเอาจากจ้าเลยซึ่งเป็นลูกหนี ได้หรือไม่ 

 ศาลฎีกาพิจารณาแล้วเห็นว่า ผู้ค ้าประกันถูกธนาคารเจ้าหนี หักบัญชีเงิน

ฝากประจ้าใช้หนี แทนลูกหนี  ท้าให้ผู้ค ้าประกันสูญเสียเงินต้นและดอกเบี ยที่ควรจะได้รับตามบัญชีเงิน

ฝากประจ้าตั งแต่วันที่ธนาคารเจ้าหนี หักบัญชี ผู้ค ้าประกันย่อมมีสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี เพื่อการ

สูญเสียดังกล่าวได้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 693 

 อีกกรณีหนึ่ง ได้แก่ ค้าพิพากษาฎีกาที่  449/2501 ซึ่งได้มีหมายเหตุไว้

ท้ายค้าพิพากษาที่ชี ให้เห็นถึงความแตกต่างของสิทธิไล่เบี ยตามมาตรา 693 และมาตรา 226 กล่าวคือ 

(1) จ้าเลยที่ 1 ท้าสัญญาขายน ้าตาลให้กับองค์การ อ.จ.ส. โดยมีธนาคาร

โจทก์เป็นผู้ค ้าประกัน นอกจากนี  จ้าเลยที่ 1 ยังได้ท้าหนังสือรับรองอีกด้วยว่า ถ้าธนาคารโจทก์ได้รับ

ความเสียหาย จ้าเลยที่ 1 จะชดใช้ให้ โดยมีจ้าเลยที่ 2, 3 เป็นผู้ค ้าประกันจ้าเลยที่ 1 ต่อธนาคารโจทก์  

(2) จ้าเลยที่ 1 ผิดนัดส่งน ้าตาล องค์การ อ.จ.ส. จึงเรียกค่าปรับจาก

ธนาคารโจทก์ในฐานะผู้ค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกัน เมื่อธนาคารโจทก์ได้ช้าระหนี ค่าปรับให้แก่

เจา้หนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว จึงมาฟ้องไล่เบี ยเอาจากจ้าเลยทั งสามเป็นคดีนี  

(3) จ้าเลยให้การต่อสู้ว่า จ้าเลยไม่ต้องชดใช้เพราะเป็นความผิดของโจทก์

เองที่จ่ายเงินไปทั ง ๆ ที่เกินก้าหนดเวลาที่โจทก์จะต้องรับผิด และคดีของโจทก์ขาดอายุความ 
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เนื่องจากต้องใช้อายุความตามมาตรา 165 (1)83 มาตัดฟ้องว่าต้องฟ้องภายใน 2 ปี มิใช่อายุความ

ทั่วไปตามมาตรา 16484 

 ประเด็นที่ต้องพิจารณาในคดีนี  คือ โจทก์ใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ตาม

ข้อเท็จจริงในคดีดังกล่าวได้หรือไม่ และต้องใช้อายุความใด 

 ศาลฎีกาพิจารณาแล้วเห็นว่า องค์การ อ.จ.ส. เรียกร้องให้ โจทก์ช้าระ

ค่าปรับก่อนวันครบก้าหนดสัญญาแล้ว การที่โจทก์ช้าระเงินค่าปรับไปในภายหลังจะถือว่าเป็นความผิด

ของโจทก์ไม่ได้ ส่วนเรื่องอายุความนั นเห็นว่า คดีนี โจทก์ใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ในฐานะผู้ค ้า

ประกันที่ได้ช้าระหนี ให้แทนลูกหนี ต้องใช้อายุความตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 

164 (มาตรา 193/30 ใหม่) ไม่เกี่ยวกับอายุความตามมาตรา 165 (1) (มาตรา 193/34 (1)) 

 “ค้าพิพากษาฎีกานี  ท่านอาจารย์ จิตติ ติงศภัทิย์ ได้เขียนฟุตโน้ตค้า

พิพากษาฉบับนี ไว้แยกแยะให้เห็นว่า การไล่เบี ยตามมาตรา 693 นี  ต่างกับการรับช่วงสิทธิของเจ้าหนี 

ตามมาตรา 226 หรือไม่ และมีเหตุผลอย่างไร ท่านเขียนไว้ว่า สัญญาค ้าประกันในตัวของมันเองเป็น

สัญญาระหว่างเจ้าหนี กับผู้ค ้าประกัน ลูกหนี หาใช่คู่สัญญาด้วยไม่ แต่ว่าลูกหนี มักจะเป็นฝ่ายหาผู้ค ้า

ประกันไปให้เจ้าหนี  ซึ่งแล้วแต่จะมีข้อสัญญาระหว่างลูกหนี กับผู้ค ้าประกันประการใด เฉพาะเรื่องค ้า

                                                            
83 มาตรา 193/34 บัญญัติว่า “สิทธิเรียกร้องดังต่อไปนี  ให้มีก้าหนดอายุความสองปี 
  (1) ผู้ประกอบการค้าหรืออุตสาหกรรม ผู้ประกอบหัตถกรรม ผู้ประกอบศิลปะอุตสาหกรรม หรือ

ช่างฝีมือ เรียกเอาค่าของที่ได้ส่งมอบ ค่าการงานที่ได้ท้า หรือค่าดูแลกิจการของผู้อื่น รวมทั งเงินที่ได้ออกทดรองไป 
เว้นแต่เป็นการที่ได้ท้าเพื่อกิจการของฝ่ายลูกหนี นั นเอง”. 

84 มาตรา 193/30 บัญญัติว่า “อายุความนั น ถ้าประมวลกฎหมายนี หรือกฎหมายอื่นมิได้บัญญัติไว้
โดยเฉพาะ ให้มีก้าหนดสิบปี” 
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ประกันตามสัญญาระหว่างเจ้าหนี กับผู้ค ้าประกัน ลูกหนี ย่อมอยู่นอกสัญญา เมื่อผู้ค ้าประกันช้าระหนี 

แทนลูกหนี ไปแล้ว ว่าโดยสัญญาระหว่างเจ้าหนี กับผู้ค ้าประกัน สิทธิของผู้ค ้าประกันที่จะไปไล่เบี ยจาก

ลูกหนี ก็ไม่น่าจะดีไปกว่าสิทธิของเจ้าหนี เอง ไม่มีเหตุผลอะไรที่ลูกหนี จะต้องรับผิดต่อผู้ค ้าประกันยิ่งไป

กว่าที่จะต้องรับผิดต่อเจ้าหนี  แต่ถ้าลูกหนี กับผู้ค ้าประกันมีสัญญาไว้ต่อกันอย่างไรนอกเหนือไปอีกก็

เป็นหนี ระหว่างผู้ค ้าประกันกับลูกหนี ตามสัญญานั นอีกส่วนหนึ่ง แต่บทกฎหมายหาเป็นเช่นที่ว่ามานี 

ทีเดียวไม่ มีอะไรอยู่บ้างที่ลูกหนี อาจต้องรับผิดต่อผู้ค ้าประกันหนักขึ นกว่าที่จะต้องรับผิดต่อเจ้าหนี ก็ได้ 

เช่น มาตรา 695 ลูกหนี จะยกข้อต่อสู้ที่มีต่อเจ้าหนี มาต่อสู้ผู้ค ้าประกันได้ ก็เฉพาะข้อต่อสู้ที่ผู้ค ้า

ประกันละเลยเสียไม่ยกขึ นต่อสู้เจ้าหนี  เว้นแต่ผู้ค ้าประกันจะพิสูจน์ได้ว่าตนมิได้รู้ว่ามีข้อต่อสู้เช่นนั น 

โดยไม่ใช่ความผิดของตน ในการที่ผู้ค ้าประกันจะไล่เบี ยจากลูกหนี ตามมาตรา 693 ถ้าเป็นการรับช่วง

สิทธิของเจ้าหนี ตามวรรคสอง ผู้ค ้าประกันก็ได้แต่จะใช้สิทธิของเจ้าหนี ซึ่งมีต่อลูกหนี เท่านั น ถ้าเป็น

เช่นนั นอายุความที่จะต้องใช้ก็ต้องเป็นอายุความที่ลูกหนี มีต่อเจ้าหนี นั นเอง เพราะหนี อันนั นยังเป็นหนี 

เดิม เป็นแต่ผู้ค ้าประกันรับช่วงสิทธิของเจ้าหนี ไปใช้ในนามของตนเองตามมาตรา 226 เท่านั น 

 อย่างไรก็ดี มาตรา 693 วรรคหนึ่ง ยังบัญญัติไว้ให้ผู้ค ้าประกันไล่เบี ยเอา

จากลูกหนี ได้ด้วย จะว่าเป็นการให้สิทธิใหม่แก่ผู้ค ้าประกัน นอกเหนือไปจากที่รับช่วงสิทธิมาจากหนี 

เดิมก็ได้ เพราะลูกหนี ถูกไล่เบี ยได้ยิ่งไปกว่าหนี เดิม คือ ยังรวมถึงค่าที่ต้องเสียหายไปเพราะสัญญาค ้า

ประกันอีกด้วย ซึ่งในส่วนนี เห็นได้ชัดว่าไม่ได้รับช่วงสิทธิแน่นอน ฉะนั น มาตรา 693 จึงมีทั งหนี ใหม่

และรับช่วงสิทธิในหนี เดิม ซึ่งอาจมีผลถึงประกันแห่งหนี และวิธีการใช้สิทธิไล่เบี ยตามมาตรา 226 ด้วย 

นอกจากนั น เมื่อลูกหนี กับผู้ค ้าประกันมีสัญญากันเป็นพิเศษเช่นในคดีนี แล้ว การที่ถือว่ามีหนี อีก
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อันหนึ่งระหว่างผู้ค ้าประกันกับลูกหนี ต่างหากไปจากหนี เดิม อันมีผลให้นับอายุความขึ นใหม่

นอกเหนือไปจากหนี เดิมก็เป็นอันไม่มีปัญหาจะโต้เถียงได”้85 

 ดั งนั น  กรณีที่ ลู กหนี กับธนาคารท้ าสัญญาตกลงกันไว้อย่ างไรที่

นอกเหนือไปจากการออกหนังสือค ้าประกันระหว่างเจ้าหนี กับธนาคาร ก็เป็นหนี ระหว่างธนาคารกับ

ลูกหนี ตามสัญญาที่ได้ตกลงกันไว้เป็นพิเศษ86 ซึ่งสามารถเทียบเคียงได้จากค้าพิพากษาฎีกาที่ 

5050/2547 จ้าเลยที่ 1 ได้ท้าค้าขอให้โจทก์รับรองตั๋วเงิน โดยจ้าเลยที่ 1 ได้ออกตั๋วสัญญาใช้เงิน

สัญญาว่าจะใช้เงินให้แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. โดยมีจ้าเลยที่ 2 และที่ 3 เป็นผู้ค ้าประกันยอมผูกพันเข้า

ค ้าประกันว่า ถ้าจ้าเลยที่ 1 ผิดนัดไม่ใช้เงินแก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. เป็นเหตุให้โจทก์ต้องช้าระไป 

จ้าเลยที่ 2 และที่ 3 ยอมรับผิดร่วมกับจ้าเลยที่ 1 ตามหนังสือสัญญาค ้าประกัน ต่อมาเมื่อตั๋วถึงก้าหนด

ใช้เงิน โจทก์ได้ช้าระเงินตามตั๋วสัญญาใช้เงินให้แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. ไป ซึ่งความผูกพันที่โจทก์ยอม

ตนเข้ารับอาวัลตั๋วสัญญาใช้เงินที่จ้าเลยที่ 1 เป็นผู้ออกตั๋วนั น เป็นผลที่สืบเนื่องมาจากการที่จ้าเลยที่ 1 

ได้ท้าค้าขอให้รับรองตั๋วเงินไว้ต่อโจทก์โดยมีข้อสัญญาว่า “ก่อนถึงก้าหนดเวลาที่จะต้องช้าระเงินตาม

ตั๋วเงินดังกล่าว จ้าเลยที่ 1 จะน้าเงินมาช้าระตามตั๋วเงินนั น หรือหากโจทก์แจ้งให้จ้าเลยที่ 1 น้าเงิน

ตามตั๋วเงินมาช้าระ จ้าเลยที่ 1 จะรีบปฏิบัติตามโดยมิชักช้าและภายในก้าหนดเวลาตามตั๋วเงินนั น 

และจ้าเลยที่ 1 รับรองว่า ที่จ้าเลยที่ 1 ขอให้โจทก์รับรองการจ่ายเงินตามตั๋วเงินนี  เป็นการขอให้

รับรองเสมือนโจทก์เป็นผู้ค ้าประกันจ้าเลยที่ 1 เท่านั น หากจ้าเลยที่ 1 ปฏิบัติผิดข้อตกลง กล่าวคือ 

มิได้น้าเงินมาช้าระให้โจทก์ตามที่ได้รับแจ้งให้ทันภายในก้าหนด อันเป็นเหตุให้โจทก์ในฐานะผู้รับรอง

                                                            
85 พจน์ ปุษปาคม, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า สิทธิยึด

หน่วง บุริมสิทธิ, หน้า. 101. 
86 Ibid. p. 104. 
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การจ่ายเงินตามตั๋วเงินต้องจ่ายให้แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. หรือผู้ทรงแล้ว จ้าเลยที่ 1 มีหน้าที่ชดใช้เงิน

พร้อมด้วยดอกเบี ยในอัตราสูงสุดของอัตราดอกเบี ยสินเชื่อผิดนัดที่โจทก์ประกาศใช้ในขณะนั น 

(ในขณะท้าค้าขอก้าหนดอัตราร้อยละ 19 ต่อปี) นับแต่วันที่โจทก์ได้ใช้เงินไปตามตั๋วเงินนั นให้แก่โจทก์

จนกว่าจ้าเลยที่ 1 จะช้าระหนี ให้โจทก์เสร็จสิ น” แสดงให้เห็นอย่างชัดเจนซึ่งเจตนาของโจทก์และ

จ้าเลยที่ 1 ที่ประสงค์มุ่งโดยตรงต่อการผูกนิติสัมพันธ์ระหว่างกันตามค้าขอให้รับรองตั๋วเงินด้วย และ

ถือได้ว่าเป็นสัญญาประเภทหนึ่งซึ่งมีผลผูกพันสามารถบังคับกันได้ตามกฎหมายแยกต่างหากจากความ

ผูกพันที่โจทก์ยอมตนเป็นผู้รับอาวัลตั๋วสัญญาใช้เงินพิพาทที่จ้าเลยที่ 1 เป็นผู้ออกตั๋ว ดังนั น เมื่อตั๋วถึง

ก้าหนดใช้เงิน โจทก์ได้ใช้เงินไปตามตั๋วสัญญาใช้เงินนั นให้แก่ห้างหุ้นส่วนจ้ากัด ก. แล้วมาใช้สิทธิไล่

เบี ยแก่จ้าเลยที่ 1 ให้รับผิดตามค้าขอให้รับรองตั๋วเงินดังกล่าวเช่นนี  แม้จะฟังว่าโจทก์ฟ้องให้จ้าเลยที่ 1 

รับผิดตามตั๋วสัญญาใช้เงินเมื่อพ้นก้าหนดเวลา 3 ปี นับแต่วันตั๋วสัญญาใช้เงินพิพาทถึงก้าหนด อันเป็น

เหตุให้สิทธิเรียกร้องของโจทก์ตามตั๋วสัญญาใช้เงินขาดอายุความตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 1001 ดังความเห็นของศาลชั นต้นแล้วก็ตาม แต่สิทธิเรียกร้องของโจทก์ที่จะฟ้อง

บังคับให้จ้าเลยที่ 1 รับผิดในหนี อันเกิดจากค้าขอให้รับรองตั๋วเงินที่จ้าเลยที่ 1 ท้ากันไว้แก่โจทก์ก็ยังคง

มีอยู่ และสิทธิเรียกร้องของโจทก์ในกรณีเช่นว่านี ไม่มีบทกฎหมายบัญญัติอายุความไว้เป็นอย่างอื่น จึง

มีก้าหนดอายุความ 10 ปี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 193/30 เมื่อโจทก์น้าคดีมา

ฟ้องให้จ้าเลยที่ 1 รับผิดตามสิทธิเรียกร้องดังกล่าวซึ่งยังไม่พ้นก้าหนดเวลาสิบปี คดีของโจทก์ตามฟ้อง

จึงไม่ขาดอายุความ 

 คดีนี สามารถเทียบเคียงได้กับกรณีการขอออกหนังสือค ้าประกันของ

ธนาคาร แม้ว่าธนาคารไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันได้ ธนาคารก็ยังอาจใช้

สิทธิไล่เบี ยตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้น่ันเอง 
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 กรณีสิ้นสิทธิไล่เบี้ยของผู้ค้ าประกันภายหลังได้เข้าช าระหนี้ 

 ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันอาจสิ นสิทธิไล่เบี ยได้ 3 กรณี คือ 

ก. ผู้ค ้าประกันละเลยไม่ยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 695 บัญญัติว่า “ผู้ค ้าประกัน

ซึ่งละเลยไม่ยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี นั น ท่านว่าย่อมสิ นสิทธิไล่เบี ยเอาแก่ลูกหนี เพียงเท่าที่

ไม่ยกขึ นเป็นข้อต่อสู้ เว้นแต่จะพิสูจน์ได้ว่าตนมิได้รู้ว่ามีข้อต่อสู้เช่นนั น และที่ไม่รู้นั นมิได้เป็นเพราะ

ความผิดของตนด้วย” กฎหมายก้าหนดให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันสิ นสิทธิไล่เบี ยได้กรณีที่ธนาคาร

ละเลยไม่ยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  เนื่องจากข้อต่อสู้ที่เป็นลูกหนี  ลูกหนี สามารถใช้อ้าง

เพื่อให้ตนพ้นความรับผิดได้ แต่ถ้าธนาคารไม่อ้างสิทธินี กลับช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ไป สุดท้ายแล้ว 

ลูกหนี ก็ยังคงต้องรับผิดต่อธนาคารในหนี ที่ลูกหนี มีข้อต่อสู้อยู่เช่นเดิม ดังนั น การที่ธนาคารสิ นสิทธิไล่

เบี ยตามมาตรานี ต้องเข้าลักษณะดังนี 87 คือ 

(1) ธนาคารช้าระหนี ให้เจ้าหนี ไปโดยละเลยไม่ยกข้อต่อสู้ หมายถึง 

ธนาคารจงใจหรือประมาทเลินเล่อมิได้ยกข้อต่อสู้ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  

(2) ข้อต่อสู้ที่ธนาคารมิได้ยกขึ นนั นเป็นข้อต่อสู้ของลูกหนี  ไม่หมาย

รวมถึงข้อต่อสู้ของธนาคารเอง 

                                                            
87 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 53-54. 
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(3) ผลของการที่ธนาคารละเลยไม่ยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้นั น ท้าให้

ธนาคารสิ นสิทธิไล่เบี ยเพียงเท่าที่ไม่ยกขึ นเป็นข้อต่อสู้เท่านั น มิได้ท้าให้ธนาคารสิ นสิทธิไล่เบี ยไป

ทั งหมด ธนาคารยังคงไล่เบี ยลูกหนี ได้ในส่วนที่เหลือ 

 อย่างไรก็ตาม ธนาคารอาจไม่สิ นสิทธิไล่เบี ยแม้ว่าตนจะมิได้ยกข้อต่อสู้ของ

ลูกหนี ขึ นต่อสู้ หากเข้าข้อยกเว้นตามที่กฎหมายก้าหนด ซึ่งธนาคารต้องพิสูจน์ให้ได้ 2 ประการ คือ (1) 

ตนมิได้รู้ว่ามีข้อต่อสู้เช่นนั น และ (2) ที่ไม่รู้นั นมิได้เป็นเพราะความผิดของตน สิทธิในการยกข้อต่อสู้นี  

ธนาคารควรสอบถามลูกหนี ก่อนท้าการช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี  มิฉะนั น ผลเสียจะตกแก่ธนาคารเองที่ไม่

สามารถไล่เบี ยลูกหนี ได้ 

ข. ผู้ค ้าประกันช้าระหนี ไปโดยไม่แจ้งลูกหนี และลูกหนี ไม่รู้จึงช้าระหนี ซ ้า 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 696 บัญญัติว่า “ผู้ค ้าประกัน

ไม่มีสิทธิจะไล่เบี ยเอาแก่ลูกหนี ได้ ถ้าว่าตนได้ช้าระหนี แทนไปโดยมิได้บอกลูกหนี  และลูกหนี ยังมิรู้

ความมาช้าระหนี ซ ้าอีก 

 ในกรณีเช่นว่านี  ผู้ค ้าประกันก็ได้แต่เพียงจะฟ้องเจ้าหนี เพื่อคืนลาภมิควร

ได้เท่านั น” 

 เมื่อธนาคารได้ช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี แล้ว ธนาคารควรแจ้งให้ลูกหนี ทราบ

ว่าได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ให้แก่เจ้าหนี แล้ว เพื่อธนาคารจะได้ใช้สิทธิไล่เบี ยต่อไป เพราะความรับผิด
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ของธนาคารเป็นความรับผิดชั นที่สอง ไม่ใช่ความรับผิดชั นต้นซึ่งเป็นของลูกหนี 88 ฉะนั น หากธนาคาร

ไม่แจ้งให้ลูกหนี ทราบว่าตนได้ช้าระหนี ไปแล้ว และลูกหนี ได้ไปช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ซ ้าอีก กฎหมายจึง

ตัดสิทธิของธนาคารเสีย ธนาคารได้แต่เพียงไปว่ากล่าวเอาคืนจากเจ้าหนี ฐานลาภมิควรได้เท่านั น แต่

ถ้าธนาคารได้บอกให้ลูกหนี ทราบแล้วว่าตนได้ช้าระหนี แทนลูกหนี แล้ว แม้ว่าลูกหนี จะช้าระหนี ให้แก่

เจ้าหนี ซ ้าอีก ก็ไม่ท้าให้ธนาคารสิ นสิทธิไล่เบี ย ลูกหนี ต้องไปว่ากล่าวเอาจากเจ้าหนี เอง 

ค. ผู้ค ้าประกันสละข้อต่อสู้ของลูกหนี  

 การที่ธนาคารสละข้อต่อสู้ของลูกหนี เป็นการแสดงเจตนายอมผูกพันตนรับ

ผิดต่อเจ้าหนี ไว้เป็นพิเศษ เป็นความรับผิดที่ธนาคารมีต่อเจ้าหนี  ธนาคารจึงไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอา

จากลูกหนี ได้ เช่น กรณีตามมาตรา 681 วรรค 4 เป็นเรื่องที่ผู้ค ้าประกันทราบอยู่แล้วว่าหนี ประธานที่

ลูกหนี เข้าท้าสัญญานั นไม่ผูกพันลูกหนี  หากธนาคารยังยอมผูกพันตนเข้าช้าระหนี แทน และลูกหนี ไม่

ช้าระหนี  ธนาคารจึงต้องรับผิดเสมือนตนเป็นลูกหนี เสียเอง 

                                                            
88 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า, หน้า. 16. 
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 3.4.3.2  การก าหนดข้อสัญญาในหนังสือค้ าประกันเรื่องสิทธิในการยกข้อต่อสู้

เพื่อปฏิเสธความรับผิดของผู้ค้ าประกันและสิทธิไล่เบี้ยของธนาคารพาณิชย์ภายหลังได้เข้าช าระ

หนี้ตามหนังสือค้ าประกัน 

  ส้าหรับกรณีสิทธิในการยกข้อต่อสู้เพื่อปฏิเสธความรับผิดของผู้ค ้าประกัน

นั นได้มีข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้าประกัน โดยส่วนมากเป็นข้อสัญญาที่ผู้ค ้าประกันยอมสละ

สิทธิเกี่ยงที่ผู้ค ้าประกันมีต่อเจ้าหนี หรือผู้รับหนังสือค ้าประกัน เช่น 

(1) ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันผู้ให้สัญญาในการปฏิบัติตาม

เงื่อนไขในสัญญาประธานต่อผู้รับประโยชน์ เป็นเงิน______________บาท กล่าวคือ หากผู้ให้สัญญา

ไม่ปฏิบัติตามเงื่อนไขในสัญญาประธานที่ท้าไว้กับผู้รับประโยชน์ หรือปฏิบัติผิดเงื่อนไขข้อหนึ่งข้อใด

ของสัญญาประธานดังกล่าว ซึ่งผู้รับประโยชน์มีสิทธิริบหลักประกันหรือเรียกค่าปรับ และ/หรือ เรียก

ค่าเสียหายใด ๆ จากผู้ให้สัญญาได้แล้ว ข้าพเจ้ายินยอมช้าระเงินแทนให้ทันที โดยมิต้องเรียกร้องให้

ผู้ให้สัญญาช้าระก่อน 

(2) หนังสือค ้าประกันฉบับนี  ธนาคารยอมผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขใน

การค ้าประกันชนิดเพิกถอนไม่ได้เช่นเดียวกับลูกหนี ชั นต้นในการช้าระเงินให้แก่ผู้ว่าจ้าง จ้านวนไม่

เกิน______________บาท ในทันทีที่ธนาคารได้รับแจ้งจากผู้ว่าจ้างว่า ผู้รับจ้างได้ก่อให้เกิดความ

เสียหายใด ๆ อันอาจเกิดขึ นแก่ทรัพย์สินใด ๆ อันเนื่องจากการก่อสร้างหรือเกี่ยวเนื่องกับการก่อสร้าง 

หรือต้องช้าระค่าปรับหรือค่าใช้จ่ายใด ๆ โดยธนาคารตกลงจะไม่ใช้สิทธิเรียกร้องให้ผู้รับจ้างช้าระหนี 

ก่อนแต่อย่างใดตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 688, 689 และมาตรา 690 
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 ส่วนกรณีของสิทธิไล่เบี ยของธนาคารภายหลังได้เข้าช้าระหนี ตามหนังสือ

ค ้าประกันนั น เป็นความสัมพันธ์ระหว่างลูกหนี ผู้มีค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันกับธนาคาร

ในฐานะผู้ค ้าประกัน นอกเหนือจากการใช้สิทธิไล่เบี ยโดยผลของกฎหมายค ้าประกันแล้ว ยังมีการ

ก้าหนดข้อสัญญาไว้ระหว่างลูกหนี กับผู้ค ้าประกันตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันด้วยอีกส่วนหนึ่ง

ตามที่ได้กล่าวแล้วในหัวข้อ 3.2.4 เรื่องสิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ต่อธนาคารและสิทธิเรียกให้

ลูกหนี ช้าระหนี ของธนาคารตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน 

3.4.4 การหลุดพ้นจากความรับผิดของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค้ าประกัน

ตามหนังสือค้ าประกัน 

3.4.4.1 หลักกฎหมายเรื่องการหลุดพ้นจากความรับผิดของผู้ค้ าประกัน 

3.4.4.1.1 ผู ้ค้ าประกันหลุดพ้นจากความรับผิด เมื ่อหนี ้ตาม

สัญญาประธานระงับสิ้นไป 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 698 บัญญัติว่า 

“อันผู้ค ้าประกันย่อมหลุดพ้นจากความรับผิดในขณะเมื่อหนี ของลูกหนี ระงับสิ นไปไม่ว่าเพราะเหตุใด 

ๆ” เมื่อหนี ของลูกหนี เป็นหนี ตามสัญญาประธาน หนังสือค ้าประกันเป็นเพียงหนี ตามสัญญาอุปกรณ์

จะไม่เกิดขึ น หากไม่มีหนี ตามสัญญาประธานของลูกหนี  ดังนั น ถ้าหนี ของลูกหนี อันเป็นหนี ตามสัญญา

ประธานระงับสิ นไปแล้ว หนังสือค ้าประกันอันเป็นหนี อุปกรณ์ย่อมระงับไปด้วย 
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 หนี ตามสัญญาประธานจะระงับไปด้วยเหตุใดบ้าง ต้อง

พิจารณาจากบรรพ 2 ของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์อันว่าด้วยลักษณะหนี  ซึ่งแยกพิจารณา

ได้เป็น 5 กรณี คือ 

1. การช้าระหนี  เมื่อลูกหนี ได้ช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ครบถ้วน

และถูกต้องแล้ว หนี ของลูกหนี ย่อมระงับสิ นไป ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันก็หลุดพ้นความรับผิดด้วย 

2. การปลดหนี  ถ้าเจ้าหนี ยอมปลดหนี ให้กับลูกหนี  หนี เดิม

ก็เป็นอันระงับไป อย่างไรก็ดี หากเจ้าหนี ปลดหนี ให้กับลูกหนี แต่สงวนสิทธิที่จะเรียกร้องเอาจาก

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกัน ธนาคารน่าจะหลุดพ้นจากความรับผิดไปด้วย เพราะหนี ตามหนังสือค ้า

ประกันเป็นหนี อุปกรณ์ หากหนี เดิมระงับไปแล้ว หนี อุปกรณ์จะด้ารงอยู่ได้อย่างไร ดังนั น แม้ว่าเจ้าหนี 

จะยอมปลดหนี ให้กับลูกหนี แต่สงวนสิทธิที่จะเรียกร้องเอาจากธนาคารก็ตาม ก็ท้าให้ธนาคารหลุดพ้น

จากความรับผิด 

3. การหักกลบลบหนี  คือ การที่บุคคลสองคนเป็นหนี ซึ่งกัน

และกันโดยวัตถุแห่งหนี เป็นอย่างเดียวกัน และหนี ทั งสองรายถึงก้าหนดช้าระ ถ้าคู่กรณีฝ่ายหนึ่งแสดง

เจตนาหักกลบลบหนี กันแล้ว หนี ทั งสองรายก็ระงับไปเพียงเท่าจ้านวนที่ตรงกัน และถ้าหนี นั นมีการค ้า

ประกัน ผู้ค ้าประกันย่อมหลุดพ้นความรับผิดด้วย 

4. การแปลงหนี ใหม่ คือ การเปลี่ยนสิ่งซึ่งเป็นสาระส้าคัญ

แห่งหนี  เมื่อมีการแปลงหนี ใหม่แล้ว หนี เดิมก็เป็นอันระงับ หนังสือค ้าประกันย่อมระงับไปด้วย 

5. หนี เกลื่อนกลืนกัน คือ สิทธิและความรับผิดในหนี ตกอยู่

แก่บุคคลคนเดียวกัน หนี รายนั นก็เป็นอันระงับสิ นไป 
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 การหลุดพ้นจากความรับผิดด้วยเหตุอื่น เช่น ลูกหนี ท้า

สัญญาประนีประนอมยอมความกับเจ้าหนี แล้ว เจ้าหนี สามารถเรียกให้ธนาคารช้าระหนี เดิมได้อีก

หรือไม่ เพราะเมื่อท้าสัญญาประนีประนอมยอมความแล้วหนี เดิมก็เป็นอันระงับ คู่สัญญาทั งสองฝ่าย

ต้องผูกพันกันตามสัญญาประนีประนอมยอมความแทน เป็นผลให้หนังสือค ้าประกันหนี เดิมย่อมระงับ

ไปด้วย แต่มีค้าพิพากษาฎีกาที่ตัดสินว่า การที่เจ้าหนี ฟ้องลูกหนี ให้ช้าระหนี แล้ว เจ้าหนี กับลูกหนี ท้า

สัญญาประนีประนอมยอมความกัน ศาลพิพากษาตามยอมแล้ว แต่ลูกหนี ไม่ช้าระหนี ตามสัญญา

ประนีประนอมยอมความ เมื่อคดียังอยู่ในระหว่างการบังคับคดี หนี ที่ประกันนั นยังไม่ระงับสิ นไป 

เจ้าหนี ย่อมมีสิทธิฟ้องผู้ค ้าประกันตามสัญญาค ้าประกันได้ เพราะการที่เจ้าหนี กับลูกหนี ท้าสัญญา

ประนีประนอมยอมความกันนั น เป็นเรื่องที่เจ้าหนี ฟ้องบังคับตามสัญญาเดิมจึงไม่ท้าให้หนี เดิมระงับ89 

3.4.4.1.2 ผู้ค้ าประกันหลุดพ้นจากความรับผิดเมื่อเจ้าหนี้มิได้

มีหนังสือบอกกล่าวให้ผู้ค้ าประกันช าระหนี้ภายในหกสิบวันนับแต่วันที่ลูกหนี้ผิดนัด  

 พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 มาตรา 686 บัญญัติว่า “เมื่อลูกหนี ผิดนัด ให้เจ้าหนี มีหนังสือบอก

กล่าวไปยังผู้ค ้าประกันภายในหกสิบวันนับแต่วันที่ลูกหนี ผิดนัด และไม่ว่ากรณีจะเป็นประการใด 

เจ้าหนี จะเรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี ก่อนที่หนังสือบอกกล่าวจะไปถึงผู้ค ้าประกันมิได้ แต่ไม่ตัดสิทธิผู้

ค ้าประกันที่จะช้าระหนี เมื่อหนี ถึงก้าหนดช้าระ 

                                                            
89 ค้าพิพากษาฎีกาที่ 1007/2517. 
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 ในกรณีที่เจ้าหนี มิได้มีหนังสือบอกกล่าวภายในก้าหนดเวลา

ตามวรรคหนึ่ง ให้ผู้ค ้าประกันหลุดพ้นจากความรับผิดในดอกเบี ยและค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่า

ภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั นบรรดาที่เกิดขึ นภายหลังจากพ้นก้าหนดเวลาตามวรรคหนึ่ง 

 เมื่อเจ้าหนี มีสิทธิเรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี หรือผู้ค ้า

ประกันมีสิทธิช้าระหนี ได้ตามวรรคหนึ่ง ผู้ค ้าประกันอาจช้าระหนี ทั งหมดหรือใช้สิทธิช้าระหนี ตาม

เงื่อนไขและวิธีการในการช้าระหนี ที่ลูกหนี มีอยู่กับเจ้าหนี ก่อนการผิดนัดช้าระหนี  ทั งนี  เฉพาะในส่วนที่

ตนต้องรับผิดก็ได้ และให้น้าความในมาตรา 701 วรรคสอง มาใช้บังคับโดยอนุโลม 

 ในระหว่างที่ผู้ค ้าประกันช้าระหนี ตามเงื่อนไขและวิธีการใน

การช้าระหนี ของลูกหนี ตามวรรคสาม เจ้าหนี จะเรียกดอกเบี ยเพิ่มขึ นเพราะเหตุที่ลูกหนี ผิดนัดใน

ระหว่างนั นมิได้ 

 ก า ร ช้ า ร ะ ห นี ข อ ง ผู้ ค ้ า ป ร ะ กั น ต า ม ม า ต ร า นี  ไ ม่

กระทบกระเทือนสิทธิของผู้ค ้าประกันตามมาตรา 693” 

 หลักเกณฑ์ในมาตรานี  คือ 

1. เมื่อลูกหนี ผิดนัด ให้เจ้าหนี มีหนังสือบอกกล่าวไปยัง

ธนาคารภายในหกสิบวันนับแต่วันที่ลูกหนี ผิดนัด และเจ้าหนี จะเรียกให้ธนาคารช้าระหนี ก่อนที่หนังสือ

บอกกล่าวจะไปถึงธนาคารไม่ได้ เป็นมาตรการที่บังคับเจ้าหนี ว่าไม่อาจเพิกเฉยหรือปล่อยระยะเวลาไป

เรื่อย ๆ มิฉะนั น จะมีบทลงโทษเจ้าหนี โดยให้ธนาคารหลุดพ้นจากความรับผิดในดอกเบี ยและค่า
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สินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี  บรรดาที่เกิดขึ นภายหลังจากพ้น

ก้าหนดเวลาหกสิบวันดังกล่าว 

2. มาตรานี ไม่ตัดสิทธิธนาคาร หากธนาคารจะเข้าช้าระหนี 

แทนลูกหนี เมื่อหนี ถึงก้าหนดช้าระก็ได ้

3. เมื่อเจ้าหนี มีสิทธิเรียกให้ธนาคารช้าระหนี หรือธนาคารมี

สิทธิช้าระหนี ได้เอง ธนาคารอาจช้าระหนี ทั งหมดหรือใช้สิทธิช้าระหนี ตามเงื่อนไขและวิธีการในการ

ช้าระหนี ที่ลูกหนี มีอยู่กับเจ้าหนี ก่อนการผิดนัดช้าระหนี  เช่น กรณีมีการปรับปรุงโครงสร้างหนี  ทั งนี  

เฉพาะในส่วนที่ธนาคารต้องรับผิดก็ได ้

4. เจ้าหนี จะเรียกดอกเบี ยเพิ่มขึ นเพราะเหตุที่ลูกหนี ผิดนัด

ในระหว่างที่ธนาคารช้าระหนี ตามเง่ือนไขและวิธีการในการช้าระหนี ของลูกหนี อยู่ไม่ได ้

 บทบัญญัติก่อนมีการแก้ไขเพิ่มเติม เจ้าหนี เรียกให้ธนาคาร

ช้าระหนี ได้นับแต่วันที่ลูกหนี ผิดนัด แต่เนื่องจากในทางปฏิบัติ ธนาคารมักไม่ทราบว่าลูกหนี ที่ตนเข้าค ้า

ประกันผิดนัดช้าระหนี แล้ว และเจ้าหนี มักไม่เรียกให้ธนาคารช้าระหนี แทนลูกหนี ทันที แต่จะรอเวลาที่

จะเรียกให้ธนาคารช้าระหนี ออกไป ท้าให้ธนาคารต้องรับผิดในดอกเบี ย และค่าสินไหมทดแทนที่

ลูกหนี ค้างช้าระ รวมถึงค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั นด้วย ซึ่งธนาคารต้องรับผิดในหนี 

ที่เพิ่มขึ นโดยไม่จ้าเป็น แต่หากธนาคารทราบถึงการที่ลูกหนี ผิดนัด ธนาคารอาจยินยอมรับผิดช้าระหนี 

นั นแทนลูกหนี ทันที เป็นผลให้ธนาคารหลุดพ้นจากความรับผิด และไม่ต้องรับผิดชอบในดอกเบี ย และ

ค่าสินไหมทดแทนที่ลูกหนี ค้างช้าระ รวมถึงค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั นที่เพิ่มขึ นด้วย 

จึงมีแนวความคิดให้มีการแก้กฎหมายดังกล่าว เป็นกระบวนการที่ท้าให้ธนาคารมีโอกาสหลุดพ้นจาก
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ภาระต่าง ๆ ที่เกิดขึ นโดยไม่จ้าเป็น โดยให้เจ้าหนี มีหน้าที่ต้องบอกกล่าวแก่ธนาคาร เมื่อมีการผิดนัด

ของลูกหนี เกิดขึ น 

 อนึ่ง ในสภาพของการประกอบธุรกิจในปัจจุบัน สัญญา

ระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี มีต่อกันตามสัญญาประธานนั น มักมีการก้าหนดเหตุผิดนัดไว้หลากหลาย

รูปแบบและมีความซับซ้อน นอกเหนือไปจากเหตุผิดนัดตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ลักษณะหนี  โดยเฉพาะข้อสัญญาที่เกี่ยวกับโครงการก่อสร้างใหญ่ ๆ เช่น ถ้าลูกหนี ถูกพิทักษ์

ทรัพย์เด็ดขาดหรือถูกศาลพิพากษาให้เป็นบุคคลล้มละลาย ให้ถือว่าเป็นเหตุแห่งการผิดนัดด้วย เป็น

ต้น ดังนั น ลูกหนี จึงอาจผิดนัดตามข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ได้ในกรณีเหตุอื่น ๆ ที่ระบุไว้ในสัญญา ใน

กรณีเช่นนี  การตีความค้าว่า “ผิดนัด” ตามบทบัญญัติในมาตรา 686 ดังกล่าว ที่ถือตามนัยของบรรพ 

2 นั น จะเปลี่ยนแปลงไปหรือไม่ เพราะอาจส่งผลถึงความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันด้วย 

 3.4.4.1.3  ผู้ค้ าประกันหลุดพ้นจากความรับผิดเมื่อเจ้าหนี้กระท าการ

ใด ๆ อันมีผลเป็นการลดจ านวนหนี้ 

 พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2558 มาตรา 691 บัญญัติว่า “ในกรณีที่เจ้าหนี ตกลงกับลูกหนี  

อันมีผลเป็นการลดจ้านวนหนี ที่มีการค ้าประกัน รวมทั งดอกเบี ย ค่าสินไหมทดแทน หรือค่าภาระติด

พันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั น ถ้าลูกหนี ช้าระหนี ตามที่ได้ลดแล้วก็ดี ลูกหนี ช้าระหนี ตามที่ ได้ลด



 
 

 

154 

ดังกล่าวไม่ครบถ้วนแต่ผู้ค ้าประกันได้ช้าระหนี ส่วนที่เหลือนั นแล้วก็ดี ลูกหนี ไม่ช้าระหนี ตามที่ได้ลดแต่

ผู้ค ้าประกันได้ช้าระหนี ตามที่ได้ลดนั นแล้วก็ดี ให้ผู้ค ้าประกันเป็นอันหลุดพ้นจากการค ้าประกัน  

 ข้อตกลงใดที่มีผลเป็นการเพิ่มภาระแก่ผู้ค ้าประกันให้

มากกวา่ที่บัญญัติไว้ในวรรคหน่ึง ข้อตกลงนั นเป็นโมฆะ” 

 บทบัญญัติมาตรา 691 นี ได้มีการบัญญัติเพิ่มเติมขึ นมาใหม่ 

เนื่องจากหนี ประธานอันเกิดจากสัญญา เช่น สัญญากู้ กับสัญญาค ้าประกันหนี เงินกู้เป็นสัญญาที่ท้าขึ น

แยกต่างหากจากกัน และหลายกรณีที่เจ้าหนี ได้ลดจ้านวนหนี เงินกู้ ดอกเบี ย ค่าสินไหมทดแทน 

ตลอดจนค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายที่มีการค ้าประกันนั น แต่ไม่มีการแจ้งให้ผู้ค ้า

ประกันทราบข้อมูลดังกล่าว ท้าให้ผู้ค ้าประกันไม่สามารถปลดเปลื องหนี ของลูกหนี ตามจ้านวนหนี ที่ได้

ลดนั น จึงควรก้าหนดบทบัญญัติให้ผู้ค ้าประกันหลุดพ้นจากการค ้าประกัน หากได้มีการช้าระหนี 

ครบถ้วนแล้ว และเนื่องจากหลักการในมาตรานี เป็นเรื่องส้าคัญ จึงก้าหนดห้ามการตกลงที่มีผลเป็น

การเพิ่มภาระแก่ผู้ค ้าประกัน แต่หากเป็นการตกลงให้ผู้ค ้าประกันมีภาระน้อยลงกว่าที่มาตรานี ก้าหนด

ก็สามารถกระท้าได9้0 

 บทบัญญัติมาตรานี ก้าหนดให้สิทธิแก่ธนาคารที่จะอาศัย

ประโยชน์จากข้อตกลงปรับลดจ้านวนหนี ที่เจ้าหนี มีอยู่กับลูกหนี ในมูลหนี ประธานโดยการเข้าช้าระหนี 

                                                            
90 สภานิติบัญญัติแห่งชาติ, เอกสารประกอบการพิจารณาร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่...) พ.ศ. .... 
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ตามข้อตกลงที่มีการปรับลดนั นได้ ทั ง ๆ ที่ข้อตกลงระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี นั นตนอาจมิได้มีส่วนใน

การเข้าตกลงด้วย และให้ธนาคารหลุดพ้นจากการค ้าประกันซึ่งอาจแยกพิจารณาได้ 3 กรณี คือ91 

1. ลูกหนี ช้าระหนี ได้ครบถ้วนตามจ้านวนที่ลดแล้ว ธนาคาร

หลุดพ้นจากการค ้าประกัน 

2. ลูกหนี ช้าระหนี ตามที่ลดแล้วแต่ช้าระได้ไม่ครบถ้วน 

ธนาคารได้ช้าระหนี ส่วนที่เหลือจนครบถ้วนแล้ว ธนาคารหลุดพ้นจากการค ้าประกัน 

3. ลูกหนี ไม่ได้ช้าระหนี ตามที่ได้ลด แต่ธนาคารเข้าช้าระหนี 

ตามที่ได้ลดจนครบถ้วน ธนาคารหลุดพ้นจากการค ้าประกัน 

 กรณีตามข้อ 1. และ 3. คือ ส่วนที่ธนาคารจะได้ประโยชน์

เพราะแม้ลูกหนี จะปฏิบัติการช้าระหนี ตามข้อตกลงที่ได้ปรับลดกันแล้วไม่ได้ ธนาคารก็เข้าสวมสิทธิ 

หน้าที่ และความรับผิดของลูกหนี  เข้าช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ตามจ้านวนที่เจ้าหนี และลูกหนี ได้ตกลง

ปรับลดกันนั นได้ 

3.4.4.1.4 ผู้ค้ าประกันหลุดพ้นจากความรับผิดเมื่อเจ้าหนี้ผ่อนเวลา

ช าระหนี้ให้แก่ลูกหนี้ 

 มาตรา 700 ของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ก่อนมี

การแก้ไขตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 

                                                            
91 สุดา (วัชรวัฒนากุล) วิศรุตพิชญ์, หลักกฎหมายค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า, หน้า. 225. 
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2557 บัญญัติว่า “ถ้าค ้าประกันหนี อันจะต้องช้าระ ณ เวลามีก้าหนดแน่นอนและเจ้าหนี ยอมผ่อนเวลา

ให้แก่ลูกหนี ไซร้ ท่านว่าผู้ค ้าประกันย่อมหลุดพ้นจากความรับผิด” วรรคสอง “แต่ถ้าผู้ค ้าประกันได้ตก

ลงด้วยในการผ่อนเวลา ท่านว่าผู้ค ้าประกันหาหลุดพ้นจากความรับผิดไม่”  

 โดยปกติ ก้าหนดเวลาช้าระหนี ถือว่าเป็นสาระส้าคัญในการ

ช้าระหนี  เพราะท้าให้ลูกหนี ทราบว่าตนต้องช้าระหนี ภายในก้าหนดเมื่อใด และผู้ค ้าประกันย่อมทราบ

ว่า ถ้าลูกหนี ไม่ช้าระหนี  ความรับผิดของตนจะเกิดขึ นและสิ นสุดลงเมื่อใดที่ต้องช้าระหนี แทนลูกหนี  

ในการนี  หากเจ้าหนี ผ่อนเวลาให้กับลูกหนี ออกไปเรื่อย ๆ ก็อาจท้าให้ความรับผิดของผู้ค ้าประกันไม่มี

เวลาสิ นสุด นอกจากนี ยังอาจท้าให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดมากขึ นเรื่อย ๆ ถ้าลูกหนี ค้างช้าระดอกเบี ย 

ทั งนี  ถ้าหนี ถึงก้าหนดช้าระแล้ว ลูกหนี ไม่ช้าระ เจ้าหนี สามารถเรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระได้ทันที เมื่อผู้

ค ้าประกันช้าระหนี แทนลูกหนี ไปแล้ว ผู้ค ้าประกันก็สามารถไล่เบี ยลูกหนี ได้โดยเร็วเช่นกัน ฉะนั น 

กฎหมายจึงคุ้มครองผู้ค ้าประกันให้หลุดพ้นจากความรับผิดในกรณีที่เจ้าหนี ผ่อนเวลาให้กับลูกหนี โดย

ไม่ได้รับความยินยอมจากผู้ค ้าประกัน 

 ต่อมาเมื่อมีการแก้ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติดังกล่าวตาม

พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 มาตรา 700 

ได้รวมวรรคหนึ่งและวรรคสองเข้าด้วยกัน และเพิ่มความต่อไปนี เป็นวรรคสองแทน คือ “ข้อตกลงที่ผู้

ค ้าประกันท้าไว้ล่วงหน้าก่อนเจ้าหนี ผ่อนเวลา อันมีผลเป็นการยินยอมให้เจ้าหนี ผ่อนเวลา ข้อตกลงนั น

ใช้บังคับมิได้” เหตุที่มีการแก้ไข เนื่องมาจากในทางปฏิบัติ เจ้าหนี ซึ่งมีความได้เปรียบทางเศรษฐกิจมัก

ให้ผู้ค ้าประกันตกลงยกเว้นไว้ตั งแต่ตอนที่ท้าสัญญาค ้าประกันว่า หากเจ้าหนี ยอมผ่อนเวลาให้กับ

ลูกหนี  ผู้ค ้าประกันตกลงยินยอมด้วยในการผ่อนเวลานั น จึงเป็นภาระแก่ผู้ค ้าประกันที่ต้องรับผิดมาก
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เกินควร ท้าให้ผู้ค ้าประกันต้องขยายเวลารับผิดของตนออกไปเรื่อย ๆ ซึ่งอาจส่ งผลต่อดอกเบี ย ค่า

สินไหมทดแทน และค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี ที่เกิดขึ นจากการผ่อนเวลานั นด้วย แต่หาก

บัญญัติให้ข้อตกลงที่ผู้ค ้าประกันยอมรับข้อตกลงที่ให้เจ้าหนี ผ่อนเวลาไว้ล่วงหน้าใช้บังคับมิได้แล้ว ก็

เป็นการเปิดโอกาสให้ผู้ค ้าประกันมีเวลาคิดไตร่ตรองหรือมีสิทธิที่จะเลือกว่า หากมีการเจรจาตกลงให้มี

การผ่อนเวลาออกไป ผู้ค ้าประกันจะยินยอมตกลงเป็นประกันหนี นั นต่อไปหรือไม่ เพราะถ้าผู้ค ้า

ประกันไม่ตกลงยินยอมด้วย ผู้ค ้าประกันก็เป็นอันหลุดพ้นจากความรับผิดไป ครั นเมื่อมีการบังคับใช้

กฎหมายดังกล่าว ปรากฏว่าหนังสือค ้าประกันที่ออกโดยธนาคารนี  ถ้าเจ้าหนี ต้องเรียกให้ธนาคารใน

ฐานะผู้ค ้าประกันมาตกลงยินยอมด้วยทุกครั งที่เจ้าหนี ตกลงยินยอมผ่อนเวลาให้กับลูกหนี อาจ

ก่อให้เกิดความยุ่งยากและไม่เหมาะสมกับการประกอบธุรกิจของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันได้ หรือ

อาจส่งผลกระทบให้ เจ้าหนี ด้าเนินคดีกับลูกหนี โดยเร็ว ดังนั น จึงมีการแก้ไขเพิ่มเติมตาม

พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2558 โดยให้เพิ่ม

ความต่อไปนี เป็นวรรคสามของมาตรา 700 คือ “ความในวรรคสอง มิให้ใช้บังคับแก่กรณีผู้ค ้าประกัน

ซึ่งเป็นสถาบันการเงินหรือค ้าประกันเพื่อสินจ้างเป็นปกติธุระ” นั่นหมายความว่า กรณีหนังสือค ้า

ประกันของสถาบันการเงินหรือการค ้าประกันโดยได้รับค่าตอบแทนจากการเข้าค ้าประกัน ผู้ค ้า

ประกันสามารถตกลงยินยอมล่วงหน้าให้เจ้าหนี มีการผ่อนเวลาให้กับลูกหนี ได ้

 การผ่อนเวลาช้าระหนี  ประกอบด้วยหลักเกณฑ์ 3 ประการ 

คือ 
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1. หนี ประธานต้องเป็นหนี ที่มีก้าหนดเวลาช้าระแน่นอน คือ 

รู้ว่าหนี จะถึงก้าหนดช้าระเมื่อใด หากเป็นหนี ที่ไม่มีก้าหนดเวลาช้าระหนี แน่นอนจะมีการผ่อนเวลา

ไม่ได ้

2. เจ้าหนี ต้องมีการผ่อนเวลาให้แก่ลูกหนี  คือ เจ้าหนี และ

ลูกหนี ตกลงกันเลื่อนก้าหนดเวลาช้าระหนี ออกไป ซึ่งต้องพิจารณาเป็นกรณี ๆ ไปว่าเป็นการผ่อนเวลา

หรือไม่ จากแนวค้าพิพากษาฎีกา พอสรุปได้ว่ากรณีดังต่อไปนี ไม่ถือเป็นการผ่อนเวลา92 

ก. หนี ถึงก้าหนดช้าระ ลูกหนี ผิดนัด เจ้าหนี ไม่ใช้สิทธิฟ้องใน

ทันใด93 

ข. เจ้าหนี ไม่ใช้สิทธิเลิกสัญญา ไม่ถือว่าเจ้าหนี ผ่อนเวลา94 

ค. ลูกหนี ขอผัดการช้าระหนี โดยเจ้าหนี มิได้ตกลงด้วยแต่ยัง

มิได้ฟ้องร้อง95 

ง. การที่ผู้ค ้าประกันเตือนเจ้าหนี ให้ฟ้องลูกหนี เมื่อหนี ถึง

ก้าหนดช้าระ หรือให้ฟ้องภายในก้าหนดเวลา และเจ้าหนี ไม่ฟ้องภายในก้าหนด96 

                                                            
92 Ibid. p. 68. 
93 ค้าพิพากษาฎีกาที่  795/2524 การกู้เบิกเงินเกินบัญชีที่มิได้ก้าหนดเวลาให้ช้าระหนี ไว้โดยแน่นอน 

เพียงแต่การที่โจทก์ปล่อยเวลาให้เนิ่นนานมา ยังถือไม่ได้ว่าเป็นการผ่อนเวลาให้แก่ลูกหนี  ตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ มาตรา 700. 

94 ค้าพิพากษาฎีกาที่  3244/2540 การที่เจ้าหนี มีสิทธิจะบอกเลิกสัญญาได้แต่ไม่ใช้สิทธิดังกล่าว หาใช่
กรณีที่เจ้าหนี ยอมผ่อนเวลาให้แก่ลูกหนี ไม่ การที่โจทก์ปล่อยให้เวลาล่วงเลยมาถึง 28 เดือน โดยมิได้บอกเลิกสัญญา 
จึงมิใช่การผ่อนเวลาให้แก่จ้าเลยที่ 1 อันจักท้าให้จ้าเลยที่ 3 ซึ่งเป็นผู้ค ้าประกันหลุดพ้นจากความรับผิด. 

95 ค้าพิพากษาฎีกาที่  1133/2510 ลูกหนี ท้าหนังสือรับรองต่อเจ้าหนี ว่าจะช้าระหนี ให้ภายในก้าหนด 1 
เดือน ดังนี  เป็นหนังสือที่ลูกหนี ท้าขึ นฝ่ายเดียวให้แก่เจ้าหนี เพื่อเป็นหลักฐานการรับสภาพหนี ของลูกหนี  ไม่ใช่ลูกหนี 
และเจ้าหนี ตกลงกันใหม่ท่ีจะให้ผู้ค ้าประกันพ้นจากฐานะผู้ค ้าประกัน. 

96 ค้าพิพากษาฎีกาที่  1753/2518 การค ้าประกันจะระงับสิ นไปก็ต่อเมื่อมีกรณีตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ 
คือตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 698 ถึง 701 เช่น เจ้าหนี ผ่อนเวลาให้ลูกหนี หรือผู้ค ้าประกันขอ
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3. การผ่อนเวลานั นต้องไม่ได้รับความยินยอมจากผู้ค ้า

ประกัน ซึ่งอาจเป็นการตกลงยินยอมโดยชัดแจ้งหรือโดยปริยายก็ได ้

 3.4.4.2  การก าหนดข้อสัญญาในหนังสือค้ าประกันเรื่องการหลุดพ้นจากความ

รับผิดของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ค้ าประกันตามหนังสือค้ าประกัน 

  การหลุดพ้นจากความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันและการหมด

ภาระผูกพันตามหนังสือค ้าประกันนั น ธนาคารจะก้าหนดให้ลูกหนี น้าต้นฉบับหนังสือค ้าประกันมาคืน 

หรือต้องแจ้งเป็นลายลักษณ์อักษรจากผู้รับหนังสือค ้าประกันหรือเจ้าหนี ว่า ธนาคารพ้นภาระความรับ

ผิดตามหนังสือค ้าประกันแล้ว จึงจะถือว่าธนาคารหลุดพ้นจากความรับผิดและหมดภาระผูกพันตาม

หนังสือค ้าประกัน อย่างไรก็ตาม มักมีปัญหาเกิดขึ นในทางปฏิบัติจากการก้าหนดข้อสัญญาดังกล่าว 

ดังนี   

1. กรณีลูกหนี น้าหนังสือค ้าประกันฉบับปลอมไปมอบไว้แก่เจ้าหนี เพื่อ

เป็นหลักประกัน แล้วน้าฉบับจริงไปคืนให้แก่ธนาคารเพื่อขอไถ่ถอนหลักประกัน ตามค้าพิพากษาศาล

แพ่ง คดีหมายเลขแดงที่ 190/2553 และคดีหมายเลขแดงที่ 2869/2553 ซึ่งมีลักษณะการกระท้า

ความผิดเหมือนกัน คือ จ้าเลยที่ 1 ผู้ซื อได้สั่งซื อเหล็กเส้นจากโจทก์ซึ่งเป็นผู้ขาย โดยได้ออกเช็คลง

วันที่ล่วงหน้าเพื่อช้าระหนี ค่าสินค้าให้แก่โจทก์ ในขณะเดียวกันก็มีหนังสือค ้าประกันของธนาคาร

จ้าเลยที่ 2 มาเป็นหลักประกันการช้าระเงินมอบไว้แก่โจทก์ด้วย เมื่อโจทก์ได้รับหนังสือค ้าประกันแล้ว

                                                            

ช้าระหนี แล้วเจ้าหนี ไม่ยอมรับ การที่จ้าเลยที่ 2 ผู้ค ้าประกันแจ้งให้เจ้าหนี คือโจทก์ฟ้องจ้าเลยที่  1 ผู้เป็นลูกหนี เสีย
ภายใน 7 วัน แต่โจทก์ไม่ฟ้องคดีนั น การค ้าประกันยังไม่ระงับ. 
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จึงยืนยันไปกับทางพนักงานธนาคารจ้าเลยที่ 2 ทางโทรศัพท์และโทรสารเพื่อสอบถาม และให้ธนาคาร

ออกหนังสือยืนยันว่า ธนาคารได้ออกหนังสือค ้าประกันฉบับเลขที่ วันที่  จ้านวนเงิน และวัตถุประสงค์

ในการออกหนังสือค ้าประกันฉบับดังกล่าวจริง ข้อเท็จจริงปรากฏว่า เมื่อจ้าเลยที่ 1 ในฐานะลูกหนี 

ได้รับหนังสือค ้าประกันแล้ว ได้ด้าเนินการถ่ายส้าเนาเอกสารสีเพื่อปลอมแปลงให้เหมือนต้นฉบับ และ

น้าไปมอบให้แก่เจ้าหนี  ต่อมาเมื่อโจทก์ซึ่งเป็นผู้ขายได้ส่งสินค้าให้แก่จ้าเลยที่ 1 แล้ว จ้าเลยที่ 1 จึงน้า

ต้นฉบับหนังสือค ้าประกันมาคืนให้แก่ธนาคารเพื่อขอไถ่ถอนหลักประกัน  

  คดีนี ศาลแพ่งพิพากษาให้ธนาคารซึ่งเป็นจ้าเลยที่ 2 รับผิดต่อโจทก์ 

เนื่องจากธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง ไม่ใช้ความระมัดระวังอย่าง

วิญญูชนผู้มีอาชีพธนาคารพาณิชย์ในการรับเวนคืนหนังสือค ้าประกันและไถ่ถอนหลักประกันให้แก่

จ้าเลยที่ 1 ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกัน โดยไม่สอบถามโจทก์ก่อนว่าโจทก์ได้รับช้าระหนี ครบถ้วนแล้ว

หรือไม่ ทั งที่จ้าเลยที่ 1 น้าหนังสือค ้าประกันต้นฉบับมาคืนให้แก่ธนาคารภายหลังจากที่ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกันเพียง 3 วันเท่านั น และหนี ตามเช็คถึงก้าหนดช้าระในอีก 60 วัน ธนาคารจึงต้องรับ

ผิดต่อโจทก์ในฐานะเจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกัน 

2. กรณีเจ้าหนี คืนหนังสือค ้าประกันให้แก่ธนาคารโดยความหลงผิด ตาม

ค้าพิพากษาฎีกาที่ 414/2536 จ้าเลยที่ 1 โดยจ้าเลยที่ 2 ได้ท้าสัญญาเป็นตัวแทนโจทก์จ้าหน่ายปุ๋ย

ให้แก่เกษตรกรมีก้าหนด 1 ปี โดยก่อนการรับปุ๋ยไปจากโจทก์แต่ละครั ง จ้าเลยที่ 1 ต้องมอบหนังสือ

ค ้าประกันของธนาคารในวงเงินไม่น้อยกว่ามูลค่าปุ๋ยที่จะรับไปในแต่ละครั งให้โจทก์ไว้ โดยหนังสือค ้า

ประกันระบุว่าจะไม่เพิกถอนการค ้าประกันในระหว่างที่หนี ประธานยังไม่ระงับ จ้าเลยที่ 1 รับปุ๋ยไป

จากโจทก์รวม 4 ครั งโดยมีหนังสือค ้าประกันของจ้าเลยที่ 3 รวม 6 ฉบับ เป็นหลักประกันต่อมาจ้าเลย
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ที่ 1 ขอยกเลิกและขอคืนหนังสือค ้าประกันฉบับหนึ่ง โจทก์เห็นว่าจ้าเลยที่ 1 ยังมิได้รับปุ๋ยไปตาม

วงเงินค ้าประกันดังกล่าว จึงอนุมัติคืนหนังสือค ้าประกันฉบับนั นให้แก่จ้าเลยที่ 1 แต่ด้วยความ

ผิดพลาดของพนักงานโจทก์จึงได้หยิบหนังสือค ้าประกันของจ้าเลยที่ 3 ทั งหมดรวม 6 ฉบับ คืนให้

จ้าเลยที่ 1 ไปโดยโจทก์ไม่มีเจตนาปลดหนี ตามหนังสือค ้าประกันที่หยิบคืนเกินไป 5 ฉบับ เป็นเหตุให้

ธนาคารไถ่ถอนหลักประกันให้แก่จ้าเลยที่ 1 และจ้าเลยที่ 2 ต่อมาจ้าเลยที่ 1 ได้ขายปุ๋ยให้แก่เกษตรกร

และช้าระเงินให้โจทก์บางส่วนยังคงค้างช้าระอยู่อีกส่วนหนึ่ง ซึ่งโจทก์ได้ทวงถามแล้ว แต่จ้าเลยทั งสาม

เพิกเฉย  

 ศาลชั นต้นและศาลอุทธรณ์พิพากษาให้จ้าเลยทั งสามรับผิดช้าระเงินให้แก่โจทก์ 

 ศาลฎีกาวินิจฉัยแล้วเห็นว่า โจทก์คืนหนังสือค ้าประกันของจ้าเลยที่ 3 รวม 5 ฉบับ 

ให้แก่จ้าเลยที่ 1 โดยจ้าเลยที่ 2 เป็นผู้รับไปด้วยความเข้าใจผิดของพนักงานโจทก์ โจทก์มิได้มีเจตนา

ประสงค์จะปลดหนี ให้แก่จ้าเลยทั งสาม แม้จ้าเลยที่ 3 จะได้รับเวนคืนหนังสือค ้าประกันซึ่งเป็นเอกสาร

อันเป็นหลักฐานแห่งหนี ซึ่งเข้าข้อสันนิษฐานตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 327 วรรค

สามว่าหนี นั นเป็นอันระงับสิ นไปแล้วก็ตาม แต่ข้อสันนิษฐานตามบทบัญญัติมาตราดังกล่าวมิใช่ข้อ

สันนิษฐานเด็ดขาด หากปรากฏข้อเท็จจริงเป็นอย่างอื่น ก็ย่อมฟังตามข้อเท็จจริงที่ปรากฏนั นได้เมื่อ

ปรากฏข้อเท็จจริงว่าจ้าเลยที่ 1 ยังมิได้ช้าระหนี เงินค่าจ้าหน่ายปุ๋ยที่จ้าเลยที่ 3 เป็นผู้ค ้าประกันตาม

หนังสือค ้าประกันทั งห้าฉบับดังกล่าวแก่โจทก์ และหนี ดังกล่าวหาได้ระงับไปด้วยเหตุประการอื่นใดไม่ 

จ้าเลยที่ 1 ยังคงต้องช้าระหนี นั นต่อโจทก์ จ้าเลยที่ 3 ผู้ค ้าประกันจึงไม่หลุดพ้นจากความรับผิดในหนี 

ดังกล่าวตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 698 จ้าเลยที่ 3 จะอ้างธรรมเนียมปฏิบัติของ

ธนาคารพาณิชย์โดยทั่วไปว่า เมื่อจ้าเลยที่ 3 ได้รับเวนคืนต้นฉบับหนังสือค ้าประกันจากจ้าเลยที่ 2 ผู้
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เป็นลูกค้าโดยสุจริต แม้ไม่ได้รับเวนคืนจากโจทก์ผู้เป็นเจ้าหนี  จ้าเลยที่ 3 ก็หลุดพ้นจากความรับผิดใน

ฐานะผู้ค ้าประกันแล้วหาได้ไม่ ทั งนี  เพราะกรณีไม่ต้องด้วยบทบัญญัติของกฎหมายว่าด้วยความระงับ

สิ นไปแห่งการค ้าประกันอันเป็นเหตุให้ผู้ค ้าประกันหลุดพ้นจากความรับผิด ดังที่บัญญัติไว้โดยเฉพาะ

แล้ว ส่วนที่จ้าเลยที่ 3 ฎีกาว่าด้วยความประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรงของโจทก์เป็นเหตุให้จ้าเลยที่ 3

ต้องเสียหายเพราะจ้าเลยที่ 3 ได้ยกเลิกหนังสือค ้าประกันทั งห้าฉบับคืนหลักประกันที่จ้าเลยที่ 1 ให้ไว้

ทั งหมดแก่จ้าเลยที่ 1 และไม่อาจไล่เบี ยเอาแก่จ้าเลยที่ 1 ส้าหรับหลักประกันนั นได้ ก็เป็นเรื่องที่จ้าเลย

ที่ 3 ต้องไปว่ากล่าวกันต่างหากต่อไปหาได้เกี่ยวข้องกับการหลุดพ้นจากความรับผิดของจ้าเลยที่ 3 ใน

ฐานะผู้ค ้าประกันแต่อย่างใดไม ่

3. กรณีหนังสือค ้าประกันหายไปจากความครอบครองของเจ้าหนี โดยมิใช่

ความผิดของเจ้าหนี  มีค้าพิพากษาฎีกาที่ 2105/2535 วินิจฉัยกรณีนี ไว้ กล่าวคือ โจทก์ซึ่งเป็นผู้ขาย

ฟ้องว่า จ้าเลยที่ 1 ท้าสัญญาซื อหัวกระเทียมแห้งจากโจทก์โดยน้าหนังสือสัญญาค ้าประกันของ

ธนาคารจ้าเลยที่ 2 รวม 2 ฉบับ มามอบให้โจทก์ยึดถือไว้เป็นประกัน เมื่อครบก้าหนดช้าระราคาแต่ละ

คราว จ้าเลยที่ 1 ไม่ช้าระเงิน โจทก์จึงเรียกให้จ้าเลยที่ 2 ในฐานะผู้ค ้าประกันต้องร่วมรับผิดช้าระหนี 

ดังกล่าวด้วย โจทก์ทวงถามแล้วแต่จ้าเลยทั งสองเพิกเฉย ข้อเท็จจริงปรากฏว่า หนังสือค ้าประกันของ

ธนาคารจ้าเลยที่ 2 หายไปจากความครอบครองของโจทก์ โดยโจทก์ไม่ทราบว่าได้หายไปเมื่อใด จึง

ไม่ใช่เป็นกรณีที่โจทก์ยินยอมคืนหนังสือค ้าประกันแก่จ้าเลยที่ 1 เนื่องจากจ้าเลยที่ 1 ได้ช้าระหนี ค่าซื อ

กระเทียมให้โจทก์แล้ว แต่เป็นเรื่องที่ได้มีการกระท้าผิดต่อกฎหมายโดยมีผู้ลักเอาหนังสือค ้าประกันไป

จากโจทก์ ข้อเท็จจริงยังได้ความอีกว่าจ้าเลยที่ 1 ได้น้าหนังสือค ้าประกันไปคืนให้แก่จ้าเลยที่ 2 เมื่อ

เอกสารดังกล่าวหายไปจากความครอบครองของโจทก์ โดยไม่ปรากฏว่าโจทก์คืนเอกสารนั นแก่จ้าเลย

ที่ 1 และจ้าเลยที่ 1 ได้เอกสารดังกล่าวมาอย่างไร จึงมิใช่กรณีที่จ้าเลยที่ 1 ได้เอกสารดังกล่าวมาโดย
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ชอบด้วยกฎหมาย แม้จ้าเลยที่ 2 จะได้เอกสารนั นไว้ในครอบครองแต่ก็หาใช่กรณีที่หนี ของลูกหนี ได้

ระงับสิ นไปแล้ว ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 698 หนังสือค ้าประกันของธนาคาร

จ้าเลยที่ 2 จึงยังคงมีผลบังคับตามเงื่อนไขบังคับแห่งสัญญาซื อขายกระเทียมซึ่งจ้าเลยที่ 2 ยอมเข้าค ้า

ประกันผูกพันตนไว้ โจทก์ชอบที่จะบังคับเอาจากจ้าเลยที่ 2 ตามหนังสือค ้าประกันดังกล่าว แม้จ้าเลย

ที่ 2 จะอ้างว่ารับคืนสัญญาค ้าประกันนั นจากจ้าเลยที่ 1 โดยสุจริตก็หาใช่เหตุที่จะท้าให้จ้าเลยที่ 2 

หลุดพ้นความรับผิดไม ่

 นอกจากนี  การก้าหนดข้อสัญญาในหนังสือค ้าประกันเรื่องการหลุดพ้น

จากความรับผิดของผู้ค ้าประกัน ก็ยังมีการก้าหนดข้อสัญญาไว้ในหนังสือค ้าประกันเกี่ยวกับการผ่อน

เวลาให้กับลูกหนี ด้วย มีตัวอย่างดังนี  

(1) หากผู้ว่าจ้างได้ขยายระยะเวลาให้แก่ผู้รับจ้าง หรือยินยอมให้ผู้รับจ้าง

ปฏิบัติผิดแผกไปจากเงื่อนไขใด ๆ ในสัญญา ให้ถือว่าข้าพเจ้าได้ยินยอมในกรณีนั น ๆ ด้วย 

(2) ข้าพเจ้ายอมรับรู้และยินยอมด้วยในกรณีที่ผู้รับประโยชน์ได้ยินยอม

ให้ผัดหรือผ่อนเวลา หรือผ่อนผันการปฏิบัติการตามเงื่อนไขในสัญญาประธานให้แก่ผู้ให้สัญญาโดย

เพียงแต่ผู้รับประโยชน์แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบโดยไม่ชักช้าเท่านั น 

(3) หากผู้ว่าจ้างได้ขยายระยะเวลาให้แก่ผู้รับจ้าง หรือยินยอมให้ผู้รับจ้าง

ปฏิบัติผิดแผกไปจากเงื่อนไขใด ๆ ในสัญญา ให้ถือว่าข้าพเจ้าได้ยินยอมในกรณีนั น ๆ ด้วย 

(4) หากผู้รับหนังสือค ้าประกันได้ขยายระยะเวลาให้แก่ลูกค้า หรือ

ยินยอมให้ลูกค้าปฏิบัติผิดแผกไปจากเงื่อนไขใด ๆ ในสัญญา ให้ถือว่าข้าพเจ้าได้ยินยอมในกรณีนั น ๆ 

ด้วย 
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3.5 หลักกฎหมายที่น ามาบังคับใช้กับสถานะของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ออกหนังสือค้ า

ประกันในประเทศอังกฤษ 

 ประเทศอังกฤษเป็นประเทศที่มีความเจริญก้าวหน้าด้านการค้ามาอย่างยาวนาน โดยเฉพาะ

อย่างยิ่ง ในบทบาทของธนาคารพาณิชย์ที่เข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องกับการค้าของผู้ประกอบธุรกิจ ใน

ประเทศอังกฤษ ไม่มีกฎหมายที่น้ามาบังคับใช้กับหนังสือค ้าประกันโดยเฉพาะ ดังนั น ขอบเขตค้า

วินิจฉัยของศาลอังกฤษที่บังคับใช้กับหนังสือค ้าประกันจึงขึ นอยู่กับกฎหมายทั่วไป ซึ่งตามกฎหมาย 

the statues of fraud ในประเทศอังกฤษ สัญญาค ้าประกันต้องท้าเป็นลายลักษณ์อักษร โดยสัญญา

ค ้าประกันมีบุคคลที่เกี่ยวข้อง 3 ฝ่าย ได้แก่ ลูกหนี ชั นต้น ผู้รับประโยชน์ และผู้ค ้าประกัน และ

สาระส้าคัญที่บังคับใช้กับหนังสือค ้าประกัน คือ ผู้รับประโยชน์ไม่จ้าเป็นต้องเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี 

ก่อนที่จะเรียกเอาจากผู้ค ้าประกัน97 นอกจากนี  การศึกษาค้นคว้าว่ากฎหมายที่น้ามาใช้บังคับกับ

หนังสือค ้าประกันเป็นเช่นไรนั น จึงเหมาะสมอย่างยิ่งที่จะต้องพิจารณาหลักเกณฑ์ทางกฎหมายที่

น้ามาใช้บังคับกับสถานะของธนาคารพาณิชย์ในฐานะผู้ออกหนังสือค ้าประกัน 

 3.5.1  ลักษณะของสัญญาค้ าประกันและลักษณะของหนังสือค้ าประกันในประเทศอังกฤษ 

  ลักษณะของสัญญาค้ าประกัน98 

                                                            
97 Akshat Swaroop, (, ). Comparative Analysis on Enforcement of Bank Guarantees and 

Standby Letter of Credit under Indian and English Laws, Sector-125 Noida U.P. ed. (Amity Law 
School, Centre-II, Noida. Amity University Uttar Pradesh). 

98 Clive Hamblin, Banking Law (Sweet & Maxwell Limited, 1985). p.241-242. 
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   สัญญาค ้าประกัน คือ สัญญาที่เกิดขึ นระหว่างบุคคลคนหนึ่งเรียกว่าเจ้าหนี หรือผู้รับ

ประโยชน์ และอีกบุคคลหนึ่งเรียกว่าผู้ค ้าประกัน ตกลงรับผิดช้าระหนี เพื่อบุคคลที่สามหรือเรียกว่า

ลูกหนี ชั นต้น ดังนั น สัญญาค ้าประกันจึงเป็นสัญญาที่ผู้ค ้าประกันตกลงว่าจะรับผิดช้าระหนี ในกรณีที่

ลูกหนี ชั นต้นไม่ช้าระ ผู้ค ้าประกันจะเป็นผู้ช้าระแทน ความรับผิดของผู้ค ้าประกันจึงเป็นความรับผิดใน

ล้าดับรอง กล่าวคือ ผู้ค ้าประกันรับผิดก็ต่อเมื่อลูกหนี ชั นต้นไม่ช้าระหนี นั่นเอง 

  ลักษณะของหนังสือค้ าประกันในประเทศอังกฤษ99 

 ลักษณะของการออกหนังสือค ้าประกันมี 2 ลักษณะ คือ หนังสือค ้าประกันที่ขึ นอยู่

กับสัญญาประธาน และหนังสือค ้าประกันที่เป็นอิสระจากสัญญาประธาน อย่างไรก็ตาม การออก

หนังสือค ้าประกันของธนาคารในประเทศอังกฤษเป็นภาระผูกพันของธนาคารในการช้าระเงินให้กับ

ผู้รับผลประโยชน์ และมักถูกใช้อยู่ในสัญญารับเหมาก่อสร้าง และสัญญาซื อขายสินค้าระหว่างประเทศ 

โดยถูกออกแบบมาเพื่อคุ้มครองผู้ว่าจ้างที่ต้องการท้าสัญญาว่าจ้างบริษัทรับเหมาก่อสร้างจากการไม่

ปฏิบัติตามสัญญา หรือคุ้มครองผู้ซื อภายใต้สัญญาซื อขายโดยจะเป็นการค ้าประกันการช้าระเงิน

ล่วงหน้า เพื่อให้แน่ใจว่าถ้าได้ช้าระเงินล่วงหน้าไปแล้ว จะได้รับช้าระเงินคืนหากมีการไม่ส่งมอบของ

ตามสัญญา ประเภทของหนังสือค ้าประกันส่วนใหญ่เป็นการค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา โดย

รูปแบบของการค ้าประกันจะก้าหนดเป็นเปอร์เซ็นต์ของมูลค่าของสัญญาทั งหมด 

                                                            
99 Ross Cranston, Principles of Banking Law, Second ed. (Oxford University Press Inc., 2002). 

p.390. 
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3.5.2 ลักษณะเฉพาะทางกฎหมายของหนังสือค้ าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก100 

 หลักการพื นฐานของการออกหนังสือค ้าประกันในประเทศอังกฤษ กล่าวได้ว่า การ

ออกหนังสือค ้าประกันมีลักษณะเป็นธุรกรรมที่แยกต่างหากจากสัญญาประธานซึ่งเป็นพื นฐานในการ

ขอออกหนังสือค ้าประกัน โดยส่วนใหญ่ หนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออกจะมีลักษณะ

ทางกฎหมาย  คือ “จ่ายก่อน โต้แย้งทีหลัง” กล่าวคือ หน้าที่ของผู้ค ้าประกัน (ธนาคาร) ภายใต้การค ้า

ประกัน คือ ช้าระเงินตามข้อก้าหนดและเงื่อนไขที่ระบุไว้ในหนังสือค ้าประกัน จากหลักการพื นฐาน

ดังกล่าวมีข้อเสีย คือ ธนาคารไม่สามารถยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ภายใต้สัญญาประธานขึ นต่อสู้ผู้รับ

ประโยชน์ได้ ซึ่งในกฎหมายอังกฤษ ได้อธิบายลักษณะหนังสือค ้าประกันและภาระผูกพันของธนาคาร

ไว้โดยสรุปได้ดังนี  

 ลักษณะภาระผูกพันของธนาคารที่ออกหนังสือค ้าประกัน เห็นได้ชัดจากข้อความใน

สัญญา คือ “ข้าพเจ้าขอสละสิทธิเกี่ยงในการเรียกร้องให้ผู้รับเหมาช้าระหนี ก่อน” จากข้อสัญญากล่าว

ได้ว่า ธนาคารต้องรับผิดเสมือนเป็นหนี ชั นต้น หมายความว่า ภาระผูกพันนั นเป็นอิสระจากสัญญา

ประธาน ธนาคารไม่เกี่ยวข้องหรือผูกพันตามสัญญานั นถึงแม้จะมีการอ้างอิงถึงความรับผิดของ

ธนาคารไว้ในสัญญาประธานก็ตาม ดังนั น แม้ว่าวัตถุประสงค์ของหนังสือค ้าประกันเป็นการทดแทน

ความเสียหายให้กับผู้รับประโยชน์กรณีผู้รับประโยชน์ได้รับความเสียหายจากการผิดสัญญาประธาน

ของลูกหนี ชั นต้น และผู้รับประโยชน์มีสิทธิเรียกร้องให้ช้าระเงินภายใต้เง่ือนไขที่ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้า

ประกันได้ก็ตาม แต่ภาระผูกพันที่ธนาคารจะต้องช้าระเงินก็ไม่ขึ นอยู่กับข้อเรียกร้องหรือข้อโต้แย้งของ

ลูกหนี ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันที่เกิดขึ นจากความสัมพันธ์ระหว่างตนกับธนาคาร หรือกับผู้รับ

                                                            
100 Ibid. p.391-392. 
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ประโยชน์ และไม่ว่ากรณีใด ๆ ผู้รับประโยชน์ไม่สามารถถือเอาประโยชน์จากความผูกพันตามสัญญา

ระหว่างลูกหนี กับธนาคารได้ ซึ่งสถานะทางกฎหมายของหนังสือค ้าประกันในประเทศอังกฤษก็ก้าหนด

หลักเกณฑ์ไว้อย่างชัดเจน หากมีกรณีดังกล่าวเกิดขึ น ธนาคารไม่อาจโต้แย้งในข้อพิพาทที่เกิดขึ น

ระหว่างลูกหนี ชั นต้นและผู้รับผลประโยชน์ได้ เพราะข้อพิพาทดังกล่าวไม่เกี่ยวข้องกับสิทธิและหน้าที่

ในการค ้าประกันของธนาคาร ดังนั น หากผู้รับประโยชน์กับลูกหนี ชั นต้นมีการผิดสัญญาประธานต่อกัน 

ก็ไม่ใช่ประเด็นปัญหาที่เกี่ยวข้องระหว่างผู้รับประโยชน์กับธนาคาร เนื่องจากถ้าหากลูกหนี เชื่อว่า 

ลูกหนี ไม่ได้ปฏิบัติผิดเงื่อนไขตามสัญญาประธาน ลูกหนี ก็สามารถด้าเนินคดีกับผู้รับผลประโยชน์

ภายใต้สัญญาประธานได้ และศาลหรืออนุญาโตตุลาการก็อาจมีค้าสั่งให้ผู้รับประโยชน์ช้าระเงิน

ค่าเสียหายให้แก่ลูกหนี ชั นต้นเป็นจ้านวนเทียบเท่ากับที่ผู้รับประโยชน์ได้รับช้าระไปจากธนาคาร

ภายใต้การค ้ าประกันอันเป็นเหตุ ให้ลูกหนี ต้องเสียหายได้  หากต่อมาปรากฏว่าศาลหรือ

อนุญาโตตุลาการพิพากษาให้ผู้รับประโยชน์มีความผิด การที่ธนาคารช้าระเงินภายใต้การค ้าประกัน

ตามที่ผู้รับประโยชน์เรียกร้องดังกล่าว ไม่ได้หมายความว่าธนาคารไม่ควรต้องช้าระหรือมีการฉ้อฉล

เกิดขึ น ด้วยเหตุดังกล่าว การออกหนังสือค ้าประกันจึงมีการก้าหนดเงื่อนไขเพิ่มเติมไว้ในสัญญา 3 

ประเด็นที่ส้าคัญ ได้แก่ 

 ประเด็นที่หนึ่ง คือ เว้นแต่จะได้ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้าประกัน การเรียกให้ช้าระหนี 

ตามหนังสือค ้าประกัน ไม่จ้าเป็นต้องเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ก่อน 

 ประเด็นที่สอง คือ การออกหนังสือค ้าประกันที่ออกเพียงครั งเดียวต้องเป็นประเภทที่

ไม่สามารถยกเลิกเพิกถอนได้ เพราะกฎหมายอังกฤษถือว่าธนาคารต้องมีภาระผูกพันชนิดเพิกถอน

ไม่ได้ โดยเปรียบเทียบกับเลตเตอร์ออฟเครดิตชนิดเพิกถอนไม่ได้ 
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 ประเด็นที่สาม คือ ภายหลังที่ธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกค้าของธนาคารไปแล้ ว 

ธนาคารอาจเข้ารับช่วงสิทธิของผู้รับประโยชน์ในการเรียกร้องค่าเสียหายเอาจากลูกค้าได้เต็มจ้านวน 

3.5.3 การฉ้อฉลและข้อควรปฏิบัติของธนาคารในการช าระเงิน101 

 ในเรื่องนี มีการถกเถียงกันมาเป็นเวลานานเกี่ยวกับการเรียกร้องให้ธนาคารช้าระเงิน

ตามหนังสือค ้าประกันโดยไม่ชอบ ส่งผลให้มีการด้าเนินคดีในศาลเป็นจ้านวนมาก กล่าวคือ กรณีผู้รับ

ประโยชน์เรียกร้องให้ช้าระเงินโดยฉ้อฉล เนื่องจากไม่มีการผิดสัญญาประธานเกิดขึ นหรือเมื่อผิด

สัญญาประธาน ผู้รับประโยชน์ได้รับการเยียวยาความเสียหายแล้ว ประเด็นเรื่องความไม่เหมาะสมของ

การเรียกร้องให้ช้าระเงินดังกล่าว ศาลชั นต้นที่พิจารณาคดีนี โดยวินิจฉัยในกรณีที่ผู้รับประโยชน์ฉ้อฉล

ว่า เป็นการละเมิดสิทธิของธนาคารและเกิดการฉ้อฉลจากการร่างข้อสัญญาของผู้รับประโยชน์ในการ

เรียกให้ธนาคารช้าระเงิน ศาลอังกฤษน้าวิธีปฏิบัติที่มีข้อเท็จจริงคล้ายคลึงกันมาเทียบเคียงเป็น

กรณีศึกษา ได้แก่ คดี Edward Owen, Lord Denning MR cross ได้มีการกล่าวอ้างถึงการฉ้อฉลใน

เลตเตอร์ออฟเครดิต เมื่อข้อสัญญาตามเครดิตระบุว่า “ธนาคารจะปฏิเสธไม่จ่ายเงินตามเครดิตด้วย

เหตุใด ๆ ไม่ได้ เว้นแต่ในกรณีที่ธนาคารสามารถพิสูจน์จนเป็นที่พอใจได้ว่ามีการปลอมแปลงเอกสาร

ต่าง ๆ หรือมีการเรียกให้ช้าระเงินโดยฉ้อฉลเกิดขึ น” ซึ่งศาลน้าหลักการนี ไปใช้บังคับกับกรณีเกิดข้อ

พิพาทจากการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารด้วย ดังนั นจึงเป็นที่ชัดเจนว่าในกฎหมายอังกฤษ 

ข้อยกเว้นดังกล่าวที่ธนาคารจะปฏิเสธการช้าระเงินเพื่อฉ้อฉล ธนาคารต้องสามารถพิสูจน์ได้จนเป็นที่

                                                            
101 Ibid. p.392-394. 
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พอใจแก่ศาลแสดงให้เห็นถึงเหตุดังกล่าว ธนาคารจะปฏิเสธไม่ช้าระเงินโดยยกข้อต่อสู้ว่าไม่มีเหตุผิด

นัดของลูกหนี ชั นต้นเกิดขึ นไม่ได้  

 ดังนั น มุมมองของศาลอังกฤษจึงถือว่า ถ้าธนาคารผูกพันที่จะช้าระเงินเมื่อทวงถาม

โดยไม่ต้องพิสูจน์หรือมีเงื่อนไขใด ๆ แล้ว หากผู้รับผลประโยชน์ทวงถามให้ช้าระเงิน ธนาคารก็ต้อง

ผูกพันในการช้าระเงิน แม้ว่าธนาคารจะไม่ค่อยอยากช้าระเนื่องจากทราบว่าตนมีข้อต่อสู้ต่อผู้รับ

ประโยชน์ หรือไม่มีภาระหน้าที่ที่จะต้องช้าระก็ตาม 

 โดยสรุป ข้อยกเว้นกรณีมีการฉ้อฉลเกี่ยวกับหนังสือค ้าประกันในกฎหมายอังกฤษจึง

ใช้หลักกฎหมายทั่วไปโดยเทียบเคียงกับค้าพิพากษาที่วินิจฉัยกรณีการฉ้อฉลตามเลตเตอร์ออฟเครดิต 

ในการนี  ศาลจึงต้องชั่งน ้าหนักพยานหลักฐานเพื่อสนับสนุนข้อกล่าวหาของโจทก์อย่างระมัดระวัง 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งพยานหลักฐานที่มาจากผู้รับประโยชน์ ดังนั นจึงเป็นเรื่องยากมากส้าหรับลูกหนี 

ชั นต้นในการพิสูจน์ว่ามีการฉ้อฉลเกิดขึ นในกระบวนการของการออกหนังสือค ้าประกัน เนื่องจาก

ลูกหนี ไม่อาจทราบได้ว่ามีการฉ้อฉลเพื่อเรียกร้องให้ธนาคารช้าระเงินตามหนังสือค ้าประกันเกิดขึ น  

 อย่างไรก็ตาม กรณีพิพาทที่เกิดขึ นจากการฉ้อฉลตามหนังสือค ้าประกันที่กล่าวมา

ข้างต้น ศาลอุทธรณ์ของอังกฤษเห็นพ้องกับศาลชั นต้นว่า เอกสารที่เกิดจากการฉ้อฉลย่อมไม่ผูกพัน

ธนาคาร ถ้าสามารถพิสูจน์ได้ถึงความแท้จริงของเอกสารว่ามีการสมรู้ร่วมคิดกันหรือมีการบิดเบือน

ความจริง ซึ่งท้าให้เอกสารเป็นโมฆะ หากธนาคารไม่สามารถพิสูจน์ได้ ศาลก็ควรวินิจฉัยชี ขาดโดย

พิพากษาให้ธนาคารช้าระเงินให้แก่ผู้รับประโยชน์ ในการนี  ผู้พิพากษาท่านหนึ่งได้ให้ข้อสังเกตไว้สั นๆ 

ว่าค้าสั่งศาลจะเป็นการช่วยยับยั งการช้าระเงินของธนาคารภายใต้เลตเตอร์ออฟเครดิตชนิดเพิกถอน
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ไม่ได้ หรือหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาไว้ก่อน กรณีที่มีการคัดค้านความถูกต้องของเลต

เตอร์ออฟเครดิตชนิดเพิกถอนไม่ได้หรือหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญาหรือไม่ เพราะหากไม่มี

การคัดค้านความถูกต้องแท้จริงของเอกสาร ก็ไม่ควรจ้ากัดสิทธิเสรีภาพของผู้รับประโยชน์ในการเรียก

ให้ธนาคารช้าระเงินตามหนังสือค ้าประกันได้ทันที เพราะวัตถุประสงค์ของการออกหนังสือค ้าประกัน

ไม่ควรมีการฟ้องร้องเกี่ยวกับหนังสือค ้าประกัน อันจะท้าให้การด้าเนินคดีมีระยะเวลายาวนาน โดย

หนังสือค ้าประกันมีจุดมุ่งหมายก็เพื่อคุ้มครองผู้รับประโยชน์ให้ได้รับช้าระเงินทันที และปัญหาระหว่าง

คู่สัญญาควรได้รับการแก้ไขในภายหลัง 

 จากตัวอย่างกรณีศึกษาข้างต้น ผลของค้าพิพากษาจะถือว่าศาลได้เข้าแทรกแซง

ภาระหน้าที่ของธนาคารที่มีต่อผู้รับประโยชน์หรือไม่ เพราะหากพิพากษาให้ธนาคารไม่ต้องรับผิดต่อ

ผู้รับประโยชน์เมื่อมีข้อต่อสู้เช่นนั นอยู่ อาจจะก่อให้เกิดความเสียหายมากขึ นให้กับธนาคาร  (เช่น 

ชื่อเสียง) ยิ่งไปกว่าการพิพากษาให้ธนาคารช้าระค่าเสียหาย 

3.5.4 สิทธิตามกฎหมายของผู้ค้ าประกันและสิทธิไล่เบี้ยของธนาคารในความเสียหาย

ภายหลังได้ช าระหนี้ตามหนังสือค้ าประกัน 

 สิทธิตามกฎหมายของผู้ค้ าประกัน 

 โดยปกติ ผู้ค ้าประกันทั่วไปมีสิทธิตามกฎหมายซึ่งเป็นสิทธิของผู้ค ้าประกัน ได้แก1่02 

                                                            
102 Clive Hamblin, Banking Law. p.251-252. 
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1. สิทธิในการยกข้อต่อสู้ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  

เมื่อผู้ค ้าประกันได้ลงนามผูกพันในการค ้าประกันแล้ว ผู้ค ้าประกันมีสิทธิที่จะ

ทราบรายละเอียดเกี่ยวกับความรับผิดของตนว่าตนต้องรับผิดเป็นระยะเวลานานเท่าใด แต่ไม่มีสิทธิที่

จะตรวจสอบหรือแก้ไขรายละเอียดที่เกี่ยวกับลูกหนี  และแบบฟอร์มการค ้าประกันของธนาคารมักจะมี

รายละเอียดที่เป็นผลให้ผู้ค ้าประกันต้องตกลงยินยอมตามข้อความที่ธนาคารก้าหนดไว้ เพื่อใช้เป็น

พยานหลักฐานที่ถือเป็นข้อเท็จจริงอันเป็นที่ยุติ เช่น สิทธิในการยกข้อต่อสู้ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  หากลูกหนี มี

กรณีพิพาทเรื่องจ้านวนเงินที่ลูกหนี ค้างช้าระต่อเจ้าหนี  ผู้ค ้าประกันก็อาจยกขึ นเป็นข้อต่อสู้เจ้าหนี ได้

เช่นกัน เช่น คดี Bache and Co. (London) Ltd. V. Banque Vernes et Commerciale de Paris 

(1973), Lord Denning M.R. พิพากษาว่า หากมีกรณีพิพาทเกิดขึ นในเรื่องจ้านวนเงินระหว่างลูกหนี 

และเจ้าหนี  ผู้ค ้าประกันอาจยกขึ นเป็นข้อต่อสู้เจ้าหนี ได้เช่นกัน 

นอกจากผู้ค ้าประกันมีสิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี แล้ว ผู้ค ้า

ประกันยังมีสิทธิที่จะทราบถึงขอบเขตความรับผิดของตนได้ เช่น กรณีลูกหนี น้าบัญชีเงินฝากของตน

มาเป็นหลักประกันการช้าระหนี ต่อธนาคาร ถ้ายอดคงเหลือในบัญชีของลูกหนี ต่้ากว่ามูลค่าของการค ้า

ประกัน ผู้ค ้าประกันควรได้รับทราบถึงจ้านวนเงินที่แน่นอนของยอดคงเหลือในบัญชีลูกหนี ได้ แต่ถ้าผู้

ค ้าประกันมีจ้านวนเงินเกินกว่ามูลค่าของการค ้าประกัน ธนาคารควรแจ้งให้ผู้ค ้าประกันทราบว่าเขามี

ความรับผิดเต็มจ้านวน ในกรณีดังกล่าวหากมูลค่าของจ้านวนเงินในบัญชีเกินกว่าจ้านวนเงินที่ค ้า

ประกันจะเปิดเผยได้ต่อเมื่อได้รับความยินยอมจากลูกหนี ชั นต้นก่อน 

2. สิทธิเกี่ยงให้เรียกช้าระหนี เอาจากลูกหนี ชั นต้นก่อน  
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 เมื่อเจ้าหนี เรียกให้ผู้ค ้าประกันช้าระหนี  ผู้ค ้าประกันสามารถช้าระหนี ได้ทันที แต่

ผู้ค ้าประกันก็สามารถเกี่ยงให้เรียกช้าระหนี เอาจากลูกหนี ชั นต้นก่อนก็ได้ ในกรณีที่ผู้ค ้าประกันช้าระ

หนี แทนลูกหนี ทันทีที่เจ้าหนี ใช้สิทธิเรียกร้อง ผู้ค ้าประกันอาจให้ศาลออกเอกสารเพื่อยืนยันว่า ผู้ค ้า

ประกันหลุดพ้นจากความรับผิดในหนี ของลูกหนี ชั นต้นภายใต้การค ้าประกัน โดยได้ช้าระหนี แทน

ลกูหนี ทั งหมดแล้ว 

 สิทธิไล่เบี้ยของธนาคารในความเสียหายภายหลังได้ช าระหนี้ตามหนังสือค้ า

ประกัน 

 สิทธิที่ธนาคารเรียกร้องให้ลูกหนี ช้าระเงินภายหลังจากที่ธนาคารได้ช้าระหนี แทน

ลูกหนี ไปแล้ว โดยส่วนใหญ่ ธนาคารใช้สิทธิไล่เบี ยโดยเรียกร้องค่าเสียหายด้วยวิธีการหักบัญชีเงินฝาก

ของลูกค้าของธนาคาร และลูกค้าต้องรับผิดชอบในความเสียหายที่ธนาคารต้องสูญเสียไปเนื่องจาก

การออกหนังสือค ้าประกันทุกประการ ในทางปฏิบัติ จึงมักก้าหนดข้อสัญญาเพื่อการใช้สิทธิไล่เบี ยของ

ธนาคารภายหลังได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันได้เต็มจ้านวน โดยข้อสัญญาที่ก้าหนด

ความรับผิดของลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันต่อธนาคารดังกล่าวเรียกว่า 

“counter-indemnities” 
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3.5.5 การหลุดพ้นจากความรับผิดของผู้ค้ าประกัน103 

 หลักเกณฑ์ที่ก้าหนดเรื่องการหลุดพ้นจากความรับผิดของผู้ค ้าประกันได้ก้าหนดไว้

อย่างเคร่งครัดว่า การเปลี่ยนแปลงเงื่อนไขใด ๆ ในสัญญา ต้องได้รับความยินยอมจากผู้ค ้าประกัน ถ้า

ผู้ค ้าประกันมิได้ยินยอมด้วย ผู้ค ้าประกันก็เป็นอันหลุดพ้นจากความรับผิด เว้นแต่เป็นการเปลี่ยนแปลง

อย่างใดอย่างหนึ่งที่ระบุไว้โดยแจ้งชัด หรือเพื่อประโยชน์ของผู้ค ้าประกันโดยเฉพาะ หลักเกณฑ์นี มี

ที่มาจากค้าพิพากษาในคดี Holme v. Brunskill (1877) จากค้าพิพากษานี ได้ให้ข้อสังเกตไว้ว่า แม้จะ

มีบทบัญญัติคุ้มครองหรือเป็นหลักประกันให้กับธนาคารในกรณีที่ธนาคารอยู่ในฐานะเจ้าหนี ก็ตาม 

ธนาคารก็ควรจะระมัดระวังไม่ให้กระทบกระเทือนถึงสถานะของผู้ค ้าประกันที่มีต่อธนาคารได้ ดังนั น 

หากมีการเปลี่ยนแปลงเงื่อนไขใด ๆ ในสัญญา ธนาคารจึงต้องแจ้งให้ผู้ค ้าประกันทราบและได้รับความ

ยินยอมจากผู้ค ้าประกันก่อน ถึงแม้ว่าการด้าเนินการของธนาคารจะอยู่ภายใต้เงื่อนไขของการค ้า

ประกันก็ตาม แต่หากมีกรณีที่ธนาคารกระท้าการใดอันเป็นเหตุให้ผู้ค ้าประกันหลุดพ้นจากความรับผิด 

ธนาคารก็ต้องคืนหลักประกันที่ผู้ค ้าประกันวางไว้ล่วงหน้าให้แก่ธนาคาร 

 

                                                            
103 C.B. Drover and R.W.B. Bosley, Sheldon’s Practice and Law of Banking (Macdonald and 

Evans Limited, 1972). p.345. 
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บทที่ 4 

วิเคราะห์ปัญหาและการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค้ าประกนัที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก 

4.1 ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค้ าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก 

 จากการศึกษาแนวปฏิบัติของธนาคารพาณิชย์กรณีการออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าผู้ยื่น

ค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันมีปัญหาที่ก่อให้เกิดผลกระทบต่อสิทธิของผู้เป็นเจ้าหนี  ลูกหนี  

และต่อธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันจากบทบัญญัติของกฎหมายหรือหลักเกณฑ์ทางกฎหมาย

ลักษณะค ้าประกันหลายประการ ไม่ว่าจะเป็นเรื่องขอบเขตความรับผิดของธนาคาร หรือกรณีข้อ

สัญญาระบุให้ธนาคารรับผิดร่วมกับลูกหนี  ดังต่อไปนี  

 4.1.1  ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายเรื่องขอบเขตความรับผิดของธนาคารพาณิชย์ใน

หนังสือค้ าประกัน 

 ตามที่กล่าวในบทที่ 3 ว่าขอบเขตความรับผิดของผู้ค ้าประกันอาจจ้าแนกได้ 2 

ลักษณะ คือ กรณีการออกหนังสือค ้าประกันแบบจ้ากัดความรับผิด และการออกหนังสือค ้าประกัน

แบบไม่จ้ากัดความรับผิด ซึ่งการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารสามารถเกิดขึ นได้ทั ง 2 กรณี 

กล่าวคือ 

 กรณีการออกหนังสือค ้าประกันแบบจ้ากัดความรับผิด ธนาคารจะแสดงเจตนาเอาไว้

ชัดเจนในหนังสือค ้าประกันว่าจะรับผิดในขอบเขตเท่าใด ไม่ว่าจะเป็นการจ้ากัดจ้านวนเงินที่รับผิด 
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หรือจ้ากัดระยะเวลา ซึ่งธนาคารก็จะมีความรับผิดตามหนังสือค ้าประกันที่ตนได้แสดงเจตนาจ้ากัด

ความรับผิดไว ้

 กรณีการออกหนังสือค ้าประกันแบบไม่จ้ากัดความรับผิด ขอบเขตความรับผิดของ

ธนาคารย่อมครอบคลุมไปถึงต้นเงิน ดอกเบี ย ค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพันอันเป็น

อุปกรณ์แห่งหนี นั นด้วย ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 683 

 ในกรณีนี มีประเด็นให้ต้องพิจารณาว่า หากธนาคารยินยอมผูกพันตนรับผิดต่อเจ้าหนี 

มากกว่าความรับผิดของลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันนั นสามารถกระท้าได้

หรือไม่ เนื่องจากความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันควรอยู่ภายใต้หลักที่ว่า ผู้ค ้าประกันไม่

ควรต้องรับผิดเกินไปกว่าความรับผิดของลูกหนี  เพราะผู้ค ้าประกันรับผิดช้าระหนี เพื่อลูกหนี  และหาก

ยินยอมให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันสามารถก้าหนดความรับผิดของตนเกินกว่าความรับผิดของ

ลูกหนี ได้จะขัดต่อหลักกฎหมายข้างต้นหรือไม่ 

 ผู้เขียนเห็นว่า ไม่มีบทบัญญัติใดในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ที่ห้ามมิให้ผู้ค ้า

ประกันตกลงรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี  ซึ่งผู้ค ้าประกันอาจกระท้าได้ตามหลักความ

ศักดิ์สิทธิ์ของการแสดงเจตนาและหลักเสรีภาพในการท้าสัญญา เพียงแต่เมื่อพิจารณาลักษณะของ

สัญญาค ้าประกันในประมวลกฎหมายกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 680 แล้ว สัญญาค ้าประกัน 

คือ สัญญาซึ่งบุคคลภายนอกคนหนึ่งเรียกว่า ผู้ค ้าประกันผูกพันตนต่อเจ้าหนี คนหนึ่งเพื่อช้าระหนี ใน

เมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี นั น บทบัญญัติดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า จะมีสัญญาค ้าประกันได้ต้องมีสัญญา

ระหว่างเจ้าหนี กับลูกหนี อันเป็นสัญญาประธานอยู่ก่อน จึงจะมีการออกหนังสือค ้าประกันอันเป็น
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สัญญาอุปกรณ์ได้ และเมื่อพิจารณาประกอบกับค้าพิพากษาฎีกาที่ 1239/2505 เคยวินิจฉัยไว้104 จาก

ค้าพิพากษาฎีกาดังกล่าวยอมรับให้ผู้ค ้าประกันรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี ได้  เนื่องจากหนี 

ตามสัญญาประธานขาดอายุความแล้ว และธนาคารยินยอมช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี  และการที่จ้าเลยผู้

ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันตกลงยินยอมรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี โดยรับรองว่า หาก

โจทก์ในฐานะผู้ออกหนังสือค ้าประกันต้องได้รับความเสียหาย จ้าเลยจะเป็นผู้ชดใช้หนี ให้แทน ซึ่ง

สัญญาในลักษณะนี ตามกฎหมายอังกฤษเรียกว่า “Contract of Indemnity” หรือสัญญารับประกัน

ความเสียหาย ต่างกับสัญญาค ้าประกันที่เรียกว่า “Contract of Suretyship” อย่างไรก็ตาม การที่

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันตกลงรับผิดมากกว่าความรับผิดของลูกหนี  แม้กฎหมายจะยินยอมให้

กระท้าได้ แต่ธนาคารก็ไม่ควรมีความรับผิดเกินไปกว่าความรับผิดของลูกหนี  เพราะหากยินยอมให้

ธนาคารรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี แล้วอาจส่งผลกระทบต่อลูกหนี จากการใช้สิทธิไล่เบี ยของ

ธนาคารตามค้าขอให้ออกหนังสือค ้าประกันแทน เนื่องด้วยความรับผิดดังกล่าวไม่อยู่ภายใต้บังคับ

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้าประกันเสียแล้วดังค้าพิพากษาฎีกาข้างต้น ดังนั น กรณีที่

ธนาคารตกลงรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี  อาจไม่ได้เป็นความรับผิดภายใต้สัญญาค ้าประกัน 

แต่เป็นความรับผิดตามสัญญาที่ไม่มีชื่อซึ่งอยู่นอกบรรพสามที่ไม่อาจน้าบทบัญญัติในประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้าประกันมาใช้บังคับได้ ผู้เขียนจึงเห็นว่าลักษณะข้างต้นก่อให้เกิดปัญหาจาก

หลักเกณฑ์ตามที่กฎหมายบัญญัติไว้และแนวปฏิบัติของธนาคารจากการช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประ

กัน ซึ่งอาจส่งผลให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้ 

                                                            
104 พจน์ ปุษปาคม, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง จ้าน้า สิทธิยึด

หน่วง บุริมสิทธิ, หน้า. 12. 
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4.1.2  ข้ออ้างของธนาคารพาณิชย์ในการปฏิเสธความรับผิดตามหนังสือค้ าประกันที่

ตนเองเป็นผู้ออก 

  ก่อนมีการบังคับใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

(ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 มาตรา 681 บัญญัติว่า “อันค ้าประกันจะมีได้แต่เฉพาะเพื่อหนี อันสมบูรณ์ 

หนี ในอนาคตหรือหนี มีเงื่อนไข จะประกันไว้เพื่อเหตุการณ์ซึ่งหนี นั นอาจเป็นผลได้จริง ก็ประกันได้ ” 

ตามที่ได้กล่าวแล้วในเบื องต้นว่า ธุรกรรมที่เป็นหนี ประธานในประเทศไทยที่มีการขอให้ธนาคารออก

หนังสือค ้าประกันมีธุรกรรมใดบ้าง ซึ่งกฎหมายไม่ได้จ้ากัดประเภทของหนี ประธานไว้ว่ าต้องเป็นชนิด

ใด แต่ก้าหนดหลักเกณฑ์เพียงว่าต้องเป็นหนี ที่สมบูรณ์และบังคับได้ตามกฎหมายเท่านั นจึงจะมีการค ้า

ประกันได้ ซึ่งการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคาร ธนาคารสามารถออกหนังสือค ้าประกันให้แก่

ลูกค้าผู้มายื่นค้าขอได้ทั งหนี ที่มีอยู่แล้วในขณะออกหนังสือค ้าประกัน เช่น คู่สัญญาท้าสัญญาซื อขาย

สินค้ากันแล้วได้มีการเรียกให้น้าหนังสือค ้าประกันของธนาคารมาเป็นหลักประกัน หรือธนาคารอาจ

ออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าส้าหรับหนี ที่เกิดขึ นในอนาคตหรือหนี มีเงื่อนไขซึ่งหนี นั นอาจเป็น

ผลได้จริง ธนาคารก็ออกหนังสือค ้าประกันให้ได้เช่นกัน เช่น การออกหนังสือค ้าประกันเพื่อการยื่นซอง

ประกวดราคา เป็นเงื่อนไขที่ผู้เสนอราคาต้องปฏิบัติในการเสนอราคาเพื่อการจัดซื อจัดจ้างอย่างใด

อย่างหนึ่งต่อทางราชการ อย่างไรก็ดี บทบัญญัติกฎหมายที่ก้าหนดหลักเกณฑ์เรื่องการระบุขอบเขต

ของการค ้าประกันหนี ในอนาคตนี เป็นช่องทางที่ท้าให้เจ้าหนี จ้านวนมากกลับใช้อ้านาจต่อรองที่

เหนือกว่าลูกหนี ก้าหนดข้อสัญญาให้ผู้ค ้าประกันรับผิดในหนี ทั งปวงอย่างไม่มีขอบเขตส้าหรับหนี ที่

เกิดขึ นในอนาคตของลูกหนี  ส่งผลให้ผู้ค ้าประกันไม่อาจทราบว่าตนต้องรับผิดในมูลหนี ใดบ้าง เป็น

จ้านวนเงินเท่าใด อันไม่เป็นธรรมต่อผู้ค ้าประกัน ดังนั น เพื่อป้องกันความเสียหายดังกล่าวจึงมีการ

เสนอให้แก้ไขบทบัญญัติเพื่อจ้ากัดขอบเขตความรับผิดของผู้ค ้าประกันและได้ประกาศบังคับใช้แล้ว
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ตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 ซึ่งการ

ค ้าประกันหนี ในอนาคตหรือหนี มีเงื่อนไขต้องระบุถึงวัตถุประสงค์ในการก่อหนี รายที่ค ้าประกัน 

ลักษณะของมูลหนี  จ้านวนเงินสูงสุดที่ค ้าประกัน และระยะเวลาก่อหนี ที่จะค ้าประกันด้วย การที่

กฎหมายบัญญัติไว้เช่นนี ก็เพื่อคุ้มครองขอบเขตความรับผิดของผู้ค ้าประกันเพื่อให้ผู้ค ้าประกันทราบถึง

มูลหนี ว่าตนต้องรับผิดในมูลหนี ใดบ้าง จ้านวนวงเงินที่ตนต้องรับผิด และระยะเวลาที่ผู้ค ้าประกันต้อง

รับผิดว่านานเพียงใด  

 อย่างไรก็ตาม โดยปกติการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคาร ธนาคารจะก้าหนด

ขอบเขตความรับผิดของตนเองไว้อยู่แล้ว โดยพิจารณาได้จากการก้าหนดข้อสัญญาในหัวข้อ 3.4.1.2 

ที่ก้าหนดข้อสัญญาไว้ในหนังสือค ้าประกันเพื่อจ้ากัดความรับผิดของธนาคารเอง ตัวอย่างข้อสัญญาที่

กล่าวถึงไม่ว่าจะเป็นการระบุจ้านวนเงินที่เข้าค ้าประกัน หรือระบุระยะเวลาที่หนังสือค ้าประกันมีผลใช้

บังคับ เช่น “ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนเป็นผู้ค ้าประกันผู้ให้สัญญาในการปฏิบัติตามเงื่อนไขในสัญญา

ประธานต่อผู้รับประโยชน์ เป็นเงิน -___________- บาท” หรือ “หนังสือสัญญาค ้าประกันฉบับนี มี

ผลใช้บังคับตั งแต่วันที่___________จนถึงวันที่___________เป็นวันสิ นสุด” หรือ “ธนาคารยอม

ผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขในการค ้าประกันชนิดเพิกถอนไม่ได้เช่นเดียวกับลูกหนี ชั นต้นในการช้าระเงิน

จ้านวนไม่เกิน___________บาท เป็นต้น การที่ธนาคารมีแบบฟอร์มในการก้าหนดข้อสัญญาดังกล่าว

ล้วนเป็นการจ้ากัดความรับผิดของตนเองให้ชัดเจนว่าตนต้องรับผิดเพียงใดและระยะเวลานานเท่าใด 

ซึ่งก่อให้เกิดผลดีต่อความรับผิดของธนาคารเอง แต่ในบางครั งธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้แก่

ผู้รับประโยชน์ที่เป็นหน่วยงานราชการ หน่วยงานราชการมักเป็นผู้ก้าหนดข้อสัญญามาให้ธนาคาร

แบบไม่มีก้าหนดอายุสัญญาโดยใช้แบบฟอร์มที่เป็นของหน่วยงานราชการโดยเฉพาะ เมื่อพิจารณา

ประกอบกับหัวข้อ 3.2.2 เรื่องค่าธรรมเนียมและค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ที่ธนาคารเรียกเก็บจากการออก
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หนังสือค ้าประกันแล้วจะเห็นได้ว่า ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ผู้ยื่นค้าขอได้ใน 2 กรณี คือ 

กรณีหนังสือค ้าประกันแบบมีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่แน่นอน และกรณีหนังสือค ้าประกันแบบไม่มี

ก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่แน่นอน แสดงให้เห็นว่ากรณีดังกล่าวสามารถเกิดขึ นได้ในทางปฏิบัติ แม้แต่

ผู้ยื่นค้าขอที่เป็นหน่วยงานเอกชนเองก็อาจก้าหนดข้อสัญญาให้ธนาคารจ้าเป็นต้องออกหนังสือค ้า

ประกันแบบไม่มีก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดที่แน่นอนได้ นอกจากนี  เมื่อพิจารณาประกอบกับหัวข้อ 

3.2.1.2 เรื่องการยื่นค้าขอออกหนังสือค ้าประกันส้าหรับหนี ประธานในอนาคตหรือหนี มีเงื่อนไข 

ธนาคารก็ได้จ้ากัดขอบเขตความรับผิดของตนเองไว้เช่นกัน โดยข้อสัญญาที่ก้าหนดในค้าขอให้ธนาคาร

ออกหนังสือค ้าประกันนั น ผู้ยื่นค้าขอต้องระบุวัตถุประสงค์ของการค ้าประกันว่าผู้ยื่นค้าขอต้องการให้

ธนาคารค ้าประกันเพ่ือหนี รายใด รวมถึงจ้านวนเงินและระยะเวลาในการขอให้ธนาคารค ้าประกันด้วย 

 การแก้ไขบทบัญญัติและการระบุขอบเขตความรับผิดของธนาคารข้างต้น ผู้เขียนเห็น

ว่าเป็นบทบัญญัติที่เหมาะสมในการน้ามาบังคับใช้เพื่อคุ้มครองความรับผิดของธนาคารมากยิ่งขึ น แต่ 

แม้ว่าจะระบุขอบเขตความรับผิดของธนาคารไว้ในหนังสือค ้าประกันแล้ว ก็ยังมีกรณีพิพาทที่เกิดขึ น

จากการตีความข้อสัญญาในหนังสือค ้าประกันอันเป็นเหตุให้ธนาคารใช้เป็นข้ออ้างในการปฏิเสธความ

รับผิดตามหนังสือค ้าประกันที่ตนเองเป็นผู้ออกอีกด้วย กล่าวคือ 

 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของไทยไม่ได้บัญญัติหลักเกณฑ์เรื่องการตีความ

หนังสือค ้าประกันไว้โดยเฉพาะ ดังนั น ข้ออ้างของธนาคารพาณิชย์ในการปฏิเสธความรับผิดตาม

หนังสือค ้าประกันที่ตนเองเป็นผู้ออกโดยส่วนใหญ่จึงเป็นข้ออ้างที่มาจากการตีความข้อสัญญาของ

ธนาคารพาณิชย์เอง ซึ่งจ้าแนกได้ดังนี  
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1. ข้ออ้างของธนาคารพาณิชย์ในการปฏิเสธความรับผิดที่เกิดขึ นจากตัวอย่างข้อ

สัญญาในหนังสือค ้าประกันที่มิได้มีการด้าเนินคดีในศาล 

 การที่ธนาคารพาณิชย์เป็นองค์กรที่ท้าธุรกิจเกี่ยวกับเงิน และได้รับความเชื่อถือ

ในทางการเงินจากบุคคลโดยทั่ว ๆ ไป บุคคลที่ท้าธุรกิจจึงมักขอความช่วยเหลือเกี่ยวกับเงินจาก

ธนาคาร โดยส่วนใหญ่แล้วเป็นการขอสินเชื่อจากธนาคาร ในขณะที่บุคคลผู้ประกอบการค้าหรือท้า

ธุรกิจก็ต้องการสินเชื่อจากธนาคารเพื่อน้ามาใช้หมุนเวียนในกิจการหรืออาจเพื่อความคล่องตัวในการ

ประกอบธุรกิจ ตัวอย่างสินเชื่อที่ เห็นได้ชัดคือ การขอหนังสือค ้าประกันของธนาคารซึ่งเป็นการขอ

สินเชื่อเพื่อความคล่องตัวในการประกอบธุรกิจของผู้ยื่นค้าขอ ในอีกมุมหนึ่ง ผู้ประกอบธุรกิจอีกฝ่าย

หนึ่งก็ต้องการความเชื่อมั่นว่าหนี ของตนจะได้รับช้าระหนี อย่างแน่นอน หนังสือค ้าประกันจึงเป็น

ทางเลือกหนึ่งที่ตอบสนองความเชื่อมั่นดังกล่าว อย่างไรก็ตาม ข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้า

ประกันอาจมีช่องว่างที่ท้าให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันตีความข้อสัญญาและใช้ยกขึ นเป็นข้อต่อสู้

เพื่อปฏิเสธความรับผิดต่อเจ้าหนี ได ้

 ผู้เขียนขอยกตัวอย่างข้อสัญญาซึ่งเป็นประเด็นปัญหาที่เกิดขึ นในทางปฏิบัติและ

ธนาคารน้ามาใช้ยกขึ นเป็นข้ออ้างเพื่อปฏิเสธความรับผิดตามหนังสือค ้าประกันที่ตนเองเป็นผู้ออก คือ 

เจ้าหนี และลูกหนี ได้ท้าสัญญาซื อขายสินค้ากันเมื่อปี พ.ศ. 2549 มูลค่าสินค้าเป็นเงินจ้านวน 300,000 

บาท ต่อมาลูกหนี ผิดนัดช้าระหนี  เจ้าหนี และลูกหนี จึงได้มีการท้าสัญญาประนีประนอมยอมความกัน 

โดยให้ลูกหนี ออกเช็คลงวันที่ล่วงหน้า จ้านวน 3 ฉบับ โดยมีเงื่อนไขว่าลูกหนี ต้องน้าหนังสือค ้าประกัน

ของธนาคารมาเป็นหลักประกันการท้าสัญญาประนีประนอมยอมความดังกล่าว ข้อเท็จจริงปรากฏว่า 

เช็คฉบับแรกลงวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2550 และฉบับสุดท้ายลงวันที่ 10 เมษายน 2550 โดยข้อสัญญาที่
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ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้าประกันระบุว่า “ธนาคารจะรับผิดตามหนังสือค ้าประกันฉบับนี  หากมีหนี ที่

บริษัท ก. เป็นลูกหนี บริษัท ข. ที่เกิดขึ นในระหว่างวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2550 จนถึงวันที่ 10 เมษายน 

2550 เท่านั น” เมื่อถึงวันครบก้าหนดในเช็ค เจ้าหนี น้าเช็คไปขึ นเงินต่อธนาคาร ปรากฏว่าธนาคาร

ตามเช็คปฏิเสธการจ่ายเงิน เจ้าหนี จึงเรียกให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันช้าระหนี แทน ธนาคารผู้

ออกหนังสือค ้าประกันก็ปฏิเสธการจ่ายเงินโดยอ้างว่าธนาคารค ้าประกันเฉพาะหนี ที่เกิ ดขึ นระหว่าง

วันที่ที่ระบุในหนังสือค ้าประกันเท่านั น คือ ระหว่างวันที่ 1 กุมภาพันธ์ 2550 จนถึงวันที่ 10 เมษายน 

2550 แต่เนื่องจากเช็คดังกล่าวเป็นการช้าระหนี ที่เกิดขึ นตั งแต่ปี พ.ศ. 2549 ข้อพิพาทที่เกิดขึ นนี  

เจ้าหนี ไม่ต่อสู้คดีกับธนาคารเพราะเกรงว่าจะเสียเปรียบธนาคาร เนื่องมาจากธนาคารเป็นองค์กรที่มี

นักกฎหมายที่เชี่ยวชาญเป็นจ้านวนมาก และต้องเสียค่าใช้จ่ายในการด้าเนินคดีด้วย 

 จากข้อความในสัญญาดังกล่าว ผู้เขียนเห็นว่า ธนาคารทราบมูลเหตุที่ลูกหนี มา

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันตั งแต่ที่ลูกหนี ยื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันแล้วว่า 

เช็คดังกล่าวลูกหนี ออกให้แก่เจ้าหนี อันเนื่องมาจากหนี ทางการค้าที่เกิดขึ นระหว่างเจ้าหนี และลูกหนี 

ตั งแต่ปี พ.ศ. 2549 เมื่อธนาคารทราบว่าลูกหนี มีฐานะทางการเงินไม่ดี หากธนาคารช้าระหนี ตาม

หนังสือค ้าประกันให้แก่เจ้าหนี  ธนาคารก็มีความเสี่ยงที่จะไม่สามารถใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้ 

ประกอบกับธนาคารอาจมีต้นทุนค่าใช้จ่ายจากการด้าเนินคดี การที่ธนาคารใช้ความเชี่ยวชาญใน

วิชาชีพอาศัยข้อสัญญาดังกล่าวมาเป็นมูลเหตุในการปฏิเสธความรับผิดต่อเจ้าหนี  ส่งผลให้เกิดความไม่

เป็นธรรมต่อเจ้าหนี ได้ นอกจากนี  ยังอาจส่งผลต่อชื่อเสียงของธนาคารและความน่าเชื่อถือของหนังสือ

ค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้ออก เพราะแม้ว่าเจ้าหนี จะมีหนังสือค ้าประกันของธนาคารอยู่ในมือโดยเชื่อ

ว่าธนาคารเป็นองค์กรที่ได้รับความไว้วางใจให้ท้าธุรกิจเกี่ยวกับเงินแล้ว ก็ยังไม่สามารถเรียกให้

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันรับผิดช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันได้ เท่ากับว่าหนังสือค ้าประกัน
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ดังกล่าวขาดความศักดิ์สิทธิ์และความน่าเชื่อถือที่เจ้าหนี จะน้ามาบังคับใช้ เมื่อมีเหตุเช่นนี เกิดขึ น 

บุคคลผู้ประกอบธุรกิจอาจเชื่อว่า เป็นกรณีที่ธนาคารเอาเปรียบเจ้าหนี หรือไม่ เพราะธนาคารได้รับ

ค่าธรรมเนียมจากการออกหนังสือค ้าประกันแล้ว 

 ประเด็นปัญหาที่เกิดขึ นนี  แม้ว่าบทบัญญัติกฎหมายจะก้าหนดให้ธนาคารใน

ฐานะผู้ค ้าประกันระบุขอบเขตความรับผิดของตนเองแล้ว แต่ธนาคารก็ยังอาศัยช่องว่างของข้อสัญญา

เป็นช่องทางให้ธนาคารได้รับประโยชน์แต่เพียงฝ่ายเดียวโดยได้รับค่าธรรมเนียมเป็นการตอบแทน อัน

ไม่ค้านึงถึงความเสียหายที่คู่สัญญาจะได้รับ ย่อมเป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริต อย่างไรก็ตาม การที่

เจ้าหนี มิได้น้าคดีไปสู่ศาล เจ้าหนี อาจเชื่อว่าศาลจะตีความไปในทางที่เป็นคุณแก่ผู้ค ้าประกัน โดยยึด

หลักมาตรา 11 เนื่องจากสัญญาค ้าประกัน คือ สัญญาที่ความรับผิดตกอยู่แก่ผู้ค ้าประกันซึ่งเป็น

บุคคลภายนอกในมูลหนี เดิมแต่เพียงฝ่ายเดียว เสมือนไม่มีส่วนได้เสียในมูลหนี เดิมเลย เพื่อปกป้องมิให้

ผู้ค ้าประกันต้องรับภาระความรับผิดมากเกินกว่าที่ควรจะเป็น ประกอบกับเจตนารมณ์ของบทบัญญัติ

กฎหมายลักษณะค ้าประกันมุ่งคุ้มครองแต่ผู้ค ้าประกันมิให้ต้องรับผิดมากจนเกินไป ด้วยเหตุดังกล่าว

จึงมักมีการตีความและบังคับใช้กฎหมายลักษณะค ้าประกันอย่างเคร่งครัด สังเกตได้จากค้าอธิบาย

กฎหมายลักษณะค ้าประกันของ ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช ที่อธิบายไว้ว่า “ผู้ค ้าประกันเป็นบุคคลภายนอก

และไม่ใช่ตัวลูกหนี  ความรับผิดของผู้ค ้าประกันจึงเป็นเรื่องผูกพันเพื่อช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  

ในการตีความความรับผิดของผู้ค ้าประกัน เมื่อกรณีเป็นที่สงสัย ศาลย่อมตีความไปในทางที่เป็นคุณแก่

ผู้ค ้าประกันเพื่อมิให้ต้องรับภาระมากเกินไป”105 นอกจากนี ยังมีแนวค้าพิพากษาฎีกาที่วางหลักเอาไว้

ว่า สัญญาค ้าประกันต้องตีความอย่างเคร่งครัด เนื่องจากเป็นสัญญาที่ผู้ค ้าประกันมีความรับผิดแต่

                                                            
105 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช, ค้าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 3 ว่าด้วยค ้าประกัน จ้านอง 

จ้าน้า, หน้า. 11. 
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เพียงฝ่ายเดียวดังเช่นค้าพิพากษาฎีกาที่ 199/2545 แต่หากมองในอีกมุมหนึ่ง ศาลอาจตีความโดย

อาศัยการตีความถ้อยค้าในสัญญาโดยยึดหลักตามมาตรา 171 ที่ก้าหนดให้เพ่งเล็งถึงเจตนาอันแท้จริง

ยิ่งกว่าถ้อยค้าส้านวนหรือตัวอักษร โดยพิจารณาประกอบกับการตีความสัญญาตามมาตรา 368 ที่

ก้าหนดให้ตีความไปตามความประสงค์ในทางสุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณีก็อาจเป็นได้ ซึ่ง

สามารถเทียบเคียงได้จากค้าพิพากษาฎีกาที่ 1797/2549 ดังนั น ศาลจึงต้องพิจารณาว่าผู้แสดงเจตนา

มีเจตนาต้องการที่จะผูกพันตนอย่างไรโดยดูจากความมุ่งหมายของผู้แสดงเจตนาและเหตุผลอื่น ๆ 

ด้วย 

 อย่างไรก็ตาม ประโยชน์จากการที่ศาลตีความเป็นคุณแก่ผู้ค ้าประกันโดยถือว่าผู้

ค ้าประกันเป็นผู้ที่ต้องเสียในมูลหนี นั น ผู้เขียนเห็นว่า ไม่เหมาะสมที่จะน้ามาบังคับใช้กับความรับผิด

ของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกัน เนื่องจากธนาคารเป็นผู้มีความรู้ความเชี่ยวชาญในการท้าสัญญา มี

ความสามารถในการวิเคราะห์สินเชื่อได้เป็นอย่างดีว่า การที่ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันจะมีความ

เสี่ยงมากน้อยเพียงใดตามหลักการวิเคราะห์สินเช่ือ อีกทั ง คู่สัญญาทั งสองฝ่ายยังมีอ้านาจต่อรองที่เท่า

เทียมกัน สามารถก้าหนดข้อตกลงในสัญญาให้มีเนื อหาและเงื่อนไขที่เป็นประโยชน์แก่ตนได้ จึงไม่มี

ความจ้าเป็นที่จะต้องได้รับความคุ้มครองจากการตีความสัญญาตามมาตรา 11 ดังกล่าว แต่ควร

ตีความตามมาตรา 171 ประกอบมาตรา 368 การตีความข้อสัญญาจึงไม่ควรเอนเอียงว่าฝ่ายใดจะเป็น

ผู้ที่ต้องเสียในมูลหนี นั นมากกว่า ทั งนี อันเนื่องมาจากการออกหนังสือค ้าประกันทุกฝ่ายต่างได้

ประโยชน์สามารถตกลงเข้าท้าสัญญาที่มีเนื อหาและข้อก้าหนดที่เป็นประโยชน์แก่ตนได้ ลูกค้าที่ยื่นค้า

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันก็ได้รับงานตามที่ตนประสงค์จะเข้าท้าธุรกรรมกับลูกหนี  เจ้าหนี ก็

ได้ความเชื่อมั่นจากหนังสือค ้าประกันของธนาคารที่ลูกหนี ของตนน้ามายื่น ส่วนธนาคารเองก็ได้รับ

ค่าธรรมเนียมจากการออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าของตน ดังนั น ทุกฝ่ายจึงมีอ้านาจต่อรองกัน
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ได้ หลักการตีความที่ดีจึงควรตีความโดยพิจารณารวมถึงเจตนารมณ์อันแท้จริงของคู่สัญญาที่เกี่ยวข้อง

ทุกฝ่ายในขณะท้าสัญญาด้วยว่ามุ่งหมายให้สัญญานั นเป็นไปในทิศทางใด ประกอบกับปกติประเพณีที่

คู่สัญญาปฏิบัติต่อกัน หากธนาคารปฏิเสธความรับผิด เพราะถือว่ามีค้าพิพากษาที่ตีความเป็นคุณแก่

ตนเกิดขึ นในหลายกรณี อาจท้าให้เจ้าหนี ไม่มั่นใจในหนังสือค ้าประกันที่ตนถือ และอาจส่งผลเสียต่อ

ความน่าเชื่อถือและชื่อเสียงของธนาคารเองได้  

 นอกจากนี  จากกรณีศึกษาข้างต้น เจ้าหนี สามารถพิสูจน์เจตนาในการเข้าท้า

สัญญาจากเอกสารหลักฐานที่มีอยู่ได้ เมื่อเจ้าหนี มิได้มีการฟ้องร้องด้าเนินคดีเอากับธนาคาร เจ้าหนี จึง

ต้องยอมรับความเสียหายที่เกิดขึ นแก่ตน แต่ทั งนี  ผู้เขียนก็เห็นว่า เป็นกรณีที่ไม่ควรเกิดขึ น เพราะ

ธนาคารควรค้านึงถึงหลักธรรมาภิบาล และความโปร่งใสเป็นส้าคัญ 

2. ข้ออ้างของธนาคารพาณิชย์ในการปฏิเสธความรับผิดตามหนังสือค ้าประกันที่

ตนเป็นผู้ออกกรณีมีข้อพิพาทขึ นสู่ศาล 

  จากตัวอย่างค้าพิพากษาที่ธนาคารใช้เป็นข้ออ้างในการปฏิเสธความรับผิดตาม

หนังสือค ้าประกันที่ตนเป็นผู้ออก มีหลายกรณีด้วยกัน ผู้เขียนขอยกตัวอย่างค้าพิพากษาที่ได้อธิบาย

รายละเอียดไว้แล้วในบทที่ 3 ดังต่อไปนี  

ก. คดีหมายเลขแดงที่ 190/2553 และคดีหมายเลขแดงที่ 2869/2553 ซึ่งมี

ข้อเท็จจริงคล้ายคลึงกัน กล่าวคือ เป็นกรณีที่ลูกหนี ทุจริตโดยการน้าหนังสือค ้าประกันฉบับปลอมมา

มอบไว้ให้แก่เจ้าหนี แทนที่ฉบับจริง ต่อมาลูกหนี ก็น้าหนังสือค ้าประกันฉบับจริงไปคืนให้แก่ธนาคาร

เพื่อไถ่ถอนหลักประกัน อันก่อให้เกิดความเสียหายแก่ธนาคาร และเจ้าหนี ในฐานะผู้รับประโยชน์ ซึ่ง
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ทั งสองคดีข้างต้น ศาลพิพากษาให้ธนาคารรับผิดต่อโจทก์ ซึ่งผู้เขียนเห็นด้วยกับค้าพิพากษาที่ว่า 

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง ไม่ใช้ความระมัดระวังอย่างวิญญูชนผู้มี

อาชีพประกอบกิจการธนาคารพาณิชย์ในการเวนคืนหนังสือค ้าประกัน โดยไม่ได้ตรวจสอบก่อนว่าหนี 

ของลูกหนี ตามสัญญาประธานระงับแล้วหรือไม่ การที่ธนาคารอ้างธรรมเนียมปฏิบัติว่าได้มีการระบุไว้

ท้ายหนังสือค ้าประกันว่า “เมื่อธนาคารหมดภาระค ้าประกัน หรือหนังสือค ้าประกันครบก้าหนดอายุ

แล้ว โปรดส่งต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืนธนาคาร” แม้ว่าจะมีการระบุเงื่อนไขไว้ท้ายหนังสือค ้า

ประกันเช่นนี ก็มิได้ท้าให้ธนาคารหลุดพ้นจากความรับผิดตามที่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

ก้าหนดไว้ ธนาคารจะน้าแนวปฏิบัติภายในธนาคารเองมาอ้างเพื่อใช้เป็นเหตุปฏิเสธความรับผิดไม่ได้ 

ดังนั น เมื่อการได้รับเวนคืนหนังสือค ้าประกันดังกล่าวไม่เข้าเหตุใดเหตุหนึ่งตามบทบัญญัติแห่ง

กฎหมายว่าด้วยการระงับสิ นไปแห่งการค ้าประกัน ธนาคารย่อมต้องรับผิดต่อเจ้าหนี ตามหนังสือค ้า

ประกัน ด้วยเหตุนี  ผู้เขียนจึงเห็นว่า ธนาคารควรมีระบบการตรวจสอบโดยสอบถามไปยังเจ้าหนี ใน

ฐานะผู้รับประโยชน์ตามหนังสือค ้าประกันว่า เจ้าหนี ได้รับช้าระหนี ครบถ้วนแล้วหรือไม่ หรือธนาคาร

หมดภาระผูกพันเมื่อใด ซึ่งจากกรณีตัวอย่างค้าพิพากษาข้างต้น ลูกหนี ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันน้า

หนังสือค ้าประกันมาคืนให้แก่ธนาคารภายหลังจากที่ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกหนี ไป

เพียง 3 วันเท่านั น ทั งที่ระยะเวลาที่ธนาคารต้องผูกพันรับผิดตามหนังสือค ้าประกันนานถึง 60 วัน 

ธนาคารก็ควรมีข้อสงสัยว่าเหตุใดลูกหนี จึงน้าหนังสือค ้าประกันมาคืนให้แก่ธนาคารเพื่อขอไถ่ถอน

หลักประกันแล้ว เพราะการที่ธนาคารเชื่อว่าธนาคารหมดภาระผูกพันตามหนังสือค ้าประกันเนื่องด้วย

ในตอนท้ายของหนังสือค ้าประกันมีข้อความระบุไว้ดังกล่าวจึงไถ่ถอนหลักประกันให้แก่ลูกหนี  ทั งที่หนี 

ตามสัญญาประธานยังไม่ระงับ เมื่อเจ้าหนี เรียกให้ธนาคารรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี  ก็ส่งผลให้เกิด

ความเสียหายกับธนาคารจากการใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได ้
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ข. ค้าพิพากษาฎีกาที่ 414/2536 กรณีพนักงานของเจ้าหนี หลงผิดคืนหนังสือ

ค ้าประกันให้แก่ลูกหนี  ทั งที่หนี ตามสัญญาประธานยังไม่ระงับสิ นไป จากข้อเท็จจริงตามค้าพิพากษา 

คือ ลูกหนี ได้น้าหนังสือค ้าประกันของธนาคารมาวางเป็นประกันต่อเจ้าหนี จ้านวน 6 ฉบับ ต่อมา

ปรากฏว่า ลูกหนี ขอยกเลิกและขอคืนหนังสือค ้าประกันจากเจ้าหนี จ้านวน 1 ฉบับ ด้วยเหตุว่าจ้าเลย

ยังมิได้รับสินค้าจากเจ้าหนี  เจ้าหนี จึงอนุมัติคืนหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกหนี  แต่ปรากฏว่า พนักงาน

ของเจ้าหนี หลงผิดคืนหนังสือค ้าประกันให้แก่เจ้าหนี ไปทั งหมด รวม 6 ฉบับ ลูกหนี จึงน้าหนังสือค ้า

ประกันทั งหมดคืนให้แก่ธนาคารและขอไถ่ถอนหลักประกันต่อธนาคาร  

  คดีนี ศาลฎีกาวินิจฉัยไว้ชัดเจนว่า แม้ว่าเจ้าหนี จะคืนหนังสือค ้าประกันไปด้วย

ความเข้าใจผิดของพนักงานเจ้าหนี เอง เจ้าหนี ก็มิได้มีเจตนาประสงค์จะปลดหนี ให้แก่ลูกหนี และ

ธนาคาร และแม้ธนาคารจะได้รับเวนคืนหนังสือค ้าประกันดังกล่าวซึ่งเป็นเอกสารอันเป็นหลักฐานแห่ง

หนี  ที่เข้าข้อสันนิษฐานตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 327 วรรคสาม ว่าหนี นั นเป็น

อันระงับสิ นไปแล้วก็ตาม แต่ข้อสันนิษฐานดังกล่าวมิใช่ข้อสันนิษฐานเด็ดขาด เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า

ลูกหนี ยังมิได้ช้าระหนี ที่ธนาคารเป็นผู้ค ้าประกันแก่เจ้าหนี  และหนี ดังกล่าวหาได้ระงับไปด้วยเหตุ

ประการอื่นใดไม่ ลูกหนี ยังคงต้องช้าระหนี นั นต่อเจ้าหนี  ลูกหนี จึงไม่หลุดพ้นจากความรับผิดในหนี 

ดังกล่าวตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 698 ธนาคารจะอ้างธรรมเนียมปฏิบัติของ

ธนาคารพาณิชย์ว่าเมื่อธนาคารได้รับเวนคืนต้นฉบับหนังสือค ้าประกันจากลูกหนี ผู้เป็นลูกค้าโดยสุจริต 

แม้ไม่ได้รับเวนคืนจากเจ้าหนี  ธนาคารก็หลุดพ้นจากความรับผิดในฐานะผู้ค ้าประกันแล้วหาได้ไม่ 

เพราะกรณีไม่ต้องด้วยบทบัญญัติของกฎหมายว่าด้วยความระงับสิ นไปแห่งการค ้าประกันดังที่บัญญัติ

ไว้โดยเฉพาะแล้วในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 698 ถึงมาตรา 701  
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 จากค้าพิพากษานี ผู้เขียนเห็นว่า การที่เจ้าหนี คืนหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกหนี 

แล้วลูกหนี น้าต้นฉบับหนังสือค ้าประกันดังกล่าวไปคืนให้แก่ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกัน ธนาคาร

เชื่อโดยสุจริตว่า เป็นการบ่งบอกว่าภาระผูกพันของธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันหมดภาระการค ้า

ประกันแล้ว อันเนื่องมาจากในหนังสือค ้าประกันระบุเอาไว้ชัดเจนโดยมีข้อความว่า “เมื่อธนาคารหมด

ภาระค ้าประกัน หรือหนังสือค ้าประกันครบก้าหนดอายุแล้ว โปรดส่งต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืน

ธนาคาร” ดังนั น เมื่อธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันเข้าใจว่าธนาคารสิ นภาระผูกพันอันเกิดจากการ

ออกหนังสือค ้าประกันดังกล่าวแล้ว ธนาคารย่อมไถ่ถอนหลักประกันให้แก่ลูกหนี  ซึ่งอาจเกิดความ

เสียหายให้แก่ธนาคารได้ อย่างไรก็ตาม หากเกิดกรณีพิพาทกันขึ นเช่นนี  ผู้เขียนเห็นว่าศาลควร

พิจารณาถึงหลักความสุจริตของคู่สัญญาที่เกี่ยวข้องทุกฝ่ายประกอบด้วย และธนาคารควรมีมาตรการ

การตรวจสอบดังที่กล่าวข้างต้น จากค้าพิพากษานี เป็นสาเหตุหนึ่งที่ท้าให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกัน

ไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยลูกหนี ได้ ดังนั น การที่ธนาคารอาศัยเพียงธรรมเนียมปฏิบัติของธนาคารโดยไม่

สอบถามเจ้าหนี เสียก่อนว่าหนี ของลูกหนี ระงับสิ นไปแล้วหรือไม่ ถือเป็นความประมาทเลินเล่ออย่าง

ร้ายแรงของธนาคาร เป็นเหตุให้ธนาคารต้องไถ่ถอนหลักประกันให้แก่ลูกหนี ทั งที่หนี ของลูกหนี ยังไม่

ระงับ หากเจ้าหนี ใช้สิทธิเรียกร้องให้ธนาคารรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกัน ธนาคาร

ยังคงต้องรับผิดช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ตามหนังสือค ้าประกัน แต่ธนาคารอาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจาก

ลูกหนี ไม่ได้ เนื่องจากธนาคารไม่มีหลักประกันที่จะบังคับเอาจากลูกหนี  ทั งนี  หากลูกหนี มีสถานะทาง

การเงินที่ไม่ดีนัก ก็อาจส่งผลให้หนี ที่ธนาคารช้าระแทนลูกหนี ไปเกิดเป็นหนี สูญได้ ก่อให้เกิดความ

เสียหายต่อธนาคารจากการที่ลูกหนี ใช้เป็นช่องทางเพื่อทุจริต เพราะทราบถึงช่องว่างในกระบวนการ

ท้างานอันเป็นธรรมเนียมปฏิบัติของธนาคาร ด้วยเหตุนี  ผู้เขียนจึงเห็นว่า ธนาคารควรมีการปรับปรุง

กระบวนการท้างานโดยตรวจสอบภาระการหลุดพ้นจากความรับผิดตามหนังสือค ้าประกันอย่าง
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เคร่งครัด เช่น ให้เจ้าหนี หรือผู้รับประโยชน์ท้าหนังสือเป็นลายลักษณ์อักษรเพื่อยืนยันว่าธนาคารหมด

ภาระผูกพันตามหนังสือค ้าประกันแล้ว เพื่อมิให้ส่งผลกระทบดังที่กล่าวมาข้างต้นอีก 

 ค้าพิพากษาทั งสองกรณีข้างต้นวินิจฉัยแนวทางเดียวกับค้าพิพากษาฎีกาที่ 

2105/2535  กล่าวคือ หนังสือค ้าประกันที่ค ้าประกันหนี ของเจ้าหนี มีผู้ลักลอบเอาไป และได้มีการ

ปลอมแปลงอีกฉบับหนึ่งไว้แทนต้นฉบับ แม้ธนาคารจะยกข้อต่อสู้ว่าธนาคารได้รับเวนคืนหนังสือค ้า

ประกันมาจากลูกหนี โดยสุจริตก็ตาม เมื่อหนี ของลูกหนี ยังไม่ระงับสิ นไปด้วยเหตุหนึ่งเหตุใดตาม

กฎหมายแล้ว ธนาคารก็ยังคงต้องผูกพันรับผิดตามหนังสือค ้าประกันอยู่เช่นเดิม ซึ่งศาลฎีกาพิพากษา

ให้ธนาคารต้องรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันให้แก่เจ้าหนี  

 จากข้อเท็จจริงที่เกิดขึ นทั งสามกรณีข้างต้น การระบุข้อความไว้ในหนังสือค ้า

ประกันดังกล่าวอาจเกิดผลดีต่อการตรวจสอบภาระผูกพันของธนาคารว่าสิ นสุดลงเมื่อใด แต่จาก

ปัญหาที่เกิดขึ นแสดงให้เห็นว่า ในช่วงระยะเวลาที่ผ่านมา ธนาคารมิได้มีการปรับปรุงระบบการท้างาน 

หรือธรรมเนียมปฏิบัติของธนาคาร เพื่อให้มีความสอดคล้องกับบทบัญญัติของกฎหมายที่ก้าหนด

หลักเกณฑ์ไว้ ท้าให้ส่งผลเสียกับธนาคารเอง ซึ่งการที่ปัญหาดังกล่าวไม่ได้รับการแก้ไขอาจเป็นเพราะ

ธนาคารเกรงว่าจะส่งผลกระทบต่อชื่อเสียงของธนาคาร ผู้เขียนเห็นว่า แม้จะเป็นปัญหาที่ท้าให้

ธนาคารไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันได้ก็ตาม แต่ธนาคารก็สามารถอาศัย

ช่องว่างในการก้าหนดข้อสัญญาตามค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเพื่อไล่เบี ยเอาแก่ลูกหนี ได้ 

ซึ่งผู้เขียนเห็นว่า การใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ตามค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันดังกล่าว

อาจก่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่ทุกฝ่าย แต่ก็อาจส่งผลไม่ดีนักต่อชื่อเสียงของธนาคาร และความ

ศักดิ์สิทธิ์ในการบังคับใช้หนังสือค ้าประกันของเจ้าหนี  
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4.1.3  ผลบังคับตามกฎหมายกรณีมีข้อสัญญาระบุให้ธนาคารพาณิชย์ผู้ออกหนังสือค้ า

ประกันรับผิดร่วมกับลูกหนี้ 

 ก่อนประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

(ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 มาตรา 691 บัญญัติว่า “ถ้าผู้ค ้าประกันต้องรับผิดร่วมกันกับลูกหนี  ท่านว่าผู้

ค ้าประกันย่อมไม่มีสิทธิดั่งกล่าวไว้ในมาตรา 688, 689 และ 690” หมายความว่า ผู้ค ้าประกันที่ตกลง

รับผิดร่วมกันกับลูกหนี ไม่มีสิทธิเกี่ยงงอนหรือบ่ายเบี่ยงให้เจ้าหนี บังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก่อน 

ในทางปฏิบัติ เจ้าหนี ใช้ความได้เปรียบในทางเศรษฐกิจโดยก้าหนดข้อตกลงไว้ในสัญญาให้ผู้ค ้าประกัน

สละสิทธิเกี่ยง หรือให้ผู้ค ้าประกันรับผิดอย่างลูกหนี ร่วม ลักษณะข้อสัญญาดังกล่าวท้าให้ผู้ค ้าประกัน

ไม่มีสิทธิปฏิเสธให้เจ้าหนี ไปบังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก่อน เป็นเหตุให้เจ้าหนี สามารถบังคับช้าระ

หนี เอาจากผู้ค ้าประกันได้ทันทีที่ลูกหนี ผิดนัด ข้อสัญญาเช่นนี เสมือนเป็นการ “หลอก” ผู้ค ้าประกันให้

ท้าสัญญาค ้าประกันแต่แท้จริงแล้วสาระของสัญญาก้าหนดให้ต้องรับผิดอย่างลูกหนี ร่วม ดังนั น จึงมี

การก้าหนดหลักเกณฑ์ทางกฎหมายโดยห้ามก้าหนดข้อตกลงใดที่ให้ผู้ค ้าประกันรับผิดอย่างเดียวกับ

ลูกหนี ร่วมหรือในฐานะลูกหนี ร่วม มิฉะนั น ข้อตกลงนั นเป็นโมฆะ ตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 มาตรา 681/1 โดยให้เหตุผลของการ

แก้ไขบทบัญญัติดังกล่าวเนื่องจากความไม่เป็นธรรมแก่ผู้ค ้าประกัน ซึ่งประเด็นที่ควรได้รับการ

พิจารณา คือ ผลบังคับตามกฎหมายกับแนวปฏิบัติของธนาคารในการออกหนังสือค ้าประกันกรณีมีข้อ

สัญญาระบุให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันรับผิดร่วมกับลูกหนี  

 เมื่อพิจารณาจากข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในหนังสือค ้าประกันจะพบว่า หนังสือค ้าประ

กันทุกฉบับจะก้าหนดให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมไม่ว่าจะใช้ถ้อยค้าว่า
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อย่างไร ผู้เขียนขอยกตัวอย่างข้อความในหนังสือค ้าประกันที่ก้าหนดขอบเขตความรับผิดของธนาคาร

กรณีนี ไว้ ดังต่อไปนี   

1. “ข้าพเจ้ายอมผูกพันตนโดยไม่มีเงื่อนไขที่จะค ้าประกันชนิดเพิกถอนไม่ได้

เช่นเดียวกับลูกหนี ชั นต้นในการช้าระเงินให้ตามสิทธิเรียกร้องของผู้ว่าจ้าง” 

2. “ข้าพเจ้ายินยอมช้าระเงินแทนให้ทันที โดยมิต้องเรียกร้องให้ผู้ให้สัญญาช้าระ

ก่อน หรือธนาคารตกลงจะไม่ใช้สิทธิเรียกร้องให้ผู้รับจ้างช้าระหนี ก่อนแต่อย่างใดตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 688, 689 และมาตรา 690” 

3. “ธนาคารยอมผูกพันตนค ้าประกันโดยรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมในการช้าระเงินให้

ตามสิทธิเรียกร้องของผู้รับหนังสือค ้าประกัน” 

 การที่หนังสือค ้าประกันทุกฉบับต้องก้าหนดข้อสัญญาให้ธนาคารยินยอมรับผิด

ร่วมกันกับลูกหนี  เนื่องจากโดยหลักการที่กล่าวไว้ในเบื องต้นว่า หนังสือค ้าประกันที่ดีต้องเป็นชนิดที่

สละข้อต่อสู้106 หมายความว่า ธนาคารต้องไม่ยกข้อต่อสู้ใด ๆ ขึ นต่อสู้เจ้าหนี เพื่อปฏิเสธความรับผิด 

มิฉะนั นแล้ว หนังสือค ้าประกันที่ออกโดยธนาคารก็จะหมดความน่าเชื่อถือ เนื่องจากเจ้าหนี ไม่สามารถ

เรียกให้ธนาคารช้าระหนี ได้ทันที หากให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันมีสิทธิเกี่ยงไปเรียกให้ช้าระ

หนี เอาจากลูกหนี ก่อน หนังสือค ้าประกันก็อาจไม่มีความจ้าเป็นส้าหรับเจ้าหนี อีกต่อไป เพราะเมื่อ

ลูกหนี ผิดนัดช้าระหนี ตามสัญญาประธาน เจ้าหนี ก็ต้องไปเรียกร้องเอาจากลูกหนี ให้ถึงที่สุดก่อนที่จะ

เรียกให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันช้าระหนี แทนลูกหนี  ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับสถานะทางกฎหมาย

ของหนังสือค ้าประกันในประเทศอังกฤษแล้ว จะเห็นได้ว่าลักษณะของการออกหนังสือค ้าประกันใน

                                                            
106 Ibid. p. 39-40. 



 
 

 

191 

ประเทศอังกฤษเป็นธุรกรรมที่แยกต่างหากจากสัญญาประธาน และมีลักษณะเฉพาะทางกฎหมาย คือ 

“จ่ายก่อน โต้แย้งทีหลัง” เป็นเหตุให้ธนาคารไม่สามารถยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ภายใต้สัญญาประธาน

ขึ นต่อสู้ผู้รับประโยชน์ได้ ลักษณะดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า ขอบเขตความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้

ค ้าประกันต้องรับผิดเสมือนเป็นลูกหนี ชั นต้น ซึ่งชี ให้เห็นถึงความแตกต่างของลักษณะหนังสือค ้า

ประกันได้อย่างชัดเจนว่า แม้ว่าหนังสือค ้าประกันในประเทศไทยจะเป็นสัญญาอุปกรณ์ที่มีมูลหนี อิงอยู่

กับหนี ประธาน แต่ข้อสัญญาในหนังสือค ้าประกันก็ก้าหนดให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันยินยอมรับ

ผิดร่วมกันกับลูกหนี โดยสละสิทธิเกี่ยงอันเป็นสิทธิที่ผู้ค ้าประกันพึงมีได้ เนื่องจากวัตถุประสงค์ของการ

ออกหนังสือค ้าประกันเพื่อให้เจ้าหนี ได้รับช้าระหนี อย่างรวดเร็วจากการที่ลูกหนี ผิดสัญญาประธาน

หรือปฏิบัติผิดเงื่อนไขที่ก้าหนดไว้ในสัญญาประธาน ดังนั น ถ้าหลักเกณฑ์ทางกฎหมายก้าหนดให้

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันสามารถใช้สิทธิเกี่ยงให้เจ้าหนี ไปเรียกบังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก่อนได้

ย่อมท้าให้กระบวนการในการเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ย่อมล่าช้าออกไป 

 เมื่อพิจารณาประกอบกับความเห็นของนักวิชาการหลายท่านซึ่งไม่เห็นด้วยกับการ

แก้ไขบทบัญญัติข้างต้น เนื่องจากเห็นว่าในส่วนของสัญญาค ้าประกันทางธุรกิจ ผู้ประกอบการมี

วิจารณญาณในการตัดสินใจเข้าท้าสัญญา อาจจะมีส่วนที่ได้ประโยชน์อยู่ด้วย หากไปจ้ากัดสิทธิของผู้

ค ้าประกันให้ต้องรับผิดน้อยลง ผู้ประกอบการอาจจะได้รับความเสียหายและอาจจะไม่เป็นประโยชน์

ทางธุรกิจในแง่ของหลักประกันก็ได้ ดังนั น หลักการที่จะแก้ไขอย่างน้อยถ้าเห็นว่าเรื่องใดจะมี

ผลกระทบกับส่วนอ่ืนก็ควรจะมีข้อยกเว้นไว1้07 

                                                            
107 คณะกรรมปฏิรูปกฎหมาย, เอกสารประกอบการประชุมคณะกรรมการเฉพาะเรื่องด้านกฎหมายเอกชน

และธุรกิจ ครั งที่ 6/2557. 
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 ดังนั น เมื่อพิจารณาลักษณะของหนังสือค ้าประกันและแนวปฏิบัติของธนาคารในการ

ออกหนังสือค ้าประกันแล้วเห็นได้ว่า การประกาศใช้บทบัญญัตินั นเป็นการห้ามเด็ดขาดต่อกรณีการท้า

สัญญาค ้าประกันทุกประเภท เมื่อมองในมุมของการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารแล้วจะเป็นการ

จ้ากัดสิทธิของผู้ประกอบธุรกิจซึ่งขัดต่อ “หลักเสรีภาพในการท้าสัญญา” หรือไม่ เพราะการออก

หนังสือค ้าประกันของธนาคาร ธนาคารมีนักกฎหมายที่เชี่ยวชาญในการท้าสัญญา แม้แต่ผู้ยื่นค้าขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเองก็มักเป็นผู้ประกอบธุรกิจที่มีทนายความช่วยตรวจดูข้อสัญญา 

คู่สัญญาทั งสองฝ่ายสามารถตกลงเจรจากันได้ก่อนตัดสินใจท้าสัญญากัน กรณีแบบนี ไม่ใช่เรื่องความไม่

เป็นธรรม แต่เป็นวิธีปฏิบัติในทางการค้าซึ่งก่อให้เกิดผลดีมากกว่าผลเสียในเชิงธุรกิจ ธนาคารอาจ

สมัครใจที่จะยอมรับผิดตามข้อสัญญาเช่นนั นอยู่แล้วก็เป็นได้ ธนาคารที่เป็นผู้ค ้าประกันมีหลักประกัน

ของลูกหนี ที่น้ามาวางเป็นประกัน หากต้องช้าระหนี ให้กับเจ้าหนี ก็สามารถไล่เบี ยหรือบังคับช้าระหนี 

เอาจากหลักประกันของลูกหนี ส่วนนี ได้ ประกอบกับธนาคารได้รับค่าธรรมเนียมเป็นสิ่งตอบแทนจาก

การเข้าค ้าประกัน ทั งนี  ผู้เขียนยังเห็นว่าจะเป็นการขัดขวางต่อสิทธิของเจ้าหนี ในการเรียกช้าระหนี เอา

จากผู้ค ้าประกันได้ทันที การที่กฎหมายบัญญัติให้คู่สัญญาตกลงยกเว้นไม่ได้ ท้าให้เป็นอุปสรรคต่อแนว

ปฏิบัติของการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารดังที่ได้กล่าวมาแล้วได้ 

 จากผลกระทบของการแก้ไขบทบัญญัติแสดงให้เห็นถึงปัญหาที่เกิดจากบทบัญญัติ

ของกฎหมายกับแนวปฏิบัติของธนาคารต่อกรณีการออกหนังสือค ้าประกัน ด้วยเหตุนี  จึงมีการเสนอ

ให้แก้ไขบทบัญญัติอีกครั งหนึ่งตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

(ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2558 ซึ่งได้เพิ่มความในมาตรา 681/1 วรรคสอง ซึ่งก้าหนดให้บทบัญญัติในวรรค

หนึ่ง มิให้ใช้บังคับแก่กรณีผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นนิติบุคคลและยินยอมเข้าผูกพันตนเพื่อรับผิดอย่างลูกหนี 
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ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วม และในกรณีเช่นนั นผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นนิติบุคคลนั นย่อมไม่มีสิทธิดังที่

บัญญัติไว้ในมาตรา 688 มาตรา 689 และมาตรา 690  

 ประเด็นที่ควรได้รับการพิจารณาต่อมา คือ บทบัญญัติในมาตรา 681/1 ที่ระบุห้ามมิ

ให้มีข้อตกลงใดที่ก้าหนดให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดอย่างเดียวกับลูกหนี ร่วม หรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วม 

อาจก่อให้เกิดความสับสนในการบังคับใช้กฎหมายหรือไม่ กล่าวคือ ธนาคารอาจมีสองสถานะในตัวเอง

ได้ คือ เป็นลูกหนี ร่วมและเป็นผู้ค ้าประกัน 

 หากพิจารณาแนวค้าวินิจฉัยของค้าพิพากษาฎีกาเกี่ยวกับการท้าข้อตกลงตามมาตรา 

691 (เดิม) ไว้ เช่น ค้าพิพากษาฎีกาที่ 2569/2541 ซึ่งโจทก์ได้ออกหนังสือค ้าประกันการช้าระภาษี

ให้แก่กรมศุลกากร โดยมีจ้าเลยที่ 1 เป็นผู้ค ้าประกันตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ธนาคารผู้

ออกหนังสือค ้าประกันและยินยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี  ศาลฎีกามีค้าพิพากษาว่า การที่มีข้อตกลง

ดังกล่าวไม่ได้ท้าให้ผู้ค ้าประกันเปลี่ยนฐานะเป็นลูกหนี ชั นต้นและหมดสิทธิที่จะยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ที่

มีต่อโจทก์ผู้เป็นเจ้าหนี ขึ นต่อสู้ไม่ ทั งนี ยังมีค้าพิพากษาฎีกาที่ 247/2541 และค้าพิพากษาฎีกาที่ 

4356/2545 ซึ่งศาลฎีกาวินิจฉัยไว้ในแนวทางเดียวกัน การที่จ้าเลยเป็นผู้ค ้าประกันหนี ของลูกหนี  แม้

จะยอมรับผิดอย่างลูกหนี ร่วมก็เป็นการยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์มาตรา 691 มิได้ท้าให้กลายเป็นลูกหนี ร่วมเต็มตัวอย่างลูกหนี ร่วมตามมาตรา 291 จ้าเลยคง

เสียสิทธิเพียงไม่อาจยกข้อต่อสู้ตามมาตรา 688, 689 และ 690 ขึ นต่อสู้เท่านั น นอกนั นมิได้เสียสิทธิ

ของผู้ค ้าประกันตามบทบัญญัติในลักษณะค ้าประกันแต่อย่างใด  
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 ดังนั น ผลทางกฎหมายกรณีก้าหนดข้อสัญญาให้ผู้ค ้าประกันยินยอมรับผิดร่วมกันกับ

ลูกหนี  จึงหมายความเพียงว่า ผู้ค ้าประกันไม่อาจใช้สิทธิเกี่ยงตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 688 มาตรา 

689 และมาตรา 690 เท่านั น เนื่องจากกฎหมายก้าหนดสถานะทางกฎหมายของผู้ค ้าประกันเอาไว้

แล้วว่าเป็นลูกหนี ล้าดับรอง ประกอบกับที่ผ่านมาศาลฎีกาได้วางบรรทัดฐานไว้ในค้าพิพากษาฎีกามา

โดยตลอดว่าบทบัญญัติเกี่ยวกับการค ้าประกัน โดยเฉพาะการก้าหนดให้ผู้ค ้าประกันต้องปฏิบัติหรือ

รับภาระเกินกว่าที่วิญญูชนจะพึงคาดหมายได้ตามปกติ เช่น การก้าหนดให้ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดอย่าง

ลูกหนี ร่วมโดยไม่จ้ากัดจ้านวน ไม่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน คู่สัญญาจึงสามารถก้าหนด

ตกลงกันเป็นอย่างอื่นได้ การบัญญัติกฎหมายดังกล่าวจึงไม่ก่อให้เกิดประโยชน์ในการบังคับใช้กับ

หนังสือค ้าประกันแต่อย่างใด เพราะก่อให้เกิดความสับสนว่าการท้าข้อตกลงให้รับผิดอย่างเดียวกับ

ลูกหนี ร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหนี ร่วมจะมีผลทางกฎหมายเป็นเช่นไรกันแน่ ทั งนี  อาจต้องพิจารณา

เรื่องลูกหนี ร่วมตามบรรพ 2 หรือไม่ อันเป็นเหตุให้ต้องพิจารณาสืบเนื่องไปถึงข้อตกลงที่ผู้ค ้าประกัน

ยินยอมรับผิดในฐานะลูกหนี ร่วมจะต้องมีความรับผิดเพียงใดด้วย เพราะค้าพิพากษาของศาลที่ตีความ

ตามมาตรา 691 (เดิม) จะใช้เป็นบรรทัดฐานไม่ได้อีกต่อไป 

 4.1.4  ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายกรณีเจ้าหนี้กระท าการใด ๆ  อันมีผลเป็นการลดจ านวนหนี ้

  พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 

2557 มาตรา 691 บัญญัติว่า “ในกรณีที่เจ้าหนี กระท้าการใด ๆ อันมีผลเป็นการลดจ้านวนหนี ที่มีการ

ค ้าประกัน รวมทั งดอกเบี ย ค่าสินไหมทดแทน หรือค่าภาระติดพันอันเป็นอุปกรณ์แห่งหนี รายนั น ถ้า

ลูกหนี ได้ช้าระหนี ตามที่ได้ลดแล้วก็ดี หรือลูกหนี ช้าระหนี ตามที่ได้ลดดังกล่าวไม่ครบถ้วนแต่ ผู้ค ้า

ประกันได้ช้าระหนี ส่วนที่เหลือนั นแล้วก็ดี ลูกหนี ไม่ช้าระหนี ตามที่ได้ลดดังกล่าวแต่ผู้ค ้าประกันได้ช้าระ
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หนี ตามที่ได้ลดนั นแล้วก็ดี ให้ผู้ค ้าประกันเป็นอันหลุดพ้นจากการค ้าประกัน” การก้าหนดหลักเกณฑ์

เช่นนี  ตามที่กล่าวแล้วในบทที่ 2 ว่า สัญญาค ้าประกันเป็นสัญญาอุปกรณ์ กล่าวคือ ต้องมีสัญญา

ประธานอยู่ชั นหนึ่งก่อนระหว่างเจ้าหนี กับลูกหนี  เรียกว่า “หนี ประธาน” และมีสัญญาระหว่างเจ้าหนี 

กับผู้ค ้าประกันอีกชั นหนึ่ง เรียกว่า “หนี อุปกรณ์” หรือหนี ตามสัญญาค ้าประกัน โดยปกติหากหนี 

ประธานระงับสิ นไปไม่ว่าด้วยเหตุใด ๆ หนี ตามสัญญาค ้าประกันอันเป็นหนี อุปกรณ์ย่อมระงับไปด้วย 

ดังนั น เมื่อเจ้าหนี กระท้าการใด ๆ อันมีผลเป็นการลดจ้านวนหนี ลง และลูกหนี ได้ช้าระหนี ตามที่ได้ลด

แล้ว หนี ประธานย่อมระงับสิ นไป ส่งผลให้ผู้ค ้าประกันอันเป็นลูกหนี ตามสัญญาอุปกรณ์ย่อมหลุดพ้น

จากความรับผิดไปด้วย การแก้ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติมาตรา 691 ตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับที่ 20) พ.ศ. 2557 ดังกล่าว ผู้เขียนเห็นว่า เกิดความซ ้าซ้อน

กับบทบัญญัติในมาตรา 698 ซึ่งบัญญัติไว้ชัดเจนอยู่แล้วว่า “อันผู้ค ้าประกันย่อมหลุดพ้นจากความรับ

ผิดในขณะเมื่อหนี ของลูกหนี ระงับสิ นไปไม่ว่าเพราะเหตุใด ๆ” 

 อย่างไรก็ตาม หากการลดหนี ตามบทบัญญัติข้างต้นเกิดจากการปรับปรุงโครงสร้าง

หนี ย่อมมีผลแตกต่างจากกรณีดังกล่าว และก่อให้เกิดประโยชน์ต่อคู่สัญญาที่เกี่ยวข้องทุกฝ่าย 

กล่าวคือ การปรับปรุงโครงสร้างหนี อันเป็นที่มาที่ก่อให้เกิดการลดหนี นั นอาจเกิดได้ในหลายกรณี เช่น 

การลดดอกเบี ยให้แก่ลูกหนี  หรืออาจเป็นการปรับเปลี่ยนดอกเบี ยให้แก่ลูกหนี จากดอกเบี ยผิดนัดเป็น

ดอกเบี ยไม่ผิดนัด เป็นต้น ซึ่งในทางปฏิบัติ การปรับปรุงโครงสร้างหนี อาจมีเงื่อนไขก้าหนดเอาไว้ว่า 

หากลูกหนี ไม่ช้าระหนี ตามที่ปรับปรุงโครงสร้างหนี  หรือมีการผิดนัดเกิดขึ นอีก ให้การปรับปรุง

โครงสร้างหนี เป็นอันยกเลิก และเป็นไปตามข้อตกลงและเงื่อนไขที่ก้าหนดไว้ก่อนที่ได้มีการปรับปรุง

โครงสร้างหนี  กรณีนี เห็นได้ว่า บทบัญญัติกฎหมายที่ก้าหนดหลักเกณฑ์ไว้ตามมาตรา 691 ข้างต้น 

ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันย่อมได้รับประโยชน์จากการปรับปรุงโครงสร้างหนี  หากว่าผู้ค ้าประกันได้
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เข้าช้าระหนี แทนลูกหนี ตามที่เจ้าหนี ได้ปรับปรุงโครงสร้างหนี ให้แก่ลูกหนี  ลูกหนี ย่อมหลุดพ้นจากหนี 

ตามสัญญาประธานได้โดยเร็วและไม่ต้องรับภาระในจ้านวนดอกเบี ยโดยไม่จ้าเป็น เจ้าหนี ก็มีโอกาส

ได้รับช้าระหนี คืนโดยเร็วและได้รับช้าระหนี คืนสูงสุดเช่นกัน ส่วนลูกหนี ก็ได้รับประโยชน์จากการลด

หนี และสามารถด้าเนินกิจการต่อไปได้ในกรณีที่ลูกหนี ประสบปัญหาการช้าระหนี เนื่องจากสภาพ

เศรษฐกิจ ดังนั น การบังคับใช้กฎหมายจากบทบัญญัติดังกล่าวย่อมก่อให้เกิดประโยชน์จากการที่มีการ

ปรับปรุงโครงสร้างหนี  แต่หากน้ามาใช้กับการที่เจ้าหนี ลดหนี ให้แก่ลูกหนี อย่างสิ นเชิงก็ย่อมเกิดความ

ซ ้าซ้อนกับบทบัญญัติกฎหมายที่มีการบัญญัติไว้ชัดเจนอยู่แล้ว จึงควรน้าบทบัญญัติดังกล่าวมาบังคับ

ใช้ให้ตรงตามเจตนารมณ์ของการออกกฎหมาย หรือควรบัญญัติให้ชัดเจนว่าใช้ในกรณีใดบ้าง เพื่อ

ป้องกันความสับสนและความซ ้าซ้อนในการน้ากฎหมายมาบังคับใช้ 

 ส้าหรับบทบัญญัติในวรรคสองที่ว่า “ข้อตกลงใดที่มีผลเป็นการเพิ่มภาระแก่ผู้ค ้า

ประกันให้มากกว่าที่บัญญัติไว้ในวรรคหนึ่ง ข้อตกลงนั นเป็นโมฆะ” ผู้เขียนเห็นว่า บทบัญญัตินี 

สอดคล้องกับความเป็นอุปกรณ์ของหนี ตามสัญญาค ้าประกัน เนื่องจากความรับผิดของธนาคารใน

ฐานะผู้ค ้าประกันไม่ควรเกินไปกว่าความรับผิดของลูกหนี  ดังนั น แม้ว่าเป็นบทบัญญัติที่จ้ากัดขอบเขต

ความรับผิดของธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันให้ชัดเจนยิ่งขึ น มิให้ต้องถูกเจ้าหนี และลูกหนี เพิ่มภาระ

และขยายขอบเขตความรับผิดโดยอ้าเภอใจ และก่อนหน้าที่มีการแก้ไขก็ไม่มีบทบัญญัติใดที่แสดงให้

เห็นว่า ผู้ค ้าประกันไม่ควรต้องรับผิดเกินไปกว่าหนี ประธาน รวมถึงไม่มีบทบัญญัติใดที่จ้ากัดความรับ

ผิดของผู้ค ้าประกันอันเกิดจากนิติกรรมใด ๆ ที่ลูกหนี ได้กระท้าขึ นภายหลังจากการท้าสัญญาค ้า

ประกันแล้วก็ตาม แต่ผู้เขียนเห็นว่าบทบัญญัติดังกล่าวไม่สอดคล้องกับความรับผิดของธนาคารผู้ออก

หนังสือค ้าประกันเพราะธนาคารคือผู้ที่เข้าค ้าประกันหนี ของบุคคลอื่นด้วยเหตุผลทางธุรกิจ ย่อมทราบ
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ขอบเขตความรับผิดของตนได้เป็นอย่างดี จึงอาจสมัครใจที่จะยอมรับผิดช้าระหนี แทนลูกหนี ตาม

จ้านวนที่ได้ตกลงในหนังสือค ้าประกันโดยได้รับค่าธรรมเนียมเป็นการตอบแทน 

4.2 ผลกระทบของการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค้ าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออก 

จากปัญหาการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออกดังกล่าว 

ก่อให้เกิดผลกระทบดังนี  

ผลกระทบของการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้ออกประการแรก

ได้แก่ ปัญหาการใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคารภายหลังได้เข้าช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกัน ตามที่กล่าว

แล้วในหัวข้อ 3.2.1 ว่าหากลูกค้าของธนาคารประสงค์จะขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันต้องยื่น

ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันตามแบบฟอร์มที่ธนาคารนั น ๆ ได้ก้าหนดขึ น ซึ่งข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ใน

ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันส่วนใหญ่แล้วเป็นสัญญาส้าเร็จรูปที่ลูกค้าผู้มายื่นค้าขอไม่สามารถแก้ไข

เปลี่ยนแปลงได้ ลูกค้าที่ประสงค์จะให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันต้องยอมรับข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้

ในค้าขอโดยปริยาย เมื่อลูกค้ายื่นค้าขอไว้เรียบร้อยแล้ว ก่อนที่ธนาคารจะออกหนังสือค ้าประกันให้แก่

ลูกค้า ธนาคารเองก็ต้องพิจารณาค้าขอพร้อมกับหลักประกัน รวมถึงความเสี่ยงที่ธนาคารอาจได้รับ

จากการออกหนังสือค ้าประกันว่า หากธนาคารได้รับความเสียหายจากการช้าระหนี แทนลูกค้าไปแล้ว 

ธนาคารต้องไม่ได้รับผลกระทบจากการช้าระหนี แทนโดยสามารถไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้เต็มจ้านวน 

ธนาคารจึงจะออกหนังสือค ้าประกันให้ลูกค้าเพื่อน้าไปยื่นแก่เจ้าหนี ต่อไป โดยปกติ สาระส้าคัญที่

ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันจะมีการก้าหนดเนื อหาของค้าขอไว้โดยละเอียด ไม่ว่าจะเป็น

รายละเอียดของการท้าสัญญาโดยทั่วไป เช่น ชื่อ/ที่อยู่ผู้ขอ ในกรณีที่ผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันมิใช่
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ตัวลูกหนี ตามสัญญาประธาน แต่หากลูกหนี เป็นผู้ยื่นค้าขอด้วยตัวเองก็ระบุเพียงชื่อ/ที่อยู่ของลูกหนี ก็

เพียงพอ ผู้รับหนังสือค ้าประกันหรือผู้รับประโยชน์เป็นใคร ขอบเขตของการค ้าประกัน เช่น 

วัตถุประสงค์การค ้าประกัน จ้านวนเงินค ้าประกัน รวมถึงระยะเวลาค ้าประกัน ทั งนี ยังมีการก้าหนด

ค่าธรรมเนียมและค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ที่ธนาคารเรียกเก็บจากการออกหนังสือค ้าประกันไว้อย่างชัดเจน 

อีกประการหนึ่งที่ธนาคารตระหนักถึงและได้ก้าหนดรายละเอียดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันคือ 

หลักประกันที่ผู้ท้าค้าขอต้องน้ามายื่นให้แก่ธนาคารเพื่อพิจารณาว่าหลักประกันที่ยื่นเพื่อเป็นประกัน

นั นคุ้มกับภาระความเสี่ยงที่ธนาคารจะต้องแบกรับหรือไม่ รวมถึงสิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ต่อ

ธนาคารในฐานะเจ้าหนี  และสิทธิเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ของธนาคารตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน

หากเกิดกรณีที่ธนาคารได้ช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันแทนลูกหนี  รายละเอียดเหล่านี  ธนาคารผู้

รับค้าขอออกหนังสือค ้าประกันจากลูกค้าเป็นผู้ก้าหนดขึ นทั งสิ น ซึ่งมีเพียงลูกค้าบางประเภทเท่านั นที่

ธนาคารอาจยอมเปลี่ยนแปลงข้อความในค้าขอ เช่น ลูกค้ารายใหญ่ที่มีความสัมพันธ์อันดีกับธนาคาร 

หรือเคยมีการติดต่อท้าธุรกิจกับธนาคารอยู่บ่อยครั ง อาจเป็นลูกหนี ชั นดีที่ไม่เคยผิดนัดช้าระหนี กับ

ธนาคาร หรืออาจมีการขอสินเชื่อประเภทอื่นกับธนาคารไว้ ก็สามารถต่อรองตกลงท้าสัญญากันเป็น

อย่างอ่ืนได ้

เมื่อการใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคารภายหลังได้เข้าช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันเป็น

กระบวนการทางกฎหมายที่เกิดขึ นเมื่อธนาคารได้เข้าช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว 

ธนาคารย่อมมีสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี หรือผู้ขอออกหนังสือค ้าประกันได้เพื่อต้นเงินกับดอกเบี ยและ

เพื่อการที่ต้องสูญหายหรือเสียหายไปอย่างใด ๆ เพราะการค ้าประกัน และธนาคารย่อมเข้ารับช่วง

สิทธิของเจ้าหนี บรรดาที่เจ้าหนี มีอยู่เหนือลูกหนี ด้วยตามมาตรา 693 ซึ่งหากพิจารณาจากข้อสัญญาที่

ธนาคารมีความผูกพันอยู่เห็นได้ว่า ธนาคารเกิดสิทธิไล่เบี ยได้ 2 ทาง คือ สิทธิเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี 
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ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน และสิทธิไล่เบี ยตามหนังสือค ้าประกัน ท้าให้เกิดประเด็นปัญหา

ในทางปฏิบัติ คือ อาจมีบางกรณีที่ธนาคารไม่ได้ใช้สิทธิไล่เบี ยตามหนังสือค ้าประกันที่ตกอยู่ภายใต้

บังคับกฎหมายลักษณะค ้าประกัน เพราะอาจท้าให้ธนาคารเสียสิทธิบางประการหรืออาจใช้สิทธิไล่เบี ย

ได้ไม่เต็มจ้านวน ท้าให้เกิดเป็นช่องทางที่ธนาคารก้าหนดข้อสัญญาไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน

อย่างเคร่งครัด แม้ว่าลูกหนี จะไม่มีความรับผิดต่อเจ้าหนี ในจ้านวนหนี ที่ธนาคารใช้สิทธิเรียกร้องก็ตาม 

แต่ลูกหนี ก็จ้าต้องยอมรับข้อสัญญาที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันให้ลูกหนี ต้องรับผิดใน

หนี ทั งปวงที่ธนาคารต้องสูญเสียไป อันก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี  เพราะการที่ธนาคารไล่

เบี ยโดยอาศัยสิทธิตามค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน ธนาคารถือว่าเป็นเจ้าหนี โดยตรง หรือ

อาจมีสาเหตุมาจากข้อสัญญาที่ก้าหนดให้ลูกหนี ต้องรับผิดต่อธนาคารตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน

นั น ธนาคารสามารถยกขึ นเป็นข้อต่อสู้ลูกหนี ได้มากกว่า  ในขณะเดียวกันธนาคารก็อาจใช้สิทธิ

เรียกร้องให้ลูกหนี ช้าระหนี ได้เต็มจ้านวน  

กรณีที่ท้าให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยลูกหนี ได้ คือ ธนาคารละเลยไม่

ยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ขึ นต่อสู้เจ้าหนี  ทั งที่รู้ว่ามีข้อต่อสู้เช่นนั น หรือธนาคารช้าระหนี ไปโดยไม่แจ้ง

ลูกหนี และลูกหนี ไม่รู้จึงช้าระหนี ซ ้า หรือธนาคารสละข้อต่อสู้ของลูกหนี  หากเข้าหลักเกณฑ์สาม

ประการนี  ธนาคารย่อมสิ นสิทธิในการไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได ้

ผู้เขียนขอยกตัวอย่างค้าพิพากษาฎีกาที่ 964/2512 และค้าพิพากษาฎีกาที่ 2091/2514 ซึ่ง

เป็นกรณีที่ข้อความในสัญญาค ้าประกันระบุไว้ว่า “ถ้าลูกหนี ไม่ช้าระต้นเงินและดอกเบี ยให้ตามสัญญา 

หรือลูกหนี ถึงแก่กรรมหรือหนี ระงับด้วยเหตุหนึ่งเหตุใด ซึ่งกระท้าให้เจ้าหนี ขาดสูญต้นเงินหรือ

ดอกเบี ย ผู้ค ้าประกันยอมรับผิดชอบช้าระหนี แทนให้ทั งสิ น” เมื่อโจทก์ซึ่งเป็นเจ้าหนี ทราบการตาย
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ของลูกหนี มาก่อนฟ้องเกิน 1 ปี คดีของโจทก์ขาดอายุความ ผู้ค ้าประกันสามารถยกข้อต่อสู้ว่าหนี ของ

ลูกหนี ขาดอายุความแล้วได้หรือไม่ เนื่องจากการก้าหนดข้อความในสัญญาข้างต้นหมายความว่า ผู้ค ้า

ประกันจะต้องรับผิดไม่ว่าหนี จะขาดอายุความแล้วหรือไม่ก็ตาม ซึ่งคดีนี ศาลฎีกาเห็นว่า ข้อความใน

สัญญาหาได้กล่าวว่าเมื่อหนี เงินกู้ขาดอายุความแล้ว ผู้ค ้าประกันยอมสละสิทธิไม่ยกอายุความขึ นต่อสู้

ไม่ ดังนั น เมื่อสิทธิเรียกร้องของโจทก์ซึ่งมีต่อลูกหนี ขาดอายุความแล้ว ผู้ค ้าประกันก็ย่อมยกอายุความ

ขึ นต่อสู้โจทก์ได้  

ในกรณีเช่นนี  หากน้าข้อเท็จจริงข้างต้นมาปรับกับความรับผิดช้าระหนี ของธนาคารในฐานะผู้

ค ้าประกัน หากธนาคารยินยอมรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี โดยไม่ใช้สิทธิในการยกข้อต่อสู้

ดังกล่าวและได้ช้าระหนี ให้แก่เจ้าหนี ไป ธนาคารก็อาจเสียสิทธิในการเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ได้ ดังนั น 

เมื่อธนาคารไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ภายใต้กฎหมายลักษณะค ้าประกันได้ ธนาคาร

ก็อาจบังคับช้าระหนี เอาจากค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันได้ โดยสามารถเทียบเคียงได้จาก

ค้าพิพากษาฎีกาที่ 5050/2547 ซึ่งเป็นค้าพิพากษาที่ศาลฎีกาวินิจฉัยไว้ในประเด็นเรื่องการใช้สิทธิไล่

เบี ยตามค้าขอให้อาวัลตั๋วเงิน กล่าวคือ ธนาคารรับรองการจ่ายเงินตามตั๋วสัญญาใช้เงินในฐานะผู้อาวัล

ให้แก่ผู้ยื่นค้าขอให้รับรองตั๋วเงิน เมื่อตั๋วถึงก้าหนดใช้เงิน ธนาคารได้ใช้เงินไปตามตั๋วสัญญาใช้เงินนั น

ให้แก่ผู้ทรงตั๋วแล้วมาใช้สิทธิไล่เบี ยแก่ผู้ยื่นค้าขอให้รับรองต๋ัวตามค้าขอให้รับรองตั๋วเงินดังกล่าว ซึ่งคดี

นี  ธนาคารฟ้องผู้ยื่นค้าขอให้รับผิดตามตั๋วสัญญาใช้เงินเมื่อพ้นก้าหนดเวลา 3 ปี นับแต่วันตั๋วสัญญาใช้

เงินพิพาทถึงก้าหนดอันเป็นเหตุให้สิทธิเรียกร้องของธนาคารตามตั๋วสัญญาใช้เงินขาดอายุความตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1001 แล้ว แต่สิทธิเรียกร้องของธนาคารที่จะฟ้องบังคับให้

ผู้ยื่นค้าขอรับผิดในหนี อันเกิดจากค้าขอให้รับรองตั๋วเงินที่ท้ากันไว้แก่ธนาคารก็ยังคงมีอยู่ และไม่มีบท

กฎหมายบัญญัติอายุความไว้เป็นอย่างอื่น จึงมีก้าหนดอายุความ 10 ปีตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
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พาณิชย์ มาตรา 193/30 เมื่อธนาคารน้าคดีมาฟ้องให้ผู้ยื่นค้าขอรับผิดตามสิทธิเรียกร้องดังกล่าว ซึ่ง

ยังไม่พ้นก้าหนดเวลาสิบปี คดีจึงไม่ขาดอายุความ  

ค้าพิพากษาฎีกานี แสดงให้เห็นถึงเจตนาของธนาคารกับบุคคลผู้ยื่นค้าขอให้รับรองตั๋วที่

ประสงค์มุ่งโดยตรงต่อการผูกนิติสัมพันธ์ระหว่างกันตามค้าขอให้รับรองต๋ัวเงิน ซึ่งศาลฎีกาถือได้ว่าเป็น

สัญญาประเภทหนึ่งที่มีผลผูกพันสามารถบังคับกันได้ตามกฎหมายแยกต่างหากจากความผูกพันที่

ธนาคารยอมตกเป็นผู้อาวัลตั๋วสัญญาใช้เงิน 

 ผลของค้าพิพากษาดังกล่าว เมื่อพิจารณาประกอบกับค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน

แล้วเห็นว่า ข้อสัญญาในค้าขอได้ระบุรายละเอียดเกี่ยวกับสิทธิของธนาคารในการใช้ดุลยพินิจช้าระเงิน

ให้กับผู้รับประโยชน์ตามที่ผู้รับประโยชน์เรียกร้องภายใต้หนังสือค ้าประกัน สิทธิในการยกข้อต่อสู้ที่

ลูกหนี มีต่อธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกัน และสิทธิในการไล่เบี ยของธนาคารพาณิชย์ภายหลังจากที่

ธนาคารได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว รายละเอียดของข้อสัญญาได้ก้าหนดให้ผู้ขอ

ยินยอมรับผิดโดยไม่อาจโต้แย้งธนาคารได้ พิจารณาได้จากข้อความในค้าขอที่ระบุว่า “เมื่อใดก็ตามที่

ธนาคารได้รับแจ้งจากผู้รับหนังสือค ้าประกันให้รับผิดชอบชดใช้เงินตามหนังสือค ้าประกัน ผู้ขอตกลง

ให้ธนาคารช้าระเงินตามจ้านวนที่ถูกเรียกร้องได้ทันที โดยไม่จ้าเป็นต้องแจ้งให้ผู้ขอทราบก่อน และผู้

ขอตกลงชดใช้เงินทุกจ้านวนที่ธนาคารได้ช้าระไปให้แก่ธนาคารในทันทีที่ได้รับแจ้ง ทั งนี  ผู้ขอสละสิทธิ

ที่จะทักท้วงคัดค้านการช้าระเงินของธนาคาร ตลอดจนยอมรับการปฏิบัติใด ๆ ของธนาคารตาม

หนังสือค ้าประกัน และหากผู้ขอ และ/หรือ ลูกหนี  และ/หรือธนาคาร ยังมีข้อต่อสู้ใด ๆ กับผู้รับ

หนังสือค ้าประกัน ผู้ขอตกลงสละสิทธิที่จะโต้แย้งหรือยกขึ นเป็นข้อต่อสู้กับธนาคาร ในการไม่ยกข้อ

ต่อสู้หรือข้อโต้แย้งนั น ทั งนี  โดยผู้ขอจะไปว่ากล่าวกับผู้รับหนังสือค ้าประกันเองเป็นส่วนหนึ่งต่างหาก” 
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จากข้อความนี ควรพิจารณาต่อไปว่า ข้อตกลงในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันดังกล่าวมีผลใช้บังคับได้

แค่ไหนเพียงใด และสิ นสุดลงเมื่อใด ซึ่งได้กล่าวรายละเอียดไว้แล้วในเรื่องนิติสัมพันธ์อันพึงมีต่อกัน

ระหว่างธนาคารกับลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ออกหนังสือค ้าประกันว่า ข้อความที่ก้าหนดไว้ในค้าขอออก

หนังสือค ้าประกันย่อมผูกพันคู่สัญญา และจะสิ นสภาพบังคับต่อเมื่อคู่สัญญาฝ่ายที่มีหน้าที่กระท้าการ

นั นได้ปฏิบัติตามข้อความที่ระบุไว้ในค้าขอแล้ว ซึ่งเป็นไปตามหลักกฎหมายว่าด้วยความระงับแห่งหนี 

เนื่องจากได้มีการช้าระหนี ในส่วนนั นแล้ว  

 จากปัญหาที่กล่าวมา แม้ว่าธนาคารจะไล่เบี ยลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันไม่ได้ แต่หาก

ยินยอมให้สิทธิธนาคารไล่เบี ยลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้แทนเท่ากับว่าเป็นการเปิด

โอกาสให้มีการเลี่ยงกฎหมายได้ ซึ่งสามารถบังคับกันได้โดยทางอ้อมนั่นเอง เพราะหากน้าข้อความที่

ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันมาปรับใช้กับความรับผิดของลูกหนี ที่มีต่อธนาคารในฐานะผู้

ค ้าประกันข้างต้นอาจจะดูไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี เท่าใดนัก อย่างไรก็ตาม จากที่กล่าวแล้วว่าการยื่นค้า

ขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกัน ผู้ยื่นค้าขออาจเป็นลูกหนี ตามสัญญาประธาน หรืออาจเป็นบุคคล

อื่นที่มายื่นค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันเพื่อลูกหนี ตามสัญญาประธานก็ได้ ฉะนั น นอกจาก

ธนาคารจะเกิดสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้สองทางจากการที่ลูกหนี ตามสัญญาประธานเป็นผู้ยื่นค้าขอ

เองแล้ว ธนาคารยังมีลูกหนี เพิ่มขึ นมาอีกคนหนึ่ง กล่าวคือ หากธนาคารได้เข้าช้าระหนี แทนลูกหนี ตาม

หนังสือค ้าประกันแล้ว ธนาคารสามารถใช้สิทธิไล่เบี ยตามหนังสือค ้าประกันภายใต้กฎหมายลักษณะ

ค ้าประกันได้จากลูกหนี ตามสัญญาประธาน และสามารถไล่เบี ยเอาจากลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ธนาคาร

ออกหนังสือค ้าประกันในกรณีที่ลูกหนี ตามสัญญาประธานไม่ได้เป็นผู้ยื่นค้าขอด้วยตนเอง เท่ากับว่า

ธนาคารมีลูกหนี สองราย รายแรก คือ ลูกหนี ตามสัญญาประธาน ธนาคารสามารถเข้ารับช่วงสิทธิของ

เจ้าหนี ในการเรียกให้ลูกหนี ตามสัญญาประธานหรือตามหนังสือค ้าประกันช้าระหนี ได้ รายที่สอง คือ 
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ลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน ธนาคารย่อมมีสิทธิในการเรียกให้ลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือ

ค ้าประกันช้าระหนี ได้เช่นเดียวกันในฐานะที่ธนาคารเป็นเจ้าหนี โดยตรง แต่ทั งนี  การเรียกร้องเอาจาก

ลูกหนี แต่ละรายย่อมอยู่บนฐานของกฎหมายที่แตกต่างกันจากที่กล่าวมาแล้ว ดังนั น อาจเกิดเป็น

ประเด็นปัญหาได้ว่า หากธนาคารใช้สิทธิโดยไม่สุจริตในการไล่เบี ยจากการที่ธนาคารได้ช้าระหนี แทน

ลูกหนี ไปตามหนังสือค ้าประกันโดยการเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ทั งสองราย หากลูกหนี รายใดรายหนึ่ง

ช้าระหนี ให้ธนาคารแล้ว และไม่ทราบเกิดช้าระหนี ซ ้าอีก ย่อมก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมและความ

ยุ่งยากในการเรียกเอาเงินคืนจากธนาคาร เพื่อเป็นการแก้ปัญหาดังกล่าว ผู้เขียนเห็นว่า ควรมีการ

ก้าหนดให้ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันเป็นส่วนหนึ่งของหนังสือค ้าประกัน เพื่อป้องกันการใช้สิทธิไล่

เบี ยของธนาคารเกิดความซ ้าซ้อนกันตามที่ได้กล่าวมาข้างต้น 

  นอกจากนี  ก่อนที่ธนาคารจะออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าผู้ยื่นค้าขอให้ออกหนังสือค ้า

ประกันนั น ลูกค้าต้องน้าหลักประกันมาวางเป็นประกันความเสียหายที่ธนาคารอาจได้รับจากการช้าระ

หนี แทนลูกหนี  ซึ่งหลักประกันดังกล่าวมีหลายประเภทดังที่กล่าวแล้วในหัวข้อ 3.2.3 แต่โดยส่วนมาก

ในทางปฏิบัติ ธนาคารจะให้ลูกค้าน้าบัญชีเงินฝากของตนมาวางไว้เป็นหลักประกัน เพราะหาก

ธนาคารได้รับความเสียหาย ธนาคารก็สามารถหักเงินในบัญชีเงินฝากนั นได้ทันที ข้อตกลงนี มีการ

ก้าหนดไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันที่ก้าหนดไว้ว่า “ผู้ขอยินยอมให้ธนาคารมีสิทธิใช้ดุลยพินิจหัก

เงินจ้านวนใด ๆ ที่ผู้ขอเป็นเจ้าของ หรือเป็นเจ้าหนี ธนาคารในขณะนี  และ/หรือในภายหน้า เพื่อช้าระ

ค่าธรรมเนียม ค่าเสียหาย ค่าใช้จ่าย เงินที่ธนาคารได้ช้าระไปตามที่ถูกเรียกร้องภายใต้ภาระการค ้า

ประกัน และ/หรือ เงินจ้านวนอื่นใดที่ผู้ขอต้องช้าระให้แก่ธนาคาร โดยไม่จ้าเป็นต้องแจ้งให้ผู้ขอทราบ

ก่อน” ซึ่งหากมีเหตุที่ท้าให้ธนาคารสิ นสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ภายใต้บังคับบทบัญญัติลักษณะค ้า

ประกันดังกล่าว ธนาคารก็อาจใช้สิทธิบังคับกับหลักประกันที่ลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอมาวางไว้เป็นประกัน
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แทน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง กรณีที่ลูกหนี น้าบัญชีเงินฝากของตนมาเป็นประกัน ท้าให้ธนาคารสามารถ

บังคับหลักประกันได้โดยง่าย หากลูกหนี ยินยอมให้ธนาคารหักบัญชีเงินฝากของตนช้าระหนี ที่ธนาคาร

ได้ช้าระหนี แทนลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันไปได้โดยไม่มีสิทธิและไม่ต้องแจ้งให้ลูกหนี ทราบก่อน 

ย่อมก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี ได้ มีประเด็นให้สืบเนื่องต่อไปว่า การน้าเงินฝากมาเป็น

หลักประกัน ธนาคารสามารถหักบัญชีเงินฝากโดยไม่ต้องไปฟ้องคดีต่อศาลได้หรือไม่ เพราะมีข้อตกลง

โดยการมอบเงินในบัญชีเงินฝากเป็นประกันหนี  หากลูกหนี ผิดนัดยินยอมให้ธนาคารหักเงินในบัญชีได้

เลย เนื่องจากมีค้าพิพากษาที่ 1687/2551 วินิจฉัยไว้กรณีที่ธนาคารหักเงินในบัญชีเงินฝากเพื่อช้าระ

หนี โดยปล่อยให้ระยะเวลาผ่านไปโดยไม่มีวันก้าหนดสิ นสุดที่แน่นอน แม้ว่าหนี ของลูกหนี จะขาดอายุ

ความแล้วก็ตาม ซึ่งผู้เขียนเห็นด้วยกับค้าพิพากษาฎีกาที่ถือว่าเป็นกรณีที่ธนาคารใช้สิทธิโดยไม่สุจริต 

เนื่องจากไม่ค้านึงถึงความเสียหายที่คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งจะได้รับ 

ประการที่สอง ผลกระทบที่เกิดจากการทุจริตภายในธนาคาร ซึ่งอาจส่งผลกระทบไปถึง

เจ้าหนี  ผู้เขียนขอยกตัวอย่างค้าพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ 1534/2556 และคดีหมายเลขแดงที่ 

1535/2556 ของศาลปกครอง เป็นกรณีที่หนังสือค ้าประกันลงลายมือชื่อของผู้ไม่มีอ้านาจในการออก

หนังสือค ้าประกัน ซึ่งการเคหะแห่งชาติในฐานะเจ้าหนี ยื่นฟ้องเรียกค่าเสียหายจากลูกหนี และธนาคาร

ผู้ออกหนังสือค ้าประกัน ซึ่งมีมูลค่ากว่า 1,000 ล้านบาท เนื่องจากหนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตาม

สัญญาและหนังสือค ้าประกันการรับเงินค่าจ้างล่วงหน้าของธนาคารลงนามโดยผู้จัดการสาขาย่อยใน

ฐานะผู้ค ้าประกันคนเดียว และมีการลบข้อความที่ระบุว่า “ผู้รับมอบอ้านาจจะต้องลงลายมือชื่อ

ร่วมกับผู้รับมอบอ้านาจของสาขานี อีกคนหนึ่ง” ออกไป แสดงให้เห็นถึงการทุจริตที่เกิดขึ นภายใน

ธนาคารเอง คดีนี ศาลพิจารณาแล้วเห็นว่าเป็นการออกหนังสือค ้าประกันโดยผู้ที่ไม่มีอ้านาจ ผู้ออก

หนังสือค ้าประกันใช้หนังสือมอบอ้านาจปลอมเพื่อให้ผู้อื่นหลงเชื่อ จึงไม่มีผลผูกพันธนาคาร 
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กรณีนี ผู้เขียนเห็นว่า เป็นความผิดพลาดที่เกิดจากการทุจริตภายในธนาคารเอง แต่ผู้ที่ได้รับ

ผลกระทบอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ คือ เจ้าหนี  เนื่องจากเจ้าหนี ไม่อาจเรียกให้ธนาคารช้าระหนี ได้ ทั งที่

เจ้าหนี ก็ไม่อาจทราบได้ถึงระบบงานภายในของธนาคารว่าผู้ใดเป็นผู้มีอ้านาจในการลงนามในหนังสือ

ค ้าประกันดังกล่าว ซึ่งก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อเจ้าหนี ได้ นอกจากนี  ปัญหาที่เกิดขึ นดังกล่าว

ย่อมส่งผลกระทบต่อชื่อเสียงของธนาคารอย่างแน่นอน 

 ประการที่สาม ผลกระทบของการบังคับใช้กฎหมายโดยไม่ค้านึงถึงหลักสุจริต ผู้เขียนขอ

ยกตัวอย่างค้าพิพากษาฎีกาที่ 676/2536 เป็นกรณีศึกษา กล่าวคือ จ้าเลยได้น้าสินค้าเข้ามาใน

ราชอาณาจักร ซึ่งต้องมีการเสียภาษีศุลกากรขาเข้า ข้อเท็จจริงปรากฏว่าเจ้าพนักงานของกรมศุลกากร

ไม่เชื่อว่าราคาที่จ้าเลยส้าแดงจะเป็นราคาอันแท้จริงในท้องตลาดจึงให้จ้าเลยวางประกันค่าภาษีอากร 

จ้าเลยจึงน้าหนังสือค ้าประกันการช้าระค่าภาษีอากรของธนาคารมาวางเป็นประกัน เมื่อเจ้าพนักงาน

ได้ประเมินภาษีอากรเรียบร้อยแล้ว จ้าเลยยังค้างช้าระค่าภาษีอากร แต่จ้าเลยมิได้ช้าระ จึงเกิด

ประเด็นข้อพิพาทกันขึ น ศาลฎีกาแผนกภาษีอากรวินิจฉัยว่า ในกรณีที่ผู้น้าของเข้ามาในราชอาณาจักร

ไม่ว่าจะเป็นผู้ได้รับอนุมัติจากอธิบดีกรมศุลกากรให้คืนเงินอากรขาเข้าตามพระราชบัญญัติศุลกากร 

(ฉบับที่ 9) พ.ศ. 2482 มาตรา19 ทวิ หรือไม่ก็ตาม จะน้าของไปจากอารักขาของศุลกากรแล้ว ผู้นั นมี

หน้าที่ต้องเสียภาษีอากรจนครบถ้วนเสียก่อน เว้นแต่จะได้วางประกันค่าอากรไว้ต่ออธิบดีกรมศุลกากร 

ตามพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 40 และมาตรา 112 การวางประกันดังกล่าวกระท้า

ได้ 2 วิธี คือ วางเงินไว้เป็นประกัน กับการน้าหนังสือค ้าประกันของกระทรวงการคลังหรือธนาคารมา

วางเป็นประกัน ในกรณีวางเงินเป็นประกัน ถ้าผู้น้าของเข้าไม่ช้าระค่าอากรขาเข้า ภาษีการค้าและ

ภาษีบ้ารุงเทศบาลตามที่พนักงานเจ้าหน้าที่ได้ประเมินและแจ้งให้ทราบภายในก้าหนด 30 วัน นับแต่

วันที่ได้รับแจ้งและเงินที่วางประกันไว้คุ้มกับค่าอากรที่พนักงานเจ้าหน้าที่ประเมินแล้ว ก็ให้เก็บเงิน
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ประกันดังกล่าวเป็นค่าอากรตามจ้านวนที่ประเมินได้ทันที และให้ถือเสมือนว่าผู้น้าของเข้าได้ช้าระเงิน

อากรที่ได้แจ้งภายในเวลาที่ก้าหนดดังกล่าวข้างต้นแล้ว ตามมาตรา 112 ทวิ วรรค 2 แต่กรณีน้า

หนังสือค ้าประกันของกระทรวงการคลังหรือธนาคารวางเป็นประกัน มิได้มีบทบัญญัติมาตราใดแห่ง

พระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 บัญญัติให้มีผลเช่นเดียวกับการวางเงินประกันดังกล่าวข้างต้น 

ดังนั น ในกรณีที่จ้าเลยไม่น้าสินค้าที่น้าเข้ามาทั งหมดไปใช้ในการผลิต ผสม ประกอบหรือบรรจุเพื่อ

การส่งออกไปยังเมืองต่างประเทศภายในก้าหนด 1 ปี จ้าเลยก็ไม่มีสิทธิที่จะได้รับคืนอากรขาเข้า และ

เป็นหน้าที่ของจ้าเลยที่จะต้องน้าอากรขาเข้าตามที่พนักงานเจ้าหน้าที่ประเมินไว้ไปช้าระ มิใช่เป็น

หน้าที่ของพนักงานเจ้าหน้าที่จะต้องติดตามทวงถามให้จ้าเลยช้าระค่าอากรดังกล่าว ทั ง

พระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469 ก็มิได้บัญญัติให้พนักงานเจ้าหน้าที่เรียกเก็บเงินจากธนาคารผู้ค ้า

ประกันทันที และมิได้ก้าหนดระยะเวลาให้พนักงานเจ้าหน้าที่ติดตามทวงถามแต่อย่างใด พนักงาน

เจ้าหน้าที่ของกรมศุลกากรจึงเรียกให้ธนาคารผู้ค ้าประกันช้าระเงินได้ภายในอายุความ เมื่อเรียกเก็บ

เงินจากธนาคารแล้วจ้าเลยไม่ช้าระค่าอากรที่ขาดก็ย่อมต้องรับผิดเสียเงินเพิ่มตามกฎหมาย ดังนั นการ

ที่พนักงานเจ้าหน้าที่ของโจทก์ได้เรียกเก็บเงินจากธนาคารหลังจากแจ้งการประเมินให้จ้าเลยทราบ จึง

มิใช่เป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริต 

 ด้วยความเคารพ ผู้เขียนไม่เห็นด้วยกับค้าพิพากษาดังกล่าว แต่ผู้เขียนเห็นด้วยกับ

หมายเหตุท้ายค้าพิพากษาฎีกาของท่านพลประสิทธิ์ ฤทธิ์รักษา เนื่องจากการที่จ้าเลยมีหนังสือของ

ธนาคารค ้าประกันหนี ค่าภาษีอากรแล้ว แต่ไม่มีบทบัญญัติให้พนักงานเจ้าหน้าที่ของกรมศุลกากรเรียก

เก็บเงินจากธนาคารทันที ทั งมิได้ก้าหนดระยะเวลาให้พนักงานเจ้าหน้าที่ติดตามทวงถามเช่นนี  

พนักงานเจ้าหน้าที่อาจปล่อยเวลาให้ล่วงเลยมาเป็นเวลาหลายปี จึงทวงถามย่อมก่อให้เกิดความ

เสียหายต่อรัฐที่ควรจะได้รายรับเข้าคลังโดยเร็วกลับเนิ่นช้าไป ส่วนผู้น้าเข้าเองก็มีภาระเสียเงินเพิ่ม
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มากขึ นโดยไม่จ้าเป็น เพราะอาจไม่เข้าใจขั นตอนหรือหลักเกณฑ์แห่งกฎหมายหรือเข้าใจว่าหลักทรัพย์

ที่ธนาคารวางเป็นประกันนั นเพียงพอแล้ว ดังนั น จึงอาจก่อให้เกิดผลเสียและผลกระทบต่อลูกหนี และ

ธนาคารจากการไม่ได้ช้าระหนี ให้ทันภายในก้าหนดเวลา 

จากปัญหาการบังคับใช้บทบัญญัติกฎหมายดังกล่าวก่อให้เกิดผลกระทบที่แตกต่างกันไปตาม

ลักษณะของหนังสือค ้าประกันแต่ละประเภท ซึ่งส่งผลกระทบต่อทั งลูกหนี  เจ้าหนี  รวมถึงธนาคาร

พาณิชย์เอง จึงควรมีวิธีการเยียวยาหรือแก้ไขเพื่อให้เกิดความเหมาะสมและเป็นธรรมแก่ทุกฝ่ายที่

เกี่ยวข้อง 
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บทที่ 5 

บทสรปุและขอ้เสนอแนะ 

 จากที่ได้มีการน้าเสนอปัญหาและผลกระทบจากการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่

ธนาคารพาณิชย์เป็นผู้ออกโดยมุ่งศึกษาวิเคราะห์หลักเกณฑ์ทางกฎหมายที่ได้มีการแก้ไขเพิ่มเติม

มาแล้วในตอนต้นนั น ท้าให้สามารถที่จะสรุปปัญหาและขอน้าเสนอข้อเสนอแนะส้าหรับปัญหา

ดังกล่าวต่อไปนี  

5.1  บทสรุป 

ธนาคารพาณิชย์ให้บริการออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าผู้ประกอบธุรกิจที่ต้องการ

หนังสือค ้าประกันของธนาคารเป็นเครื่องมือในการติดต่อท้าธุรกิจกับคู่ค้าของตน ซึ่งขั นตอนและ

วิธีการในการขอสินเชื่อหนังสือค ้าประกันต่อธนาคาร ลูกค้าต้องมายื่นค้าขอต่อธนาคารโดยการกรอก

แบบฟอร์มค้าขอออกหนังสือค ้าประกันตามที่ธนาคารก้าหนด ซึ่งวัตถุประสงค์ในการขอออกหนังสือค ้า

ประกันของลูกค้าแต่ละรายย่อมแตกต่างกันไป ไม่ว่าจะเป็นหนังสือค ้าประกันการยื่นซองประกวด

ราคา หนังสือค ้าประกันการปฏิบัติตามสัญญา หนังสือค ้าประกันการช้าระเงินล่วงหน้า หนังสือค ้า

ประกันการช้าระค่าภาษีอากร หรือหนังสือค ้าประกันการช้าระค่าสาธารณูปโภค เป็นต้น ลูกค้าที่

ประสงค์จะให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันต้องกรอกแบบฟอร์มค้าขอให้ธนาคารผู้รับค้าขอ โดย

รายละเอียดที่ระบุไว้ในค้าขอออกหนังสือค ้าประกันเป็นแบบฟอร์มที่ธนาคารได้ก้าหนดขึ น  นอกจาก

รายละเอียดทั่วไป เช่น เรื่องจ้านวนเงิน ระยะเวลาในการค ้าประกัน ผู้รับประโยชน์ว่าเป็นการค ้า

ประกันต่อใคร หรือวัตถุประสงค์ในการค ้าประกันแล้ว ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันยังได้ก้าหนดสิทธิ 
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หน้าที่ และความรับผิดระหว่างลูกค้าผู้ยื่นค้าขอและธนาคารผู้รับค้าขอเพื่อออกหนังสือค ้าประกันด้วย 

เช่น สิทธิของธนาคารในการช้าระเงินตามที่เจ้าหนี เรียกร้อง สิทธิในการยกข้อต่อสู้ของลูกหนี ต่อ

ธนาคาร สิทธิเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ภายหลังธนาคารได้ช้าระเงินตามหนังสือค ้าประกันแทนลูกหนี 

แล้ว รวมถึงสิทธิในการเรียกเก็บค่าธรรมเนียมของธนาคารด้วย ทั งนี  เนื่องจากการค ้าประกันเป็น

บริการที่สร้างรายได้ให้ธนาคาร เงินรายได้จากค่าธรรมเนียมการค ้าประกันถือเป็นเงินได้ที่มีลักษณะ

เดียวกันกับดอกเบี ย  

นอกจากนี  ในการยื่นค้าขอของลูกค้าถือว่าลูกค้าขอสินเชื่อต่อธนาคาร ดังนั น ลูกค้าผู้ยื่นค้า

ขอจ้าเป็นต้องน้าหลักประกันมาวางเป็นประกันต่อธนาคารด้วย เพราะหากธนาคารได้ช้าระหนี แทน

ลูกหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว ธนาคารย่อมมีสิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอออกหนังสือค ้า

ประกันได้ ถ้ามีกรณีที่ธนาคารไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี ได้ ธนาคารยังมีสิทธิบังคับเอาจาก

หลักประกันที่ลูกหนี น้ามาวางเป็นประกันนั นได้ เพื่อป้องกันความเสียหายที่อาจเกิดขึ นกับธนาคาร 

อย่างไรก็ดี ในขั นตอนของการแสดงเจตนาออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารตามที่ได้ศึกษา

วิเคราะห์เห็นได้ว่า ธนาคารผู้รับค้าขอได้ออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกหนี เพื่อน้าไปมอบให้แก่

คู่สัญญาอีกฝ่ายหนึ่งหรือเจ้าหนี ซึ่งเป็นผู้รับประโยชน์โดยธนาคารไม่ได้แสดงเจตนาต่อเจ้าหนี เฉพาะ

หน้า เพียงแต่ท้าสัญญาเป็นเอกสารแล้วมอบให้กับลูกหนี เพื่อน้าไปยื่นให้กับเจ้าหนี ไว้เป็นประกัน

เท่านั น หากพิจารณาตามหลักเกณฑ์ทางกฎหมายแล้ว การแสดงเจตนาไม่จ้าเป็นต้องเป็นการแสดง

เจตนาต่อบุคคลซึ่งอยู่เฉพาะหน้าเท่านั น และการแสดงเจตนาเช่นนี จะมีผลสมบูรณ์ได้นับแต่เวลาที่

การแสดงเจตนาไปถึงผู้รับการแสดงเจตนา โดยไม่ค้านึงว่าผู้รับการแสดงเจตนาจะได้ทราบการแสดง

เจตนานั นแล้วหรือไม่ ดังนั น เพียงธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันแสดงเจตนายอมผูกพันตนรับผิดต่อ
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เจ้าหนี เพื่อช้าระหนี ในเมื่อลูกหนี ไม่ช้าระหนี  จากนั นก็ให้ลูกหนี ถือหนังสือค ้าประกันที่ธนาคารเป็นผู้

ออกไปมอบให้กับเจ้าหนี  การแสดงเจตนาของธนาคารก็มีผลทันทีนับแต่เวลาที่หนังสือค ้าประกันไปถึง

เจ้าหนี ผู้รับการแสดงเจตนาแล้ว ธนาคารจึงตกอยู่ในฐานะผู้ค ้าประกันตามหนังสือค ้าประกันภายใต้

บทบัญญัติแห่งกฎหมายลักษณะค ้าประกัน ซึ่งต้องบังคับตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

ลักษณะค ้าประกัน 

จากการศึกษาแนวปฏิบัติของธนาคารพาณิชย์กรณีการออกหนังสือค ้าประกันให้แก่ลูกค้าผู้ยื่น

ค้าขอให้ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันมีปัญหาการบังคับใช้กฎหมายที่เกิดจากบทบัญญัติของ

กฎหมายหรือหลักเกณฑ์ทางกฎหมายลักษณะค ้าประกันหลายประการ ได้แก ่

1. ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับขอบเขตความรับผิดของธนาคารในหนังสือค ้าประกัน 

กล่าวคือ หากธนาคารยินยอมผูกพันตนรับผิดต่อเจ้าหนี มากกว่าความรับผิดของลูกหนี ผู้ยื่นค้าขอให้

ธนาคารออกหนังสือค ้าประกันนั นสามารถกระท้าได้หรือไม่ เนื่องจากความรับผิดของธนาคารในฐานะ

ผู้ค ้าประกันควรอยู่ภายใต้หลักที่ว่า ผู้ค ้าประกันไม่ควรต้องรับผิดเกินไปกว่าความรับผิดของลูกหนี  

จากการศึกษาพบว่า ไม่มีบทบัญญัติใดในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ที่ห้ามมิให้ผู้ค ้าประกันตก

ลงรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหนี  ซึ่งผู้ค ้าประกันอาจกระท้าได้ตามหลักความศักดิ์สิทธิ์ของการ

แสดงเจตนาและหลักเสรีภาพในการท้าสัญญา แต่อาจส่งผลกระทบต่อลูกหนี จากการใช้สิทธิไล่เบี ย

ของธนาคารตามค้าขอให้ออกหนังสือค ้าประกนัแทน 

2. ข้ออ้างของธนาคารในการปฏิเสธความรับผิดตามหนังสือค ้าประกันโดยส่วนใหญ่เป็น

ข้ออ้างที่มาจากการตีความข้อสัญญาของธนาคารเอง เนื่องจากธนาคารใช้ความเชี่ยวชาญในวิชาชีพ

อาศัยข้อสัญญาดังกล่าวมาเป็นมูลเหตุในการปฏิเสธความรับผิดต่อเจ้าหนี  ส่งผลให้เกิดความไม่เป็น
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ธรรมต่อเจ้าหนี ได้ ทั งยังอาจส่งผลต่อชื่อเสียงของธนาคารและความน่าเชื่อถือของหนังสือค ้าประกัน

อีกด้วย 

3. การแก้ไขบทบัญญัติกฎหมายโดยจ้ากัดห้ามมิให้มีข้อตกลงให้ผู้ค ้าประกันรับผิดร่วมกับ

ลูกหนี  ก่อให้เกิดผลกระทบต่อการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารตามมาหลายประการ ซึ่งแสดง

ให้เห็นถึงปัญหาที่เกิดจากบทบัญญัติของกฎหมายต่อแนวปฏิบัติของธนาคารกรณีการออกหนังสือค ้า

ประกัน เนื่องจากหนังสือค ้าประกันที่ดีจะต้องเป็นชนิดที่สละข้อต่อสู้ อันส่งผลให้เจ้าหนี เรียกให้

ธนาคารช้าระหนี ได้ทันที ไม่ต้องบังคับช้าระหนี เอาจากลูกหนี ก่อนแต่อย่างใด 

4. ปัญหาการบังคับใช้บทบัญญัติกฎหมายกรณีเจ้าหนี กระท้าการใด ๆ อันมีผลเป็นการลด

จ้านวนหนี  เกิดความซ ้าซ้อนกับบทบัญญัติในมาตรา 698 ซึ่งได้บัญญัติไว้ชัดเจนอยู่แล้ว 

5. ปัญหาการใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคารภายหลังได้เข้าช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันเป็น

ผลกระทบจากการบังคับใช้ข้อสัญญาของธนาคาร ก่อให้เกิดการบังคับใช้กฎหมายที่แตกต่างกัน เป็น

ช่องทางที่ท้าให้ธนาคารใช้สิทธิเรียกร้องโดยไล่เบี ยเอาจากลูกหนี โดยไม่เป็นธรรม 

5.2  ข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาปัญหาและผลกระทบจากการบังคับใช้กฎหมายกับหนังสือค ้าประกันที่ธนาคาร

พาณิชย์เป็นผู้ออก ท้าให้สามารถจ้าแนกปญัหาดังกล่าวเพื่อเสนอแนะแนวทางแก้ไขได้ดังนี   

1. การระบุขอบเขตความรับผิดของธนาคารตามหนังสือค ้าประกัน แม้ว่าบทบัญญัติของ

กฎหมายได้ก้าหนดหลักเกณฑ์ให้ธนาคารในฐานะผู้ค ้าประกันระบุขอบเขตความรับผิดไว้อย่างชัดเจน

แล้วก็ยังอาจมีช่องว่างที่ท้าให้ธนาคารใช้ความเชี่ยวชาญในวิชาชีพตีความข้อสัญญาตามที่ก้าหนดไว้ใน
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หนังสือค ้าประกันได้ ผู้เขียนขอเสนอแนะว่าธนาคารควรค้านึงถึงหลักธรรมาภิบาล ความสุจริตและ

ความโปร่งใสในการติดต่อท้านิติกรรมกับลูกค้าเป็นส้าคัญ และหากมีกรณีพิพาทขึ นสู่ศาล ศาลซึ่งท้า

หน้าที่วินิจฉัยข้อพิพาทระหว่างคู่สัญญาอันเกิดจากการออกหนังสือค ้าประกันของธนาคารควรปรับใช้

หลักการตีความสัญญาอย่างเคร่งครัด โดยถือเจตนารมณ์ของการขอออกหนังสือค ้าประกัน เช่น ใช้

หลักการตีความสัญญาโดยเพ่งเล็งถึงเจตนาอันแท้จริงยิ่งกว่าถ้อยค้าส้านวนตามตัวอักษรตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 171 ประกอบกับหลักการตีความสัญญาตามมาตรา 368 ซึ่งต้อง

ตีความไปตามความประสงค์ในทางสุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณีของการขอออกหนังสือค ้า

ประกันระหว่างคู่สัญญาด้วย 

2. กรณีปัญหาที่เกิดจากการก้าหนดข้อสัญญาให้ธนาคารหลุดพ้นจากความรับผิด แม้ว่าจะมี

การระบุข้อสัญญาไว้ว่า “เมื่อธนาคารหมดภาระค ้าประกัน หรือหนังสือค ้าประกันครบก้าหนดอายุแล้ว 

โปรดส่งต้นฉบับหนังสือค ้าประกันคืนธนาคาร” ซึ่งส่งผลดีต่อการตรวจสอบภาระผูกพันของธนาคารว่า

สิ นสุดลงเมื่อใดได้โดยง่าย แต่จากปัญหาที่เกิดขึ น ก่อให้เกิดความเสียหายต่อธนาคารจากการที่ลูกหนี 

ใช้เป็นช่องทางเพื่อทุจริต เพราะทราบถึงช่องว่างในกระบวนการท้างานอันเป็นธรรมเนียมปฏิบัติของ

ธนาคาร ผู้เขียนจึงขอเสนอแนะว่า ธนาคารควรมีการปรับปรุงกระบวนการท้างานโดยตรวจสอบภาระ

การหลุดพ้นจากความรับผิดตามหนังสือค ้าประกันอย่างเคร่งครัด เช่น ให้เจ้าหนี หรือผู้รับประโยชน์ท้า

หนังสือเป็นลายลักษณ์อักษรเพื่อยืนยันว่าธนาคารหมดภาระผูกพันตามหนังสือค ้าประกันแล้ว เพื่อมิ

ให้ส่งผลกระทบดังที่กล่าวมาข้างต้นอีก 

3. ผลทางกฎหมายกรณีก้าหนดข้อสัญญาให้ผู้ค ้าประกันยินยอมรับผิดร่วมกันกับลูกหนี  

เนื่องจากกฎหมายก้าหนดสถานะทางกฎหมายของผู้ค ้าประกันเอาไว้แล้วว่าเป็นลูกหนี ล้าดับรอง การ

บัญญัติกฎหมายดังกล่าวจึงไม่ก่อให้เกิดประโยชน์ในการบังคับใช้กับหนังสือค ้าประกันแต่อย่างใด 

เพราะก่อให้เกิดความสับสนว่าการท้าข้อตกลงให้รับผิดอย่างเดียวกับลูกหนี ร่วมหรือในฐานะ เป็น
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ลูกหนี ร่วมจะมีผลทางกฎหมายเป็นเช่นไรกันแน่ ทั งนี  อาจต้องพิจารณาเรื่องลูกหนี ร่วมตามบรรพ 2 

หรือไม่ อันเป็นเหตุให้ต้องพิจารณาสืบเนื่องไปถึงข้อตกลงที่ผู้ค ้าประกันยินยอมรับผิดในฐานะลูกหนี 

ร่วมจะต้องมีความรับผิดเพียงใดด้วย เพราะค้าพิพากษาของศาลที่ตีความตามมาตรา 691 (เดิม) จะใช้

เป็นบรรทัดฐานไม่ได้อีกต่อไป ผู้เขียนจึงขอเสนอแนะว่า ควรบัญญัติมาตรา 681/1 วรรคสอง ว่า 

“บทบัญญัติในวรรคหนึ่งมิให้ใช้บังคับแก่กรณีผู้ค ้าประกันซึ่งเป็นนิติบุคคลและได้รับค่าตอบแทนจาก

การเข้าค ้าประกัน และในกรณีเช่นนั น ผู้ค ้าประกันนั นย่อมไม่มีสิทธิดังกล่าวไว้ในมาตรา 688 มาตรา 

689 และมาตรา 690” 

4. การใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคารภายหลังได้เข้าช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกัน ธนาคารเกิด

สิทธิไล่เบี ยได้ 2 ทาง คือ สิทธิเรียกให้ลูกหนี ช้าระหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกัน และสิทธิไล่เบี ย

ตามหนังสือค ้าประกัน ซึ่งประเด็นปัญหาที่เกิดขึ นในทางปฏิบัติ คือ หากธนาคารไม่ได้ใช้สิทธิไล่เบี ย

ตามหนังสือค ้าประกันที่ตกอยู่ภายใต้กฎหมายลักษณะค ้าประกัน เพราะอาจท้าให้ธนาคารพาณิชย์เสีย

สิทธิบางประการหรืออาจไล่เบี ยได้ไม่เต็มจ้านวน อันเนื่องมาจากลูกหนี หลุดพ้นความรับผิดแล้ว 

ธนาคารก็อาจใช้สิทธิไล่เบี ยตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้ เพราะถือว่าธนาคารเป็นเจ้าหนี 

โดยตรง ซึ่งต้องบังคับตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายลักษณะหนี  ดังนั น หากยินยอมให้สิทธิธนาคารไล่

เบี ยลูกหนี ตามค้าขอออกหนังสือค ้าประกันได้ในกรณีที่ธนาคารไม่สามารถไล่เบี ยตามหนังสือค ้า

ประกนัเท่ากับว่าเป็นการเปิดโอกาสให้มีการเลี่ยงกฎหมายได้โดยทางอ้อม 

หากมีเหตุตามกฎหมายหรือตามสัญญาที่ส่งผลให้ธนาคารไม่อาจใช้สิทธิไล่เบี ยเอาจากลูกหนี 

ภายใต้กฎหมายค ้าประกันได้ ปัญหาที่เกี่ยวเนื่องกับการใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคารภายหลังเข้าช้าระ

หนี ตามหนังสือค ้าประกันดังกล่าว ก็อาจก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อลูกหนี  ผู้เขียนขอเสนอแนะว่า 

ควรก้าหนดให้ค้าขอออกหนังสือค ้าประกันเป็นส่วนหนึ่งของหนังสือค ้าประกัน เพื่อเป็นการแก้ปัญหา
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จากความซ ้าซ้อนของการใช้สิทธิไล่เบี ยของธนาคาร และธนาคารในฐานะผู้มีสิทธิไล่เบี ยตามหนังสือค ้า

ประกันหากว่าได้เข้าช้าระหนี ตามหนังสือค ้าประกันแล้ว ก็ควรใช้สิทธิไล่เบี ยโดยค้านึงถึงความสุจริต

เป็นส้าคัญ เนื่องจากอาจส่งผลกระทบต่อชื่อเสียงของธนาคารได้ และหากมีกรณีพิพาทขึ นสู่ศาล ศาล

ควรวินิจฉัยให้ธนาคารผู้ออกหนังสือค ้าประกันใช้สิทธิไล่เบี ยได้ตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายลักษณะค ้า

ประกันเท่านั น โดยค้านึงถึงหลักสุจริตตามบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 

5 เป็นส้าคัญ หากมีกรณีที่ธนาคารใช้สิทธิโดยไม่สุจริตเกิดขึ น ธนาคารก็ควรมีความรับผิดจากความไม่

สุจริตดังกล่าว เพื่อธนาคารจะได้มีความระมัดระวังในการท้าธุรกรรมหรือการปฏิบัติหน้าที่ต่าง ๆ ที่

เกี่ยวข้อง
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                 2. ส้าเร็จการศึกษาจากส้านักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา
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ประวัติการท้างาน : ในปี พ.ศ. 2554 ท้างานที่ส้านักงานอัยการจังหวัดนราธิวาสใน
ต้าแหน่งนิติกร และปี พ.ศ. 2556 ส้านักงานอัยการจังหวัดสมุทรปราการในต้าแหน่งเดียวกัน  

หลังจากนั นในปีการศึกษา 2556 ได้เข้าศึกษาต่อในหลักสูตรปริญญานิติศาสตรมหา
บัณฑิต สาขากฎหมายการเงินและหลักทรัพย์ หมวดวิชากฎหมายการเงิน คณะนิติศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
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