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ปิยฤดี ไชยพร: ทฤษฎีความเสมอภาคของโรนัดล์ดอว์ดิน (RONALD DWORKIN’S 
THEORY OF EQUALITY) อ.ที่ปรึกษา: ผศ.อุกฤษฏ์แพทย์น้อย. 160 หน้า. ISBN 
974-17-0210-8

วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีมีวัตถุประสงค์ท่ีจะพิจารณา และประเมินทฤษฎีความเสมอภาคทาง
ทรัพยากรของโรนัลค์ ดอว์คินท่ีอ้างว่าการจัดสรรทียุติธรรมต้องสนองตอบความต้องการ และเป้าหมายชีวิตท่ี 
บุคคลเลือกสำหรับตนเอง แสะเป็นการจัดสรรท่ีทุกคนพอใจกับสิงท่ีตนได้รับว่าคือส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรม การจัด 
สรรชนิดน้ีดอว์คินเช่ือว่าเป็นไปได้โดยตลาดประกันภัยสมมติ ช่ืงมีการทำงานท่ีสอดคล้องกับหลักของการ
ปฏิบัติต่อทุกคนอย่างเท่าเทียมท่ีเป็นหัวใจของทรรศนะแบบเสรีนิยม การตัดสินใจในตลาดประกันภัยเป็นการ 
ตัดสินใจในสถานการณ์ท่ีเสมอภาคและเป็นอิสระ ข้อมูลเก่ียวกับความเลืยงท่ีแต่ละคนจะประสบกับโชคร้ายท่ี 
เป็นอุปสรรคต่อการใช้ชีวิตถูกปิดบังไว้ เม่ือทุกคนไม่มีใครรู้ข้อมูลเก่ียวกับสิงท่ีติดตัวตนมาโดยไม่ได้เลือก การ 
ตัดสินใจท่ีเกิดข้ึนจึงสะท้อนการเลือกอย่างอิสระบนพ้ืนฐานของความเช่ือท่ีแต่ละคนมีเก่ียวกับสิงท่ีดี และมีค่า 
ในชีวิต ดอว์คินเช่ือว่าคนจะช้ือประกันภัย รัฐสามารถนำหลักการชดเชยของตลาดประกันภัยมาใช้เป็นตัวแบบ 
สำหรับการเก็บภาษีเพ่ือสนับสนุนสวัสดิการโดยไม่ผิดคืลธรรม ทฤษฎีของดอว์คินถูกโต้แย้งจากนักคิดในกลุ่ม 
เสรีนิยมท่ีไม่เห็นด้วยกับการถือเอาการจัดสรรอย่างเท่าเทียมบนเกณฑ์อฺตวิลัย และการเลือกอิสระเป็นพ้ืนฐาน 
ของการปฏิบัติต่อปัจเจกบุคคลทุกคนอย่างเสมอภาค การเลือกเป็นมโนทัศน์ท่ีคลุมเคลือแสะเข้าใจยาก อัต 
วิลัยท่ีนำไปส่การเลือกอาจถูกกำหนดจากภายนอก การแยกบุคคลออกจากสถานการณ์ภายนอกไม่อาจแก้
ปัญหาความคลุมเคลือท่ีว่า นอกจากน้ีหลักทางคืลธรรมของความเสมอภาคท่ีดอว์คินใช้อ้างมีปัญหาในแง่
สถา'นะและท่ีมาของพลังทางคืลธรรมของตัวมันแต่สิงท่ีฝ่ายท่ีโต้แย้งดอว์ดินไม'ได้วิเคราะห์คือปัญหาท่ีดอว์คิน 
เผชิญเกิดจากความขัดแย้งในจุดยืนและหลักเหตุผลท่ีเขาใช้อ้างใน 3 ระดับคือ 1) ระหว่างบทบาทของตลาด 
เสรีกับบทบาทของรัฐในการจัดสรร 2) ระหว่างเสรีภาพในการเลือกในตลาดเสรีกับอิสรภาพในการเลือกภายใต้ 
หลักท่ีรัฐกำหนดข้ึนเพ่ือส่งเสริมเสรีภาพบางชนิด และจำกัดเสรีภาพชนิดอ่ืน และ 3) ระหว่างความเป็นพหุนิยม 
เชิงคุณค่ากับความเป็นเอกนิยมในแง่ของจริยศาสตร์ส่วนบุคคล ความขัดแย้งเหล่าน้ีเกิดจากดอว์ดินไม่
ต้องการปฏิเสธจุดยืนใดเลย ท่าให้การอ้างเหตุผลของเขามีลักษณะท่ีไม่ลงรอยกันเอง ปัญหาของเขาจึงเป็น 
ปัญหาของการนำจุดยืนเหล่าน้ีมาใช้อย่างผืเนขีดจำกัดของมันท่ีท่าให้จุดยืนเหล่าน้ีหักล้างช่ืงกันและกัน การท่ี 
ทฤษฎีท่ีเขาเสนอมีสองบรรทัดฐานซ้อนกันไม่ได้ท่าให้ทฤษฎีดังกล่าวมีจุดแข็งท่ีหลากหลายและจึงเป็นท่ียอม 
รับได้จากทุกจุดยืนแบบท่ีดอว์คินดูเหมือนจะเข้าใจ ตรงกันข้ามมันท่าให้การโต้แย้งต่อทฤษฎีของเขาสามารถ 
มาได้จากทุกทิศทางและการอ้างเหตุผลของเขาขาดพลังและความเป็นเหตุเป็นผลในเชิงตรรกะ
ภาควิชา..........ปรัชญา  ..................................... ... ลายมือช่ือนิสิต.........................เ ^ . r‘กิ,:ป . . . . . . .  
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This thesis intends to examine and assess Ronald Dworkin's theory of equality of resources 
which claims distribution is just when it responds to preferences and ambitions people choose for 
themselves and when it satisfies everybody and results in fair shares. Such distribution, according to 
Dworkin, is rendered possible by the hypothetical insurance market the functioning of which accords 
well with the principle of equal respect and concerns underlying the liberal tradition. Decisions in 
such market involve the situation that is equal and free. Risks people faced are treated as hidden 
factors. As no one knows of their endowments, decisions they made can be said to reflect their free 
and voluntary choices based on what they think are good and valuable in life, Dworkin believes that 
people will choose to insure themselves and so hypothetical choice can provide legitimation for 
government’s redistributive intervention in the market through tax system to compensate 
underprivileged persons. Dworkin’s account of distributive justice faces serious challenges from 
philosophers in his own tradition who do not agree with the treatment of the question of equal respect 
and concerns as merely involving the matter of choice and subjective satisfaction. The concept of 
choice is ambiguous and subjectivity may be determined externally. Distinction between the person 
and his circumstance will not do as well. Abstract principle of equality used by Dworkin to support his 
thesis itself lack justification in terms of status and rigor. What these critics do not touch adequately is 
where these inadequacies come from. Real difficulty confronted by Dworkin is due to conflicts at 3 
levels of concepts and standpoints he adopts (1) between distributive roles played by free market 
and state authority (2) between distributive importance of market freedom and limited freedom under 
government-administered constraints to liberty and (3) between value pluralism and ethical monism. 
Dworkin is reluctant to take side in the controversy over distributive justice and that causes his 
argument to consist of incompatible claims, hence, at best, lacking logical rigor and power and, at 
worst, self-contradictory and vulnerable to criticism from all sides.
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วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีเร่ิมต้นและสำเร็จลุล่วงลงได้ด้วยความช่วยเหลืออย่างดีย่ิงของผู้ 
ช่วยศาสตราจารย์ อุกฤษฏ์ แพทย์น้อย อาจารย์ท่ีปรึกษา ซ่ึงเป็นแรงบันดาลใจต้ังแต่เร่ิมด้นท่ีทำให้ผู้ 
วิจัยหันมาลนใจประเด็นบัญหาทางการเมือง และตระหนักถึงนัยและความสำคัญของปัญหาเหล่านี ้
ตลอดจนความเช่ือมโยงกับปัญหาทางปรัชญาท่ีเป็นเชิงทฤษฏีปัญหาอ่ืนๆ และปัญหาเซิงปฏิบัติของ 
การดำเนินชีวิตในวิถีทางท่ีเหมาะสมในการอยู่ร่วมกับผู้อ่ืนในฐานะนักปรัชญา ช้ันเรียนวิชาปรัชญา 
สังคมเป็นช้ันเรียนท่ีน่าจดจำท่ีสุดช้ันเรียนหน่ึงสำหรับผู้วิจัย เอกลารทุกช้ินท่ีได้รับมอบหมายให้อ่าน 
ล้วนเป็นแรงบันดาลใจและสิงท้าทายท่ีทำให้ชีวิตการเรียนปรัชญาของผู้วิจัยมืความหมาย และแม้ 
การเรียนในช้ันเรียนดังกล่าวจะส้ินสุดลง และผู้วิจัยต้องเร่ิมกระบวนการเรียนรู้และค้นคว้าด้วยตนเอง 
เป็นระยะเวลาถึงสองปีในการทำวิทยานิพนธ์ และต้องเผชิญกับการท้าทายชนิดใหม่คือการค้นหา 
ประเด็นคำถามท่ีเหมาะสมและน่าสนใจสำหรับการวิจัย และการเลือกเอกสารประกอบการด้วยดุล 
พินิจของตนเอง อาจารย์ก็ยังคอยสละเวลาอันมืค่าให้คำแนะนำ ข้อคิดและความเห็นที่เป็นประโยชน์ 
ทั้งสำหรับการวิจัยและสำหรับการเรียนในภาควิชาปรัชญาของผู้วิจัยตลอดระยะเวลาของการทำวิจัย 
จึงขอขอบพระคุณเป็นอย่างสูงมา ณ ท่ีน้ี

ขอขอบพระคุณรองศาสตราจารย์ ดร. มารค ตามไทท่ีให้การสนับสนุนเอกสารทาง 
วิชาการ ขอขอบพระคุณรองศาสตราจารย์ ดร. สุวรรณนา สถาอานันท์และรองศาสตราจารย์ เน่ือง 
น้อย บุณยเนตรท่ีช่วยช้ีให้เห็นข้อจำกัดทางความคิดบางอย่างของตัวผู้วิจัยและช่วยเปิดมุมมองท่ี
คับแคบอยู่แต่เดิมให้กว้างข้ึนซ่ึงล่งผลให้การมองเห็นปัญหาในเชิงลึกและการวิพากย์อย่างสร้างสรรค์ 
ในวิทยานิพนธ์ช้ินน้ีสามารถเป็นไปได้ขอขอบพระคุณคณาจารย์ภาควิชาปรัชญาทุกท่านท่ีมืล่วนช่วย 
ล่งเสริมวิธีการคิดและการทำงานทางปรัชญาตลอดระยะเวลาของการคืกษา ทุกท่านล้วนมืล่วนอย่าง 
สำคัญในการหล่อหลอมตัวตน ความสนใจและเป้าหมายชีวิตในฐานะนักวิชาการทางปรัชญาของผู้ 
วิจัย ซึ่งหากปราศจากความสนใจและเป้าหมายดังกล่าวเป็นพลังขับเคล่ือน การทำงานวิจัยช้ินนี้คง 
ไม่อาจดำเนินมาอย่างต่อเน่ืองยาวนานและสำเร็จลุล่วงลงได้ในวันน้ี

ขอขอบคุณเพ่ือนนิสิตภาควิชาปรัชญาทุกท่านโดยเฉพาะคุณสำราญ เทพจันทร์ท่ี 
คอยเอ้ือเพ่ือข้อมูล ตำราและเอกสารทางวิชาการท่ีจำเป็นสำหรับการวิจัย ตสอดจนให้คำแนะนำท่ี 
เป็นประโยชน์ ขอขอบคุณคุณพุฒวิทย์ บุนนาคท่ีคอยเอ้ือเพ่ือข้อมูล ให้คำแนะนำและข้อคิดท่ีเป็น 
ประโยชน์ ตลอดจนช้ิแนะข้อบกพร่องในแนวการเขียนงานทางปรัชญาของผู้วิจัย ซ่ึงนำไปล่การทบ 
ทวนและปรับ1แก้งานเขียนเหล่าน้ันเพ่ือเพ่ิมความเป็นมาตรฐานให้แก่ชินงานตลอดมา ขอขอบคุณ
คุณรซฎ ศาสตราๅธท่ีสละเวลาอันมืค่าในการแลกเปล่ียนทรรศนะและความคิดเห็นทางปรัชญากับผู้

กิตตกรรมประกาศ



วิจัย ตลอดจนให้ความช่วยเหลือในด้านต่างๆ เสมอมา และขอขอบคุณเพ่ือนนิสิตภาควิชาปรัชญา 
ทุกท่านท่ีช่วยสร้างบรรยากาศท่ีอบอุ่น เป็นมิตรอย่างดีเย่ียมแก่ผูวิจัยตลอดระยะเวลาของการสืกษา 

ขอขอบคุณเจ้าหน้าท่ีห้องภาควิชาปรัชญาทุกท่านท่ีให้ความช่วยเหลือแก่ผู้วิจัย 
อย่างเสมอต้นเสมอปลายและคอยอำนวยความสะดวกในด้านต่างๆ ตลอดระยะเวลาของการเรียนท่ี 
ภาควิชา ขอขอบคุณเจ้าหน้าท่ีสถาบันวิทยบรีการ เจ้าหน้าที่ห้องสมุดคณะอักษรศาสตร์ ท่ีมีส'วนเอ้ือ 
เพ่ือให้บริการค้นคว้าเอกสาร โดยเฉพาะเอกสารเก่าเก็บท่ีต้องเสียเวลาในการค้นคว้านาน

ขอขอบคุณดร. ไชยันต์ ไชยพร สามีของ[งูวิจัยผู้ช่ึงมีส่วนอย่างสำคัญท่ีทำให้วิทยา 
นิพนธํช้ินน้ีสำเร็จลงได้ ขอขอบคุณสำหรับกำลังใจ ความเข้าใจ การสนับสนุนและคำปรึกษาท่ีมีค่าท่ี 
ได้รับตลอดระยะเวลาอันยาวนาน โดยเฉพาะอย่างย่ิงในช่วงเวลาที่ยากลำบากท่ีสุดของการทำวิทยา 
นิพนธ์ และขอขอบคุณสำหรับเวลาท่ีสูญเสียไปสำหรับการอยู่ร่วมกันทังคับสามีและสมาชิกคนอ่ืนใน 
ครอบครัวรวมถึงดซ. ชยันต์ไชยพรผู้เป็นบุตรชาย และขอขอบคุณนางสาวพิมพ์พรไชยพรที่ให้ความ 
ช่วยเหลือเป็นอย่างดีในข้ันตอนสุดท้ายของการปรับแก้รูปแบบของวิทยานิพนธ์ซ่ึงเป็นงานท่ีต้อง 
อาศัยเวลาและความอดทนอย่างย่ิง จนงานช้ินน้ีสามารถเสร็จสินลงได้ทันเวลา

สุดท้ายนี้ผู้วิจัยใคร่แสดงความสำนึกถึงบุญคุณของนักคิดและนักปรัชญาที่ย่ิงใหญ่ 
ในอดีตท่ีอุทิศเวลา แรงกายและสติปัญญาให้แก่ชีวิตของการแสวงหาความจริงทางปรัชญา แม้เค้น 
ทางสายนี้จะไม่ได้ก่อให้เกิดมูลค่าในเชิงวัตถุมากมายนักหากเทียบกับเค้นทางแห่งชีวิตสายอ่ืน และ 
แม้บางคร้ังมันอาจเป็นเค้นทางท่ีโดดเด่ียวเพราะปราศจากคนร่วมเดินทางด้วยก็ตาม หากปราศจาก 
งานเขียนท่ีท่านเหล่าน้ีท้ิงไว้ให้ ซ่ึงล้วนเป็นงานเขียนท่ีสร้างสรรค์ ทรงพลัง จุดประกายความคิดและ 
ก่อให้เกิดแรงบันดาลใจอย่างแรงกล้าแก่ผู้ท่ีซาบซ้ึงและเห็นค่าของมันแล้ว ผู้วิจัยเช่ือว่าการแสวงหา 
และค้นพบบางส่วนของตัวตนทางป!ซญาของผู้เขียนและนิสิตภาคปรัชญาคนอ่ืนๆ คงไม่อาจเรมต้น 
ได้ หรือแม้ได้เร่ิมต้นก็คงจบลงในเวลาไม่นานนัก นอกจากน้ี ผู้วิจัยยังใคร่ขอบคุณนักคิดทางป!ชญา 
และคณาจารยัในสาขาความรู้น้ีท้ังหลายในปัจจุบัน ท้ังท่ีอยู่ในประเทศและในต่างประเทศท่ียังคงยืน 
หยัดผลิตงานท่ีทรงคุณค่าออกมาเพ่ือให้การแกฝนทางปรัชญาของผู้วิจัยและบุคคลอ่ืนๆ สามารถเป็น 
ไปได้อย่างต่อเน่ืองตลอดจนมีส่วนอย่างสำคัญในการต่อยอดองค์ความรู้ทางป!ซญาให้สามารถสืบ 
ทอดต่อไปไดในอนาคต เพราะเค้นทางสายท่ีบางคร้ังก็เปล่ียวบางคร้ังก็อบอุ่นน้ีผู้เขียนเช่ือว่าจะยังมีผู้ 
สนใจเดินต่อไปอย่างไม่ส้ินสุดท้ังในยุคสมัยน้ีและในยุคสมัยต่อๆ ไป และขอขอบคุณด้วยใจจริง 
สำหรับคนใกล้ตัวและคนรอบข้างของท่านเหล่าน้ีทุกคนท่ีการเสียสละของท่านทำให้งานทางปรัชญา 
เหล่าน้ีถึอกำเนิดข้ึนมาได้
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