
บทท่ี 3

ความสัมพันธ์ระหว่างป้จจัยทใงประชากร เศรษฐกิจ สังคม และส่ิงแวดล้อม 
กับ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากรไทย

ผลการศึกษารายงานการวิจัยท่ีมีผูศึกษาไว้ในเร่ืองต่าง  ๆ เก่ียวกับความพึงพอใจของประชาชน 
ท่ัวไปท่ีมีต่อสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตนน้ัน พบว่า มีกรณีศึกษาหลายเร่ืองท่ีสนับสนุนแนวคิดท่ีว่า 
ลักษณะทางประชากร เศรษฐกิจ สังคม รวมท้ังปีจจัยทางด้านสภาพแวดล้อมทางกายภาพต่าง  ๆ ล้วนมี 
ความสัมพันธ์กับระดับความพึงพอใจของบุคคลต่อสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตน ซ่ึงปีจจัยทาง
ประชากร ได้แก่ ป็จจัยเร่ือง เพส อายุ และ สถานภาพสมรส ส่วนป็จจัยทางด้านสังคมได้แก่ ลักษณะ 
อาชีพ ขนาดของรายได้ และ การมีกรรมสิทธิในบ้านและท่ีดิน ส่วนปีจจัยทางด้านสังคมได้แก่ ระดับ 
ระดับการศึกษา จำนวนของสมาชิกในครัวเรือน ปีญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้านและระยะ 
เวลาท่ีไช้ในการเดินทางจากบ้านถึงท่ีทำงาน สำหรับปีจจัยทางด้านสภาพแวดล้อมนันมีอาทิเช่น
ประเภทของบ้านท่ีอยู่อาศัยปีจจุบัน ปีญหาน้ัาเสียในชุมชน บัเญหาเร่ืองมลพิษทางเสียง ปีญหาขยะมูล 
ฝอย เป็นด้น

การศึกษาในคร้ังน้ีจะเป็นการวิเคราะห์!!จจัยต่าง  ๆ ดังกล่าวข้างด้นว่าจะมีความสัมพันธ์กับ
ระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยมากน้อยต่างกันอย่างไร ทังนีจะวิเคราะห์โดยใช้ตาราง 
ไขว้ (cross-tabulation) และทดสอบนัยสำคัญทางสถิติด้วยค่า Chi-square ท่ีระดับน้อยกว่าหรือเท่ากับ 
0.05

ในประเด็นเร่ืองความพึงพอใจซ่ึงเป็นเบ้าหมายในการศึกษานันได้มาจากข้อมูลคำตอบของ 
กลุ่มประชากรตัวอย่างท่ีประเมินความรสกของตนต่อสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยทังด้านกายภาพและ 
สังคม และเพ่ือประโยชน์ในการวิเคราะห์จึงได้จัดลำดับของความพึงพอใจออกเป็น 3 ระดับด้วยกันคือ

1. พอใจมาก
2. พอใจ
3. ไม่พึงพอใจ

ผลการศึกษาความสัมทํฌธ์ระหว่างป็จจัยต่าง  ๆกับระดับความพึงพอใจในสภาพแวด
ล้อมท่ีอยู่อาศัยของประชากรมีดังนี
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1) ปัจจัยภูมิหลังทางประชากร เศรษฐกิจ และสังคมของประชากร

1.1 เพศของประชากร
จากบทความเร่ือง ความแตกต่างระหว่างหญิงกับชาย ของสุชา จันทร์เอม (2541:46-51)ไ๑ 

กล่าวถึงความแตกต่างระหว่างเพศหญิงกับเพศชายไว้ว่า เพศหญิงและเพศชายนอกจากจะมีความแตก 
ต่างกันในด้านสรีระยังมีความแตกต่างกันในด้านพฤติกรรมทางสังคมและธุดบุ่งหมายของชีวิตด้วย 
และ โคทม อารียา อ้างใน ภัสสร ลิมานนท์ (25422) ก็ได้แสดงความคิดเห็นในเร่ืองเพศไว้ว่ามีความ 
แตกต่างกันหลายด้านรวมทังเร่ือง ทัศนคติ ท่ีหญิงและชายอาจจะมีความแตกต่างกันในบางประเด็นจึง 
ทำให้น่าเช่ือว่าในกรณีความพึงพอในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย ชายและหญิงอาจมีความเห็นท่ีไม่ตรง 
กันได้เช่นกัน

ผลการศึกษา ข้อมูล(ตารางท่ี 3 ) พบว่า ประชากรกลุ่มตัวอย่างในการศึกษาคร้ังน้ีมากกว่าคร่ึง 
หน่ึงของประชากรทังในกลุ่มชายและหญิงมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตนแต่เพศ 
ชายจะมีระดับความพึงพอใจสูงกว่าเพสหญิงเล็กน้อยไม่ว่าในระดับ พอใจมาก หรือในระดับ พอใจ 
กล่าวคือประชากรเพศชายจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 66.1 ประชากรเพศหญิงจะมีดวาม 
พึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 65.1 และประชากรเพศชายจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ร้อย 
ละ 14.3 ประชากรเพศหญิงจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 13.0

ผลการศึกษาในเร่ืองน้ีแม้จะเป็นไปตามสมมูติฐานท่ีได้ต้ังไว้ว่า ประชากรเพศชายจะมีระดับ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยสูงกว่าประชากรเพศหญิงแต่เมื่อทดสอบความแตกต่าง 
ระหว่างเพศของประชากรกับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยค่า chi-square พบว่า 
ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.05 อย่างไรก็ตามผลการศึกษานีก็สอดคล้องกับ
งานวิจัยของ ณัฐพนธ์ บุญขันตินาถ และ สุวิทย์ อมรนพรัตนกุล ท่ีพบว่าประชากรเพศชายมีความพึง 
พอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยมากกว่าประชากรเพศหญิง ท้ังน้ีอาจเน่ืองมาจากข้อเท็จจริงท่ีว่าใน
สังคมไทยยังมีความคิดท่ีให้ผู้ชายเป็นผู้นำของครอบครัวและรวมท้ังเป็นผู้นำในเร่ืองต่างๆ กรณีการ
เลือกบริเวณหรือชุมชนท่ีจะอยู่อาศัยจึงทำให้ผู้ชายมีโอกาศท่ีจะเลือกสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยท่ีเหมาะ 
สมกับตนเองหรือที่ตนพอใจหรืออาจจะเพื่อความสะดวกในการที่จะเดินทางไปทำงานหรือประกอบ 
อาชีพ

เม่ือนำเขตท่ีอยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม(ตารางท่ี 4 )พบความแตกต่าง 
ในระดับความพึงพอใจในระหว่างเขตเมืองและเขตชนบทอย่างชัดเจน กล่าวคือ ประชากรในกลุ่มเพศ 
ชายและเพศหญิงท่ีอาศัยอยู่ในเขตเมืองมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก 
ในสัดส่วนท่ีน้อยกว่าท่ีพบในเขตชนบทกล่าวคือ ในเขตเมืองประชากรเพศชายและเพศหญิง มีความพึง 
พอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 10.5 และร้อยละ 10.4 ตามลำดับ ในขณะท่ีเขตชนบทมีสัคส่วนของ 
ความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก เท่ากับร้อยละ 17.4 และร้อยละ 15.8 ตามลำดับ ข้อมูลนีแสดงให้เหน
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ว่าเขตที่อยู่อาศัยเป็นปีจจัยสำคัญที่ทำให้เกิดความแตกต่างในระดับของความพึงพอใจอย่างเห็นได้ชัด 
อย่างไรก็ตามถ้าพิจารณาในระหว่างกลุ่มเพศทั้งในเขตเมืองและเขตชนบทกีพบว่าไม่มีความแตกต่างกัน 
มากนัก
ตารางท่ี 3 การกระจายรอยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดถ้อมที่อยู่อาศัย
และเพศ

เพศของประชากร ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เพศชาย 14.3(149) 66.1(689) 19.6(204) 100.0(1042)
เพศหญิง 13.0(285) 65.1(1425) 21.9(497) 100.0(2189)
รวม 13.4(434) 65.4(2114) 21.1(683) 100.0(3231)

x 2=2.747 P-value=0.253

ตารางที่ 4 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย เพศ 
และเขตที่อยู่อาศัย

เพศของประชากร ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
เพศชาย 10.5(49) 65.7(307) 23.8(111) 100.0(467)
เพสหญิง 10.4(115) 60.8(676) 28.8(320) 100.0(1,111)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(431) 100.0(1,578)

X 2=4.321 P-value=0.115
เขตชนบท
เพศชาย 17.4(100) 66.4(382) 16.2(93) 100.0(575)
เพศหญิง 15.8(170) 69.5(749) 14.7(159) 100.0(1,078)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 100.0(1,653)

x 2=1.611 P-value=0.447
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1.2) อายุ

อายุเป็นองค์ประกอบที่สำคัญประการหนึ่งในแนวคิดทางประชากรศาสตร์,เพราะ อายุเป็นป็จจัย 
สำคัญปีจจัยหนึ่งที่สามารถสะที่อนให้เห็นถึง ความเสืกนึกคิด ทัศนคติหรือประสบการณ์ ตลอดจน 
ความคัองการในด้านต,าง ๆ ของแต่ละบุคคลที่แตกต่างกัน ส ุ,พันทา ศรีค ิริ (2541:41) ด้วยเหตุนี้จึงเป็น 
ที่น่าสนใจถึกษาว่าอายุที่แตกต่างกันของประชากรจะมีความสัมพันธ์กับระดับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดด้อมที่อยู่อาศัยอย่างไรบ้างหรือไม่

ผลการถึกษาข้อมูลจาก(ตารางที่ 5 ) พบว่าอายุของประชากรตัวอย่างที่ถึกษามีความสัมพันธ์ใน 
เชิงบวกกับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัย กล่าวคือ ประชากรที่มีอายุมากขึ้นจะมีระดับ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยของตนเพิ่มมากขึนด้วย คือ ประชากรที่มีอายุระหว่าง 15-29 
ปี จะมีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยร้อยละ 74.8 (ระคับพึงพอใจมากรวมกับพึงพอใจ) 
และอัตราส่วนร้อยของความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยได้เพิ่มขึ้นตามลำดับในกลุ่มประชากร 
ที่มีอายุระหว่าง 30-39 ปี 40-49 ปี 50-59 ปี และ 60 ปี ข ึ้นไป คือ (ร้อยละ 75.7 ร้อยละ 78.6 ร้อยละ
85.1 ร้อยละ85.0)ตามลำคับ และเมื่อพิจารณาในแต่ละระดับของความพึงพอใจก็พบว่ายังคงมีแนวโน้ม 
เป็นไปในลักษณะเดิม ยกเวนในกลุ่มประชากรอายุ 30-39 ปี ที่มีระดับความพึงพอใจในระดับ พอใจ ต่ํา 
กว่ากลุ่มอายุ 15-39 ปี เพียงเล็กน้อยคือร้อยละ63.0เปรียบเทียบกับร้อยละ64.5ตามลำดับ

ผลการถึกษาครังน้ีเป็นไปตามสมมุติฐานท่ีได้ต้ังไว้ว่า ประชากรท่ีอายุมากกว่าจะมีความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีอายุน้อยกว่าและเม่ือทดสอบความแตกต่างระหว่างอายุ 
ของประชากรกับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยค่า chi-square พบว่า มีพัยสำคัญ 
ทางสถิติที่ระดับน้อยกว่า 0.05 เหตุผลท่ีทำให้มีแบบแผนเช่นนี้อาจเน่ืองมาจากการท่ีประชากรที่มีอายุ 
มากอาจเป็นผู้ท่ีอยู่อาศัยในชุมชนมานานกว่าโอกาศท่ีจะมีความคุ้นเคยและปรับตัวให้เข้ากับชุมชนมี 
มากกว่า ตลอดจนอาจจะเคยชินกับสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยท่ีเป็นอยู่ จึงทำให้เกิดมีความพึงพอใจใน 
สภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยเพ่ิมตามเวลาท่ีผ่านไป ซ่ึงตรงข้ามกับประชากรท่ีอายุยังน้อยการปรับตัวให้เข้า 
กับสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยอาจจะยังไม่ดีพอจึงทำให้พบว่าคนท่ีอายุน้อยยังไม่มีความพึงพอใจกับ 
สภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยมากพัก

เม่ือนำเขตท่ีอยู่อาศัยมาพิจารณาร่วมกับระดับอายุ (ตารางท่ี 6 ) พบว่า เฉพาะในเขตเมืองทิศทาง 
ของความสัมพันธ์ระหว่างระดับอายุกับความพึงพอใจยังคงไม่แตกต่างไปจากเดิมคือประชากรที่มีอายุ 
มากกว่าจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก และ พอใจ สูงกว่า 
ประชากรท่ีมีอายุน้อยกว่าและความสัมพันธ์ดังกล่าวมีพัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า0.05 สำหรับ 
ในเขตชนบทพบว่าประชากรทุกกลุ่มอายุจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยต่างกัน 
เล็กน้อยโดยท่ีประชากรท่ีมีอายุระหว่าง 15-29 ปี จะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ มากกว่ากลุ่มอายุ 
อื่นๆ กล่าวคือ มีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 71.0 ส่วนประชากรในกลุ่มอายุอื่นๆจะมีความพึง
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พอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 68.1 ร้อยละ 67.0 ร้อยละ 67.1 และร้อยละ 69.6 ในกลุ่มประชากรที่มีอายุ 
ระหว่าง 30-39ปี 40-49ปี 50-59ปี และ 60 ปี ขึ้นไปตามลำดับ

ตารางที่ 5 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
และอายุ

อายุของประชากร ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
(ปี) พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

15-29 10.3(74) 64.5(463) 25.2(181) 100.0(718)
30-39 12.7(113) 63.0(563) 24.3(217) 100.0(893)
40-49 13.2(88) 65.4(435) 21.4(142) 100.0(665)
50-59 17.2(91) 67.9(359) 14.9(79) 100.0(529)
60ปี ข ึนไป 16.0(68) 69.0(294) 15.0(64) 100.0 (426)
รวม 13.4(434) 65.4(2114) 21.1(683) 100.0(3,231)

x 2=42.497 P-value=0.000
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ตารางที่ 6 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อย ู่อาศัย

อายูและเขตที่อยู่อาศัย

อายูของประ,ทกร 
ปี

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
15-29ปี 8.1(36) 60.4(267) 31.4(139) 100.0(422)
30-39ปี 9.3(43) 58.4(271) 32.2(150) 100.0(464)
40-49 ปี 11.4(35) 63.5(195) 25.1(77) 100.0(307)
50-59ปี 12.3(27) 68.9(151) 18.7(41) 100.0(219)
60ปีขึ้นไป 15.8(23) 67.8(99) 16.4(24) 100.0(146)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(431) 100.0(1,578)

x = 3 1.403 p-value=0.000
เขตชนบท
15-29ปี 13.8(38) 71.0(196) 15.2(42) 100.0(276)
30-39ปี 16.3(70) 68.1(292) 15.6(67) 100.0(492)
40-49ปี 14.8(53) 67.0(240) 18.2(65) 100.0(358)
50-59ปี 20.6(64) 67.1(208) 12.3(38) 100.0(310)
60ปีขึ้นไป 16.1(45) 69.6(195) 14.3(40) 100.0(280)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 100.0(1,653)

X-9.697 P-value=0.287
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1J  ) สถานภาพสมรส
สถานภาพสมรสเป็นปีจจัยที่สำคัญประการหนึ่งที่เกี่ยวข้องกับการดำรงชีวิตและสภาพความ 

เป็นอยู่ของบุคคลโดยเฉพาะในด้านความรู้สีกนึกคิด ความเชื่อ ตลอดจนรวมถึงวิธีการปฏิบัติตนด้วย 
นิภา นิธยายน ( 2530:74 ) จึงน่าสนใจว่าสถานภาพสมรสจะมีผลต่อระดับความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมที่อยู่อาศัยด้วยหรือไม่

จากข้อมูลใน(ตารางที่ 7 ) พบว่าในกลุ่มที่มีสถานภาพสมรสและยังอยู่กินด้วยกันในปีจจุบัน 
และกลุ่มโสด มีความพึงพอใจต่อสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก และระดับ พอใจในสัด 
ส่วนที่ใกล้เคียงดันคือ ร้อยละ 11.8และร้อยละ 65.0 สำหรับกลุ่มสมรส และร้อยละ 13.1 และร้อยละ
65.9 ในกลุ่มโสด แต่พบว่าในกลุ่มที่มีสถานภาพสมรส หม้าย หย่าหรือแยกกันอยู่ มีระดับความพ ึงพอ 
ใจในระดับ พอใจมาก เพียงแค,ร้อยละ 11.5 และระดับ พอใจ ร้อยละ 67.7 ซึ่งมีความแตกต ่างก ับ กลุ่ม 
สมรสและโสดอยู่บ้างไม,มากนัก แต่ทั้งนี้อาจเป็นด้วยเหตุผลทางสังคมบางประการเชีน การยอมรับจาก 
บุคคลและสังคมรอบข้างทำให้ผู้ที่มีสถานภาพสมรส หม้าย หย่า หรือแยกดันอยู่ มีความพ ึงพอใจใน 
ระดับ พอใจมาก น้อยกว่าที่พบในกลุ่มสถานภาพสมรสอื่นๆ

อย่างไรก็ตามข้อมูลทางสถิติที่พบนีก็ไม่เป็นไปตามสมมุติฐานการคืกษาที่ตั้งไว้ว่าประชากรที่ 
เป็นโสดจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยสูงกว่าประชากรที่สมรสแล้ว หม้าย หย่า 
และแยกกันอยู่และเมื่อทดสอบความแตกต่างระหว่างสถานภาพสมรสของประชากรกับความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยค่า Chi-square พบว่าไม,มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่าหรือเท่า 
กับ 0.05 ท้ังน้ีก็คงเป็นด้วยเหตุผลท่ีว่า ประชากรที่มีสถานภาพสมรสแบบโสดส่วนใหญ่ยังคงอาศัยอยู่ 
กับบิดา มารดา หรือ ญาติพ่ีน้อง ดังน้ันสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในป็จจุบันอาจจะยังไม,เหมาะสมและ 
ตรงกับความต้องการของตน และในอนาคตอาจจะมีการวางแผนที่จะได้อยู่อาศัยในสภาพแวดล้อมท่ีตน 
ต้องการ จึงอาจจะทำประชากรที่มีสถานภาพสมรสแบบโสดมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่ 
อยู่อาศัยน้อยกว่าประชากรในกลุ่มสถานภาพสมรสแบบอ่ืนๆ บ้าง

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาเป็นตัวแปรควบคุม(ตารางที่ 8 ) พบว่ารูปแบบของระดับความพึง 
พอใจของประชากรในเขตเมืองและเขตชนบทยังคงไม่มีความแตกต่างระหว่างกัน แต่พบข้อมูลที่น่าสน 
ใจว่า ในขณะที่กลุ่มหม้าย หย่าและแยกกันอยู่ ของเขตเมืองมีระดับความพึงพอใจ ในระดับพอใจมาก 
ในสัดส่วนร้อยละ 9.4 แต่ในเขตชนบทพบว่า สัดส่วนในระดับ พอใจมาก สูงกว่าคือร้อยละ 13.5 ข้อมูล 
ในส่วนนี้จึงน่าจะสะทอนให้เห็นถึงสภาพสังคมที่แตกต่างดันระหว่างเขตเมืองและเขตชนบท ซึ่งอาจจะ 
มีผลต่อระดับความพึงพอใจของบุคคลดังกล่าว อย่างไรก็ตามความสัมพันธ์ที่พบก็ยังไม่มีนัยสำคัญทาง
สถิติเช่นดัน
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ตารางที่ 7 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยและ 
สถานภาพสมรส

สถานภาพสมรส 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

สมรส 13.8(341) 65.0(1608) 21.2(525) 100.0 (2,474)
หม้าย, หย่า,แยก 11.5(46) 67.7(270) 20.8(83) 100.0 (399)
โสด 13.1(47) 65.9(236) 20.9(75) 100.0 (358)
รวม 13.4(434) 65.4(2114) 21.1(683) 100.0 (3,231)

x=1.753 P-value=0.781

ตารางที่ 8 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
สถานภาพสมรสและเขตที่อยู่อาศัย

สถานภาพสมรส 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เฃฅเมือง
สมรส 10.1(113) 61.5(688) 28.4(318) 100.0(1,119)
หม้าย, หย่า,แยก 9.4(18) 63.5(122) 27.1(52) 100.0(192)
โสด 12.4(33) 64.8(173) 22.8(61) 100.0 (267)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(431) 100.0 (1,653)

X -4.167 P-value=0.384
เขตชนบท
สมรส 16.8(228) 67.9(920) 15.3(207) 100.0(1,355)
หม้าย,หย่า,แยก 13.5(28) 71.5(148) 15.0(31) 100.0(207)
โสด 15.4(14) 69.2(63) 15.4(14) 100.0(91)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 100.0(1,653)

x = 1.612 P-value=0.807
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1.4) อาชีพ
เม่ือพิจารณาเรื่องความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยโดยจำแนกตามลักษณะอาชีพ 

ของประชากร (ตารางท่ี 9 ) พบว่า ประชากรที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมมีความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 17.4 และในระดับ พอใจ ร้อยละ 67.1 ในขณะที่ประชา 
กรที่ประกอบอาชีพบริการมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยน้อยท่ีสุดคือร้อยละ 5.8 ใน
ระดับ พอใจมาก และร้อยละ 64.2 ในระดับ พอใจ ส่วนประชากรที่ไม่ได้ประกอบอาชีพหรือไม่ได้ 
ทำงานมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 12.3 และในระดับ 
พอใจ ร้อยละ 67.2 สำหรับประชากรที่ประกอบอาชีพค้าขายมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ
12.7 ในและระดับพอใจร้อยละ 65.6 ผู้ที่ประกอบอาชีพวิชาชีพพบว่าร้อยละ12.8 มีความคิดเห็นใน 
ระดับ พอใจมาก และร้อยละ 61.9 ในระดับ พอใจ นอกจากนี้พบว่าประชากรท่ีประกอบอาชีพด้านอุต 
สาหกรรมร้อยละ 10.1 มีความพึงพอในระดับ พอใจมาก และร้อยละ 61.1 ในระดับ พอใจ

ผลการถึกษาคร้ังน้ีเป็นไปตามสมมุติฐานท่ีได้ต้ังไว้ว่า ประชากรท่ีประกอบอาชีพเกษตร
กรรม จะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่า ประชากรท่ีประกอบอาชีพค้าขาย 
บริการ วิชาชีพ อุตสาหกรรม หรือไม่ได้ทำงาน และเม่ือทดสอบความแตกต่างในลักษณะอาชีพของ 
ประชากรกับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยค่า chi-square พบว่า มีนัยสำคัญทาง 
สถิติท่ีระดับน้อยกว่า 0.05 ท้ังน้ีอาจเน่ืองจากสังคมท่ีประกอบอาชีพด้านเกษตรกรรมส่วนใหญ'จะเป็น 
สังคมท่ีมีการเก้ือกูลและพ่ึงพาอาศัยซ่ึงกันและกัน ประชากรในชุมชนมีความสนิทสนมและ!จักคุ้นเคย 
กันเป็นอย่างดีจึงน่าจะเป็นสาเหตุให้ประชากรท่ีประกอบอาชีพด้านเกษตรกรรมมีความพึงพอใจใน 
สภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยมากกว่าประชากรท่ีประกอบอาชีพด้านอ่ืนๆ

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม (ตารางที่ 10 ) พบว่าประชา 
กรที่ประกอบอาชีพ เกษตรกรรม บริการ และอุตสาหกรรมและอาศัยอยู่ในเขตเมือง จะมีสัดส่วนของ 
ความพึงพอใจในระดับ พอใจมากไม่ถึงร้อยละ 10 คือร้อยละ 7.7 ร้อยละ 4.9 และร้อยละ 8.2 ตามลำดับ 
ส่วนประชากรที่ประกอบอาชีพด้านอื่นๆ มีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก กว่าร้อยละ 10 และความ 
แตกต่างในระหว่างกลุ่มอาชีพที่ต่างๆ กันก็พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับน้อยกว่า 0.05 ทังนีอาจเป็น 
เพราะประชากรที่ประกอบอาชีพด้านบริการ อุตสาหกรรม ส่วนใหญ่จะเป็นประชากรที่เคยอาศัยอยู่ใน 
เขตชนบทและย้ายเข้ามาหางานในเขตเมืองจึงทำให้ต้องเช่าบ้านอยู่อาศัยและยังต้องมีการปรับตัวให้เข้า 
กับสภาพแวดล้อมสังคมในเขตเมืองจึงอาจจะทำให้มีความพึงพอใจในสัดส่วนที่น้อยกว่ากลุ่มประชากร 
ที่ประกอบอาชีพด้านอื่นที่อาจจะมีความสามารถในการปรับตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยได้ดี 
กว่า ส่วนในเขตชนบทพบว่าประชากรทุกกลุ่มอาชีพมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยใกล้ 
เคียงกัน
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ตารางที่ 9 การกระจายเอยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดค้อมทีอ่ยู่อาศัยและ 
อาชีพ

อาชีพของประชากร ความพึงพอใจในสภาพแวดค้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

วิชาชีพ 12.8(45) 61.9(218) 25.3(89) 100.0 (352)
ค้าขาย 12.7(58) 65.6(300) 21.7(99) 100.0 (457)
เกษตรกรรม 17.4096) 67.1(755) 15.5074) 100.00,125)
บริการ 5.804) 64.2(154) 30.0(72) 100.0 (240)
อุตสาหกรรม 10.1(39) 61.1(237) 28.9(112) 100.0 (388)
ไม่ไค้ทำงาน 12.3(82) 67.2(449) 20.5037) 100.0 (668)
รวม 13.4(434) 65.4(2,113) 21.1(683) 1000.0(3,230)

x 2=70.589 P-value=0.000
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ตารางที่ 10 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อย ู่อาศัย

อาชีพและเขตที่อยู่อาศัย

อาชีพของประชากร ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เฃคเมือง
วิชาชีพ 12.2(38) 62.2(194) 25.6(80) 100.0(312)
ล้าขาย 11.4(38) 64.5(214) 24.1(80) 100.0(332)
เกษตรกรรม ** 61.5(24) 30.8(12) 100.0 (39)
บริการ 4.9(10) 62.4(128) 32.7(67) 100.0 (205)
อุตสาหกรรม 8.2(20) 57.2(139) 34.6(84) 100.0 (243)
ไม่ไล้ทำงาน 12.3(55) 63.5(284) 24.2(108) 100.0 (447)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(431) 100.0(1,578)

X -21.847 P-value=0.016
เขตชนบท
วิชาชีพ 17.5(7) 60.0(24) 22.5(9) 100.0(40)
ล้าขาย 16.0(20) 68.8(86) 15.2(19) 100.0(125)
เกษตรกรรม 17.8(193) 67.3(731) 14.9(162) 100.0(1,086)
บริการ ** 74.3(26) 14.3(5) 100.0(35)
อุตสาหกรม 13.1(19) 67.6(98) 19.3(28) 100.0(145)
ไม่ไล้ทำงาน 12.2(27) 74.7(165) 13.1(29) 100.0(221)
รวม 16.3(270) 68.4(1,130) 15.3(252) 100.0(1,652)

x 2=10.911 P-value=0.364

** มีจำนวนตัวอย่างน้อยกว่า 5 ราย
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1.5) รายได้

รายได้เป็นดัชนีหนึ่งที่ใข้เป็นเครื่องชีวัคฐานะทางเศรษฐกิจของบุคคลและตลอดทั้งยังแสดง 
ถึงระดับมาตรฐานการคำรงชีวิตความเป็นอยู่ของบุคคล รวมทั้งยังมีส่วนอย่างสำคัญในการกำหนคทัศ 
นคติหรือความคิดเห็นของบุคคลในเรื่องความพึงพอใจในด้านต่างๆ ของบุคคลอีกด้วย สุนันทา ศรีค ิร ิ 
(2541:48) ดังนั้นความแตกต่างของระดับรายได้ จึงน่าจะมีผลต่อความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่ 
อาศัยในทิศทางที่แตกต่างกันด้วย

จากข้อมูลที่ปรากฎใน (ตารางที่ 11 ) พบว่า ประชากรตัวอย่างในการคิกษาครั้งนีมากกว่า 
ครึ่งหนึ่งของทุกกลุ่มรายได้มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของตน แต่ก็ยังเป็นที่น่าสังเกต 
ว่ากลุ่มประชากรที่มีรายได้น้อยกว่า 1,000 บาทต่อเดือนจะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อม 
ที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ มากที่สุดคือร้อยละ 69.6 รองลงมาจะเป็นกลุ่มประชากรที่ไม่มีรายได้จะมี 
ความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 67.2 ในขณะที่ประชากรที่มีรายได้ตั้งแต่ 11,001 บาทต่อเดือนขึ้น 
ไปและประชากรที่มีรายได้ระหว่าง 5,001-11,000 บาทต่อเดือนจะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในระดับ 
พอใจใกล้เคียงกันคือร้อยละ 64.6 และร้อยละ 64.1 ตามลำดับ ส่วนประชากรที่มีรายได้ระหว่าง 1,001-
5.000 บาทต่อเดือนจะเป็นกลุ่มประชากรที่มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ 
น้อยที่สุคคือเพียงร้อยละ 62.5 เท'าน้ัน

ผลการคิกษาน้ีไม่เป็นไปตามสมมุติฐานของการคิกษาท่ีได้ต้ังไว้ว่า ประชากรท่ีรายได้สูง
กว่าจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีมีรายได้ต่ํากว่าและเม่ือ 
ทดสอบความความแตกต่างของระดับรายได้กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของประชา 
กรด้วยค่า Chi-square พบว่า มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า0.05 ท้ังน้ีอาจเป็นเพราะว่าผู้ท่ี
ทำงานมีรายได้ในระดับท่ีสูงกว่าอาจมีการวางแผนท่ีจะได้อยู่ในชุมชนท่ีมีสภาพแวดล้อมท่ีดีกว่าท่ีตน 
อาศัยอยู่ในป็จฐบันแต่สำหรับผูท่ีมีรายได้น้อยน้ันน่าจะเป็น$ท่ียังมองไม่เห็นโอกาสท่ีจะหาชุมชนท่ีดี 
กว่าท่ีตนอยู่จึงทำให้มีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยต่ํากว่าดังกล่าว

เมื่อพิจารณาโดยจำแนกตามเขตที่อยู่อาศัยจาก(ตารางที่ 12 )พบว่าในเขตชนบทแบบแผน 
ของข้อม ูลย ังคงไม ่ม ีความแตกต่างไปจากเต ิมแต่ในเขตเม ืองกลับพบรูปแบบที่เปลี่ยนแปลงไปคือ 
ประชากรในกลุ่มที่มีระดับรายได้ระหว่าง 1,001-5,000 บาทและกลุ่มรายได้ 5,001-10,000 บาท จะมี 
ระดับความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ในสัคส่วนที่น้อยกว่าในเขตชนบทคือ ร้อยละ 9.4 และร้อยละ
8.1 ตามลำดับ และความสัมพันธ์ในความแตกต่างของระดับรายได้กับระดับความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมที่อยู่อาศัยในเขตชนบทก็ยังพบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับน้อยกว่า 0.05
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ตารางที่ 11 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดค้อมที่อยู่อาศัย
และรายไค,

รายไค้ของประชากร ความพึงพอใจในสภาพแวดค้อมที่อยู่อาศัย รวม
(บาท) พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

ไม่มีรายไค้ 12.2(79) 67.2(437) 20.6(134) 100.0 (650)
น้อยกว่า1,000 14.2(97) 69.6(475) 16.1(110) 100.0 (682)
1,001-5,000 15.3(184) 62.5(752) 22.2(267) 100.0(1,203)
5,001-11,000 10.4(41) 64.1(252) 25.4(100) 100.0 (393)
11,001ข ึ้น ,ใป 11.6(31) 64.6(173) 23.9(64) 100.0 (268)

รวม 13.5(432) 65.4(2,089) 21.1(675) 100.0(3,196)
x 2=24.587 p-value=0.002
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ตารางท ี่ 12 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค วาม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ วด ล ้อ ม อ ย ู่อ าศ ัย ร าย

ไล ้แ ละเขต ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

รายไล้ของประชากร ความพึงพอใจในศภาพแวดล้อมทื่อยู่!าาศัย รวม
(บาท) พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ
เขตเมือง
ไม่มีรายไล้ 12.1(52) 63.3(273) 24.6(106) 100.0(431)
น้อยกว่า1,000 18.5(12) 60.0(39) 21.5(14) 100.0(65)
1,001-5.000 9.4(50) 60.9(325) 29.8(159) 100.0 (534)
5,001-11,000 8.1(25) 63.1(195) 28.8(89) 100.0(309)
11,001ขึ้นไป 10.9(25) 63.8(146) 25.3(58) 100.0 (229)
รวม 10.5(164) 62.4(978) 27.2(462) 100.0(1,568)

X =11.510 P-value=0.174
เขตชนบท
ไม่มีรายไล้ 12.3(27) 74.9(164) 12.8(28) 100.0(219)
น้อยกว่า1,000 13.8(85) 70.7(436) 15.6(96) 100.0(617)
1,001-5,000 20.0(134) 63.8(427) 16.1(108) 100.0(669)
5,001-11,000 19.0(16) 67.9(57) 13.1(11) 100.0(84)
11,001$นไป 15.4(9) 69.2(27) 15.4(6) 100.0(39)
รวม 16.5(268) 68.2(1,111) 15.3(249) 100.0(1,628)

X-15.895 P-value=0.044
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1.6) การมีกรรมสิฑธ๋ิในบ้านท่ีอยู่อาศัย
การมีกรรมสิทธิในบ้านที่อยู่อาศัยเป็นตัวแปรทางเศรษฐกิจอีกตัวแปรหนึ่งท ี่น ่าจะมีผลต่อ 

ระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากรเพราะการมีกรรมสิทธึ๋ในบ้านไค้สะท้อน 
ให้เห็นถึงฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมของผู้เป็นเจ้าของกรรมสิทธิ๙ ตลอดจนเป็นการแสดงให้เห็นถึง 
ความสามารถในการอยู่อาศัยในชุมชนแห่งนันในช่วงระยะเวลาหนึ่ง ดังนั้นความแตกต่างในเรื่องของ 
กรรมสิทธิในบ้านหรือการเป็นเจ้าของบ้านจึงน่าจะส่งผลต่อระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่ 
อาศัยในทิศทางที่แตกต่างกันค้วย

จากการถึกษา (ตารางท่ี 13 ) พบว่า ประชากรท่ีมีกรรมสิทธิในบ้านเป็นของตนเอง
และประชากรท่ีอาศัยอยู่บ้านของบุคคลอ่ืน(บ้านพ่อแม่,บุตร,ญาติ)มากกว่าร้อยละ 70 มีความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดล้อมท่ีตนอยู่อาศัย มีเพียงประมาณร้อยละ 20 เท่าน้ันท่ียังมีความเสืกท่ีไม่พึงพอใจและเม่ือ 
พิจารณาตามระดับของความพึงพอใจพบว่า ประชากรท่ีมีกรรมสิทธิในบ้านเป็นของตนเองจะมีความ 
พึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจ สูงมากท่ีสุดคือร้อยละ 67.3 รองลงมาคือกลุ่ม 
ประชากรท่ีอาศัยบ้านของคนอ่ืน(บ้านพ่อแม่,บุตร,ญาติ) ร้อยละ 66.5 สำหรับกลุ่มประชากรท่ีเช่าบ้าน 
อยู่อาศัยมีสัดส่วนของความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 58.0 และประชากรท่ีมีบ้านแบบเช่า'ซือจะ 
มีความพึงพอใจในระดับพอใจ น้อยท่ีสุดคือร้อยละ 49.0 และมีความไม่พึงพอใจสูงถึงร้อยละ 43.8

การถึกษาในส่วนนั้ไปตามสมมุติฐานที่ไค ้ต ั้งไว้ว ่าประชากรที่ม ีกรรมสิทธิในบ้านจะมี 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยสูงกว่าประชากรที่เช่าบ้านหรือเช่าซื้อหรืออาศัยบ้านของคน
อื่นและเมื่อทดสอบความแตกต่างระหว่างการมีกรรมสิทธิในบ้านที่อยู่อาศัยกับระดับความพึงพอใจใน

i  ;  “  , 1 . 1 1  3  i l  , รุ j iสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยค้วยค่า chi-aquare พบว่า มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับน้อยกว่า 0.05 ทังนีเปน
เพราะว่าการที่ประชากรคิดที่จะปลูกสร้างที่อยู่อาศัยอย่างถาวรและมีกรรมสิทธิในที่อยู่อาศัยนันค้องมี
การลงทุนเป็นจำนวนมาก ดังนั้นจึงไค้มีการคัดเลือกสภาพแวดล้อมที่เหมาะสมและตรงกับความ
ต้องการของตน

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม(ตารางที่ 14 )พบว่าประชากร 
ในเขตเมืองที่มีกรรมสิทธิในบ้านเป็นของตนเองและอาศัยบ้านของคนอื่น((พ่อแม่,บุตร,ญาติ)จะมีความ 
พึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ ใกล้เคียงกันคือร้อยละ 63.9 และร้อยละ 65.5 ตาม 
ลำดับ ส่วนประชากรที่เช่าบ้านอยู่อาศัยมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 58.4 และเมื่อทดสอบ 
ความสัมพันธ์ระหว่างความแตกต่างในลักษณะการมีกรรมสิทธิในบ้านกับระดับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมที่อยู่อาศัยพบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่น้อยกว่า 0.05
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ต ารางท ี่ 13 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค วาม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ วด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย แ ล ะ

ก ารม ีก รรม ส ิท ธ ิ*ใน บ ้าน ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

การมีกรรมสิทธิ*ใน 
บ้านท่ีอยู่อาศัย

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

บ้านเช่า 4.9(25) 58.0(295) 37.1(189) 100.0 (509)
เช่าซ้ือ ** 46.9(15) 43.8(14) 100.0 (32)
มีกรรมสิทธิ*ในบ้าน 15.9(315) 67.3(1,331) 16.8(333) 100.0(1,979)
บ้านของคนอ่ืน 12.8(91) 66.5(472) 20.7(147) 100.0 (710)
รวม 13.4(434) 65.4(2,113) 21.1(683) 100.0 (3,230)

X2=131.117 P-value=0.000
ตารางท่ี14 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยการ 
มีกรรมสิทธิ*ในบ้านท่ีอยู่อาศัยและเขตท่ีอยู่อาศัย
การมีกรรมสิทธใน ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
บ้านท่ีอยู่อาศัย พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ
เขตเมือง
บ้านเช่า 4.8(24) 58.4(293) 36.9(185) 100.0 (502)
เช่าซ้ือ ** 48.4(15) 45.2(14) 100.0(31)
มีกรรมสิทธิ*ในบ้าน 14.3(91) 63.9(408) 21.8(139) 100.0 (638)
บ้านของคนอ่ืน 11.6(47) 65.5(266) 22.9(93) 100.0(406)
รวม 10.4(164) 62.3(982) 27.3(431) 100.0(1,577)

x2=131.117 P-value=0.000
เขตชนบท
บ้านเช่า ** ** ** 100.0(7)
เช่าซ้ือ ** ** ** 100.0(1)
มีกรรมสิทธิ*ในบ้าน 16.7(224) 68.9(923) 14.5(194) 100.0(1,341)
บ้านของคนอ่ืน 14.5(44) 67.8(206) 17.8(54) 100.0(304)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 100.0(1,653)

x=17.413 P-value=0.008
**มีจำนวนตัวอย่างบ้อยกว่า 5 ราย
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1.7) การมีกรรมสิทธ๋ีไนท่ีดินท่ีปสูกบ้าน
การมีกรรมสิทธิในที่ดินที่อยู่อาศัยนั้นนอกจากจะเป็นดัชนีชี้วัคถึงสถานภาพทางเศรษฐกิจ 

ของผู้อยู่อาศัยแล้วในส่วนตัวของผู้เป็นเจ้าของกรรมสิทธิกคงจะมีความภาคภูมิใจที่ตนมีสิทธิ๙เหนือพึน 
ดินนั้น ด้วยเหตุนี้ในแง่ของความจ้สืกของการเป็นสมาชิกในชุมชนจึงน่าจะมีมากกว่าผู้มิไค้มีกรรมสิทธ 
หรือเคหะสถานที่อยู่อาศัย ฉะนั้นผู้ที่มีกรรมสิทธิ๙ในที่ดินจึงน่าจะเป็นผู้ที่สามารถวิเคราะห์ถึงสภาพโดย 
ทั้วไปของชุมชนและบริเวณที่อยู่อาศัยไค้อย่างชัดเจนและสามารถระบุถึงความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมที่อยู่อาศัยในส่วนตัวของตนไค้ด้วย

ผลการถึกษา(ตารางที่ 15 ) พบว่า ประชากรที่ม ีกรรมสิทธิในที่ดินเป็นของตนเองจะมี
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ สูงที่สุดคือรอยละ 68.0 ส่วนประชากรที่เช่า 
ซื้อที่ดินจะเป็นผู้ที่มีความพึงพอใจในระดับ พอใจ น้อยที่สุคคือจ้อยละ 45.5 ประชากรที่มิไค้เป็นเจ้า 
ของกรรมสิทธิทตินแต่อาศัยที่ดินของบุคคลอื่น(พ่อแม่,บุตร,ญาติ) จะมีความพึงพอใจจ้อยละ 65.2 ใน 
ระดับ พอใจ และ ประชากรที่เป็นผู้เช่าที่ดินมีความพึงพอใจจ้อยละ 57.6 ในระดับ พอใจ และเมื่อ 
พิจารณาในระดับ พอใจมาก ก็พบว่าผู้ที่มีกรรมสิทธิในที่ดินของตนเองมีสัดส่วนของความพึงพอใจใน 
ระดับ พอใจมาก มากกว่ากลุ่มอื่นๆ

ซ่ึงผลการถึกษาน้ีเป็นไปตามสมบุติฐานท่ีไค้ต้ังไวัว่าประชากรท่ีมีกรรมสิทธิในท่ีดินปลูก 
บ้านจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวคล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีเช่า เช่าซ้ือ หรืออยู่ในท่ีดิน 
ของคนอ่ืนและเม่ือทดสอบความแตกต่างระหว่างการมีกรรมสิทธิในท่ีดินปลูกบ้านกับระดับความ่ัพง) 
พอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยค่า Chi-square พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า 0.05 
ท้ังน้ีคงเป็นเพราะว่าการท่ีประชากรมีกรรมสิทธิในท่ีดินของตนเองน้ันนอกจากจะเป็นเคร่ืองบ่งช้ีให์ 
เห็นถึงฐานะทางเศรษฐกิจของตนแล้วในบางกรณีการเลือกท่ีจะต้ังถ่ินฐานท่ีอยู่อาศัยอย่างถาวรค้องมี 
การลงทุนเป็นจำนวนมาก ดังน้ันผู้ท่ีซ้ือท่ีดินอาจมีการสัคเลือกบริเวณและสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยท่ี
ต้องการมาค่อนแล้วและอาจไค้ชุมชนท่ีตรงกับความค้องการของตนทำให้เกิดความม่ันคงทางค้านจิตใจ 
และความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย วิมลสิทธ หรยางกูร (2528:84)

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุมผลการถึกษาจาก (ตารางที่ 
16 )พบว่าทิศทางความสัมพันข้ที่พบทั้งในเขตเมืองและเขตชนบทยังคงไม่มีความแตกต่างไปจากเดิมที่ 
พบคือประชากรที่มีกรรมสิทธิในที่เป็นของตนเองยังคงเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่ 
อยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก และระดับ พอใจ สูงกว่าประชากรในกลุ่มอื่นๆ ทั้งหมดและเมื่อทดสอบ 
นัยสำคัญทางสถิติด้วยค่า Chi-square พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับน้อยกว่า 0.05



5 4

ต ารางท ี่ 15 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ร ะช าก รจ ำแ น ก ต าม ค ว าม ห ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ ว ด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

แ ล ะก ารม ีก รรม ส ิท ธ ิ๙ใน ท ี่ด ิน ป ล ูก บ า น

การมีกรรมสิฑธในที่ดิน ความหึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
ของประชากร พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

ที่เช่า 3.9(14) 57.6(208) 38.5(139) 100.0 (361)
เช่าซื้อ ** 45.5(10) 40.9(9) 100.0 (22)
มีกรรมสิทธิ”ในที่ดิน 17.1(260) 68.0(1,031) 14.9(226) 100.0(1,517)
ที่ดินของคนอื่น 11.9(157) 65.2(862) 23.0(304) 100.0(1,323)
รวม 13.5(434) 65.5(2,111) 21.0(678) 100.0(3,223)

x 2=134.596 P-value=0.000
ตารางที่ 16 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความหึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
การมีกรรมสิทธิ”ในที่ดินที่ปลูกบ้านและเขตที่อยู่อาศัย

การมีกรรมสิทธ์ในที่ดินปลูกบ้าน 1ทวามพึงพอใจในศภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
ของประชากร พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ
เขตเมือง
ที่เช่า 3.9(13) 56.9(190) 39.2(131) 100.0(334)
เช่าซือ ะ** 45.0(9) 45.0(9) 100.0(20)
มีกรรมสิทธิในที่ด ิน 15.2(73) 66.1(318) 18.7(90) 100.0(481)
ที่ดินของคนอื่น 10.3(76) 63.0(463) 26.7(196) 100.0(735)
รวม 10.4(164) 62.4(980) 27.1(426) 100.0(1,570)

x 2=60.724 p-value=0.000
เขตชนบท
ที่เช่า ** 66.7(18) 29.6(8) 100.0(27)
เช่าชือ ** ** «ร* 100.0(2)
มีกรรมสิทธิ”ในที่ดิน 18.1(187) 68.8(713) 13.1(136) 100.01,036)
ที่ดินของคนอื่น 13.8(81) 67.9(399) 18.4(108) 100.0(588)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 100.0(1,653)

x 2=19.189 P-value=0.004
**  มีจำนวนตัวอย่างน้อยกว่า 5 ราย
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1.8) ระดับการศึกษา
การศึกษาทำให้บุคคลเกิดความ! ความเข้าใจ ตลอดจนมีผลต่อการปรับตัวและการเปิดรับ 

ต่อสิ่งใหม่ๆ ที่เกิดขึ้น รวมทั้งทำให้บุคคลมีความแตกต่างกันด้าน ความคิด ด่านิยม และโอกาสที่เกิด 
ขึ้นในแง่มุมต่างๆ ซึ่งจะเป็นส่วนช่วยผลักตันให้เกิดคุณภาพชีวิตที่คีขึ้น สูนันทา ศรีส ิร ิ (2541:43) ตัง 
นั้นผลของการที่ประชากรมีการศึกษาที่แตกต่างกันจึงน่าจะทำให้ระดับความพึงพอใจในสภาพแวดลัอม 
ที่อยู่อาศัยแตกต่างกันด้วย

ผลการศึกษา(ตารางที่ 17 ) พบว่าประชากรในการศึกษาครั้งนี้มากกว่าครึ่งหนึ่งของทุก
ระดับการศึกษามีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยของตน แต่กึยังเป็นที่น่าสังเกตได้ว่ากลุ่ม
ประชากรท ีไ่ม่ได้เร ียนหนังส ือหรีอไม่มีการศึกษานั้นจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยใน 
ระดับ พอใจ ใกด้เคียงกับประชากรที่มีการศึกษา1ในระดับประถมศึกษา แต่ทั้งสองกลุ่มจะมีความพึงพอ 
ใจในระดับ พอใจ สูงกว่าประชากรที่มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาและอุดมศึกษาอย่างชัดเจน กล่าว 
คือ ประชากรที่ไม่มีการศึกษาจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ ร้อยละ
69.6 เปรียบเทียบกับร้อยละ 66.1 และร้อยละ 63.2 ในประชากรที่มีการศึกษาในระดับประถมศึกษาและ 
อุดมศึกษาตามลำดับ ส่วนประชากรที่มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษามีความพึงพอใจในสภาพแวด
ด้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ ตํ่าที่สุดร้อยละ 62.0 และในกลุ่มที่ไม่พึงพอใจต่อสภาพแวดด้อมที่อยู่ 
อาศัยจะพบว่าประชากรที่มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาจะมีความไม่พึงพอใจสูงที่สูดคือร้อยละ 26.1 
และจะใกล้เคียงกับประชากรที่มีการศึกษาในระดับอุดมศึกษา แต่1ในประชากรที่มีการศึกษา1ในระดับ
ประถมศึกษาและประชากรที่ไม่ได้เรียนหนังสือหนังสือจะมีสัดส่วนของความ ไม่พึงพอใจ ในสภาพ 
แวดด้อมที่อยู่อาศัยเพียงร้อยละ 19.9 และ ร้อยละ 18.0 เท่านัน

ผลการศึกษาคร้ังน้ีมีทิศทางของความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมุติฐานท่ีต้ังไว้ท่ีว่า ประชา 
กรท่ีมีการศึกษาท่ีต่ํากว่าจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีมีการ 
ศึกษาสูงกว่า และ ความสัมพันธ์น้ีมีนัยส์าคัญทางสถิติท่ีระดับ < 0.05 ท้ังน้ีอาจเป็นเพราะว่า การศึกษา 
เปรียบเสมือนเป็นเคร่ืองมือท่ีมีส่วนช่วยเปิดโอกาสให้บุคคลแสวงหาความ! ความเข้าใจ ความก้าวหน้า 
และรายได้ ซ่ึงเป็นหนทางไปสู่การพัฒนาคุณภาพชีวิตในด้านต่างๆ  รวมท้ังในด้านท่ีอยู่อาศัยด้วย ดัง 
น้ันกลุ่มประชากรท่ีมีการศึกษาในระดับท่ีสูงกว่าย่อมท่ีจะอยู่ในสถานภาพท่ีสามารถหรือมีโอกาสท่ีจะ 
เลือกสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยให้เหมาะกับความต้องการของตนได้มากกว่า ส่วนผู้ท่ีมีการศึกษาใน
ระดับท่ีต่ําน้ันมีข้อจำกัดในเร่ืองของรายได้จึงอาจต้องยอมรับสภาพท่ีเป็นอยู่จึงพบว่าประชากรในกลุ่มนิ 
มีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยของตนมากกว่าผู้ท่ีมีการศึกษาสูงกว่า

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม(ตารางที่ 18 )'พบว่า 
ประชากรของทุกกลุ่มการศึกษาที่อยู่อาศัยในเขตเมืองมีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยใน 
ระดับ พอใจ ต่างกันเพียงเล็กน้อยคือ ประชากรที่ไม่ได้เรียนหรือตํ่ากว่าประถมศึกษาจะมีความพึงพอใจ 
ในระดับ พอใจ ร้อยละ 59.3 กลุ่มที่จบประถมศึกษามีความพึงพอใจ ในระดับ พอใจ ร้อยละ 62.4 และ



5 6

กลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษามีความพึงพอใจในระดับเดียวกันร้อยละ 61.5 ส่วนในระดับอุดม 
ศึกษามีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 63.4 ฑ้ังน่ีอาจเป็นเพราะว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่ในเขตเมือง 
แม้ว่าจะมีระดับการศึกษาในระดับที่ต่างกันก็ตามแต่ทุกคนมีสภาพแวดล้อมของท่ีอยู่อาศัยในลักษณะ 
ของเมืองเหมือนกันคือต้องประสบปีญหาต่างๆ เช่น ปิญหาการจราจร ปีญหามลพิษ ในลักษณะเดียวกัน 
จึงทำให้มีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยไม่แตกต่างกันมากนัก สำหรับในเขตชนบท 
พบว่ากลุ่มท่ีไม่ไต้เรียนหนังสือหรือต่ํากว่าประถมศึกษาและกลุ่มท่ีมีการศึกษาในระดับประถมศึกษาจะ 
มีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ใกล้เคียงกันคือร้อยละ 72.8 และร้อยละ 68.3 ตามลำดับ ซ่ึงทัง 2 กลุ่ม 
ข้างต้นจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจ สูงกว่าประชากรท่ีมีการศึกษาใน 
ระดับมัธยมศึกษาและอุดมศึกษาอย่างชัดเจน อย่างไรก็ตามเม่ือทดสอบความสัมพันธ์ด้วยค่า Chi-square 
ก็ยังไม่พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05

ตารางที่ 17 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
และระดับการศึกษา

ระดับการศึกษา ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
ของประชากร พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ
ไม่ไต้เรียน 12.4(31) 69.6(174) 18.0(45) 100.0(250)
ประถมศึกษา 13.9(293) 66.1(1.391) 19.9(419) 100.0 (2,103)
มัธยมศึกษา ท .9(61) 62.0(318) 26.1(134) 100.0(513)
อุดมศึกษา 13.5(49) 63.2(230) 23.4(85) 100.0 (364)
รวม 13.4(434) 65.4(2.113) 21.1(683) 100.0 (3,230)

x 2= 13.031 P-value=0.043



ต ารางท ี่ 18 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค ว าม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ ว ด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

ระด ับ ก ารส ืก ษ าแ ละ เขต ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

ระดับการสืกษา 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจนาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
ไม่ไค้เรียน 8.5(5) 59.3(35) 32.2(19) 100.0(59)
ประถมสืกษา 9.4(73) 62.4(487) 28.2(220) 100.0(780)
มัธยมสืกษา 11.0(46) 61.5(257) 27.5(115) 1๓.0(418)
อุดมสืกษา 12.5(40) 63.4(203) 24.1(77) 1๓.0(320)
รวม 10.4(164) 62.3(982) 27.3(431) 1๓.0(1,577)

x= 4 .7 1 1 p-value=0.581
เขตชนบท
ไม่ไค้เรียน 13.6(26) 72.8(139) 13.6(26) 1๓.0(191)
ประถมสืกษา 16.6(220) 68.3(904) 15.0(199) 100.0(1,323)
มัธยมสืกษา 15.8(15) 64.2(61) 20.0(19) 1๓.0(95)
อุดมสืกษา 20.5(9) 61.4(27) 18.2(8) 1๓.0(44)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 1๓.0(1,653)

X 2=4-536 P-value=0.605
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1.9)ปัญหาที่เกิดอากพฤติกรรมของเพื่อนบ้าน

เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างปีจจัยในเรื่องป็ญหาที่เกิดจากพฤติกรรมของเพื่อนบ้าน 
อาทิเช่น รัเญหาเรื่องทะเลาะวิวาท ปีญหาการรบกวนความเป็นส่วนตัวและอื่นๆ กับระดับความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย จาก (ตารางที่19 ) พบว่าประชากรที่มีปีญหาที่เกิดจากพฤติกรรมเพื่อน 
บ้านบ่อยครังมากจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของตนทังระดับพอใจมากและ 
ระดับพอใจรวมกันไม่ถึงร้อยละ 40 (ร้อยละ 37.9) แตจ่ะมีสัดส่วนความรู้สึกที่ ไม,พึงพอใจ ในสภาพ 
แวดล้อมที่อยู่อาศัยของตนสูงถึงร้อยละ 62.1 ส่วนประชากรที่ไม่มีป็ญหาจะมีความพึงพอใจในระดับ 
พอใจมากสูงถึงร้อยละ14.4และในระดับพอใจ ร้อยละ 67.3 และมีความ ไม่พึงพอใจ เพียงร้อยละ 18.4 
เท่า‘นั้น

ดังนันการถึกษาครังนีเป็นไปตามสมบุติฐานท่ีได้ต้ังไว้ว่าประชากรท่ีอยู่ในบริเวณท่ีไม่มี 
ปีญหาท่ีเกิดจากการกระทำของเพ่ือนบ้านจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตน 
สูงกว่าประชากรท่ีอยู่ในบริเวณท่ีมีป็ญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้านและเม่ือทดสอบความแตก 
ต่างระหว่างปีญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของพ่ือนบ้านกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วย 
ค่า Chi-square พบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า0.0รท้ังน้ีเน่ืองจากปีญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรม 
ของเพ่ือนบ้านทำให้ผู้อยู่อาศัยในบริเวณดังกล่าวรู้สึกรำคาญและเบ่ือหน่ายจนมีผลกระทบต่อความรู้สึก 
พึงพอใจท่ีจะอยู่อาศัยในชุมชนน้ันแต่ในทางกลับกันกลุ่มประชากรท่ีไม่มีป้ญหาในเร่ืองท่ีเกิดจาก 
พฤติกรรมของเพ่ือนบ้านสามารถท่ีจะอยู่อาศัยในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตนเองได้อย่างสงบ ไม่ 
เกิดความรำคาญ ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ Savesdisara, Tips and Suwannodora (1987:192) ท่ีพบ 
ว่า ประชากรท่ีอาศัยอยู่ในบริเวณท่ีมีเพ่ือนบ้านท่ีดี คอยช่วยเหลือเก้ือกูลซ่ึงกันและกัน จนก่อให้เกิด 
ความสามัคคีในระหว่างผู้อยู่อาศัยและทำให้ผู้อยู่อาศัยรู้สึกพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตน 
มากขึน

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม (ตารางที่ 20 ) พบว่า ทิศ 
ทางความสัมพันธ์ยังคงไม่แตกต่างไปจากเดิมไม่ว่าจะเป็นเขตเมืองหรือเขตชนบท กล่าวคือ ประชากรที่ 
ระบุว่าไม่มีปีญหาที่เกิดจากพฤติกรรมของเพื่อนบ้านจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่ 
อาศัยของตนสูงกว่าประชากรในกลุ่มอื่นทั้งในเขตเมืองและเขตชนบท และความแตกต่างกันในระหว่าง 
ปีจจัยดังกล่าวก็มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับน้อยกว่า 0.05
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ต ารางท ี่ 19 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค วาม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ วด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

ป ีญ ห าท ี่เก ิด จ าก พ ฤ ต ิก รรม ข อ งเพ ื่อ น บ ้าน

ป็ญหาที่เกิดจากพฤติกรรม 
ของเพื่อนบ้าน

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่เวาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

ไม่มีป็ญหา 14.4(450) 67.3(1,897) 18.4(518) 100.0 (2,820)
มี!]ญหาบ้าง 7.7(27) 56.1(197) 36.2(127) 100.0 (351)
มีปีญหามาก 3.4(2) 34.5(20) 62.1(36) 100.0(58)
รวม 13.4(434) 65.5(2,114) 21.1(681) 100.0 (3,229)

x 2=123.293 p-value=0.000

ตารางท่ี 20 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
ปีญหาที่เกิดจากพฤติกรรมของเพื่อนบ้านและเขตที่อยู่อาศัย

ป็ญหาที่เกิดจากพฤติกรรม 
ของเพื่อนบ้าน

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
ไม่มี!]ญหา 11.4(150) 65.4(859) 23.2(305) 100.0(1,341)
มี!]ญหาบ้าง 5.8(13) 50.2(112) 43.9(98) 100.0(223)
มี!]ญหามาก 2.5(1) 30.0(12) 67.5(27) 100.0(40)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(430) 100.0(1,577)

x 2=76.508 P-value=0.000
เขตชนบท
ไม่มี!]ญหา 16.9(255) 68.9(1,038) 14.1(213) 100.0(1,506)
มีบ้าง 10.9(14) 66.4(85) 22.7(29) 100.0(128)
มีมาก 5.6(4) 44.4(8) 50.5(9) 100.0(18)
รวม 16.3(270) 68.5(1,131) 15.2(251) 100.0(1,625)

x 2=25.670 p-value=0.000
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1.10>จํในวนสมาชิกที่อาศัยอยู่'ในบ้าน
จากการทบทวนเอกสารวิจัยบางเรื่องพบว่าจำนวนสมาชิกที่อาศัยอยู่ในบ้านเป็นอีก!เจจัยที่ 

สำคัญอีกป็จจัยหนึ่งที่มีความสัมพันธ์กับระดับความหึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากร 
โดยเฉพาะสภาพแวดล้อมทางด้านกายภาพของบ้านและบริเวณที่พักอาศัยว่ามีขนาดและสภาพทางกาย 
ภาพหรือทางสังคมเหมาะสมต่อการพักอาศัยทั้งของตนและสมาชิกในครัวเรือนด้วยหรือไม่

ผลการสืกษา (ตารางที่ 21 ) พบว่า ประชากรส่วนใหญ่ในการถึกษาครั้งนี้โดยภาพรวม
แล้วกว่าร้อยละ 70 มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของตนที่เป็นอยู่ ถึงแบ้ว่าจะมีจำนวน 
สมาชิกมากน้อยเพียงไรก็ตาม อย่างไรก็ตามก็ยังได้พบว่ากลุ่มประชากรที่มีจำนวนผู้อยู่อาศัยหรือ
สมาชิกในการอยู่อาศัยในบ้านตั้งแต่ 7 คนขึ้นไปจะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่ 
อาศัยสูงกว่าประชากรในกลุ่มอื่น ๆ คือร้อยละ 13.3 ในระดับ พอใจมาก และร้อยละ 68.9 ในระดับ 
พอใจเปรียบเทียบร้อยละ14.0 และร้อยละ65.6,ร้อยละ12.9และ ร ้อยละ64.1 ,ร้อยละ 13.6และร้อยละ
65.6 ในกลุ่มประชากรที่มีจำนวนสมาชิกที่อาศัยอยู่ในบ้าน 1-2 คน , 3-4 คน , 5-6 คนตามลำดับ

ในการถึกษาคร้ังน้ีได้ต้ังตามสมบุติฐานไวว่า ประชากรท่ีมีจำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้าน 
น้อยกว่าจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีมีจำนวนสมาชิกท่ีอาศัย 
อยู่ในบ้านมากกว่า ดังน้ันผลการถึกษาจึงไม่เป็นไปตานสมบุติฐานท่ีกำหนดไว และเม่ือทดสอบความ 
แตกต่างระหว่างจำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้านกับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย 
ด้วยค่า chi-square พบว่า ไม ่นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.05 ผลทางสถิติท่ีพบดัง 
กล่าวนีอาจเป็นเพราะว่าในกลุ่มครัวเรือนท่ีมีสมาชิกมากต้ังแต่ 5 คนข้ึนไปน้ันอาจเป็นครอบครัวท่ียังคง 
มีบิดา มารคา อาศัยอยู่ด้วย และโดยขนบธรรมเนียมประเพณีคนไทยน้ันบุตรมีหน้าท่ีต้องอุปการะเล้ียงดู 
บิดา มารดา ดังน้ัน การท่ีมีจำนวนสมาชิกในบ้านเป็นจำนวนมากจึงไม่มีผลกระทบต่อระดับความพึงพอ 
ใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในชุมชนมากนักในทางตรงกันข้ามอาจมีความเสืกอบอุ่นท่ีมีสมาชิกอยู่ 
ด้วยกันพร้อมหน้าและช่วยเหลือเก้ือกูลซ่ึงกันและกันในบางโอกาศ

ซึ่งเมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม ( ตารางที่ 22 ) พบว่า 
ประชากรในเขตเมืองที่มีจำนวนสมาชิก 7 คนขึ้นไปจะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในระดับ พอใจ สูงที่ 
ชุดคือร้อยละ69.4 รองลงมาจะเป็นกลุ่มที่มีสมาชิก 1-2 คนคือร้อยละ 63.7 ถัดมาจะเป็นกลุ่มที่มีสมาชิก
3-4 คนคือร้อยละ6นส่วนกลุ่มท ี่ม ีสมาชิก 5-6 จะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในระดับ พอใจ น้อยที่สุด 
คือร้อยละ 59.9 ในขณะที่ประชากรในเขตชนบทจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ใกล้เคียงกันทุกกลุ่ม 
คือกลุ่มที่มีจำนวนสมาชิก 1-2 คน, 3-4 คน, 5-6 คน. 7 คนขึ้นไปจะมีร้อยละของความพึงพอใจในระดับ 
พอใจเท่ากับ ร้อยละ 67.7 ,ร้อยละ 67.0 5ร้อยละ 70.7 และร้อยละ 68.9 ตามลำดับซึ่งความสัมพันธ์ที่พบ 
ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.05
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ต ารางท ี่ 21 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค ว าม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ ว ด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

และ จ ำน วน ส ม าช ิก ท ี่อ าศ ัย อ ย ู่ใน บ ้าน

จำนวนสมาชิกที่อาศัยในบ้าน 
ของประชากร (คน)

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม,พอใจ

1-2 13.6(55) 65.6(265) 20.8(84) 100.0(404)
3-4 12.9(179) 64.1(887) 23.0(318) 100.0(1,384)
5-6 14.0(135) 65.6(630) 20.4(196) 100.0 (961)
7 คนขึ้นใป 13.5(65) 68.9(332) 17.6(85) 100.0 (482)
รวม 13.4(434) 65.4(2,114) 21.1(683) 100.0 (3,231)

x 2=7.085 P-value=0.313

ตารางที่ 22 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
จำนวนสมาชิกที่อาศัยอยู่ในบ้านและเขตที่อยู่อาศัย
จำนวนสมาชิกที่อาศัยในบ้าน 
ของประชากร (คน)

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม'พอใจ

เขตเมือง
1-2 9.9(21) 63.7(135) 26.4(56) 100.0 (212)
3-4 10.5(71) 61.1(414) 28.5(193) 100.0 (678)
5-6 10.5(48) 59.9(273) 29.6(135) 1๓.0(456)
7 คนขึ้นไป 10.3(24) 69.4(161) 20.3(47) 100.0(232)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(20.3) 1๓.0(1,578)

x 2=8.098 P-value=0.231
เขตชนบท
1-2 17.7(34) 67.7(130) 14.6(28) 1๓.0(192)
3-4 15.3(108) 67.0(473) 17.7(125) 1๓.0(7๓)
5-6 17.2(87) 70.7(357) 12.1(61) 1๓.0(505)
7 คนขึ้นไป 16.4(41) 68.4(171) 15.2(38) 1๓.0(250)
รวม 16.3(270) 68.4(1,131) 15.2(252) 100.0(1,653)

x 2=7.717 p-value=0.260
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น1)ระยะทลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน
ระยะเวลาเดินทางจากบ้านไปสู่ท ี่ทำงานนับได้ว่าเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ม ีความสัมพันธ์กับ 

ระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยของประชากรเพราะระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ 
ทำงานสะท้อนให้เห ็นถึงความสะดวกสบายและความรวดเร็วในการเข้าถึงแหล่งงานหรือการอยู่ใกด้ 
แหล่งงานรวมถึงการบ่งบอกลักษณะของชุมชนหรือสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยด้วย

จาก (ตารางที่23 ) พบว่าในภาพรวมกว่าครึ่งหนึ่งของประชากรทุกกลุ่มการคืกษาไม่ว่าจะใช้ 
เวลาในการเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงานเป็นระยะเวลาเท่าใดก็ตามยังคงมีความเสืกพึงพอใจในสภาพ 
แวดด้อมที่อยู่อาศัยของตน มีเพียงประมาณร้อยละ 20 เท่านั้นที่ม ีความเสืกไมพังพอใจ และกลุ่ม
ประชากรที่ใช้ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน 1-15 นาที จะเปีนกลุ่มที่มีความพึงพอใจในระดับ

"  '  '  ‘ V  โ ’ 1  “  y  ^
พอใจมาก สูงทีฤ[คคือร้อยละ 16.4 ส่วนในระดับ พอใจ นันประชากรทีใช้ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึง 
ที่ทำงาน 16-30 นาที จะมีความพึงพอใจร้อยละ 67.1 แต่เมื่อพิจารณาความพึงพอใจทั้งสองระดับรวม 
กันคือในระดับที่พึงพอใจมากและพึงพอใจ พบว่าประชากรทั้ง 2 กลุ่มคือกลุ่มประชากรที่ใช้ระยะเวลา 
เดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน 1-15 นาทีและกลุ่มที่ใช้ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน 16-30 นาที 
จะมีระดับความพึงพอใจใกด้เคียงกันคือประมาณร้อยละ 80 ส่วนในกลุ่มประชากรอื่นนั้นจะมีความพึง 
พอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 11.6 และร้อยละ 65.9 ในระดับ พอใจ สัาหรับกลุ่มที่ไม่ได้ทำงาน 
นอกบ้าน และกลุ่มที่มีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยนัอยที่สุดคือกลุ่มที่ใช้เวลาเดินทางจาก 
บ้านถึงที่ทำงานกว่า30 นาทีคือมีความพึงพอใจเพียงร้อยละ 13.1 ในระดับพอใจมากและร้อยละ 63.7 
ในระดับพอใจ

ผลทางสถิติในการสืกษาครั้งนี้เปีนไปตามสมบุติฐานที่ได้ทั้งไว้ว่า ประชากรที่ใช้ระยะเวลา
เดินทางจากบ้านถึงที่น้อยกว่าน่าจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยสูงกว่าประชากร
ที่ใช้ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงานมากกว่า และเมื่อทดสอบความแตกต่างในระหว่างระยะเวลา
เดินทางจากบ้านถึงที่ทำงานกับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อย่อาศัยด้วยค่า chi-square พบ 
. . 1 1  111 1 „ 1 1 , I f  "

ว่ามีนัยส์าคัญทางสถิติทีระดับน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.05 ทังนีอาจเนองมาจากระยะเวลาทีใชเดินทางจาก 
บ้านถึงที่ทำงานได้สะท้อนให้เห็นถึงความสะดวกสบายและการอยู่ใกด้แหล่งที่ทำงาน รวมทั้งเป็นการ 
สะท้อนให้เห็นถึงทำเลที่ทั้งของชุมชนว่ามีความเจริญและติดต่อกับชุมชนภายนอกได้สะดวก ดังนัน
ประชากรที่ใช้ระยะเวลาในการเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงานน้อยกว่าย่อมด้องมีความพึงพอใจในสภาพ 
แวดด้อมที่อยู่อาศัยของตนมากกว่าประชากรที่ใช้ระยะเวลาจากบ้านถึงที่ทำงานนานกว่าซึ่งสอดคล้อง 
กับงานวิจัยของธิดารัตน์ สุรินทร์ศักด (2537:114) และ การคืกษาของ Asian Institute of Technology 
(1989:3)ที่รายงานว่าความพึงพอใจของผู้อยู่อาศัยประการหนึ่งเกิดจากความสะดวกและรวดเร็วในการ 
เดินทางไปกลับระหว่างบ้านและที่ทำงาน

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบสุมจาก(ตารางที่ 24 )พบว่า 
ประชากรในเขตเมืองจะมีสัคส่วนของความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมที่อยู่อาศัยในระดับ พอใจ ใกด้
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เคียงกันใน,ทุกกลุ่มคือประมาณร้อยละ 60 ส่วนประชากรในเขตชนบทพบว่ากลุ่มประชากรที่ไม่ได้ 
ทำงานนอกบ้านจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ ร้อยละ 70.8 ซึ่งใกล้เคียงกันกับกลุ่มที่ใช้ระยะเวลา 
เดินทาง 15-30 นาทีส่วนในระดับ พอใจมาก กลุ่มที่ใช้เวลาเดินทาง 1-15 จะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจ 
มากที่ชุดคือร้อยละ 20.6

เมื่อพิจารณาใน 2 ระดับรวมกันคือ ในระดับพึงพอใจมากและระดับพึงพอใจพบว่ากลุ่มที่ 
ใช้เวลาเดินทางจากบ้านไปทำงาน 1-15 จะเป็นกลุ่มที่มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยมากที่ 
ชุด ซึ่งแสดงให้เห็นว่าระยะเวลามีความสัมพันธ์กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยเพราะ
ระยะเวลาบ่งบอกถึงความใกล้ไกลของแหล่งชุมชนตลอดจนถึงความสะดวกสบายในการเข้าออกจาก 
ชุมชนหรือสภาพแวดล้อมที่อยูอาศัยนั้นๆ ความสัมพันธ์ที่พบมีนัยส์าดญัทางสถิติที่ระดับน้อยกว่าหรือ 
เท่ากับ 0.05
ตารางที่ 23 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
และระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน

ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงท่ี ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
ทำงานของประชากร (นาที) หอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

1-15 16.4(150)
16-30 13.5(74)
31นาทีข้ึนไป 13.1(46)
ไม,ได้ทำงานนอกบ้าน 11.6(161)
รวม 13.4(431)

X -14.833

64.6(590) 19.0(174) 100.0 (914)
67.1(369) 19.5(107) 100.0 (550)
63.7(223) 23.1(81) 100.0(350)
65.9(961) 22.6(314) 100.0(1,391)
65.5(2,098)
p-value=0.02

21.1(676) 100.0 (3,205)
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ต ารางท ี่ 2 4  ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค ว าม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ ว ด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

ระย ะ เวล า เด ิน ท างจ าก บ ้าน ถ ืงท ี่ท ำ งาน แ ล ะ เข ต ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย รวม
ทำงานของประชากร (นาที) พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ
เขตเมือง
1-15 10.5(40)
16-30 10.1(14)
31นาทีขึ้นไป 8.8(15)
ไม่ไล้ทำงานนอกบ้าน 10.8(95)
รวม 10.4(164)

x 2=2.736
เขตชนบท
1-15 20.6(110)
16-30 14.6(60)
31นาทีขึ้นไป 17.3(31)
ไม่ไล้ทำงานนอกบ้าน 12.9(66)
รวม 16.3(267)

x 2=13.764

62.1(236) 27.4(104) 100.0 (380)
58.3(81) 31.7(44) 100.0(139)
61.4(105) 29.8(51) 100.0(171)
63.0(554) 26.3(231) 100.0(880)
62.2(976) 27.4(430) 100.0(1,570)
P-value=0.841

66.3(354) 13.1(70) 100.0(534)
70.1(288) 15.3(63) 100.0(411)
65.9(118) 16.8(30) 100.0(179)
70.8(362) 16.2(83) 100.0(511)
68.6(1,122) 15.0(246) 100.0(1,635)
P-value=0.032
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1.12)ประเภทฃองบ้าน
เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของบ้าน กับ ความรูสืก ความพึงพอใจในสภาพ 

แวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากร (ตารางท่ี 25 ) พบว่า ประชากรที่อาศัยอยู่ในบ้านลักษณะบ้านเดียวจะ 
มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของตนมากที่สุดคือร้อยละ 14.6 ในระดับ พอใจมากและ 
ร้อยละ 67.1 ในระดับ พอใจ ส่วนผู้ที่อาศัยอยู่ในบ้านประเภทอื่นๆนั้นพบว่า ประชากรที่อาศัยในบ้าน 
ประเภททาวนเฮาส์มีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 11.4 และร้อยละ 61.4 ในระดับ พอใจ 
ส่วนผู้ที่อยู่อาศัยในบ้านประเภทอพารต์เมนทํจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 6.1และใน 
ระดับ พอใจ ร้อยละ 57.3 สำหรับผู้ที่อาศัยอยู่ในบ้องแถวมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 8.4 
ในระดับ พอใจ ร้อยละ 57.6

การศกษาคร้ังน้ีเป็นไปตามสมมุติฐานท่ีไดัต้ังไว้ว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่ในบ้านเด่ียวจะมีความ 
พึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยมากกว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่ในอพารต์เมนต์ ทาวน์เฮาส์ และบ้อง 
แถว และเม่ือทดสอบความแตกต่างด้วยค่า Chi-square พบว่าความแตกต่างในลักษณะของบ้านท่ีอยู่ 
อาศัยมีความสัมพันธ์กับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยมีนัยสำคัญทางสิถิติท่ีระดับ 
นัอยกว่า 0.05 เหตุผลในเร่ืองน้ีอาจจะอธิบายได้ว่าการมีบ้านเด่ียวแสดงใบ้เห็นถึงฐานะทางสังคม
เศรษฐกิจ รสนิยมของผู้พักอาศัย ตลอดจนบ้านประเภทบ้านเด่ียวอาจมีอาณาบริเวณท่ีกว้างขวางกว่า
บ้านในประเภทอ่ืนและเหมาะสมต่อการทำกิจกรรมในครอบครัวและการพักอาศัย ซ่ึงสอดคล้องกับงาน 
วิจัยของ นันทนา ภัทรพงศ์สันต์ (2537:72) ท่ีว่าประชากรทุกสายอาชีพ ทุกกลุ่มอายุและทุกต่ําแหน่ง 
หน้าท่ีมากกว่าร้อยละ 90 มีความพึงพอใจในลักษณะสภาพแวดล้อมของบ้านเด่ียวและประชากรมี
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในประเภทของบ้านเด่ียวมากท่ีสุดและตรงกับงานวิจัยของ 
Becker ( 1975: 190 ) ท่ีว่า ผู้อยู่อาศัยในอาคารตามแนวสูงจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่
อาศัยน้อยกว่าผู้อยู่อาศัยตามแนวราบ

เมื่อนำเขตที่อยู่อาศัยเข้ามาพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุมจาก (ตารางที่26 ) พบว่าทิศ 
ทางความสัมพันธ์ยังคงไม่แตกต่างไปจากเดิมในเขตเมือง กล่าวคือ ประชากรที่อาศัยอยู่ในบ้านเดี่ยวจะมี 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยมากกว่าประชากรที่อาศัยอยู่ในอพารต์เมนต์ ทาวน์เฮาส์
และบ้องแถว และมีนัยสำกัญทางสถิติ ที่ระดับน้อยกว่า 0.05
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แ ล ะ ป ร ะ ๓ ท ข อ งบ ้าน

ประ๓ ทของบ้าน 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

บ้านเด่ียว 14.6(383) 67.1(1,756) 18.2(477) 100.0(2,616)
อพารต์เมนท์ 6.1(5) 57.3(47) 36.6(30) 100.0 (82)
ทาวน์เฮาส์ 11.4(5) 61.4(27) 27.3(12) 100.0(44)
ห้องแถว 8.4(40) 57.6(273) 34.0(161) 100.0(474)
รวม 13.5(433) 65.4(2.103) 21.1(680) 100.0(3,216)

x'=78927 P-value=0.000

ตารางท่ี 26 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย
ประเภทของบ้านและเขตท่ีอยู่อาศัย

ประ๓ ทของบ้าน 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
บ้านเด่ียว 11.6(115) 64.9(641) 23.5(232) 100.0(988)
อพารต์เมนท์ 6.1(5) 57.3(47) 36.6(30) 100.0(82)
ทาวน์เฮาส์ 11.4(5) 61.4(27) 27.3(12) 100.0(44)
ห้องแถว 8.4(38) 57.4(260) 34.2(155) 100.0(453)
รวม 10.4(163) 62.2(975) 27.4(429) 100.0(1567)

x=23.615 P-value=0.001

เขตชนบท
บ้านเด่ียว 16.5(268) 68.5(1155) 15.0(245) 100.0(1628)

ห้องแถว - 61.9(13) 28.6(6) 100.0(21)

รวม 16.4(270) 68.4(1128) 15.2(251) 100.0(1649)

x=3.231 P-value=0.199
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1.13)ป้ญหามTแสีย
เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างป็ญหานาเสีย กับ ระดับความพึงพอใจในสภาพแวดสัอม 

ที่อยู่อาศัย (ตารางที่ 27 ) พบว่าประชากรที่ไม่มีป็ญหาเรื่องนั้นสียมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่ 
อยู่อาศัยในระดับ พอใจมาก และระดับ พอใจ สูงท่ีฤ[ด คือ ร้อยละ 14.6 ในระดับ พอใจมาก และร้อยละ
67.8 ในระดับ พอใจ ส่วนประชากรที่มีป็ญหาเรื่องนํ้าเสียบ้างจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก 
และระดับ พอใจ ใกล้เคียงกับประชากรที่มี!]ญหาเรื่องนั้าเสียอย่างมาก คือร้อยละ10.2 ในระดับ พอใจ 
มาก ร้อยละ 59.4 ในระดับ พอใจ และร้อยละ 8.9 ในระดับ พอใจมาก ร้อยละ 55.3 ในระดับ พอใจ ตาม 
ลำดับ และยังพบว่าประชากรที่มีปิญหาเรื่องนำเสียบ้างหรือมีป็ญหานํ้าเสียมากจะมีความไม่พึงพอใจใน 
สภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยมากกว่าร้อยละ 30 (ร้อยละ30.4 และร้อยละ35.8 ตามลำดับ)

การสืกษาคร้ังน้ีเปีนไปในพิศทางเดียวกับสมมุติฐานท่ีได้ต้ังไวัว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่ใน 
บริเวณท่ีไม่มีปีญหาในเร่ืองน้ัาเสียจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากร 
ท่ีอาศัยอยู่'ในบริเวณท่ีมี!!ญหาเร่ืองนาเสียบ้าง น้ันสียมีมาก และเม่ือทดสอบความแตกต่างระหว่างกรณี 
ป็ญหาน้ําเสีย กับ ระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยด่า Chi-square พบว่ามีนัย 
สัาคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า0.05 ท้ังน้ีเม่ืองจากสภาพแวดล้อมทางกายภาพของชุมชนเป็น!]ญหา
สำคัญท่ีมีผลกระทบถึงความพึงพอใจของผู้อยู่อาศัยเพราะสภาพแวดล้อมชุมชนท่ีดีหรือไม่ดีน้ันจะมีผล 
ต่อการใช้ชีวิตประจำวัน ป็ญหาสุขภาพและอ่ืน  ๆ ดังน้ันการท่ีประชากรมีท่ีอยู่อาศัยท่ีมีป็ญหาในเร่ือง 
ของน้ัาเสีย ย่อมส่งผลให้ประชากรมี สุขภาพกาย และสุขภาพจิตท่ีไม่ดีตามไปด้วย ปิญหาดังกล่าวจึงมี 
ผลกระทบต่อความเสืกพึงพอใจกับสภาพแวดล้อมท่ีตนอาศัยอยู่

เม่ือนำเขตท่ีอยู่อาศัยเช้ามาในฐานะเป็นตัวแปรควบคุมจาก(ตารางท่ี 28 ) พบว่า ประชากร 
กลุ่มท่ีไม่มีปิญหาเร่ืองน้ัาเสียท่ีอาศัยอยู่ในเขตเมืองยังคงเป็นกลุ่มท่ีมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ สูงท่ี 
สุดคือร้อยละ 65.7 ในขณะท่ีกลุ่มท่ีมีป็ญหาในเร่ืองของน้ันสิยบ้างจะมีความพึงพอใจใน ระดับ พอใจ 
ร้อยละ 56.8 ส่วนประชากรท่ีมีปิญหาในเร่ืองน้ัาเสียมากจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจ น้อยท่ีสุดคือ 
ร้อยละ 53.6 ส่วนประชากรท่ีไม่ปิญหาเร่ืองน้ัาเสียหรือมีปีญหาบ้างซ่ึงอยู่ในเขตชนบทพบว่ากว่าร้อยละ 
60 มีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจ ส่วนประชากรท่ีมีป็ญหามากจะมีความ 
พอใจเพียงร้อยละ 59.0 เท่าน้ัน ซ่ึงแสดงให้เห็นว่าไม,ว่าประชากรจะอาศัยอยู่ในเขตเมืองหรือเขตชนบท 
ก็ตามจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตนเป็นไปในพิศทางเดียวกันอย่างมีนัยสำคัญ 
ทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า 0.05
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แ ล ะ !]ญ ห าน า เส ีย

ปีญหาน้ําเสีย 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

ไม่มีป็ญหา 14.6(357) 67.8(1,656) 17.6(430) 100.0(2,443)
มีปีญหาบ้าง 10.2(55) 59.4(321) 30.4(164) 100.0 (540)
มี!]ญหามาก 8.9(22) 55.3(136) 35.8(88) 100.0(249)
รวม 13.4(434) 65.4(2,113) 21.1(682) 100.0 (3,229)

x 2=80.560 p-value=0.000

ตารางท่ี 28 การกระจายร้อยล 
ปีญหานำเสียและเขตท่ีอยู่อาศัย

ะของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย

ปีญหาน้ําเสีย 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
ไม่มีป็ญหา 12.2(127) 65.7(685) 22.1(231) 100.0(1,043)
มี!]ญหาบ้าง 7.1(26) 56.8(208) 36.1(132) 100.0(366)
มี!]ญหามาก 6.5(11) 53.6(90) 39.9(67) 100.0(168)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(430) 100.0(1,577)

x 2=45.322 p-value=0.000

เขตชนบท
ไมม!]ญหา 16.4(230) 69.4(971) 14.2(21) 100.0(1,400)
มี!!ญหาบ้าง 16.7(29) 64.9(113) 18.4(32) 100.0(174)
มี!]ญหามาก 14.1(11) 59.0(46) 26.9(21) 100.0(78)
รวม 16.3(270) 68.4(1,130) 15.3(252) 100.0(1,652)

x=10.839 P-value=0.028
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1.14) ป้ญหา!สียงดัง
เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างป้ญหาในเรื่องเสียงดัง กับ ระดับความพึงพอใจใน

สภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยจาก (ตารางท่ี 29 ) พบว่าประชากรที่ไม่มีป็ญหาในเรื่องเสียงดังจะมีความ 
พึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยทังในระดับ พอใจมาก และระดับ พอใจ สูงที่สุดคือ ร้อยละ 15.6 
ในระดับพอใจมาก และร้อยละ 67.9 ในระดับ พอใจ ส่วนผู้ที่มีปีญหาในเรื่องเสียงดังมีบ้างจะมีความ 
พึงพอใจในระดับพอใจมาก ร้อยละ 8.8 และร้อยละ 65.2 ในระดับ พอใจ ส่วนประชากรที่มีบัเญหาใน 
เรื่องเสียงมีมากจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก เพียงร้อย 11.0 และในระดับ พอใจ ร้อยละ 49.5 
เท่านัน

ชี่งสอดคล้องกันสมุฅิฐานที่ได้ตั้งไว้,ว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่'ในบริเวณท่ีไม่มีปีญหามลพิษ 
ทางเสียง จะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่ในบริเวณท่ีมี 
มลพิษทางเสียงและมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับนอยกว่า0.05 ทังนีเน่ืองมาจากประชากรจะใช้เวลาอยู่กับ 
บ้านเพ่ือการทักผ่อนมากกว่าสถานท่ีอ่ืน  ๆ และการอยู่อาศัยอย่างมีความสุขสบายนัน ส่วนหน่ึงจะเป็น 
การอยู่ในสภาพแวดล้อมท่ีปราศจากมลพิษทางเสียงท่ีคอยส่งเสียงรบกวนทำรายสุขภาพจิต ของผู้อยู่
อาศัย ดังการท่ีไม่มีปีญหาเร่ืองเสียดังคอยรบกวนน้ีย่อมท่ีจะส่งผลไปถึงประสิทธิภาพในการทำงาน
สุขภาพจิต ตลอดจนความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของตนและจากงานวิจัยของ กานดา
ธรรมปรีชา (2528:59), Stephen Yin and Tan So Lee( 1975:1-31)พบว่าเสียงดังรบกวนเป็นป็ญหาและ 
ทำให้ผู้อยู่อาศัยไม่พึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย

เม่ือนำเขตท่ีอยู่อาศัยเข้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม (ตารางท่ี30 )พบว่า 
มากกว่าคร่ึงหน่ึงของประชากรท่ีไม่ป็ญหาในเร่ืองเสียงดังและมีปีญหาเร่ืองเสียดังมีบ้างท่ีอยู่อาศัยในเขต 
เมืองจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับพอใจ ร้อยละ 66.7 และร้อยละ 61.1 ตาม 
ลำดับ ส่วนประชากรท่ีมีปีญหาในเร่ืองเสียงดังมีมากจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยใน 
ระดับ พอใจ ไม่ถึงคร่ึงหน่ึงคือร้อยละ 49.1 ส่วนประชากรในเขตชนบทนันจะมีความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมท่ีอยู่อาศัยในระดับ พอใจ มากกว่าคร่ึงหน่ึงของทุกกลุ่มประชากรและความสัมพันธ์ดังกล่าวก็ 
มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า 0.05
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ต ารางท ี่ 2 9  ก ารก ระจ าย เอ ย ล ะ ข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค วาม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ วด บ ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

แ ล ะป ีญ ห าเร ื่อ ง เส ีย งด ัง

ป็ญหาเร่ืองเสียงดัง 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดบ้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

ไม่มีปีญหา 15.6(325) 67.9(1,406) 16.5(341) 100.0 (2,072)
มีป็ญหาบ้าง 8.8(75) 65.2(553) 30.0(220) 100.0 (848)
มีปีญหามาก 11.0(34) 49.5(153) 39.5(122) 100.0(309)
รวม 13.4(434) 65.4(2,112) 21.2(683) 100.0 (3,229)

x 2= l 16.179 p-value=0.000

ตารางท่ี 30 การกระจายเอยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจในสภาพแวดลอมท่ีอยู่อาศัย
ปิญหาเร่ืองเสียงดังและเขตท่ีอยู่อาศัย

ปีญหาเร่ืองเสียงดัง 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดสีอมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอ'ใจ

เขตเมือง
ไม่มีปีญหา 12.3(98) 66.7(531) 21.0(167) 100.0 (796)
มีป็ญหาบ้าง 8.1(46) 61.1(348) 30.9(176) 100.0(570)
มีปีญหามาก 9.4(20) 49.1(104) 41.5(88) 100.0(212)
รวน 10.4(164) 62.3(983) 27.3(431) 100.0(1,578)

x 2=44.544 P-value=0.000
เฃฅชนบท
ไม่มีปิญหา 17.8(227) 68.6(875) 13.6(174) 100.0(1,276)
มีปีญหาบ้าง 10.4(29) 73.3(205) 15.8(44) 100.0(278)
มีปิญหามาก 14.4(14) 50.5(49) 35.1(34) 100.0(97)
รวม 16.4(270) 68.4(1,129) 15.3(252) 100.0(1,651)

x 2=40.648 P-value=0.000
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1.15)ป๋ญหาขยะมูลฝอย
เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างป็ญหาขยะมูลฝอย กับ ทัศนคติเร่ืองความพึงพอใจในสภาพ 

แวดล้อมท่ีอยู่อาศัยจาก(ตารางท่ี31 ) พบว่า ประชากรในการสืกษาคร้ังน้ีผู้ท่ีไม่มีป็ญหาเร่ืองขยะมูลฝอย 
จะมีความพึงพอใจในสภาพแวดท่ีอยู่อาศัยสูงท่ีสุคท้ังในระดับ พอใจมาก และในระดับ พอใจ คือ!'อยละ
14.6 ในระดับ พอใจมาก และ!อยละ 67.7 ในระดับ หอใจ ส่วนประชากรท่ีมีป็ญหาในเร่ืองของขยะมูล 
บ้างจะมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก ! อยละ 7.4 และในระดับ พอใจ ! อยละ 58.0 สัาหรับในกลุ่ม 
ประชากรท่ีมีปิญหาเร่ืองขยะมูลฝอยมากจะมีระดับความพึงพอใจน้อยท่ีสุด คือในระดับ พอใจมาก รัอย 
ละ 8.6 และในระดับ พอใจ รัอยละ 41.1

การสืกษาครั้งนี้เป็นไปตามสมมูติฐานที่ใดัตั้งไว้ว่าประชากรที่อาศัยอยู่ในบริเวณที่ไม่มี 
ปีญหาขยะมูลฝอยจะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากรท่ีอาศัยอยู่ใน 
บริเวณท่ีมีป็ญหาขยะมูลฝอยและเม่ือทดสอบแตกต่างระหว่าง ป้ญหาขยะมูลฝอย กับ ความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยด่า Chi-square พบว่ามีนัยสำกัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า0.05 ทังนี้ 
เน่ืองมาทกการท่ีประชากรมีปีญหาในเร่ืองขยะมูลฝอย ประชากรต้องพบกับสภาพแวดล้อมท่ีสกปรก 
รกรุงรังและส่งกล่ินท่ีเหมีนเน่า ตลอดจนเป็นแหล่งเพราะพันธุของสัตว์นำโรค ซ่ึงเป็นสภาพแวดล้อมท่ี 
ไม,เหมาะสมต่อการอยู่อาศัยจึงทำใหประชากรเสืกที่ไม่ชอบและไม่พึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่ 
อาศัยดังกล่าว ซ่ึงตรงกันด้ามกับประชากรท่ีไม่มีป็ญหาขยะมูลฝอยจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อม 
ที่อยู่อาศัยสูงกว่าเพราะเป็นสภาพแวดล้อมท่ีเอ้ืออำนวยต่อการอยู่อาศัยซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ 
ขวัญชัย อรรถวิภานนท์(2535:28) ท่ีว่า ท่ีอยู่อาศัยท่ีเอ้ืออำนวยต่อการอยู่อาศัยน้ัน ควรจะต้องมีสภาพ 
แวดล้อมท่ีดีไม'มีปีญหาในเร่ืองของขยะมูลฝอย

เม่ือนำเขตท่ีอยู่อาศัยเด้ามาร่วมพิจารณาในฐานะตัวแปรควบคุม(ตารางท่ี 32 >พบว่า 
ประชากรในเขตเมืองท่ีไม่มี!!ญหาเร่ืองขยะมูลฝอยยังคงเป็นกลุ่มท่ีมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก 
และระดับ พอใจ สูงท่ีสุดคือ!อยละ 11.9 ในระดับ พอใจมาก และ!อยละ 66.1 ในระตับพอใจ ส่วน 
ประชากรท่ีมีปิญหาในเร่ืองขยะมูลฝอยมาก จะมีความพึงพอใจเพียง!อยละ 5.9 ในระดับ พอใจมาก 
และ!อยละ 39.6 ในระดับพอใจ สำหรับในกลุ่มท่ีมีปิญหาบ้างมีความพึงพอใจในระดับ พอใจมาก รัอย 
ละ 5.4 และในระดับ พอใจ รัอยละ 54.2 ส่วนประชากรในเขตชนบททิศทางของความสัมพันธ์ยังคง 
เป็นไปในทิศทางเดียวกันกับประชากรท่ีอาศัยอยู่ในเขตเมือง ดังน้ันอาจจะกล่าวไต้ว่าประชากรในเขต 
เมืองและเขตชนบทจะมีพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยท่ีไม่มีปีญหาเร่ืองขยะมูลฝอยมากกว่า 
สภาพแวดล้อมท่ีมีป็ญหาเร่ือง1ขยะมูลฝอย และความสัมพันธ์ท่ีพบมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับน้อยกว่า
0.05
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ตารางท ี่ 31 ก ารก ระจ าย ร ้อ ย ล ะข อ งป ระช าก รจ ำแ น ก ต าม ค วาม พ ึงพ อ ใจ ใน ส ภ าพ แ วด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ าศ ัย

แ ล ะป ิญ ห าเร ื่อ งข ย ะม ูล ฝ อ ย

ปิญหาเร่ืองขยะมูลฝอย 
ของประชากร

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

ใม่มีใ]ญหา 14.6(393) 67.7(1,824) 17.7(478) 100.0 (2,695)
มี!]ญหาบ้าง 7.4(30) 58.0(236) 34.6(141) 100.0 (407)
มี!]ญหามาก 8.6(11) 41.4(53) 50.0(64) 100.0(128)
รวม 13.4(434) 65.4(2,112) 21.1(683) 100.0 (3,230)

x 2=133.120 p-value=0.000

ตารางท่ี 32 การกระจายร้อยละของประชากรจำแนกตามความพึงพอใจใบสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย 
ปีญหาขยะมูลฝอยและเขตท่ีอยู่อาศัย

ปีญหาเร่ืองขยะมูลฝอย 
ของประชากร

ความพึงหอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย รวม
พอใจมาก พอใจ ไม่พอใจ

เขตเมือง
ไม่มี!]ญหา 11.9(143) 66.1(793) 22.0(264) 100.00,200)
มี!]ญหาบ้าง 5.4(15) 54.2(150) 40.4(112) 100.0(277)
มี!]ญหามาก 5.9(6) 39.6(40) 54.4(55) 100.0(101)
รวม 10.4(164) 62.3(983) 27.3(431) 100.00,578)

x 2=82.375 p-value=0.000
เขตชนบท
ไม่มี!!ญหา 16.7(250) 69.0(1,031) 14.3(241) 100.00,495)
มี!]ญหาบ้าง 11.5(15) 66.2(86) 22.3(29) 100.0030)
มี!]ญหามาก 18.5(5) 48.1(13) 33.3(9) 100.0(27)
รวม 16.3(270) 68.40,130) 15.3(252) 100.00,652)

%2=14.721 P-value=0.005
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