
สรุปผลและข้อเสนอแนะ

การศึกษาชีวานุกรมวิธานของชงโคดำในประเทศไทยโดยการสำรวจการกระจาย 
พันธุทั่วประเทศไทย พบว่าชงโคดำเป็นพืชที่เจริญอยู่บริเวณป่าดิบชื้นที่ความสูงจากระดับนาทะเล 
ประมาณ 10-200 เมตร ในปัจจุบันพบชงโคดำไนประเทศไทยเพียง 3 พันธุ กระจายพันธุอยู่เฉพาะ 
ภาคตะวันออกและภาคใต้เท่านั้น กล่าวคือ ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  มีการกระจายพันธุกว้าง 
ขวางที่สุดทั่งในภาคตะวันออกตั้งแต่จังหวัดระยองไปจนถึงจังหวัดตราด และภาคใต้ตั้งแต่จังหวัด 
ชุมพรลงไปถึงจังหวัดตรัง ส่วน ร.p o t t s i i  var. p o t t s i i  มีการกระจายพันธุเฉพาะภาคใต้เท่านั้นพบ 
ตั้งแต่จังหวัดระนองลงไปจนถึงจังหวัดปัตตานี สำหรับ ร. p o t t s i i  v a r . m o l l i s s im a  ซึ่งถูกจัดรวมเป็น 
พันธุเดียวกับ ร. p o t t s i i  var. v e l u t i n a  นั้นพบเฉพาะในภาคใต้เช่นกัน แต่มักพบเจริญอยู่ในที่มี 
ความสูงจากระต้บนั้าทะเลมากๆในแถบจังหวัดชุมพรจนถึงจังหวัดพังงา ส่วน ร. p o t t s i i  var. 
d e c ip i e n s  ซึ่งมีรายงานว่าเคยพบที่อำเภอปอไร่ จังหวัดตราดนั้น ไม่พบจากการสำรวจครั้งนี้

กักษณะส ัณฐานวิทยาของก ิ่ง ใบ และดอกของชงโคดำ

ชงโคดำทั่ง 3 พันธุมีลักษณะ วิสัยโดยทั่วไปเป็นไม้พุ่มหรือไม้กึ่งรอเลื้อยที่ไม่มีมือจับ 
ลำต้นและก่ิงมีสีน้ัาดาลอมดำ กิ่งอ่อนม้กมีขนสั้นนุ่มปกคลุม และมีช่องอากาศกระจายอยู่ทั่วไปเห็น 
ชัดเจน ใบมีรูปร่างคล้ายไข่หรือค่อนข้างกลม ปลายแยกเป็น 2 แฉก โคนใบเว้ารูปหัวใจ เส้นใบ 
แตกจากโคนใบ 11-15 เส้น ใบอ่อนมีสีแดงหรือสีนั้าตาลอมแดง ผิวใบมีขนสั้นๆและขนแข็งเอนปก 
คลุม โดยเฉพาะบริเวณเส้นใบจะมีขนหนาแน่นที่ลุด ลักษณะใบที่มีความแปรผันแตกต่างอย่างเด่น 
ชัดของชงโคดำทั่ง 3 พันธุก็คือ ร. p o t t s i i  var. v e l u t i n a  (ร. p o t t s i i  var. m o l l i s s i m a )  มีใบค่อนข้าง 
กลม มักจะมีความกว้างมากกว่าความยาว ผิวต้านบนใบบางใบมีคิวทินปกคลุมเห็นเป็นสีขาวเด่น 
ชัด ขนที่ปกคลุมผิวใบค่อนข้างสั้นและมีสีขาวใสเป็นส่วนใหญ่ ส่วนใบของ ร. p o t t s i i  var. p o t t s i i  

กับ ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  มีรูปร่างคล้ายรูปไข่เช่นเดียวกัน แด่ใบของ ร. p o t t s i i  var. p o t t s i i  

มีความยาวน้อยกว่าความกว้างเล็กน้อย มีขนสีนั้าตาลหรือสีม่วงอมแดงปกคลุมใบหนาแน่น ใน 
ขณะท่ีใบของ ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  ม้กมีความยาวมากกว่าความกว้างเด่นชัด และมีขนสีน้ัา 
ตาลปกคลุมใบหนาแน่นเช่นกัน
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ลักษณะดอกของชงโคดำทั้ง 3 พันธุ แตกต่างกันเด่นชัดทั้งรูปร่างและสีสัน กล่าวคือ 
ร. p o t t s i i  var. p o t t s i i  กับ B .  p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  มีลักษณะดอกโดยทั้วไปคล้ายคลึงกันมากทัง 
รูปร่างลักษณะสีสันของดอกตูม รูปร่างลักษณะสีสันของกลีบเลี้ยงและกลีบดอก เกสรเพศเมียและ 
เกสรเพศผู้ แต่มีลักษณะที่แตกต่างกันอย่างเด่นชัดคือกลีบดอก ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  มีสี'ขาว 
และมีแต้มสีเหลืองตรงกลางกลีบดอกที่ 2 ในขณะที่กลีบดอก B .  p o t t s i i  var. p o t t s i i  มีสีแดงขอบ 
ขาวและมีแต้มสีเหลืองดรงกลางกลีบดอกที่ 2 เช่นเดียวกัน สำหรับดอกของ B .  p o t t s i i  var. 
v e l u t i n a  (ร. p o t t s i i  var. m o l l i s s i m a )  นันแม้จะมีกลีบดอกสีสันเหมือนกับ ร. p o t t s i i  var. p o t t s i i  

ทุกประการ แต่ก็มีรูปร่างแบบช้อนแตกต่างกันอย่างเด่นชัด นอกจากนี้รูปร่างลักษณะและสีสันของ 
กลีบเลี้ยง เกสรเพศเมียและเกสรเพศผู้ก็ยังมีความแตกต่างจากชงโคดำพันธุอื่นๆอย่างชัดเจนอีก 
ด้วย

ลักษณะฝักมีรูปร่างแบนปลายแหลมเป็นจะงอยคล้ายกัน แต่ฝักของ ร. p o t t s i i  var. 
v e l u t i n a  (ร. p o t t s i i  var. m o l l i s s i m a )  มีลันหนาตามแนวยาวต้านบน ในขณะที่ ร. p o t t s i i  var. 
p o t t s i i  และ ร. p o t t s i i  v a r . s u b s e s s i l i s  ไม่มีลันทีฝัก

ดังน้ันจะเห็นไต้ว่าลักษณะรูปร่างใบ ลักษณะขนและคิวทินที่ปกคลุมผิวใบ ลักษณะ 
รูปร่างของดอกตูม กลีบเล้ียง กลีบดอก เกสรเพศผู้ เกสรเพศเมีย และรูปร่างฝัก สามารถนำมาใช้ 
ในการจัดจำแนก ร. p o t t s i i  var. v e l u t i n a  (ร. p o t t s i i  var. m o l l i s s i m a )  แยกออกจากชงโคดำพันธุ 
อื่นๆไต้อย่างเด่นชัด ในขณะท่ี ร. p o t t s i i  var. p o t t s i i  กับ ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  'พันสามารถ 
จำแนกออกจากกันไดโดยใช้ลักษณะสีสันของกลีบดอก กลีบเล้ียง รูปร่างลักษณะของเกสรเพศผู้ 
และเกสรเพศเมีย

ล ักษ ณ ะส ัณ ฐาน ว ิท ยาของเรณ ูชงโคดำ

เรณูของชงโคดำที่พบในประเทศไทยอยู่เป็นกลุ่ม กลุ่มละ 4 เรณูเรียงตัวเกาะกันอยู่ 
คล้ายรูปพีระมิด มีขั้วแบบ isopolar มีช่องเปิดแบบ 3-colporate ลวดลายผิวมีลักษณะเป็นแบบ 
perforate และมักพบ granule กระจายอยู่ทั้วไป ลักษณะเรณูของชงโคดำมีความแปรผันทั้งต้าน 
รูปร่าง ขนาด ช่องเปิดและพื้นที่บริเวณขั้ว ทำให้สามารถจำแนกชงโคดำออกเป็น 3 พันธุเช่นเดียว 
กับการใช้ลักษณะสัณฐานวิทยาของก่ิง ใบ และดอก โดยเรณูของ ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  มี 
ลักษณะแตกต่างจากชงโคดำพันธุอื่นๆอย่างเด่นชัด กล่าวคือมีรูปกลมแป้น ค่า P/E ประมาณ
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0.60-0.95 มีช่องเปิดนั้นมาก ทำให้มีพื้นที่บริเวณขั้วขนาดใหญ่มากและไม่พบ verrucae เลย ส่วน 
ร. p o t t s i i  Var. ports//มีรูปร่างกลมรีคล้ายรูปไข่ ค่า P/E ประมาณ 0.86-1.25 มีช่องเปิดค่อนข้าง 
ยาวประมาณครึ่งหนึ่งของความยาวเรณูแนว polar axis จึงทำให้มีพื้นที่บริเวณขั้วขนาดปานกลาง 
และมักพบ verrucae 2 ตุ่มเด่นชัด สำหรับ B .  p o t t s i i  var. v e l u t i n a  (ร. p o t t s i i  var. ท าa l l i s s im a )  

น ั้น มีรูปไข ่ค่อนข้างรี ค่า P/E ประมาณ 0.80-1.20 มีช่องเปิดยาวมากถึง 4/5 ของความยาวเรณู 
แนว polar axis จึงทำให้มีพื้นที่บริเวณขั้วน้อยที่สุดและมักพบ verrucae 2-4 ตุ่มเด่นชัด ดังน้ัน 
ลักษณะสำคัญของเรณูที่สามารถนำมาใช้ในการจัดจำแนกชงโคดำคือ รูปร่างเรณู ลักษณะช่องเปิด 
พื้นที่บริเวณขั้ว ค่า polar field index และจำนวน verrucae

แบบแผน ไอโซไซม์ของชงโคดำ

จากการศึกษาแบบแผนไอโซไซม์ที่มีลักษณะเป็น polymorphism 6 ระบบพบว่าแบบ 
แผนไอโซไซม์ ACP, GOT, MDH และ SKDH ของ ร. p o t t s i i  var. p o t t s i i  เหมือนลับ ร. p o t t s i i  

var. s u b s e s s i l i s  และ ร. p o t t s i i  var. v e l u t i n a  เหมือนลับ ร. p o t t s i i  var. m o l l i s s i m a  ในขณะที่แบบ 
แผนไอโซไซม์ EST ลับ PER ของชงโคดำทั้ง 4 พันธุแตกด่างลันอย่างชัดเจน แสดงว่าลักษณะ 
แบบแผนไอโซไชม์ 6 ระบบที่พบในชงโคดำแด่ละพันธุมีความแปรผันระหว่างประชากรมากเพียง 
พอที่จะใช้ในการจำแนกชงโคดำแด่ละพันธุออกจากลันได้อย่างเด่นชัด

การสีกษา numerical taxonomy ของชงโคดำ

การศึกษาชีวานุกรมวิธานของชงโคดำในประเทศไทยด้วยเทคนิคการวิเคราะห์ปัจจัย 
การวิเคราะห์จัดกลุ่ม และการวิเคราะห์จัดจำแนก โดยใช้ข้อมูลจากลักษณะสัณฐานวิทยาของใบ 
ดอก และเรณู อย่างใดอย่างหนึ่งเพียงอย่างเดียวหรือใช้ข้อมูลทั้งหมดรวมลันพบว่าได้ผลสอด 
คล้องลันทั้ง 3 เทคนิค กล่าวคือสามารถจัดจำแนกชงโคดำออกเป็น 3 กลุ่ม คือกลุ่มที่ 1 ร. p o t t s i i  

var. p o t t s i i  กลุ่มท่ี 2 ร. p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  และกลุ่มท่ี 3 ร. p o t t s i i  var. v e l u t i n a  (ร. p o t t s i i  

var. m o l l i s s i m a )

ลักษณะสัณฐานวิทยาของใบที่มีความสำคัญในการจัดจำแนกชงโคดำมี 4 ลักษณะ 
LBF, NSV, WLE และ LLE แด่พบว่าการใช้ลักษณะสัณฐานวิทยาของใบเพียงอย่างเดียวไม่ 
สามารถจัดจำแนกประชากรชงโคดำได้อย่างเด่นชัดและยังมีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากร
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จากการวิเคราะห์จัดจำแนกค่อนข้างตํ่ามากเพียง 47.80 เปอร์เซ็นต์เท่านั้น ดังนั้นจึงไม่ควรใช้ 
ลักษณะสัณฐานวิทยาของใบซึ่งเป็น veqetative character เพียงอย่างเดียวมาใช้ในการทำนาย 
กลุ่มประชากรชงโคดำในประเทศไทย

ลักษณะสัณฐานวิทยาของดอกที่มีความสำคัญในการจัดจำแนกชงโคดำมี11 ลักษณะ 
คือ RAF, WCA, LAN 1, LGY, LPCL 3 และ 5, RBR, LPE 2 และ 5, LCA และ LFI 2 สามารถ 
ใช้ในการจัดจำแนกประชากรชงโคดำเป็น 3 กลุ่มอย่างเด่นชัด โดยมีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่ม 
ประชากรจากสมการวิเคราะห์จัดจำแนก 75.60 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งสูงกว่าค่าตํ่าสุดที่สามารถยอมรับได้ 
ดังนั้นลักษณะสัณฐานวิทยาของดอกจึงเหมาะสมที่จะนำมาใช้ในการจำแนกประชากรของชงโคดำ 
ในประเทศไทยได้

ลักษณะสัณฐานวิทยาของเรณูที่มีความสำคัญในการจัดจำแนกชงโคดำมี 8 ลักษณะ 
คือ DAP, PFI, LAP, SPO, DPA, WAP, DEA และ NVR สามารถจำแนกชงโคดำออกเป็น 3 
กลุ่มได้เช่นเดียวลัน แต่มีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากรจากสมการวิเคราะห์จัดจำแนกเท่า 
ลับ 68.90 เปอร์เซ็นต์ซึ่งน้อยกว่าค่าตํ่าสุดที่สามารถยอมรับได้ ด้งน้ันลักษณะสัณฐานวิทยาของ 
เรณูเพียงอย่างเดียวจึงยังไม่เหมาะสมที่จะใช้ในการจำแนกประชากรชงโคดำในประเทศไทย

เมื่อใช้ทั้งลักษณะสัณฐานวิทยาของดอกและเรณูร่วมลันในการจัดจำแนกชงโคดำพบ 
ว่าลักษณะที่มีความสำคัญในการจัดจำแนกประกอบด้วยลักษณะสัณฐานวิทยาของดอก 9 ลักษณะ 
คือ RAF, LPCL 2, 3 และ 4, LAN 1, LGY, LPE 5, PBR และ WCA ลับลักษณะสัณฐานวิทยา 
ของเรณู 7 ลักษณะ คือ DAP, LAP, NVR, WAP, DEA, SPO และ DPA สามารถจำแนกชงโคดำ 
ออกเป็น 3 กลุ่มอย่างเด่นชัด โดยมีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากรจากสมการวิเคราะห์จัด 
จำแนกเท่าลับ 83.10 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งมีค่าสูงกว่าค่าตํ่าสุดที่สามารถยอมรับได้ ด้งน้ันการใช้ลักษณะ 
สัณฐานวิทยาของดอกและเรณูซึ่งเป็น reproductive character จึงมีความเหมาะสมในการใช้จัด 
จำแนกประชากรชงโคดำในประเทศ

เมื่อใช้ทั้งลักษณะสัณฐานวิทยาของใบ ดอก และเรณูร่วมลันในการจัดจำแนก 
ชงโคดำ พบว่าลักษณะที่มีความสำคัญในการจัดจำแนกประกอบด้วยลักษณะสัณฐานวิทยาของใบ 
4 ลักษณะ คือ NSV, LBF, LLE และ WLE ลักษณะสัณฐานวิทยาของดอก 9 ลักษณะคือ RAF, 
LPCL 3 และ 4, LAN 1, LGY, LPE 5, RBR, WPE 4 และ WCA และลักษณะสัณฐานวิทยาของ
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เรณู 7 ลักษณะคือ DAP, LAP, NVR, VAP, DEA, SPO และ DPA ลๆมารถจำแนกชงโคดำออก 
เป็น 3 กลุ่มอย่างเด่นชัดเช่นกัน แต่มีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากรจากการวิเคราะห์จำแนก 
สูงถึง 84.90 เปอร์เซ็นต์ แสดงว่าในการจัดจำแนกประชากรชงโคดำนั้น ควรจะใช้ท้ังลักษณะ 
veqetative character และ reproductive character ร่วมกัน

เม่ือใช้ค่า Rf ของแถบไอโซไชม์ 6 ระบบที่มีลักษณะแบบแผนไอโซไซม์เป็น 
polymorphism มาจำแนกชงโคดำ พบว่าลักษณะท่ีมีความสำคัญในการจัดจำแนกมี 12 ลักษณะ 
คือ ACP 1-2, GOT 3, MDH 2, SKDH 1, EST 1, 3, 5, 6, 8 และ PER 7,10 สามารถจำแนก 
ชงโคดำออกเป็น 4 กลุ่มอย่างเด่นชัด โดยมีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากรจากสมการ 
วิเคราะห์จัดจำแนกสูงสุดถึง 100 เปอร์เซ็นต์ แสดงว่าแบบแผนไอโซไซม์ของชงโคดำทั้ง 4 กลุ่มมี 
ความแตกต่างกันอย่างชัดเจน

เมื่อใช้ท้ังลักษณะสัณฐานวิทยาของใบ ดอก เรณู และแบบแผนไอโซไซม์ทั้งหมด 
ร่วมกันในการจัดจำแนกชงโคดำก็พบว่าลักษณะที่มีความสำคัญในการจัดจำแนกประกอบด้วย 
ลักษณะสัณฐานวิทยาของดอก 3 ลักษณะคือ LPCL 3, RAF, LAN 2 ลักษณะสัณฐานวิทยาของ 
เรณู 2 ลักษณะคือ NVR, PFI และลักษณะแบบแผนไอโซไชม์ 14 ลักษณะคือ ACP 1-2, EST 
1,8 GOT 1-3, MDH 2-3, PER 7, 10, 11, 14 และ SKDH 2 สามารถจัดจำแนกชงโคดำออกเป็น 
3 กลุ่มเช่นเดิม โดยมีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากรจากการสมการวิเคราะห์จำแนกสูงสุด 
เช่นกันคือ 100 เปอร์เซ็นต์ แสดงให้เห็นว่าเมื่อใช้ลักษณะที่เป็น vegetative character, 
reproductive character และแบบแผนไอโซไชม์ 6 ระบบร่วมกันแล้วสามารถจำแนกประชากร 
ชงโคดำในประเทศไทยออกเป็น 3 พันธุ

การเปร ียบ เท ียบสถานะทางอน ุกรมว ิธานของชงโคดำ ชงโคและกาหลง

การถึกษาเปรียบเทียบสถานะทางอนุกรมวิธานของชงโคดํ่า ชงโคและกาหลงโดยใช้ 
ข้อมูลจากการถึกษาลักษณะลัณฐานวิทยาของกิ่ง ใบ ดอก เรณู ฝักและเมล็ด รวมทั้งส้ิน 74 ลักษณะ 
มาวิเคราะห์ด้วยเทคนิคการวิเคราะห์ปัจจัย การวิเคราะห์จัดกลุ่ม และการวิเคราะห์จัดจำแนก พบว่า 
ได้ผลลอดคล้องกัน กล่าวคือสามารถจำแนกประชากรชงโคดำ ชงโค และกาหลง อยู่ในหน่วยอนุกรม 
วิธานเดียวกันคือระดับชนิด (species) และชงโคดำยังถูกจัดจำแนกเป็นกลุ่มย่อยในระดับตํ่ากว่า
ชนิดอีก 3 กลุ่ม โดยมีเปอร์เซ็นต์การทำนายกลุ่มประชากรจากสมการวิเคราะห์จัดจำแนกสูงถึง
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99.30 เปอร์เซ็นต์ ดังน้ันจึงสรุปได้ว่าชงโคดำในประเทศไทยควรท่ีจะจัดจำแนกออกเป็น 3 พันธุ คือ 
1. B . p o t t s i i  var. p o t t s i i 2. B . p o t t s i i  var. s u b s e s s i l i s  และ 3. ร. p o t t s i i  var. v e l u t i n a  ส่วน ร. p o t t s i i  

var. m o l l i s s im a  น้ันจัดรวมเป็นพันธุเดียวกับ ร. p o t t s i i var. v e lu t i n a  ดามกฎของ ICBN ข้อท่ี 3 ท่ี 
กำหนดให้พิจารณาช่ือวิทยาศาสตร์ของพืชดามลำดับก่อนหลังของการดีพิมพ์ช่ือน้ันๆ (priority of pub­
lication)

จากการศึกษาชีวานุกรมวิธานของชงโคดำในประเทศไทยครั้งนั้ทำให,ได้ข้อสรุปว่า 
ข้อมูลจากการศึกษาด้านสัณฐานวิทยาของลักษณะ reproductive characters เม่ือนำมาวิเคราะห์ด้วย 
เทคนิคทางสถิติท่ีเหมาะสม สามารถใชีในการตรวจสอบสถานะทางอนุกรมวิธานของชงโคดำท้ังในระดับ 
ชนิดและระดับต่ํากว่าชนิดได้ สำหรับการศึกษาโดยใช้ข้อมูลด้านไอโซไชมิในคร้ังน้ัน้ันพบลักษณะท่ีเป็น 
polymorphism เพียง 6 ระบบเท่าน้ัน ดังน้ันจึงยังไม่สามารถสรุปได้อย่างแน่ชัดว่าแบบแผนไอโซไซม์ของ 
ชงโคดำท้ัง 4 พันธุมีความแตกต่างกันในระดับใด ท้ังน้ีเน่ืองจากการศึกษาครั้งน้ีพบว่าแบบแผนไอโซไชม์ 
ระบบ EST และ PER น้ันมีความแปรผันค่อนข้างสูงและเป็นลักษณะสำคัญท่ีแยกชงโคดำท้ัง 4 พันธุออก 
จากกันได้ค่อนข้างเด่นชัด ในขณะที่ไอโซไซม์ ACP, GOT, MDH และ SKDH มีแบบแผนค่อนข้างคงท่ี 
และสามารถจำแนกชงโคดำออกเป็น 2 กลุ่ม ดังน้ันการศึกษาโดยใช้ข้อมูลจากแบบแผนไอโซไซม์ระบบ 
อ่ืนๆหลายๆระบบซ่ึงยังไม่ได้ทำการทดลองในคร้ังน้ี จึงมีความสำคัญท่ีจะช่วยให้การตรวจสอบสถานะ
ทางอนุกรมวิธานของชงโคดำในคร้ังน้ีมีความถูกต้องแน่นอนมากย่ิงข้ึน แด่อย่างไรก็ตามพบว่าเม่ือนำข้อ 
มูลจากการศึกษาด้านสัณฐานวิทยาและแบบแผนไอโซไชม์ 6 ระบบมาวิเคราะห์ร่วมกันก็สามารถจำแนก 
ชงโคดำออกเป็น 3 กลุ่มเหมือนกับการใช้ลักษณะ reproductive character เพียงอย่างเดียว

ข้อเสนอแนะ
การศึกษาชีวานุกรมวิธานของชงโคดำในคร้ังน้ีทำให้เถิดความม่ันใจในการจำแนกพันธุ 

ชงโคดำได้อย่างชัดเจนดังน้ันควรท่ีจะนำการศึกษาด้านชีวานุกรมวิธานมาใช้ในการตรวจสอบสถานะทาง 
อนุกรมวิธานของพืชสกุล B a u h i n i a  ท่ีพบในประเทศไทยอีกหลายชนิด ซ่ึงมีลักษณะบางประการ
คล้ายคลึงกันมากจนอาจทำให้เกิดความผิดพลาดในการจัดจำแนกได้ เช่น B a u h i n i a  p u r p u r e a  Linn., B .  

v a r i e g a t a  Linn. และ B .  b la k e a n a  Dunn. ซ่ึงเข้าใจกันว่าเป็นลูกผสมของ 8. p u r p u r e a  X  v a r ie g a t a  

(Larsen, Larsen และ Vidal, 1984) หรือ B. v i r i d e s c e n s  var. v i r i d e s c e n s  Desv. กับ B. v i r i d e s c e n s  

var. h i r s u t a  K. & ร.ร. Larsen ซ่ึงมีความแตกต่างกันเพียงแค่การมีหรือไม่มีขนหนาแน่นท่ีก่ิงอ่อน ใบ 
และช่อดอกเท่าน้ัน (Larsen, Larsen และ Vidal, 1984) และควรมีการศึกษาเปรียบเทียบในระดับ DNA 
ด้วยเพ่ือสนับสนุนผลการศึกษาในคร้ังน้ี

นอกจากนี้ควรนำเทคนิคการศึกษาด้านชีวานุกรมวิธานมาช่วยตรวจสอบสถานะทาง 
อนุกรมวิธานของพันธุโม้บางกลุ่มของประเทศไทยท่ียังมีปัญหาในการจัดจำแนกท้ังในระดับวงศ์ ระดับ
สกุล ระดับชนิดและระดับต่ํากว่าชนิดอีกด้วย
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