
5 .1  นฑฟ้รุป

บทฟ้รุปนฟ้ะaa เฟ ้นaแนะ

ความเจริญก้าวหน้าทางเทคโนโลริในรปแบบต่าง  ๆ ปีองลังคมในบัจจุบัน กลับ 
สํวฮให้การประกอบอา!(ญากรรมทวความรุนแรงและเพิ่มความ#บช้อนมากปีน จนฮากที่จะหา 
ประจักษพรานผู้รุ้เห็นเหตุการพ มาพิฟ้จน้ความจริงให้เป็นที่ประจักษ์ต่อผู้พิพากษาร่งตัดสินคลั 
ความ การอาลัรพรานหลักฐานทางริฑราสำฟ้ตริและความร้ทางน้ติเวสํฟ้าฟ้ตริ จังมความ
สำคัญในการสํวอรินิจฉัรร่องรอรแห่งคลีที่เทิตปีนและแนวโน้มพรานหลักฐานทางริทราฟ้าฟ้ตริ 
ล้อว่าเป็นพรานที่ลีที่ฟ้ต ในทางริสำการรอมรับว่าร่องรอรวัตถุพรานในฟ้ถานที่เก้ตเหตุ อาทิ 
ฟ น  ฟ้ารพันธุกรรมหริอรอรลารนํ้วมอแฝง ฟ้ามารถตรวจริเคราะหในทางริฑราฟ้าฟ้ตริเพิ่อ 
พิฟ้จนบุคคลไต้ถูกต้องไม่มีพิตพลาต แม้มีร่องรอรวัตถุพรานจากสํถานที่เทิตเหตุเพีรงเล็กน้อย 
ล็ฟ้ามารถนำมาตราจสํอบไต้

บัญหาสำคัญที่พบในการตรวจฟ้ถานที่เทิตเหตุล็คอ พรานหลักฐานถูกทำลายหริอไต้ 
รับความเล้ฮหารก่อนที่เจ้าหน้าที่ฝารล้บฟ้วนฟ้อบฟ้วนและเจ้าหน้าที่ผู้สำนาญจะเตินทางไปถง 
หริอฟ้ถานที่เทิตเหตุถูกเพิ่มเติมร่องรอรหลักฐานทำให้เทิตความลับฟ้นแก่ง'!นสิบฟ้วน ฟ้าเหตุ 
สำคัญมาจากสำวบ้านที่พบเหตุคนแรกหริอสำวบ้านใกล้เครงกับที่เทิตเหตุ อันอาจเทิตปีน
เพราะปีาตความรุ้หริอร้เท่าไม่ถงการเน จากบัญหาและเหตุผลลังที่กล่าวมา พร่านหลักฐาน 
ในฟ้ถานที่เทิดเหตุจำต้องไต้รับความตุ้มครองมาห้ถูกทำลารหริอทำให้เ ล้ฮหาร ร่งมาตรการ 
ทางกฎหมายเป็นริริการหนงที่จะต้องเ ปีามาตุแล

จากที่ไต้ติ1กษามาตรา 184 แห่งประมวลกฎหมารอาญา อาจล้อว่าเป็นมาตรการ 
ทางกฎหมาฮที่บัญญัติตุ้มครองพรานหลักฐานไว้โตฮตรง กลับพบว่ามีสํองว่างไม่ฟ้ามารถนำไป 
บังคับาสํในหลารกรทเทีส่ำคัญ  ๆ เป็นต้นว่า หากการทำลารหริอทำให้พรานหลักฐานเสิฮหาร 
เพอสํวฮเหล้อตนเองหริอการกระทำนันปีาตเจตนาสํวรเหล้อผ้อนมิให้ต้องรับโทษหริอรับโทษ
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นอรลง ล็ปีาดองคประกอบดวามผด อีกทังพรานทางริทราฟ้าฟ้ตริในที่เกิดเหตุไม่อฮ่ในความ 
ร้เห็นปีองวญถุเฟ้น ต้องตรวจฟ้อบโดยผ้ส่านาญ ริลัฮปีองผุ้ที่เช้าไปในบริเวณฟ้ถานที่เกิดเหตุ 
ร่อมไม่ร้ป ีอเทจจริง ไม่อาจประฟ้งคต่อผลหริอร่อมเล็งเห็นผล จงปีาตเจตนาอันเห็นองค
ประกอบภาอในปีองมาตรา 184 เมอประมวลกฎหมารอาญามาตรา 184 ไม่มประสิทธิภาพ 
เพรงพอในการตุ้มครองวัตถุพรานในบริเวณฟ้ถานที่เกิดเหตุ ตังน้ัน การห้ามผ้ไม่เที่ฮวช้อง 
เช้าไปในฟ้ถานที่เกิดเหตุจงเห็นมาตรการเริงห้องกันเพอตุ้มครองวัตถุพรานในบริเวณฟ้ถาน 
ที่เกิตเหตุ อันเปริรบเฟ้ม่อนคลังฟ้มบัติแห่งหลักฐานทั่งอสบารไต้ด้วยกฎการแลกเปลรนพราน 
หลักฐานปีอง คร.เอ็ดมอนต โลคาริค ที่ว่า เมอวัตถุฟ้องรินลัมผัฟ้กันจะม่การแลกเปลรน
พรานหลักฐานทั่งกันและกันเกิดปีน ปกติคนร้ารมักเตลอนไหว ณ ฟ้ถานที่เกิดเหตุมากที่ฟ้ด
จงทังวัตถุพรานอันเปริรบเฟ้นพรานเงียบ ให้เจ้าหน้าที่ริบฟ้วนค้นพบด้วยริทฮาการตำรวจไต้ 
เฟ้มอ ในทางริฟ้าการรอมรับว่า การห้ามเช้าเห็นวิธีการรักษาฟ้ถานที่เกิดเหตุที่ดีที่ฟ้ด ก่อน 
อนต้องทำความเช้าใจความหมารปีองฟ้ถานที่เกิดเหตุเห็นพนฐานในเบํ้องต้น

แม้ไม่ปรากฎว่าม่นักนิติฟ้าฟ้ตริไต้ให้คำจำกัดความฟ้ถานที่เกิดเหตุไว้ อีกทั้งส์ถาน 
ที่เกิดเหตุตามความเช้าใจปีองบุคคลทั่วไปมักเช้าใจว่าเห็นฟ้ถานที่เหตุเกิดอ็ตาม แต่ว่าการ 
รักษาฟ้ถานที่เกิดเหตุเห็นเริองริทฮาการตำรวจเห็นสำคัญ ฟ้ถานที่เกิดเหตุต้องม่ความหมาร 

เห็นไปตามนิรามานทางริฟ้าการ ทั่งกองพิฟ้จน้หลักฐานไต้ให้ความหมาฮปีองฟ้ถานที่เกิดเหตุ 
ว่า เห็นฟ้ถานที่ม่เหตุการณไม่ปกติเที่ยวกับทางคดีเกิดปีน ก่อนหน้านั้นเครให้ความหมาฮปีอง 
ฟ้ถานที่เกิดเหตุว่าเห็นฟ้ถานที่ม่การกระทำผดเกิดปีนและอาจจะหาวัตถุพรานาต้ต้วอ ทั่งเห็น 
ความหมาฮที่ไม'ตรงกับวัตถุประฟ้งคในการรักษาฟ้ถานที่เกิดเหตุ เร ิยท ี่เด ีรว เพราะร่องรอย 
วัตถุพราน มักจะพบนอก เหนอฟ้ถานที่ม่การกระทำผิดเห็นต้นว่า เฟ้นทางเช้าออกปีองคนร้าร 
บริเวณที่คนร้ารนำฟ้พมาทังหริอแม้กระทั่งบริเวณที่คนร้ารนำอาวุธม่ดที่ใช้ในการกระทำผิดมา 
ท ังไว ้ ฟ้ถานที่ม่เหตุการณไม่ปกติเที่ฮวกับทางคดีเกิดปีนจ้งถุกต้อง เหมาะฟ้ม ฟ้ามารถรวมถง 
ฟ้ถานท่ีต่าง  ๆ ที่กล่าวมา อันอาจม่ร่องรอรวัตถุพรานสำคัญ  ๆ ในคดีไต้ทังรินและเห็นความ 
เช้าใจที่ตรงกับหลักริฟ้าการในค่ม่อภาคฟ้นามปีองกองทัพบก ฟ้หรัฐอเมริกา

ความหมารปิองการรักษาฟ้ถานที่เกิดเหตุในทางริฟ้าการม่ความช้ล เจน แต่
สำหรับตัวเจ้าหน้าที่ริบฟ้านฟ้อบฟ้วนนัน กลับรังไม่ทราบมติทางกฎหมายปีองการรักษาฟ้ถานที่
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เกิดเหตุ เห็นไต้ว่าที ่ ม่านมาไม่ปรากฎว่าเจ้าหน้าที ่ตำรวจเคฮตำ เนินคติอาญากับม้ท่ีผ่าสิน

เอ้าไปในตํถานที่เกิดเหตุ ฑังที ่ มักปรากฎว่ามีการผ่าสินเอ้าไปโตฮไม่มี เหตุผลหรืออ้อแก้ตัว 

เ๙มอ อกทังทางกองบัญTfาการตำรวจตํอบตํวนกลาง ก็เคฮมีแนวติดที่จะผลักตันให้รัฐออก

กฎหมาaรับรองเลันกันส์ถานที่เก้ตเหตุไว้ 'โตaตรง อันเนองจากไม่ทราบว่าการรักษาตํถานที ่  

เกิดเหตุเห็นเพิฮงลํวนหนิ่งปีองปีบวนการสิบตํวนเบองต้น (น ร(ถานที่เก้ลเหตุในตตัอาญา อัน 

ประกอบไปต้วฮการรักษาตํถานที่เกิคเหตุ การฮอมรับพฮาน การรวบรวมพฮาน การตรวจ 

ลํอบและประเมินค่าพฮาน โดฮปีนตอนปฏิบัติเห็นไปตามลำดับที่กล่าวผา การรักษาตํถานที่

เกิดเหตุจ้งเห็นเรองการสิบตํวนคติอาญา ประมวลกฎหมาฮวสีพิจารณาความอาญามาตรา

17 ให้เจ้าหน้าที่ ผ่าฮปกครองหรือตำรวจมีอำนาจสิบตํวนคติอาญา อกทั ้งเห็นเพฮงมาตรา

เติฮวและบัญญัติไว้ในลักษณะทั่วไป หากไม่ทำการสืกษาค้นคว้ามิติการรักษาส'ถานที่เกิตเหตุ 

ในทางกฎหมาฮปีองต่างประเทตํ ก็ไม่อาจมั ่นใจไต้เอ้นกันว่าการรักษา๙ถานที่เกัตเหตุเห็น 

การสิบลํวนคติอาญา เพราะเห็นกรณีที่กฎหมาฮไม่ไต้บัญญัติไว้กัดเจน

นักนิติตำตํตริให้เหตุผลกรณีกฎหมายไม่กัดเจนคอ การสิบตํวนเจ้าหน้าที่ตำรวจมุ่ง 

เน้นหนักไปในต้านวสีปฏิบัติมากกว่ากฎหมาฮ อันเห็นความแตกต่างกับหลักการตํอบตํวนและ 

การพิจารณาคติปีองตำล กังจะต้องทำตามแบบพิสีที่กฎหมาฮกำหนต การแลํวงหาอ้อเก็จจริง 

และหลักฐาน จำต้องไปแตํวงหา ณ ที ่ใดเวลาใดก็ไต้  การกระทำเที ่ฮวกับการสิบตํวนจง

เห็นลักษณะที่กว้าง3วางและ'ไผ'มีปิอบเปีตจำกัด อกเว้นกรณีที่มีกฎหมายบัญญัติห้ามไว้ การที่  

กฎหมาฮมิไต้กำหนดหลักเกณทั่การสิบตํวนสิบเนิ่องมาจากเทคนิคการปฏิบัติงานสิบตํวนต้องใกั 

หลาฮรปแบบ ปีนอฮ'กับหลักริทฮาการตำรวจเห็นบัจจ้ฮประกอบลำกัญ

ลํวนแนวติดทางกฎหมา0 เติมท่ีว่า การสิบตํวนคติอาญาเห็นเคริองมีอปีองรัฐ ใน 

การรักษาความตํงบเรืฮบปีองลังคมต้วฮการบัองกันและปราบปรามอาตํญากรรม การสิบตํวน 

เห็นการกระทำที ่ รัฐคำเนินการไปผ่าอเติฮา ไม่มีผลกระทบต่อสิฑสีเตํรืภาพปีองผุ้ใด หาก

บัญญัติราฮละเออค หลักเกพทและวสีการสิบ๙วน ก็จะทำให้เก้ตความปีตอ้องในการทำงาน 

มากกว่าเกิดผลติ เห็นไต้ว่าแนวติตตังกล่าาฮังคลาคเคลอน อาทิเอ้น กรณีการรักษาตํถานที่  

เกิลเหตุในคติอาญา แม้เจ้าหน้าที่ ผู ้ทำการรักษาตํถานที่เกิดเหตุ จะมีอำนาจโคฮปีอบตาม
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กฎหมาa เจ้าปีaงบ้านผู้ 'ไม่มีสํวนเf iaวปีองกับการกระทำความผดและไม่สํมัครใจที ่จะออกไป 

ก่อมไม่อาจปฎิเสํสไล้ว่าลัทธิเสํรืภาพปีองเจ้าปีองบ้านไม่กุกกระทบ แต่ล้า a เหตุผลดวาม

จำเป็นเพอให้บรรลุวัตถุประสํงคสำคัญที่๙ลปีองกระบวนการทางอาญาปีองรัฐ จำล้องให้หลัก 

ประกันต่อลังคม โลฮเฉพาะอก่างฮงการลับสํวนสํอบสํวนคล้อาญาต้องมีประลัทธิภาพสํง หาก 

เจ้าหน้าที ่รัฐไม่สำมารถควบคุมและปราบปรามอาสํญากรรมหรือจับกุมอาîfญากรมาลงโทษไล้  

ความสํงบเรืฮบร้อฮปีองลังคมจะสํญลันไป ท้าฮส์ลลัทธิเสํรืภาพปีองประtfTtfนผ้สํจริตจะไล้รับ 

ความกระทบกระเทอน ล้งนันจงเป็นผลให้ลังคมaอมรับการปฎิบัตปิองเจ้าหน้าที่บางประการ 

ลังกรณีมาตรการในการรักษาสํถานที ่เมิคเหตุ แม้ลัทธิเสํรืภาพสํวนบุคคลอาจถกกระกบบ้าง 

ผลการลักษาล้านต่างประเทสํ ก็aอผรับให้เจ้าหน้าที่ตำรวจมีอำนาจห้ามกันมิให้เจ้าปีองบ้าน 

เปีาไปในบ้านเกตเหตุ เป็นที ่ น่าลังเกตว่าประเทสํที ่ เคารพลัทธิเสํรืภาพปิองประ!Iาโเนอก่าง 

มากอก่างประเทสํสํหรัฐอเมริกา ไม่อนุญาตาห้ที่อมวลtfนเช้า'ไปในสํถานที่เธิลเหตุ สํวนทาง 

ประเทสํญ่ีบ้นก็ไม่ไล้รับอนุญาตเม่นกัน สํะท้อนให้เห้นไล้ว่าริทฮาการตำรวจในการคุ ้มครอง 

ร่องรอฮหลักฐาน'ในที่เธิตเหตุ กุกนำมาปฎิบัตอก่างจริงจังในต่างประเทสํ แตกต่างจากภาพ 

ท่ีพบเห็น ณ บริเวณสํถานที่เกลเหตุปีองประเทสํไทฮ จะเป็นแหล่งรวมปิองเหล่าบรรลาไทฮ 

มุง ท่ีอมวลสํน เจ้าหน้าที่ สํมาคมหรือกุลน้ธิต่าง  ๆ ตลอตจนเจ้าหน้าที่ตำรวจหนํวฮต่าง ๆ

หากไม่มีระเบ้ฮบอ้อบังคับวางแนวทางการปฎิบัตที ่ ลัลเจน ตลอตจนนำมาตรการทางกฎหมาฮ 

ที ่ เหมาะสํมมาบังคับใอ้ในการรักษาสํถานที่เมิลเหตุ ก็ฮากที่จะคุ้มครองวัตถุพฮานไล้อก่างมี 

ประลัทธิภาพ

มาตรการในการรักษาสํถานที ่เมิลเหตุปีองประเทสํสํหรัฐอเมริกาอาจถอเป็นแบบ 

อก่างแก,เจ้าหน้าที ่ตำรวจไทฮไล้เป็นอก่างตี กล่าวคอเมอมีเหตุเกตปีน เจ้าหน้าที่ตำรวจมัก 

กั ้นบ้ตสํถานที่เธิตเหตุไว้เสํผอ ล้วฮเสํนกันสํถานที่เมิลเหตุร่งทำปีนมีลักษณะพิเสํษเพอสํะลวก 

ในการใอ้และลังเกตเห็นไล้ง่าฮ อ้อความที่ปรากฎบนเสํนกั้นลังกล่าวสํวนใหญ่าอ้คำว่า

P o l i c e  L in e  -  Do Not Cross และมีลัญลักษณีปิองหน่วฮตำรวจแต่ละมลรัฐกำกับไว้

ตัวเสํนกันสํถานที่เมิลเหตุ โลฮสํภาพปิองมันเองไม่สำมารถจะเป็นเครองกลปีวางมิาห้บุคคล 

ผ่านเอ้าไป แต่ความสำคัญอก่ที่ เป็นเครองบ่งïfปีอบเ ปิตพนท่ีหางห้าม โลฮก่อนที่ ฮังมิไล้นำ

คุปกรผล้งกล่าวมาใอ้บ้ลกันสํถานที่เมิลเหตุ เจ้าหน้าที ่ตำรวจปิองสํหรัฐอเมริกาเองก็ประสํบ
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บัญหาโค้เถรงกับราษฎรที่ มักไม่เที ่อฟ้งรุกลาเม้าไปในพนที่หวงห้าม ฮันเนองมาจากการบ่งซ 

3อบเจตไม่มัหลักฐานกำหนด?ล อร่างไรก็ติเท่าที ่ ค้นคว้ามาไม่พบว่าประเทฟ้ฟ้หรัฐอเมริกา 

ไค้วางระเบัฮบม้อบังคับเกรากับเค้นกั ้นฟ้ถานที่เกิดเหตุไว้  อันเนองมาจากแนวทางปฎิบัติ?ง 

รดถฮมาฮาวนานจนเป็นจารัตประเพณี3องคนในลังคม ที่จะไม่ป้ามีนเ3าไปานบริเวณที่มีเค้น 

กันฟ้ถานที่เกิดเหตุนิดค้อมอร่แม้เป็นจุดที่ไม่มีเจ้าหน้าที่ตำรวจฮนเห้าลังเกตการณีก็ตาม หาก 

ป้ามีนเม้าไปก็ไม่เป็นความผิดฐานบัดคำลังเจ้าพนักงาน เพราะไม่มีกฎหมารรองรับเค้นกั ้น 

ฟ้ถานที่เกิดเหตุ แต่การที่คนอเมริกันป้ามีนเม้าไปถอว่าเป็นเรองผิดปกติมาก จ้งมักจะถก

เจ้าหน้าที่ตำรวจนำตัวไปฟ้อบฟ้วนฮังสํถานิตำรวจในม้อฟ้งลัรว่ามีล่วนร่วมกระท่าผิด ? งเป็น 

มาตรการที ่หนักกว่าความผิดฐานบัดคำลังเจ้าพนักงานตังเค้น3องประเทฟ้ไทร?งจะไค้ว่ากัน 

ต่อไปนั้นมากมาร ค้วนมาตรการทางกฎหมาฮที่นำมาบังคับ1ใ?1ในการรักษาฟ้ถานที่เกิดเหตุ

โลฮตรงนั ้น เป็นกรณีความผิดฐานบัด3วางเจ้าพนักงานในการปฎิบัติหน้าที่  ตังเค้นท่ีบัญญัติไว้ 

ในมาตรา 138 แห่งประมวลกฎหมารอาญา3องไทอ

มาตรการในการนำความผิดฐานบัด3วางเจ้าพนักงานในการปฎบัติการตามหน้าที ่  

มาบังคับใ?3องเจ้าหน้าที ่ตำรวจฟ้หรัฐอเมริกาหรัอแม้แต่เจ้าหน้าที ่ตำรวจญี่บ่น?งมีมาตรการ 

ทางกฎหมารในกรณีตังกล่าวอร่างเดฮวกัน ได้มีการบังคับใ?อร่างเม้มงวดมาก หากมี

ม้พฮารามป้ามีนเม้าไป เจ้าหน้าที่ตำรวจจะผลักดันออกมาทันท ถ้าหากใ?กำลังบัด?นไม่ออก 

มาโดรติ ก็จะมีความผิดฐานต่อค้บัด3วางเจ้าหน้าที่ในการปฎบัติการตามหน้าที่  กฎหมาร

3องประเทฟ้ฟ้หรัฐอเมริกามีโทษจำคุกถ'งนิหนิ่ง หรัอถงฟ้ามนิกรณี3องประเทฟ้ญ่ีนิน จากการ 

ติ'กษาก็พบว่า เจ้าหน้าที ่ตำรวจ3องมลรัฐมี?แกน เครดำเนินคติกับผ้ที่ ป้ามีนมาตรการรักษา 

ฟ้ถานที่เกิดเหตุตัวรม้อหาตังกล่าวมาแล้ว

แม้ไม,พบว่าเจ้าหน้าที ่ตำรวจ3องไทร เครดำเนินคติกับผ้ที ่ ป้ามีนมาตรการในการ 

รักษาลถานที่เกิดเหตุเลรก็ตามที่  หากแต่ผลการติกษานบว่ามีทงฟ้องมาตรการทางกฎหมาร 

ที ่ ฟ้ามารถนำมาบังคับใ?ในการรักษาฟ้ถานที่เกิดเหตุ ทังที่ มีฟ้ภาพบังคับอันเป็นทังโทษหนัก

และ เบา ? งมาตรการทางกฎหมาอ3องประเทฟ้ไทร กลับปรากฎว่าเหมาะฟ้มรงกว่า

มาตรการทางกฎหมารประเทคฟ้หรัฐอเมริกาและญี่บ่น?งมีอร่มาตรการเดรว โครความผิด 

ฐานต่อค้บัค3วางเจ้าพนักงานในการปฎบัติการตามหน้าที ่3องไทรก็ฟ้ามารถนำมาบังคับใ?ใน
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ทำนองเดฮวกับประเฑ?(ส์หรัฐอเมริกาและญ่ีปุน อีกทั้งแนวอำพิพากษาf h ลฎกาชองไทยก็วาง 

หลักการต่อลัปีดชวางไว้อร่างกว้างชวาง ไม่เกิดช้อชัดช้องในการนำมาบังคับใช้แต่ประการ 

ใด ต่วน}ทตรการทางกฎหมารชองไทรอีก}ทตรการหนิ ่ งและเป็น}ทดรการที ่มโทษเบานั ้น

หมาฮถง การนำความพิดฐานชัดอำลังเจ้าพนักงาน ตามมาตรา 368 แห่งประมวลกฎหมาย 

อาญามาบังคับใช้ โดยผู ้กระทำมิดต้องทราบอำลังชองเจ้าพนักงานนิ่งลังการตามที่มีกฎหมาย 

ให้อำนาจไว้  และจากการดีกษากฎหมายที่ให้อำนาจเจ้าหน้าที ่ในการออกอำลังนั ้นคอมาตรา 

17 แห่งประมวลกฎหมายวสพิจารผาความอาญาอันหมายถงอำนาจต่บส์วนนั้นเอง แต่อำนาจ 

ต่บสํวนเป็นต่วนหนิ่งชองอำนาจส์อบอํวน หากจะกล่าวให้ดุกต้องก็คอตำรวจใช้อำนาจต่บส์วน 

สํฮบส,วน'ในการออกอำลังห้ามเช้า ไม่ว่าจะลังด้วยวาจาหรอด้วยตัวหนังต่อ เป็นผลให้เลัน 

กั ้นอํทานที่เกิดเหตุที ่ มีช้อความห้ามเช้าปรากฎอย่มีกฎหมายรองรับโดยปริยาย ไม,จำต้องออก 

กฎหมายเฉพาะตังที ่ เจ้าหน้าที ่ตำรวจต่วนใหญ่เคยเช้าใจกันมา

ความเหมาะอํมในการบังคับใช้กฎหมายนั้น หากเจ้าหน้าที่ตำรวจมุ่งแต่จะนำ

มาตรการทางกฎหมายที่ มีโทษหนักมาบังคับใช้อาจเกิดผลเต่ฮมากกว่าผลดี เพราะการปฎิบัต 

ต่อมวลส่นแม้จำเป็นต้องมีมาตรการทางกฎหมายที่ มีโทษหนัก แต่ล่าหรับกรผีส่าวบ้านที่เช้าไป 

มุงดุเหตุการผีโดยพนฐานแล้วมิได้มีเจตนาร้าย อีกทั้งแนวคิดทางกฎหมายในอดีต หากมีเหตุ 

เกิดปีน ส่าวบ้านใกล้เคยงดุกบังคับให้ต้องเช้าไปล่วยต่บค้นหาตัวคนร้ายและหลักการต่บสํวน 

พยานบุคคลที่อย่ในบริเวผที่เกิด เหตุปีผะนันมีความล่าคัญอย่างยิ่งเล่นกัน เพอมิให้ส่าวบ้าน

มีทัอํนคตที่ไม่ดีต่อตัวเจ้าหน้าที่ ต่บส์วนสํฮบส์วนจงควรนำมาตรการทางกฎหมาอที่มีโทษเบามา 

บังคับใช้ก่อน เว้นแต่เป็นกรผีที ่ มีเจตนาห่ามีนไม่เกรงกลัวอำนาจรัฐอีกทั ้งอาจเป็นแบบอย่าง 

ให้บุคคลอนทำตาม จ้งไม่อาจหลกเลี ่ยงที ่ ต้องนำผาตรา 138 แห่งประมวลกฎหมายอาญามา 

บังคับใช้

ผลการดีกษาตรงกับอํมมุคิฐานที่ ว่า การคุ ้มครองวัตถุพรานในสํถานที่เกิดเหตุ ยง 

ชาดประลัทริภาพ อันเนิ ่องมาจากประมวลกฎหมายริธพิจารผาความอาญาไม่ไต้บัญญัคิช้ดเจน 

เที ่ยวกับอำนาจชองเจ้าหน้าที ่ตำรวจในการลังห้ามเช้า อีกทังระเบ้ยบการตำรวจเที ่ยวกับ 

คดีอันเป็นIครองมีอในการปฎบัตงานก็มิไต้วางแนวทางการรักษาส่ถานที ่เกิดเหตุไว้  ท้ังท่ีใน 

ต่วนชองการตรวจส'ถานที่เกิดเหตุ อันเป็นปีบวนการเดียวกับการรักษาส่ถานที่เกิดเหตุ กลับ
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วางแนวทางไว้?ตเจน ตัวa เหตุผลตังกล่าวประกอบกันร(งผลให้เจ้าหน้าที ่ตำรวจไม่มั ่นใจใน 

การนำผาตรการทางกฎหมา aที่ มือฮู่มาบังตับ'ใ? แนวทางปฏิบัติที่ ผ่านมาจงออู่ในรูปแบบของ 

การตักเติอน ขอร้องเป็นสำคัญ

5 .2  ข้อเสํนอนนะ

การรักษาสํถานที่เติดเหตุเพิ่อตุ ้มครองพaานหลักฐาน ประการแรกจำต้องวาง

ระเบัรบข้อบังคับเกฮวกับการรักษาสํถานที่เหตุ เพอให้ผุ้ปฏิบัติคอเจ้าพนักงานพงปฏิบัติให้ถก 

หลักเกถ!ทและสํอตคล้องกับบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมารอาถฺ!า มาตรา 368 โลฮ

เจ้าพนักงานจะต้องกำหนคบริเวถ!3องสํถานที่เกตเหตุ ตลอดจนริธีปฏิบัติเพิ่อบัองกันการ

ละเมคสิทธิเสํริภาพของเจ้าของสํถานที่ ต้วธ และเพอให้การปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าพนักงาน

บรรลุวัตถุประส์งคในการรักษาสํถานที่  เติดเหตุ จะต้องกำหนดอุปกรถ!การรักษาสํถานที่ เติด 

เหตุ อาทิเล่น เล้นกั้นสํถานที่เกดเหตุ ( P o l i c e  L ine )  ให้เห็นเล่น?ด เป็นตำลังของ 

เจ้าพนักงาน ตังราธละเอฮดต่อไปน

5 .2 .1  การวางระเบีรบข้อบังคับเที่รวกับการรัก»าสํถานที่เติ«เหตุ

หลักเกก!ห็ เงี ่ฮนไปีหริอแบบพิธีเที่aวกับการรักษาสํถานที่เติดเหตุ ขนออู่ 

กับริท8าการตำรวจ ( U t i l i z a t i o n  o f  S c i e n t i f i c  Ev idence )  การรักษาสํถานที่ 

เกดเหตุ เป็นเรองทางปฏิบัติมากกว่ากฎหมาa ไม่สำมารถบัญญัติรารละเอ8ลแนวทางการ 

ปฏิบัติไว้ในกฎหมารไต้ แต่ควรปล่อรให้หน่วรงานที่ รับผิด?อบ ออกคำลังวางระเบa บในทาง 

ปฏิบัติกันเองเป็นการภา8าน ตังเล่นระเบียบการรักษาสํถานที ่เติดเหตุของคก!ะกรรมการ

รักษาความปลอดภัธสำธารถ!ะแห่งสำติญ่ีปุน แต่จำต้องกำหนดเงอนไขเพิ ่มเติม เนอมให้

เจ้าหน้าที ่ตำรวจใ?ดุลพินิจไต้กว้างขวางมากเตินไป จนรุกลำล่วงละเนิลสิทธิเสํริภาพของ 

ประสำสํนเตินกว่าที ่กฎหมาa aอมรับไต้ตามแนวติดทฤษฎหลักนิติธรรม ในทางกลับกันก็ไม่ควร 

วางระเบธบข้อบังคับต้วอการกำหนดกรอบการใ?ดุลพินิจไว้อร่างจำกัด เพราะจะเป็นบัญหา 

และอุปสํรรคในการปฏิบัติงาน ทำให้การรักษาสํถานที่เติดเหตุไม่มีประลัทธิภาพเพิธงพอ ไม่
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สำมารถจะควบดุมและปราบปรามอาสํฤเากรรมหรอจับกุมมู ้กระทำผิดมาลงโทษไต้ การวาง 

ระเบี a บอ้อบังคับ,ในการรักษาสํถาน ru กิคเหตุ คำต้องคำนังถงจุคเหมาะสํมระหว่างแนวคด 

ธองทฤษฎีควบดุมอาสํญากรรม (Cr ime C o n t r o l  Model ) กับแนวคคอองทฤษฎีหลัก

นกิสรรม (Due Process Model)

ระเบียบการตำรวจเกี ่ยวกับการรักษาสํถานกี ่ เกิดเหตุ จังควรบัฤเญักิใน 

ทำนองเคยวกันกับระเบียบการรักษาสํถานกี ่เกัคเหตุ a องคถ!ะกรรมการรักษาความปลอดภัย 

สำสารถ!ะแห่งสำกิญ่ีกิน โดยอดอยู่ กับแนวทางการคุ้มครองดีฑสตามรัฐสรรมนูญและดีทฮิล่วน 

บุคคล ในการดีบสํวน3องเจ้าหน้ากี ่ ดีบสํวนกลาง (FB I)  และแนวทางการจัลหากี ่ หักอาลัย 

3องเจ้าหน้ากี ่ตำรวจเมองสํตอคโสํลม ประเทคํสํจัเคน ไว้ในประมวลระเบียบการตำรวจ 

เกี่ยวกับคดีลักษถ!ะ 2 การดีบส์วน บทก่ี 2 การดีบส์วนและตรวจสํถานกี่เกิดเหตุ จังควร

บัญญัติดังน

aa 11 เจ้าพนักงานม่ายปกครองหรอตำรวจ ต้องกำหนตอาททเ3ต 

รองสํถานกี ่ เกิลเหตุไว้อย่างกว้าง  ๆ ไม่ใจักำหนดเฉพาะจุดเกิดเหตุเท่านั ้น เพอใซ้'ในการ 

ค้นหาจ้อมูล

aa 12 เมอเจ้าพนักงานม่ายปกครองหรอตำรวจ กำหนดอาท!าเ3ต 

กี ่ ต้องรักษาเอาไว้แล้ว ต้องจัคการบ่ง!'โดยทันบีและควรจัดให้บีเครองหมายแสํคงการห้าม 

เจ้าไว้ในกี ่ เกิดเผยและเห็นไต้ง่าย ถ! บวิเวถเดังกล่าวเพอไม่ให้มมู ้ บุกรุกเจ้าไปตามอำเภอ 

ใจ ในกรถ!นํ้หากผีมู้อยู่ในบวิเวถ!กี่ เกิดเหตุหรอบริเวถ!'ใกล้เดีฮง ต้องให้บุคคลนั้นแจ้งลี่อและ 

กี ่อยู ่ เอาไว้อย่างซ้'คเจน ดีวนจ้อมูลกี่ ค้นพบในสํถานกี่เกิดเหตุจะต้องรักษาให้คงสํภาพอยู่เจัน 

เ คมด้วยวิธีการกี ่ เหมาะสํม เฬอให้พ้นจากดีงจังจะมาทำให้ดุถ!สํมบักิเปลี่ยนแปลง รุปลักษถ!ะ 

เปลี่ยนไปหรอไม่ก็มูกทำลาย อากิเจัน แสํงหรอนำฝน

aa 13 ถ้าเห็นคดีสำดัญจังคาดหมายไค้ว่าจะต้องมการดีบสํวนอย่าง 

เก็นหัเสํษ ให้หัวหน้าสํถานีตำรวจหรอสำรวัตรหัวหน้าหน่วยงานกำหนดและแต่งตั้งผ้กี ่ รับผิด 

สํอบในการเจ้ามาดแลสํถานกี ่เกิดเหตุนัน  ๆ อย่างเป็นทางการโดยทันที
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aa 14 วิธการทเจ้าพนักงานก่าฮปกครองหริอตำรวจที ่จะในัในการ 

รักษา๙ทานทเกิดเหตุ ต้องตำน้งถงผลกระทบลัทธิและเส์รัภาพ3องบุคคลตามท่ีกฎหมารบัญญัติ 

รับรองไว้ 'โตรนัดแจ้งหรัอโดฮปริฮาa ให้น้อยท่ีส์ด แม้เป็นวิธิการที่มีประลัทธิภาพและมีความ 

จำเป็นต้องรวบรวม a อเท็จจรงและพรานหลักฐานให้ทันต่อเวลาก็ตาม

aa 15 ให้หัวหน้าสํถานีตำรวจหริอสำรวัตรหัวหน้าหน่วยงาน จัต

สํถานที่พักอาคัฮนัวคราวให้แก่ผุ้ เต้อนร้อน อาฑเนัน เจ้าaองบ้านหรอบุคคลอน ท่ีพักอาคัยอรู่ 

ในเคหสํถาน อันเป็นสํถานที่ที ่ เจ้าพนักงานก่ายปกครองหริอตำรวจปีดล้อมไว้ คามมาตรการ 

อันจำเป็นในการรักษาสํถานที่เกิดเหตุในคดีอาญา

5 .2 .2  ตุปกรaที่ในัในการรักษาสํถานที่เกิดเหตุ
ในการรักษาสํถานท็เกิตเหตุจำเป็นต้องมีการปีตล้อมสํถานที่เกิตเหตุ จง 

ควรในัเลันสำหรับกั ้นสํถานที่เกิดเหตุเธินเดียวกับ P o l i c e  L i n e  อองประเทสํส์หรัฐ

อเมริกาและญ่ีป๋น

รัฐควรจัดทำเลันกั ้นสํถานที่เกิดเหตุaนโดยเฉพาะ เพฮ3จัดaอโต้แร้ง

ระหว่างเจ้าหน้าที ่ aองรัฐกับประtfาฟ้น ร่งเกิดaนเสํมอหากในัเนัอกธรรมดา เพราะไม่มี

ความนัดเจน ที่สำคัญควรจัดทำเลันกั ้นสํถานที่เกิดเหตุให้เป็นแบบอร่างเดียวกันทั่วประเฑสํ 

เพอให้ง่ารต่อการทำความเร้าใจ a องประ สำสํน

ประการสํดท้าย aอความและลัญลักษเนที่จะปรากฎบนเลันกั้นสํถานที่

เกิดเหตุ อันถกต้องเหมาะสํมเนอให้การบังคับในักฎหมาย โดรเฉพาะความผิดฐานนัดคำลัง 

เจ้าพนักงาน ตามประมวลกฎหมารอาญามาตรา 368 เป็นไปอย่างมีประลัทธิภาพ ควรมี

a อความและลัญลักษท!!ดังน

สํถานที่เกิดเหตุ ห้ามเนัา (ลัฤเลักษaไล ่ห ้เ3น)
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การกำหนดปีอรวามดังกล่าวทำให้เกตความอัดเจน ทังผุ้ปฏิบัติและ

ประi า^นทั่วไป และล่อไต้ว่าเป็นตำต้งรเองเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมาออาญา มาตรา 

368 เมอมิการละเมิดตำต้งตังกล่าวอ่อมเป็นดวามผดอันรากต่อการปฏิเส์ffไต้ว่ารทดเจตนา 

ทังแถบเต้นตังกล่าวดวรมิล่สํดเห็นไต้อัดเจน มิลักษณะเป็นล่สํะก้อนแส์ง เอันล่เหล่อง เปีรว 

เหล่อง เพอดวามสํะดวกในการปฏิบัติหน้าทรเองเจ้าพนักงานรามคั ๋าคนอกต้วร
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