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บทคัดย่อภาษาไทย 
 วีรวัฒน์ บุญนิกูล : ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางการพัฒนาพฤตินิสัย. ( 

FACTORS AFFECTING TO BE A VERY BAD CLASSPRISONER AND THE REHABILITATION 
APPROACH) อ.ที่ปรึกษาหลัก : รศ. ดร.สุมนทิพย์ จิตสว่าง 

  
การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  เพื่อ

วิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก และเพื่อศึกษาแนวทางในการพัฒนาพฤตินิสัยของผู้ต้องขังที่ตกเป็น
ผู้ต้องขังที่ช้ันเลวมาก โดยใช้วิธีการวิจัยแบบผสมผสานทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพโดยน าข้อมูลทุติยภูมิจากระบบฐานข้อมูล
ผู้ต้องขังที่จัดเก็บด้วยระบบคอมพิวเตอร์ การสัมภาษณ์เชิงลึกผู้ต้องขังช้ันเลวมากเพื่อจัดท ากรณีศึกษา จ านวน 15 คน และการจัด
ประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าที่ในเรือนจ า 3 แห่ง คือ ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง เรือนจ ากลางบางขวาง และ เรือนจ ากลางคลอง
เปรม  ผลการศึกษาพบว่า การตกเป็นผู้ต้องช้ันเลวมาก แบ่งได้เป็น 3 ประเภท คือ 1.)  ผู้ต้องขังกลุ่มที่กระท าผิดซ้ าเกิน 3 คร้ังขึ้น
ไป  2.) ผู้ต้องขังช้ันเลวมากที่เกิดจากการถูกลดช้ันจากการกระท าผิดวินัยเรือนจ า และ3.)ผู้ต้องขังกระท าผิดตามประกาศกระทรวง
ยุติธรรม เร่ือง ก าหนดความผิดในคดีอุกฉกรรจ์คดีสะเทือนขวัญ หรือคดีที่เป็นที่สนใจของประชาชน พ.ศ.2563  ผลการศึกษา พบว่า 
ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ส่วนใหญ่เป็นชาย เป็นกลุ่มผู้ต้องขังที่กระท าผิดซ้ าเกิน 3 คร้ังขึ้นไป  กระท าผิดในคดียาเสพติดมากที่สุด ส่วน
ใหญ่จบการศึกษาเพียงระดับประถมศึกษา รับจ้างทั่วไป ส่วนใหญ่กระท าผิดต้ังแต่อายุยังน้อย เกี่ยวข้องกับอบายมุขและถูกไล่ออก
จากโรงเรียน มีพฤติกรรมต่อต้านสังคม (Antisocial) ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากพบว่า ปัจจัยด้านความผูกพัน
ทางสังคม ปัจจัยด้านการถูกตีตราจากสังคม ปัจจัยด้านการเรียนรู้พฤติกรรมในเรือนจ ามีส่วนท าให้ผู้ต้องขังตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลว
มาก อย่างไรก็ตามจากการประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าที่ยังเห็นว่าคนกลุ่มน้ีสามารถแก้ไขปรับเปลี่ยนพฤติกรรมได้แต่อาจต้องใช้
ระยะเวลาและออกแบบโปรแกรมเฉพาะส าหรับผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ซึ่งมีพฤติกรรมแตกต่างจากผู้ต้องขังกลุ่มอ่ืน 
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บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
# # 6181012624 : MAJOR CRIMINOLOGY AND CRIMINAL JUSTICE 
KEYWORD: factors, A very bad class prisoner, Rehabilitation 
 Weerawat Boonnikoon :  FACTORS AFFECTING TO BE A VERY BAD CLASSPRISONER AND THE 

REHABILITATION APPROACH. Advisor: Assoc. Prof. SUMONTHIP CHITSAWANG, Ph.D. 
  

The objectives of this research were to study  the demographic characteristic of the prisoners who 
are a very bad class prisoner. Also, this study is to analyze the factors in affecting a very bad class prisoner. 
This includes the study of the rehabilitation approach for a very bad class prisoner. The study is used by the 
mixed method with quantitative and qualitative research. Quantitative study analyzes the secondary Data from 
the data base of the Strategy and Division, Department of Corrections. With the qualitative study, the study is 
separated to be the In – depth interview by the case study and the focus group of the correctional officers in 
the 3 prisons.  These prisons consist of Central Correctional Institution for Drug Addict, Bangkwang Central 
Prison, and Klong Prem Central Prison.   The study results found that there are 3 types of a very bad class 
prisoner 1)  the reoffending prisoners from 3 times or more, 2)  reducing class of prisoner from contrabands 
smuggling and violating the prison disciplines and 3)  offences according to the Ministry of Justice 
announcements which has announced by the Royal Thai Government Gazette announcement on 1st May, 
2020, especially the violent and serious cases which are interesting among people.  According to the data 
based of people and cases from the strategy and plan division, this study found that there are 7,899 very bad 
class prisoners in the correctional system (Source:  January, 2020).  The statistical data of the very bad class 
prisoner characteristics is classified by gender, type of offence, age, educational level, and occupation.  The 
study found that most very bad class prisoners are male. According to the types of offences, the study found 
that most very bad class prisoners are reoffending prisoners more than 3 times.  With their education 
background, the study found that most prisoners graduated the primary school level.  They have unstable 
occupations such as general employment. Also, most prisoners commit crimes at young age. They also have 
associated with vices and being expelled from school. They also have Antisocial  behaviors. This leads them to 
become a very bad class of prisoners. However, the focus group of the correctional officers presented that this 
group of prisoners is still able to change their behaviors, but it may have to take a long time and design a 
specific program for the very bad class prisoners which different from other inmates. 
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กิตติกรรมประกาศ 
 

กิตติกรรมประกาศ 
  

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงลงได้ด้วยดี เพราะได้รับความเมตตาจาก รองศาสตราจารย์ ดร.
สุมนทิพย์  จิตสว่าง หัวหน้าภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา และประธานหลักสูตรอาชญาวิทยา
และทัณฑวิทยา คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ท่ีกรุณารับเป็นอาจารย์ท่ีปรึกษา ได้ให้
ค าแนะน าต้ังแต่เริ่มต้น และสละเวลาอันมีค่าคอยให้แนวทางจนส าเร็จ ขอกราบขอบพระคุณ ผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ดร.ฐิติยา เพชรมุนี ประธานกรรมการวิทยานิพนธ์ และรองศาสตราจารย์ ดร.จุฑารัตน์  
เอื้ออ านวย กรรมการวิทยานิพนธ์ ท่ีท่านได้เมตตาในการช่วยช้ีแนะ ให้แนวทางกับผู้ศึกษาเพื่อปรับปรุง
แก้ไขให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีความสมบูรณ์ 

ผู้ศึกษาขอขอบคุณ ผู้บัญชาการเรือนจ ากลางบางขวาง ผู้อ านวยการทัณฑสถานบ าบัดพิเศษ
กลาง และผู้บัญชาการเรือนจ ากลางคลองเปรม ตลอดจนเจ้าหน้าท่ีฝ่ายทัณฑปฏิบัติ และฝ่ายควบคุม
รักษาการณ์ของเรือนจ าเป้าหมายในการเก็บข้อมูลท้ังสามแห่งท่ีให้ความอนุเคราะห์ท้ังในการเข้าไป
สัมภาษณ์ผู้ต้องขัง และการประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ีท่ีเกี่ยวข้องทุกฝ่าย โดยได้รับความร่วมมืออย่างดี
ยิ่ง ท าให้ได้รับข้อมูลอันเป็นประโยชน์มาใช้ในวิทยานิพนธ์เล่มนี้ให้ส าเร็จลุล่วงลงได้  และท่ีส าคัญคือ
ขอบคุณน้องเกล น้องเจน  และเจ้าหน้าท่ีทุกท่านในภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะ
รัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

ความส าเร็จในวันนี้คงไม่อาจเกิดขึ้นได้ หากขาดก าลังใจส าคัญจากทุกคนในครอบครัว 
โดยเฉพาะคุณแม่ลาวัลย์  บุญนิกูล น้องฝ้าย รวมท้ังขอบคุณก าลังใจจากภรรยา ดร.ป่าน วริศรา ศิริสุทธิ
เดชา ป๊า แม่ พี่ปู พี่ปุ้ย ขอเรียนว่า การได้มีโอกาสเข้ามาศึกษาในมหาวิทยาลัยแห่งนี้ตลอดระยะเวลา
เกือบสองปี ท าให้ผู้ศึกษาได้พบกัลยาณมิตรท่ีดี คอยสนับสนุนและช่วยเหลือเป็นอย่างดี และมิตรภาพนี้
จะคงอยู่ตลอดไป สุดท้ายนี้ หากมีความผิดพลาดประการใด ผู้ศึกษาขอน้อมรับและกราบขออภัยทุกท่าน
ไว้ ณ โอกาสนี้ 
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บทท่ี 1 
บทน า 

 

1. ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 
กรมราชทัณฑ์ สังกัดอยู่ในกระทรวงยุติธรรม ด าเนินงานภายใต้แผนแม่บทการบริหารงาน

ยุติธรรมแห่งชาติ เพื่อใช้เป็นกรอบแนวทางประสานความร่วมมือในการบริหารงานยุติธรรมระหว่าง

หน่วยงานของรัฐและองค์กรท่ีเกี่ยวข้องกับการบริหารงานยุติธรรม ให้เป็นไปอย่างสอดคล้องและมีการ

พัฒนาอย่างเป็นระบบ ซึ่งจะท าให้การอ านวยความยุติธรรม มีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อความ

ต้องการของสังคมได้อย่างแท้จริง  ซึ่งประเด็นในด้านการกระท าผิดซ้ าของผู้กระท าผิดเป็นส่ิงท่ีสะท้อน

ถึงประสิทธิผลในการสร้างความปลอดภัยของสังคมต่อปัญหาอาชญากรรม  ดังนั้น กรมราชทัณฑ์จึง

ตระหนักและให้ความส าคัญกับการแก้ไขฟื้นฟูผู้ต้องขังในเรือนจ าควบคู่ไปกับการควบคุมผู้ต้องขัง

อย่างมีประสิทธิภาพ อย่างไรก็ตาม ปัญหาการกระท าผิดซ้ าของผู้ต้องขัง เป็นประเด็นส าคัญท่ีกรม

ราชทัณฑ์ต้องตระหนักและหาแนวทางในการแก้ไขปัญหาดังกล่าวให้ปรากฎผลเป็นรูปธรรม ด้วยสถิติ

การกระท าผิดซ้ า ท่ีเพิ่มสูงขึ้นส าหรับผู้พ้นโทษท่ีได้รับการปล่อยตัวไปในช่วง 3 ปี  มีจ านวนกว่าร้อยละ 

35.36  (กรมราชทัณฑ์. (2562) เรื่องสถิติการกระท าผิดซ้ าของผู้ต้องขัง. สืบค้นเมื่อวันท่ี 1 กันยายน 

2562 จาก เว็บ ไซ ต์  http://www.correct.go.th/recstats/ index.php/th/Home)  ส่งผลต่อ

ภาพลักษณ์และการยอมรับของสังคมภายนอกต่อผู้พ้นโทษ  

“ปัญหานักโทษล้นคุก” เป็นปัญหาส าคัญท่ีกรมราชทัณฑ์ต้องเผชิญตลอดระยะเวลากว่าสอง

ทศวรรษท่ีผ่านมา หากย้อนไปเมื่อปีพ.ศ.2541 มีจ านวนผู้ต้องราชทัณฑ์ท่ีอยู่ในความรับผิดชอบ

เรือนจ า 143 แห่งท่ัวประเทศ เพียง  170,508 คน ในขณะท่ีจ านวนผู้ต้องขังในปัจจุบันสูงถึง 

362,985 คน   (สถิติจากกองแผนงาน  กรมราชทัณฑ์)  แต่สภาพเรือนจ าขณะนี้รองรับได้เพียง 

122,047 คน (ส่วนมาตรการควบคุมผู้ต้องขัง ส านักทัณฑวิทยา ข้อมูล ณ วันท่ี 1 กันยายน 2562)  

นักโทษเกินกว่าความจุ 237,461 คน ซึ่งมี ผู้ต้องขังเกินความจุมาตรฐานท่ีจะรองรับได้จ านวน 

238,643 คน  (ร้อยละ 197.45)  

จากการจัดอันดับสถิติผู้ต้องราชทัณฑ์ท่ัวโลก พบว่า  ขณะนี้เรือนจ าไทยติดอันดับ 6 ของโลก 

และอันดับ 3 ของเอเชีย ท่ีนักโทษล้นคุก   (สถาบันเพื่อการยุติธรรมแห่งประเทศไทย , 2562)  

ก่อให้เกิดเป็นปัญหาแออัดในเรือนจ า ตามมาด้วยปัญหาต่างๆมากมาย ท้ังการดูแลไม่ท่ัวถึงเนื่องจาก

อัตราก าลังเจ้าหน้าท่ีราชทัณฑ์ มีเพียง 12,133 คน คิดเป็นอัตราส่วน 1 ต่อ 30 เกิดความล าบากใน
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การปกครอง กลายเป็นความตรากตร าของเจ้าหน้าท่ีในการปฏิบัติงาน ท่ีส าคัญคือ ไม่สามารถจ าแนก

ประเภทและแยกควบคุมผู้ต้องขังได้อย่างเหมาะสม  สภาพความแออัดอยู่รวมกัน น าไปสู่การสร้าง

วัฒนธรรมรอง (Subculture of inmates) ตลอดจนการเรียนรู้วิชาหรือเทคนิคในการกระท าผิด 

(Social Learning Theory) กลายเป็นเครือข่ายใหญ่ขยายขึ้น เมื่อออกไปแล้วจึงพบการกระท า

ความผิดซ้ าขึ้นอีก ผลกระทบต่อพันธกิจด้านการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยผู้ต้องขัง (Rehabilitation)  

ภายใต้ข้อจ ากัดด้านสถานท่ีคับแคบ งบประมาณท่ีไม่เพียงพอ  เรือนจ าบางแห่งไม่สามารถจัดการ

อบรมบางวิชาชีพให้ผู้ต้องขังได้เรียนรู้ไว้ใช้ประกอบอาชีพหลังพ้นโทษจากเรือนจ า  เมื่อเปรียบเทียบ

กับมาตรฐานองค์การสหประชาชาติ พบว่า ก าหนดอัตราส่วนเจ้าหน้าท่ีต่อผู้ต้องขังไว้ท่ี 1 : 5  

(เจ้าหน้าท่ี 1 คนต่อผู้ต้องขัง 5 คน)  และมาตรฐานส านักงานก.พ.ก าหนดไว้ท่ี 1 : 10 (ศูนย์วิจัยและ

พัฒนาด้านอาชญาวิทยา, 2548) แต่ในข้อเท็จจริงแล้วเจ้าหน้าท่ีเรือนจ า 1 คน อาจต้องควบคุม

ผู้ต้องขังมากกว่า 100 คน ภายในแดนควบคุมตลอดระยะเวลาท้ังในช่วงกลางวัน และกลางคืน  ท าให้

เกิดความเส่ียงต่อการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าท่ีเรือนจ า ซึ่งปัญหาดังกล่าว ไม่เพียงแต่ส่งผลกระทบต่อ

การปฏิบัติหน้าท่ีในการควบคุมดูแลผู้ต้องขังในขณะอยู่ในเรือนจ าเท่านั้นแต่ยังส่งผลกระทบต่อความ

ปลอดภัยในสังคมโดยรวมเมื่อผู้ต้องขังพ้นโทษกลับสู่สังคม เพราะการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยขณะอยู่ใน

เรือนจ าท่ีขาดประสิทธิภาพน าไปสู่การกระท าผิดซ้ าของผู้ต้องขัง (Recidivism) จึงเป็นเหตุผลหนึ่งท่ี

นานาประเทศ ก าหนดอัตราก าลังเจ้าหน้าท่ีให้มีความเหมาะสมกับจ านวนผู้ต้องขังท่ีอยู่ในความ

รับผิดชอบเพื่อให้เกิดประสิทธิผลด้านการควบคุมและแก้ไข รวมไปถึงสร้างระบบการติดตามดูแลหลัง

ปล่อย  (Aftercare System) เพื่อช่วยเหลือผู้พ้นโทษไม่ให้กลับไปกระท าผิดซ้ า  

ระบบการจัดช้ันผู้ต้องขัง (Prisoner Class Promotion)  เป็นกระบวนการสร้างแรงจูงใจ 

ในระหว่างการควบคุมผู้ต้องขังในเรือนจ า ถือเป็นแนวทางปฏิบัติท่ีกรมราชทัณฑ์ด าเนินการมาตลอด 

ต้ังแต่ในอดีตจนถึงปัจจุบัน โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อส่งเสริมให้ผู้ต้องขังปฏิบัติตนอยู่ในระเบียบวินัย  

มีส านึกความรับผิดชอบต่อตนเองและส่วนรวม โดยการให้ประโยชน์ตอบแทนลดหล่ันตามช้ันของ

ผู้ต้องขัง  ซึ่งพิจารณาจากผลความก้าวหน้าต่อผู้ต้องขังท่ีมีความประพฤติดี มีความอุตสาหะในการ

พัฒนาตนเอง ท้ังการศึกษาอบรม การฝึกวิชาชีพ ตลอดจนการปฏิบัติอยู่ในกฎระเบียบวินัยของ

เรือนจ า  โดยมีการก าหนดช้ันผู้ต้องขัง แบ่งออกเป็น 6 ช้ัน ประกอบด้วย ช้ันเยี่ยม ช้ันดีมาก ช้ันดี  

ช้ันกลาง ช้ันเลว และช้ันเลวมาก โดยผู้ต้องขังท่ีมีความประพฤติดี จะได้เล่ือนช้ันเป็นช้ันดี ช้ันดีมาก 

และช้ันเยี่ยมตามล าดับ ในขณะเดียวกันหากผู้ต้องขังกระท าผิดซ้ า หรือกระท าผิดวินัยเรือนจ า  

จะถูกลดโทษเป็นช้ันเลว  และช้ันเลวมาก จากสถิติเปรียบเทียบย้อนหลังไปในช่วง 2 ทศวรรษ 
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ท่ีผ่านมา พบว่ามีสถิติ ผู้ต้องขังท่ีถูกลดช้ันเป็นช้ันเลวและเลวมากเพิ่มสูงขึ้น อย่างเห็นได้ชัด 

รายละเอียดปรากฏตามตารางท่ี 1 

ตารางที ่ 1  สถิติผู้ต้องขังแยกตามชั้น เปรียบเทยีบระหว่างปี พ.ศ.2542 และปี พ.ศ.2562 

ชั้นผู้ต้องขัง พ.ศ. 2542 พ.ศ. 2562 
ร้อยละ พ.ศ.
2542/2562 

ร้อยละ 
(%) 

ชั้นเยี่ยม 51,149 78,915 33.45/24.73 -8.72 

ชั้นดีมาก 18,354 35,125 14.97/11.01 -3.96 

ชั้นดี 21,206 41,354 17.33/12.96 -4.37 

ชั้นกลาง 35,721 113,513 28.93/35.57 +6.64 

ชั้นเลว 7,011 43,455 4.95/13.62 +8.67 

ชั้นเลวมาก 561 6,775 0.37/2.12 +1.75 

    100.00 

 

จากตารางสะท้อนให้เห็นว่า จ านวนผู้ต้องขังช้ันเลวและเลวมาก มีเปอร์เซ็นต์ท่ีสูงขึ้น  

โดยช้ันเลว มีอัตราเพิ่มขึ้น ร้อยละ 8.67 และช้ันเลวมาก เพิ่มขึ้น ร้อยละ 1.75 แบ่งออกเป็นช้ันเลวที่มี

จ านวน 7,011 คนเมื่อปี  พ .ศ.2542 เป็น  43,455 คน และช้ันเลวมาก จ านวนเพียง 561 คน  

เป็น 6,755 คน  ซึ่งผู้ต้องขังท่ีอยู่ในช้ันนี้ เป็นกลุ่มท่ียากต่อการแก้ไข  และมีความเส่ียง สูงต่อการ

กลับไปกระท าผิดซ้ าเมื่อปล่อยตัว  พ้นโทษออกไป   

จึงเป็นท่ีน่าสนใจว่า เหตุใดจึงมีจ านวนผู้ต้องขังท่ีจัดอยู่ในกลุ่มผู้ต้องขังช้ันเลว และช้ันเลวมาก

เพิ่มขึ้น ว่ามีปัจจัยใดบ้างท่ีเป็นสาเหตุให้บุคคลเหล่านี้ไม่สามารถปรับเปล่ียนทัศนคติและพฤติกรรมให้

ประพฤติปฏิบัติตามบรรทัดฐานทางสังคมได้ บางรายซึ่งถูกจับกุมแล้วยังไม่เข็ดหลาบเมื่อถูกปล่อยตัว    
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พ้นโทษมาแล้วกลับมากระท าผิดซ้ า และยังกระท าผิดวินัยของเรือนจ าจนต้องถูกลดช้ัน  และจะมี

แนวทางปฏิบัติกับคนกลุ่มนี้อย่างไร เนื่องจากท่ีผ่านมากรมราชทัณฑ์ ยังไม่มีโปรแกรมในการแก้ไข

และปรับเปล่ียนพฤติกรรมผู้ต้องขังท่ียากต่อการแก้ไขอย่างชัดเจน และการศึกษาวิจัยในประเด็นนี้ยังมี

อยู่อย่างจ ากัดในประเทศไทย ดังนั้น การศึกษาถึงปัจจัยท่ีส่งผลต่อการปรับเปล่ียนพฤติกรรมในระบบ

การเล่ือนช้ัน  ของผู้ต้องขัง โดยเฉพาะในกรณีผู้ต้องขังช้ันเลวมาก จะท าให้ได้ข้อมูลท่ีเป็นประโยชน์ต่อ

การก าหนดแนวทางปฏิบัติต่อผู้ต้องขังกลุ่มนี้ท้ังในด้านการควบคุมและแก้ไขท่ีมีประสิทธิภาพ และ

ประสิทธิผลในการปรับเปล่ียนพฤติกรรมในเชิงบวกให้กับผู้ต้องขังกลุ่มนี้เพื่อลดอัตราการกระท าผิดซ้ า

ในอนาคตเมื่อบุคคลเหล่านี้พ้นโทษกลับไปอยู่ภายนอกสังคม และน าไปใช้ก าหนดแนวทางในการ

เสริมสร้างความรู้ พัฒนาทัศนคติ พัฒนาจิตใจ ตลอดจนทักษะอาชีพเพื่อน าไปใช้ภายหลังพ้นโทษ 

สร้างแรงจูงใจและแรงผลักดันให้กลุ่มผู้ต้องขังดังกล่าวสามารถหลีกเล่ียงสถานการณ์ท่ีอาจจะน าไปสู่

การกระท าผิดซ้ า  อีกท้ังส่งเสริมบทบาทของครอบครัว ชุมชน องค์กรท้ังภาครัฐและเอกชนให้เข้ามามี

บทบาทและมีส่วนร่วมในการฟื้นฟูผู้ต้องขังให้เกิดประสิทธิภาพและประสิทธิผลต่อไป   

 

2.  ค าถามวิจัย 
ผู้ต้องขังช้ันเลวมากท่ีถูกคุมขังในเรือนจ าและทัณฑสถานท่ัวประเทศมีปัจจัยลักษณะทาง

ประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดร่วมกันอย่างไร  ระบบการเล่ือนช้ันของผู้ต้องขังในระบบงาน

ราชทัณฑ์ไทยปัจจุบันเป็นอย่างไร และปัจจัยใดบ้างท่ีส่งผลต่อการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก

ตลอดจนมีแนวทางอย่างไรท่ีเหมาะสมต่อการแก้ไข พัฒนาพฤตินิสัยของผู้ต้องขังท่ีตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน

เลวมากเพื่อลดปัญหาการกระท าผิดซ้ าในอนาคต 

 

3. วัตถุประสงค์การวิจัย 
1. เพื่อศึกษาลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดของผู้ต้องขังท่ีตกเป็น

ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

2. เพื่อวิเคราะห์ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

3. เพื่อศึกษาแนวทางในการพัฒนาพฤตินิสัยของผู้ต้องขังท่ีตกเป็นผู้ต้องขังท่ีช้ันเลวมาก 
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4. ขอบเขตการวิจัย 
4.1 ขอบเขตด้านเนื้อหา 
การศึกษาวิจัยนี้  มุ่งเน้นการศึกษาเฉพาะผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ท้ังในกลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ า  

และกระท าผิดวินัยในเรือนจ าจนถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  เพราะเป็นกลุ่มยากต่อการแก้ไข

พฤติกรรม ส าหรับการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ จะใช้ข้อมูลทุ ติยภูมิ   (Secondary data)  

จากประชากรท้ังหมดในระบบฐานข้อมูลสถิติคอมพิวเตอร์ Recstats ของกรมราชทัณฑ์ ซึ่งมีจ านวน

รวมทั้งส้ิน 7,889 คน (สถิติ  ณ เดือนพฤษภาคม 2563)   

4.2 ขอบเขตด้านพื้นที่ 
การศึกษาในครั้งนี้ ก าหนดพื้นท่ีเป้าหมายในการเก็บข้อมูลจากเรือนจ าและทัณฑสถานท่ีมีสถิติ

ผู้ต้องขังช้ันเลวมาสูงท่ีสุด 3 อันดับแรก  ประกอบด้วย เรือนจ ากลางเรือนจ ากลางบางขวาง  

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง และเรือนจ ากลางคลองเปรม 

4.3 ขอบเขตด้านประชากร 
ประชากรท่ีใช้ในการศึกษา แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ประกอบด้วย การสัมภาษณ์เชิงลึกผู้ต้องขัง

ช้ันเลวมาก จ านวนเรือนจ าละ 5 คน ใช้วิธีการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive 

Sampling) ในกลุ่มท่ียินดีและสมัครใจให้ข้อมูลในช่วงท่ีผู้ศึกษาเก็บข้อมูลการศึกษาวิจัยภาคสนาม 

จ านวน 15 คน และการจัดประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางบางขวาง ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษ

กลาง และเรือนจ ากลางคลองเปรม ท่ีปฏิบัติหน้าท่ีท่ีเกี่ยวข้องกับการจ าแนกลักษณะผู้ต้องขัง การ

จัดท าแผนบริหารรายบุคคล และเจ้าหน้าท่ีท่ีรับผิดชอบด้านการแก้ไขและพัฒนาจิตใจผู้ต้องขัง แห่ง

ละครั้ง รวมเจ้าหน้าท่ีท่ีประชุมกลุ่มย่อยท้ังหมด จ านวน 33 คน 

 

5. นิยามศัพท์ 
5.1. นิยามศัพท์ทั่วไป 
1.) ผู้ต้องขังชั้นเลวมาก หมายถึง  นักโทษเด็ดขาดท่ีถูกจัดช้ันอยู่ในระดับต้องปรับปรุงมาก 

(ตามกฎกระทรวงฉบับใหม่) ท้ังกรณีท่ีกระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งและกระท าผิดวินัยเรือนจ า  

2.) ชั้นผู้ต้องขัง หมายถึง หลักทัณฑปฏิบัติท่ีกรมราชทัณฑ์ก าหนดแนวทางการสร้างแรงจูงใจ

ผู้ต้องขังโดยใช้ระบบการเล่ือนช้ัน ท่ีเช่ือมโยงกับสิทธิประโยชน์ เพื่อให้ผู้ต้องขังมีความพยายามท่ีจะ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมตนเองในทางท่ีดีขึ้น อาจกล่าวได้ว่า การก าหนดช้ันซึ่งแบ่งออกเป็น 6 ช้ัน 
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ประกอบด้วยช้ันเยี่ยม ช้ันดีมาก ช้ันดี ช้ันกลาง ช้ันเลว และช้ันเลวมาก  (กฎกระทรวงยุติธรรม  

ได้เปล่ียนช้ันเลว เป็นช้ันต้องปรับปรุง และช้ันเลวมากเป็นผู้ต้องขังช้ันต้องปรับปรุงมาก) 

3.) การเลื่อนชั้นผู้ต้องขัง หมายถึง การเล่ือนและลดช้ันผู้ต้องขังเป็นการด าเนินการทางด้าน      

ทัณฑปฏิบัติ  ท่ีมีวัตถุประสงค์เพื่อส่งเสริมให้ผู้ต้องขังเกิดความเคร่งครัดในระเบียบวินัยและมีความ

รับผิดชอบต่อตนเองและส่วนรวมโดยการให้ประโยชน์ตอบแทนลดหล่ันตามช้ันของผู้ต้องขัง   

ซึ่งพิจารณาจากผลความก้าวหน้าด้านการอบรมและการฝึกวิชาชีพตลอดจนความประพฤติในระหว่าง

ต้องโทษจ าคุก  นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับวัตถุประสงค์การจัดแยกช้ันของผู้ต้องขัง  ตามข้อก าหนด

มาตรฐานขั้นต่ าส าหรับปฏิบัติต่อผู้ต้องขังขององค์การสหประชาชาติ    

4.) การพัฒนาพฤตินิสัย หมายถึง  การแก้ไขฟื้นฟู พฤติกรรมผู้ต้องขังท้ังร่างกายและจิตใจให้

มีการพัฒนาในทางท่ีดีขึ้น เพื่อพัฒนา ความคิด และพฤติกรรมให้กลับตัวเป็นคนดีมีคุณค่าของสังคม 

5.2. นิยามศัพท์ปฏิบัติการ 
1.) ลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขัง หมายถึง  ปัจจัยต่างๆ ท่ี เป็นหลักเกณฑ์ในการ 

บ่งบอกถึงลักษณะทางประชากรท่ีอยู่ในตัวผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ได้แก่ เพศ อายุขณะกระท าผิดครั้งแรก 

อายุขณะกระท าผิดครั้งปัจจุบัน ระดับการศึกษา อาชีพ ฐานความผิด  

2.) ปัจจัยเชิงสาเหตุของการถูกลดชั้นเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก หมายถึง สภาพแวดล้อม

ภายในและภายนอกเรือนจ า  การคบเพื่อน พฤติกรรมต่อต้านสังคม ท่ีส่งผลให้ผู้ต้องขังถูกลดช้ัน 

เป็นช้ันเลวมาก และกลายเป็นกลุ่มท่ียากต่อการแก้ไขปรับเปล่ียนพฤติกรรม 

3.) ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก หมายถึง ปัจจัยหลัก 3 ด้าน ได้แก่ 

ปัจจัยด้านการตีตรา ปัจจัยด้านความผูกพันทางสังคม ปัจจัยด้านการเรียนรู้ทางสั งคมในเรือนจ า 

สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

3.1 ปัจจัยด้านการตีตรา หมายถึง  การถูกตีตราจากสังคมภายนอก และการถูกตีตรา

จากภายในเรือนจ า ท าให้ท้อแท้และหมดก าลังใจ ไม่มีแรงจูงใจในการปรับเปล่ียนพฤติกรรม 

3.2 ปัจจัยด้านความผูกพันทางสังคม  หมายถึง ปัจจัยตามทฤษฎีความผูกพันทาง

สังคมท่ีมีองค์ประกอบ 4 ประการท่ีท าให้คนไม่กระท าผิด ประกอบด้วย ความผูกพัน  

การผูกมัด การเข้าร่วมและความเช่ือ  โดยความผูกพันทางสังคม คือ ความรู้สึกผูกพัน หรือ

ความรักใคร่หรือมีความสนใจกับความรู้สึกนึกคิดของคนใกล้ชิดโดยเฉพาะคนในครอบครัว 

ปัจจัยด้านการผูกมัด หมายถึง การผูกมัดกับการด าเนินชีวิตตามท านองคลองธรรมของสังคม 

ปัจจัยด้านการเข้าร่วม หมายถึง การได้เข้าร่วมกิจกรรมต่างๆ ในสังคมภายนอกเรือนจ า  
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เป็นเหตุให้บุคคลถูกจ ากัดเวลาท่ีจะไปประกอบอาชญากรรม และปัจจัยด้านความเช่ือ หมายถึง 

ระดับของความเช่ือถือท่ีบุคคลมีต่อค่านิยมและบรรทัดฐานของสังคม หากบุคคลมีระดับ 

ความเช่ือต่อค่านิยมและบรรทัดฐานในสังคมสูง ก็จะมีแนวโน้มท่ีจะไม่กระท าผิดกฎระเบียบ

ของสังคม ดังนั้น ความเช่ือจึงเป็นองค์ประกอบด้านจริยธรรมของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีมี

ต่อสังคม 

3.3 ปัจจัยด้านการเรียนรู้ทางสังคมในเรือนจ า หมายถึง การเรียนรู้พฤติกรรม

อาชญากรรมท่ี เกิดขึ้น ในระหว่างกลุ่ม ผู้ต้องขั งใน ช่วง ท่ี ต้องโทษอยู่ ใน เรือนจ า  เช่น  

การได้เทคนิควิธีการกระท าผิดหรือการได้เครือข่ายยาเสพติดจากในเรือนจ า  การเรียนรู้  

เทคนิคในการหลุดรอดการจับกุม ฯลฯ 

 

6. ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
1. ท าให้ทราบถึงลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดของกลุ่มผู้ต้องขัง 

ช้ันเลวมาก ท่ีเป็นกลุ่มยากต่อการปรับเปล่ียนพฤติกรรม 

2. ท าให้ทราบถึงปัจจัยท่ีส่งผลต่อการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

3. ท าให้กรมราชทัณฑ์ได้ข้อมูลท่ีเป็นประโยชน์ต่อการก าหนดนโยบาย และแนวทางในการ

ป้องกันและแก้ไขปัญหาการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

4. ได้แนวทางปฏิบัติต่อผู้ต้องขังช้ันเลวมากเพื่อช่วยปรับเปล่ียนพฤติกรรมและลดอัตราการ

กระท าผิดซ้ าในอนาคต 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทท่ี 2 
ทฤษฎี หรือแนวคิด เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 

การศึกษาวิจัยเรื่อง “ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางการพัฒนา

พฤตินิสัย”  มีการทบทวนวรรณกรรมโดยศึกษาถึงแนวคิด ทฤษฎี  ตลอดจนผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

ดังนี้ 

1. ทฤษฎีทางอาชญาวิทยา  - ใช้เพื่อศึกษาและอธิบายถึงแนวทางการปฏิบัติต่อผู้ต้องขัง 

ในระบบเรือนจ า 

1.1 ทฤษฎีตีตรา (Labeling Theory) – ใช้เพื่อศึกษากระบวนการท่ีท าให้ผู้ต้องขัง

กระท าผิดซ้ าซากท้ังกระท าผิดต่อกฎหมายบ้านเมือง และกระท าผิดวินัยในเรือนจ า และอธิบายกลไก

การควบคุมภายใน และภายนอกท่ีมีอิทธิพลต่อการควบคุมพฤติกรรมของผู้ต้องขังในเรือนจ า 

1.2 ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bonds Theory) เพื่ออธิบายถึงปัจจัย 

ท่ีท าให้ ผู้ต้องขังเหล่านี้ ไม่สามารถปรับเปล่ียนพฤติกรรมตนเอง กลับไปกระท าผิดอีกเพราะ 

ขาดองค์ประกอบใดบ้างท้ัง ความผูกพัน / การผูกมัด / การเข้าร่วม / ความเช่ือ 

1 .3  ทฤ ษ ฎี ก ารคบ ห าสมาคม ท่ี แ ตก ต่ างกั น  (Sutherland’s Differential 

Associations Theory)  ใช้เพื่ออธิบายสาเหตุแห่งการกระท าผิดซ้ าจากการเรียนรู้เทคนิค วิธีการ 

พฤติกรรมการกระท าผิดท้ังภายในและภายนอกเรือนจ า 

2. แนวคิดการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิด 

3. แนวทางการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังของกรมราชทัณฑ์ 

4. แนวคิดในการจัดช้ันผู้ต้องขังในประเทศไทย 

5. การแบ่งช้ันผู้ต้องขังของงานราชทัณฑ์ในต่างประเทศ 

6. ผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 9 

1. ทฤษฎีทางอาชญาวิทยา (Criminological Theory) 
การควบคุมทางสังคม  หมายถึง  วิธีการและกระบวนการท้ังหมดซึ่งกลุ่มหรือสังคมใช้ในการ

ให้สมาชิกของสังคมปฏิบัติตามท่ีสังคมคาดหวัง (All the means and processes whereby a 

group or a society secures its members conformity to its expectation) สังคมจะต้องมี

ความสงบเรียบร้อยและความมีระเบียบ (social order) เพื่อให้สังคมด าเนินไปได้ด้วยดี  

ทฤษฎีอาชญาวิทยาท่ัวไปมักจะน าเสนอว่าพฤติกรรมอาชญากรเกิดจากแรงหรือปัจจัยไม่ว่า

จะเป็นจากปัจจัยภายในร่างกายหรือภายนอกร่างกายมนุษย์  มากระตุ้นหรือผลักดันให้บุคคล 

กระท าผิด  แต่กลุ่มทฤษฎีควบคุม (Control Theories) อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากร 

ในทิศทางตรงกันข้าม กล่าวคือทฤษฎีแนวนี้  มีสมมติฐานว่าแรงจูงใจของพฤติกรรมอาชญากร 

เป็นส่ิงธรรมชาติภายในบุคคล และบุคคลจะประกอบอาชญากรรมหากไม่มีกลไกใดมาควบคุม

พฤติกรรม  ดังนั้นทฤษฎีแนวนี้มุ่งท่ีจะตอบค าถามว่า “เหตุใดบุคคลจึงไม่กระท าผิดกฎหมาย”  

ซึ่งทฤษฎีแนวนี้ก็ตอบค าถามนี้ว่า บุคคลกระท าผิดเนื่องจากความอ่อนแอของปัจจัยท่ีควบคุมหรือ

ขัดขวางไม่ให้บุคคลกระท าผิดไม่สามารถท างานได้อย่างมีประสิทธิภาพ จนเป็นเหตุให้บุคคลแสดง

พฤติกรรมออกมา รีด (Reiss, 1951 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553) นักวิชาการผู้ร่วมก่อต้ังทฤษฎีนี้ 

เช่ือว่า สาเหตุท่ีบุคคลปฏิบัติตามกฎหมายเพราะว่ากลไกควบคุมทางสังคมขัดขวางไม่ให้บุคคล

ประกอบอาชญากรรม  เมื่อใดก็ตามท่ีกลไกควบคุมได้หมดส้ินหรืออ่อนแอลง พฤติกรรมอาชญากรรม

ก็จะเกิดขึ้น โดยมีทฤษฎีอาชญาวิทยาท่ีเกี่ยวข้องกับการศึกษา ดังนี้ 

1.1 ทฤษฎีตีตรา (Labeling Theory) 
แนวความคิดพื้นฐานเกี่ยวกับสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรหรือพฤติกรรมเบ่ียงเบนเกิดจาก

กระบวนการท่ีปัจเจกชนได้ให้ความหมายแก่ตนเองว่าเป็นอาชญากรหรือผู้มีพฤติกรรมเบ่ียงเบนและ

เป็นผลสะท้อนมาจากการท่ีปัจเจกชนได้ถูกตีตราหรือประณามจากหน่วยงานของรัฐหรือประชาชน 

ในสังคม 

ผู้ท่ีน าเสนอแนวคิดทฤษฎีตีตราเป็นท่านแรกเมื่อปี ค.ศ.1930 ก็คือ แฟรงค์ แทนเนนบลัม 

(Tannenbaum,1938 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553)  ซึ่งได้กล่าวถึงหลักการส าคัญท่ีท าให้บุคคลท่ีมี

พฤติกรรมอาชญากรเป็นครั้งคราว จะมีพฤติกรรมอาชญากรรรมถาวร และต่อมาในปี ค.ศ. 1951   

เอ็ดวิน ลีเมิทร์ (Lemert,1951 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553)  ได้น าเสนอการวิเคราะห์ถึงอิทธิพล 

ของระบบกลไกการควบคุมสังคมต่อการก าเนิดและสร้างรูปแบบของพฤติกรรมอาชญากรและ
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พฤติกรรมเบี่ยงเบนต่างๆ แต่บุคคลท่ีท าให้แนวความคิดทฤษฎีตีตราได้รับความสนใจในวงการ 

อาชญาวิทยา คือ โฮเวิร์ด  เบคเกอร์   (Becker,1963 ; 1964 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553 )  

จากหนังสือเรื่อง “บุคคลภายนอก” (Outsiders) และ “มุมมองตรงกันข้าม” (The Other  Side) 

ต่อจากนั้นก็มีอีริคสันและคริสซิสได้น าเสนอทฤษฎีแนวนี้ต่อวงการอาชญาวิทยา 

ทฤษฎีกลุ่มนี้ ได้อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรไว้ในค าประกาศของนักวิชาการ            

ท่ีสนับสนุนทฤษฎีแนวนี้ ซึ่งสรุปดังต่อไปนี้ คือ 

1. การก าหนดเป็นตนเอง (Self-image) นักทฤษฎีปฏิสัมพันธ์โดยสัญลักษณ์เช่ือว่า 

บุคคลจะมีการก าหนดเป็นตนเองหรือการสร้างความส านึก (Self-image) ตามภาพพจน์ท่ีบุคคลอื่น

ก าหนดให้ ดังนั้น บุคคลจะมีความคิดหรือความเช่ือว่าตนเองเป็นบุคคลมีบุคลิกอย่างไร ขึ้นอยู่กับ 

การท่ีคนในสังคมโดยเฉพาะบุคคล ท่ีใกล้ชิดได้ก าหนดความหมายให้ ซึ่งบุคคลดังกล่าวก็จะแสดงออก

หรือมีบุคลิกตามความเช่ือท่ีตนเองถูกบุคคลอื่นก าหนดให้เป็นเช่นนั้น (Vold & Bernard,1986 อ้างถึง

ใน พรชัย ขันตี, 2553)  ดังนั้น ทฤษฎีตีตราจะอธิบายว่าพฤติกรรมอาชญากรเกิดจากการท่ีบุคคล 

มีความเช่ือว่าตนเองเป็นอาชญากร ท้ังนี้มีสาเหตุมาจากการท่ีบุคคลในสังคมได้ก าหนดให้บุคคล

ดังกล่าวเป็นอาชญากร  ซึ่ งปรากฏการณ์ เช่นนี้  นักทฤษฎีกลุ่มนี้ ได้ ให้ ช่ือไว้ ต่างกัน  คูเลย์ 

(Cooley,1902 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553) ได้ให้ช่ือว่า “บุคลิกภาพสะท้อน” (the Looking Glass 

Self) และมี ด  (Mead, 1967) ได้ ให้ ช่ื อว่ า  “บุค ลิก เกิ ดจากสังคม”    (the Self as a Social 

Construct)   

2. พฤติกรรมเบ่ียงเบนด้ังเดิมหรือครั้งแรก (Primary Deviance) นักทฤษฎีตีตราไม่ได้             

ให้ความส าคัญกับสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมอาชญากรหรือพฤติกรรมเบี่ยงเบนครั้งแรกมากนัก  

มีนักอาชญาวิทยาบางท่านท่ีเห็นด้วยกับทฤษฎีแนวนี้ก็ไม่ได้อ้างถึงสาเหตุของพฤติกรรมเบี่ยงเบน 

ครั้งแรก แต่โดยท่ัวไปแล้วเช่ือว่าพฤติกรรมอาชญากรหรือเบ่ียงเบนครั้งแรกเกิดจากปัจจัยทางชีวภาพ 

จิตวิทยาและสภาพแวดล้อมทางสังคม   แต่ก็เป็นพฤติกรรมท่ีมีลักษณะไม่สม่ าเสมอ เกิดไม่บ่อยครั้ง

และไม่มีรูปแบบท่ีถาวร นอกจากนี้หากไม่มีการถูกด าเนินการลงโทษทางสังคมไม่ว่าจะเป็น 

รูปแบบอย่างไม่เป็นทางการหรือเป็นทางการ พฤติกรรมอาชญากรหรือเบ่ียงเบนเหล่านี้อาจจะคงอยู่

แต่ก็มีลักษณะเกิดขึ้นเป็นครั้งคราว และไม่บ่อยครั้ง อีกท้ังยังไม่มีการพัฒนาเป็นรูปแบบท่ีถาวร 

(Lemert ,1951 ; Akers, 1994 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553) 
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3. พฤติกรรมเบี่ยงเบนถาวร (Secondary Deviance) นักทฤษฎีตีตราเช่ือว่าสาเหตุ 

ท่ีท าให้บุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนถาวรมาจากกระบวนการควบคุมทางสังคมท่ีท าให้บุคคล 

ท่ีถูกลงโทษทางสังคมไม่ว่าจะเป็นการถูกด าเนินคดี หรือการถูกสังคมดูถูกและไม่ให้เข้าร่วมในสังคม 

การปฏิบัติตามกระบวนการควบคุมนี้ จะสร้างประสบการณ์ใหม่ให้แก่บุคคลท่ีถูกจับกุมหรือลงโทษ  

ท าให้เขาเกิดความรู้สึกนึกคิดว่าเป็นคนภายนอกสังคมเป็นคนเลวท่ีสังคมไม่ต้องการ ส่ิงเหล่านี้จะท าให้

บุคคลเหล่านี้ เกิดการพัฒนาความรู้สึกนึกคิดและส าคัญตนเองว่าเป็นอาชญากร ซึ่งจะน าไปสู่  

การมีพฤติกรรมอาชญากรหรือเบ่ียงเบนท่ีถาวรตลอดไป (Tannenbaum, 1938 ; Becker, 1963 ;  

Lemert ,1967 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553)  

4. ทางเลือกของบุคคลท่ีถูกตีตรา (Alternative Behavior) แม้ว่านักทฤษฎีตีตรา 

จะเช่ือว่า เมื่อบุคคลถูกตีตราว่าเป็นอาชญากรนั้น ยังคงมีทางเลือกพฤติกรรมของตนเองในอนาคต 

หากแต่การตีตรา นอกจากจะท าให้ทางเลือกของบุคคลนั้นมีน้อยลงแล้ว ยังท าให้บุคคลดังกล่าว

ควบคุมการเลือกพฤติกรรมต่อไปได้น้อยลงด้วย เนื่องจากการท่ีบุคคลถูกขับไล่ออกจากสังคม หรือไม่ก็

ถูกสังคมก าหนดให้เป็นคนช่ัวหรือคนเลวท้ังท่ีไม่ได้แสดงพฤติกรรมอาชญากรออกมา  เป็นเหตุให้

บุคคลท่ีถูกตีตราดังกล่าวต้องไปรวมกลุ่มกับบุคคลท่ีถูกตีตราหรือประณามเหมือนกัน (Lemert,  

1951; Becker, 1963 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553)  

เมื่อพิจารณาหลักการท่ีน าเสนอโดยนักทฤษฎีแนวนี้ สามารถสรุปสาระส าคัญได้ว่า บุคคล

ท่ัวไปอาจมีพฤติกรรมอาชญากรรมบ้างเป็นครั้งคราว ไม่สม่ าเสมอ และไม่รุนแรงหรือร้ายแรง หากแต่

เมื่อบุคคลท่ีมีพฤติกรรมดังกล่าวถูกด าเนินการตามกลไกควบคุมทางสังคมแล้ว โดยเฉพาะ 

ถูกด าเนินคดีโดยหน่วยงาน ในกระบวนการยุติธรรมของรัฐ บุคคลดังกล่าวก็จะเข้าสู่กระบวนการ

ก าหนดตนเองเป็นอาชญากรหรือบุคคลผิดปกติ ตลอดจนได้รับความอับอายหรือความเส่ือมเสีย  

จึงไม่สามารถกลับไปใช้ชีวิตได้อย่างบุคคลธรรมดาในสังคมได้อีก เป็นเหตุให้บุคคลมีพฤติกรรม 

อาชญากรถาวร  

1.2 ทฤษฎีพันธะทางสังคมของ ทราวิช เฮอร์ชิ (Hirschi’s Social Bonding Theory) 
ทฤษฎีควบคุมท่ีนับว่าได้รับการยอมรับมากท่ีสุดในวงการอาชญาวิทยาก็คือ ทฤษฎีพันธะ       

ทางสังคม (Bonding Theory) ของทราวิส  เฮอร์ ชิ (Braithwaite, 1989; Inciardi et al, 1993  

อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553) เฮอร์ชิได้โต้แย้งว่าไม่จ าเป็นต้องอธิบายแรงจูงใจหรือแรงกระตุ้น 
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ของพฤติกรรมอาชญากร เนื่องจากมนุษย์เป็นสัตว์โลกท่ีมีความสามารถโดยธรรมชาติท่ีจะประกอบ

อาชญากรรมอยู่แล้ว  โดยเฮอร์ชิได้น าเสนอทฤษฎีควบคุมโดยมีใจความส าคัญว่าบุคคลท่ีมีความผูกพัน

กับองค์กรหรือกลุ่มในสังคม  ซึ่งได้แก่ครอบครัว โรงเรียนและเพื่อนฝูง มักจะมีแนวโน้มท่ีจะ 

ไม่ประกอบอาชญากรรม  หลักส าคัญของทฤษฎีนี้ก็คือ  พันธะทางสังคมหรือความผูกพันกับสังคม 

(Social Bond) ท่ีเฮอร์ชิได้แบ่งออกเป็น 4 ประเภท คือ ความผูกพัน (Attachment) ข้อผูกมัด 

(Commitment) การเข้าร่วม (Involvement) และความเช่ือ (Belief) ทฤษฎีนี้มีสมมติฐานว่า 

“บุคคลท่ีมีพันธะทางสังคมหรือ   มีความผูกพันทางสังคมน้อย จะมีแนวโน้มท่ีจะมีพฤติกรรม 

อาชญากร” ซึ่งแผนภูมิท่ี 1 ได้อธิบายสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรตามทฤษฎีของเฮอร์ชิ 
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ทฤษฎีควบคุมทางสังคมมีสมมติฐานว่า พฤติกรรมอาชญากรรมเป็นผลมาจาก พันธะของ

บุคคลท่ีมีต่อสถาบันทางสังคมได้อ่อนแอหรือถูกท าลาย (Hirshi, 1961 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553) 

และองค์ประกอบของพันธะทางสังคมมีด้วยกัน 4 ประการ 

1. ความผูกพัน (Attachment) หมายความถึง การท่ีบุคคลมีความผูกพัน  หรือ

ความรักใคร่กับบุคคลอื่น  หรือมีความสนใจกับความรู้สึกนึกคิดของบุคคลอื่น  ซึ่งความผูกพันนี้เป็น

องค์ประกอบพื้นฐานท่ีส าคัญท่ีจะท าให้บุคคลมีการพัฒนาการยอมรับค่านิยมและบรรทัดฐานของ

สังคม  ส่งผลให้บุคคลสร้างความรู้สึกหรือสามัญส านึก   ท่ีจะควบคุมตนเองให้เป็นบุคคลท่ีดีในสังคม  

ดังนั้นความผูกพันจึงเป็นองค์ประกอบด้านอารมณ์หรือด้านความรักของพันธะหรือสัญญาผูกมัด 

ท่ีบุคคลมีต่อสังคม 

2. ข้อผูกมัด (Commitment) หมายความถึง  การท่ีบุคคลถูกผูกมัดกับการด าเนิน

ชีวิตตามท านองคลองธรรมของสังคม  กล่าวคือได้ศึกษาเล่าเรียนเพื่อท่ีจะประกอบอาชีพโดยสุจริต 

และเพื่อท่ีจะประสบความส าเร็จในชีวิต  ซึ่งจะส่งผลให้บุคคลไม่อยากกระท าผิดกฎหมาย  เนื่องจาก

จะเป็นการเส่ียงต่อการสูญเสียความส าเร็จในชีวิต  ดังนั้นข้อผูกมัดจึงเป็นองค์ประกอบด้านความมี  

เหตุมีผลของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม 

3. การเข้าร่วม (Involvement) หมายความถึง  การท่ีบุคคลได้เข้าร่วมกิจกรรม

ต่างๆ ของสังคม เป็นเหตุให้บุคคลถูกจ ากัดเวลาท่ีจะไปประกอบอาชญากรรม  เนื่องจากเวลาส่วนมาก

ได้ถูกใช้ให้หมดไปกับกิจกรรมของสังคม  ดังนั้นการเข้าร่วมถือว่าเป็นองค์ประกอบด้านกิจกรรม 

ของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม 

4. ความเช่ือ (Belief) หมายความถึง  ระดับของความเช่ือถือท่ีบุคคลมีต่อค่านิยม

และบรรทัดฐานของสังคม  หากบุคคลมีระดับความเช่ือต่อค่านิยมและบรรทัดฐานในสังคมสูง  ก็จะมี

แนวโน้มท่ีจะไม่กระท าผิดกฎระเบียบของสังคม  ดังนั้นความเช่ือจึงเป็นองค์ประกอบด้านจริยธรรม

ของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม 

ในการศึกษาครั้งนี้ ปัจจัยด้านความผูกพันทางสังคมเป็นองค์ประกอบส าคัญท่ีผลักดันให้

ผู้กระท าผิด ไม่สามารถปรับเปล่ียนพฤติกรรมตนเองได้ เนื่องจากขาดความผูกพันกับบุคคลใน

ครอบครัว บุคคลอันเป็นท่ีรัก  ขาดข้อผูกมัดในด้านการศึกษาเนื่องจากการไม่ประสบความส าเร็จใน

การเรียน การถูกไล่ออกจากโรงเรียน การใช้เวลาไปกับกิจกรรมด้านอบายมุข และความเช่ือในทางท่ี

ผิด ล้วนผลักดันให้ผู้ต้องขังตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 
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1.3 ทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกต่างกัน ของเอ็ดวิน ซัทเธอร์แลด์ (Sutherland’s 
Differential Associations Theory)  

พฤติกรรมทางอาชญากรเรียนรู้โดยการติดต่อกันอย่างใกล้ชิดภายในกลุ่ม ซึ่งความประพฤติ 

ท่ีแสดงมาในลักษณะอาชญากร ขึ้นอยู่กับความแตกต่างในช่วงระยะเวลา ความสม่ าเสมอในการติดต่อ  

และความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน  โดยมีหลักการท่ีส าคัญของการคบหาสมาคม  ได้แก่  

1. พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากการเรียนรู้ 
2. พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากการเรียนรู้ ในการคบหาสมาคมกับบุคคลอื่น ตาม

กระบวนการติดต่อส่ือสาร 
3. หลักการส าคัญในส่วนของการเรียนรู้พฤติกรรมอาชญากรรมนั้น เกิดขึ้นในกลุ่มบุคคลท่ี

ใกล้ชิดสนิทสนมกัน 
4. เมื่อพฤติกรรมอาชญากรได้รับการเรียนรู้ กระบวนการเรียนรู้รวมถึง 

(1)  เทคนิคในการกระท าผิด 

(2)  ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจ แรงผลักดัน การใช้เหตุผล ทัศนคติเกี่ยวกับการกระท าผิด 

5. ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจและแรงผลักดันจะถูกเรียนรู้จากการท าให้เห็นด้วยหรือ 

ไม่เห็นด้วยกับกฎหมาย 

6. หลักการส าคัญของการคบหาสมาคมกับบุคคลท่ีแตกต่างกัน คือ บุคคลจะกลายเป็น

ผู้กระท าผิดเพราะว่า ความเห็นด้วยกับการละเมิดกฎหมายมีมากกว่าความเห็นด้วยกับการ

ไม่ละเมิด 

7. การคบหาสมาคมกับบุคคลท่ีแตกต่างกัน อาจจะแตกต่างกันในด้านความถี่ ระยะเวลา 

การให้ความส าคัญ และความเข้มข้น  

8. กระบวนการของการเรียนรู้พฤติกรรมอาชญากรรมโดยการคบหาสมาคมจะมีความ

เกี่ยวข้องกับกลไกการท างานท่ีเหมือนการเรียนรู้ท่ัวไป 

9. ในขณะท่ีพฤติกรรมอาชญากรรมเป็นการแสดงออกถึงความต้องการและค่านิยมท่ัวไป แต่

ไม่จ าเป็นต้องอธิบายโดยความต้องการหรือค่านิยมนั้น (Siegel, 2549) 

ในการศึกษาครั้งนี้ ปัจจัยจากทฤษฎีคิดก่อนท า เป็นส่ิงท่ีสะท้อนให้เห็นว่าพฤติกรรมของ

ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ย่อมมีการช่ังน้ าหนักและเลือกท่ีจะกระท าผิดซ้ า หรือกระท าผิดวินัย เพราะคิดว่า

ท าแล้วคุ้มค่า โดยสะท้อนให้เห็นว่า ผู้ต้องังได้ค านึงถึงโอกาส ผลดี ผลเสีย ความเส่ียงต่างๆ แล้ว  

จึงเลือกท่ีจะกระท า จนท าให้ตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 15 

2. แนวคิดการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิด (นัทธี จิตสว่าง, 2545) 
แนวคิดในการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิดตามหลักทัณฑวิทยา (penology) เป็นศาสตร์แขนงหนึ่ง

ในสาขาอาชญาวิทยาและทัณฑวิทยาโดยทัณฑวิทยาเป็นวิชาท่ีว่าด้วยแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษ 

กระบวนการลงโทษ กลไกในทางจิตวิทยาท่ีจะปกป้องและป้องกันการกระท าความผิดทางอาญา  

และการปฏิบัติต่อผู้ต้องโทษแนวคิดการลงโทษตามหลักทัณฑวิทยาในปัจจุบันมีวัตถุประสงค์หลาย

ประการ กล่าวคือ 

(1) การแก้แค้น (retribution) การแก้แค้นเป็นแนวคิดท่ีใช้ในการลงโทษผู้กระท าความผิด 

มาแต่ยุคแรก ท่ีให้ผู้กระท าผิดได้รับโทษตอบแทนในลักษณะ “ตาต่อตาฟันต่อฟัน” โดยแนวคิด 

ท่ีส าคัญ คือการ ลงโทษในสัดส่วนท่ีเหมาะสมเป็นการตอบโต้อาชญากรด้วยวิธีท่ีถู กต้องตามหลัก

ศีลธรรมตาม หลักการ “Let the punishment fit the crime” การลงโทษตามแนวความคิดนี้  

จึงมีสาระส าคัญว่าต้อง ลงโทษในอัตราส่วนท่ีเหมาะสมกับความผิดท่ีได้ก่อ ดังนั้น อาชญากรรมชนิด 

ท่ีรุนแรง (severe crime) จึงต้องมีอัตราส่วนการลงโทษมากกว่าอาชญากรรมเล็กน้อย (minor 

crime) อย่างไรก็ตาม การลงโทษด้วยการแก้แค้น เป็นการลงโทษท่ีมองย้อนหลัง (backward- 

looking) ไปในอดีตว่าควรจะลงโทษผู้กระท าความผิดลักษณะนี้ในอัตราโทษเท่าใด จึ ง จะ เป็น การ

เหมาะสมไม่ ไ ด้มองไปถึงอนาคตว่ าจะป้องกันการกระท าความผิดซ้ า ไ ด้อย่ าง ไร  รูปแบบ

ของการลงโทษจึงอยู่ในลักษณะการปรับ การจ าคุก หรือการประหารชีวิต เป็นต้น 

(2) การป้องกันยับยั้ง (deterrence) การป้องกันยับยั้งหรือการข่มขวัญยับยั้งเป็นแนวคิด 

ท่ีเช่ือว่าการกระท าผิดเกิดจากคนไม่เกรงกลัวต่อกฎหมายหรือการบังคับใช้กฎหมายอ่อนแอ  

คนเหล่านั้นจึงเลือกกระท าบางอย่างท่ีเห็นว่าจะได้ประโยชน์แม้จะเป็นการเส่ียงต่อการถูกลงโทษก็ตาม 

ด้วยเหตุนี้ การลงโทษจึงควรมีขึ้นเพื่อป้องกันการกระท าความผิดโดยให้ผู้กระท าความผิดรู้สึกถึง  

การเจ็บปวดจากผลการกระท าของตนการลงโทษโดยการป้องกันยับยั้งแตกต่างจากการแก้แ ค้น 

เพราะการลงโทษด้วยแนวคิดในการป้องกันยับยั้งเป็นการมองผลท่ีจะเกิดขึ้นต่อสังคมในภายหน้า 

(forward-looking) ว่าการลงโทษอาชญากรต้องมีวัตถุประสงค์ป้องกันไม่ให้มีอาชญากรได้กระท า

ความผิดนั้นขึ้นอีกในอนาคตแต่การลงโทษด้วยการแก้แค้นเป็นการมองย้อนกลับไปในอดีตโดยเห็นว่า 

การลงโทษเป็นผลท่ีจ าเป็นส าหรับอาชญากรรมและต้องก าหนดโทษโดยค านึงถึงสัดส่วนท่ีเหมาะสม

ระหว่างการประกอบอาชญากรรมท่ีผ่านมากับการลงโทษท่ีเหมาะสม 

แนวคิดในการป้องกันยับยั้งแยกเป็น 2 แนวคิด คือการลงโทษท่ีป้องกันยับยั้งเป็นการเฉพาะ 

(specific deterrence) เป็นแนวคิดท่ีเห็นว่า การลงโทษมีไว้เพื่อป้องกันบุคคลบางคน (specific 
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offender) เช่น  ตัวผู้กระท าผิดเอง ไม่ให้กลับมากระท าความผิดดังกล่าวในอนาคต โดยวิธีการลงโทษ

อาจปลูกฝังความเข้าใจในผลท่ีจะได้รับ เช่น การลงโทษผู้กระท าผิดด้วยวิธีการพิเศษการลงโทษ 

ท่ีป้องกันยับยั้งเป็นการท่ัวไป (general deterrence) หมายถึง แนวคิดในการลงโทษเพื่อให้คนท่ัวไป

ได้เห็นว่า หากกระท าความผิดก็ต้องได้รับโทษคนเหล่านั้นจะเกรงกลัวไม่กล้ากระท าความผิดตาม  

เป็นต้น  อย่างไรก็ดี แนวคิดในการลงโทษเพื่อป้องกัน  มีข้อวิจารณ์ คือ หลายกรณีอาชญากร 

ได้กระท าผิดโดยมิได้ค านึงถึงโทษท่ีจะได้รับโดยเฉพาะอย่างยิ่งกรณีผู้กระท าผิดเพราะการตัดสินใจ 

ช่ัววูบ (heat of the moment) หรือท่ีกระท าความผิดเพราะฤทธิ์ยาเสพติดหรือสุรา นอกจากนี้  

ในความเป็นจริงอาชญากรจะตัดสินใจกระท าความผิดเมื่อค านึงถึงโอกาสท่ีจะถูกจับมากกว่าโทษ 

ท่ีจะได้รับ 

(3) การตัดโอกาสกระท าผิด (incapacitation) หมายถึง การตัดโอกาสโดยให้อาชญากร

ออกไปจากสังคมเพื่อว่า สาธารณชนจะได้รับการคุ้มครองจากการกระท าท่ีไม่ถูกต้องการลงโทษเพื่อ

ตัดโอกาสกระท าผิดมีวัตถุประสงค์คล้ายกับวัตถุประสงค์ของการลงโทษเพื่อข่มขวัญยับยั้ง คือ  

เพื่อป้องกันอาชญากรรมในอนาคต แต่การลงโทษเพื่อข่มขวัญยับยั้งมุ่งให้ผู้กระท าและบุคคลอื่นเกิด

ความกลัวไม่กระท าผิดอีก แต่การลงโทษเพื่อการตัดโอกาสมุ่งป้องกันการกระท าผิดโดยท าให้  

ผู้กระท าผิดหมดโอกาสท่ีจะกระท าผิดขึ้นมาอีกการตัดโอกาสกระท าผิดอาจจัดได้ว่าเป็นส่วนหนึ่ง  

ของการป้องกันเป็นการเฉพาะ(specific deterrence) เพราะมุ่งตัดความสามารถของอาชญากร 

ไม่ให้กลับมากระท าความผิดอีกมากกว่าท่ีจะฟื้นฟูความสามารถของอาชญากร ดังนั้น ตามแนวคิดนี้

การจ าคุกผู้กระท าความผิดจึงเป็นการมุ่งไม่ให้อาชญากรกลับไปข้องเกี่ยวกับอาชญากรรมอีกไม่ใช่  

การให้อาชญากรได้รับรู้ถึงผลท่ีได้กระท าไป  ตัวอย่างของการตัดโอกาสกระท าผิด เช่น การเนรเทศ 

การตัดอวัยวะท่ีใช้ในการกระท าความผิด การจ าคุกตลอดชีวิต เป็นต้น 

(4) การแก้ไขฟื้นฟู ผู้กระท าความผิด (rehabilitation) การลงโทษด้วยการแก้ไขฟื้นฟู 

ผู้กระท าผิดมีวัตถุประสงค์เพื่อจะสร้างผู้กระท าความผิดให้กลับคืนสู่สังคมในสภาพสมาชิกท่ีดี  

ของสังคมเพื่อท่ีจะมิให้ ผู้กระท าความผิดได้กลับไปกระท าความผิดอีกสมมติฐานของการฟื้นฟู  

ผู้กระท าความผิด คือ มนุษย์ไม่ได้เป็นอาชญากรโดยการเกิดหรือโดยธรรมชาติ (native criminal) 

ดังนั้นจึงเป็นไปได้ท่ีจะแก้ไขผู้กระท าความผิดให้กลับมาใช้ชีวิตอย่างปกติและมีประโยชน์ต่อสังคม 

ได้โดยอาศัยวิธีการฟื้นฟูสมรรถภาพด้วยการศึกษาและการบ าบัดเพื่อน าผู้กระท าความผิดนั้นกลับสู่

สภาวะจิตใจท่ีปกติหรือเพื่อสร้างทัศนคติท่ีเป็นประโยชน์ต่อสังคมแทนท่ีจะท าร้ายสังคม  การลงโทษ

ตามแนวคิดนี้อยู่บนพื้นฐานข้อสังเกตท่ีว่าการลงโทษเป็นการบังคับผู้กระท าความผิดให้ท าในส่ิง  
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ท่ีไม่ต้องการ ในขณะท่ีการฟื้นฟูเป็นการท าให้ผู้กระท าผิดเหล่านั้นเต็มใจท่ีจะเป็นส่วนหนึ่งของสังคม

ซึ่งสามารถกระท าได้ง่ายกว่า และแนวความคิดนี้เช่ือว่าเมื่อพ้นจากการลงโทษไปแล้ว ผู้กระท าผิด 

จะสามารถอยู่ในสังคมได้ในฐานะสมาชิกท่ีดีของสังคมตัวอย่างของการลงโทษตามแนวความคิดนี้ 

ได้แก่ การให้บริการทางสังคม การคุมประพฤติ เป็นต้น ดังนั้น จึงอาจกล่าวได้ว่า การลงโทษเพื่อการ

ฟื้นฟูเป็นการลงโทษท่ีมองไปข้างหน้า (forward-looking) ถึงความสามารถท่ีสังคมจะได้รับประโยชน์

จากการลงโทษดังกล่าว เช่นการลดอาชญากรรม (crime reduction) แตกต่างจากการลงโทษ 

แบบแก้แค้นท่ีพิจารณาถึงการกระท าท่ีผ่านมาของผู้กระท าผิดเป็นหลัก 

ข้อวิจารณ์ในการบังคับใช้การลงโทษตามแนวคิดนี้  คือ การฟื้นฟูจะขึ้นอยู่กับพื้นฐานทาง

จิตวิทยาของผู้กระท าผิดแต่ละคน เช่น เหตุจูงใจในการกระท าความผิดซึ่งต้องพิจารณา ว่าผู้กระท า

ความผิดแต่ละคนจะกระท าความผิดด้วยเหตุผลท่ีแตกต่างกัน ท้ังการฟื้นฟูต้องอาศัยมาตรการทาง

สังคมท่ีแตกต่างกันเพื่อให้ ผู้กระท าผิดสามารถกลับสู่สังคมได้และอาจต้องใช้ระยะเวลา นาน  

ดังนั้น การฟื้นฟูอาจจะมีค่าใช้จ่ายสูงกว่าการลงโทษด้วยวิธีอื่น ท้ังในแง่ของตัวเงินและทรัพยากร

บุคคลท่ีจะปรับปรุงแก้ไขผู้กระท าความผิดเหล่านั้น นอกจากนั้น การฟื้นฟูอาจจะขัดต่อความรู้สึก  

ของคนในสังคมท่ีเห็นว่า ผู้กระท าผิดไม่ควรได้รับการปฏิบัติท่ีดีกว่าคนท่ัวไป เช่น การจัดการศึกษา 

การหางาน 

(5) การทดแทน (restitution) การทดแทนมีวัตถุประสงค์ให้ผู้เสียหายได้รับการชดเชยจาก

ผู้กระท าความผิดโดยมาตรการต่าง ๆ เช่น การให้ผู้กระท าผิดชดเชยเงินค่าเสียหายให้แก่ผู้เสียหาย 

เป็นต้น การลงโทษด้วยการทดแทนมักใช้ควบคู่กับการลงโทษแบบอื่นด้วย เช่น การจ าคุกและให้ชดใช้

ค่าเสียหายอาจกล่าวได้ว่า การทดแทนมิได้มีวัตถุประสงค์เป็นการลงโทษในทางทัณฑวิทยา 

โดยแท้ เพราะในทางทัณฑวิทยามุ่งพิจารณาถึงการลงโทษตามหลักเกณฑ์อาชญาวิทยาโดยเฉพาะ 

คือ ต้องเป็นการลงโทษเพื่ อการคุ้มครองสังคมโดยเฉพาะ แต่การทดแทนเป็ นการลงโทษ 

ท่ีมุ่งให้ ผู้กระท าผิดได้ทดแทนหรือเยียวยาความเสียหายท่ีกระท าต่อผู้เสียหายเป็นรายบุคคล 

มิใช่ต่อสังคมโดยรวม ดังนั้น เจตนารมณ์ของการทดแทนจึงมีลักษณะเป็นปัจเจกมิใช่เป็นส่วนรวม 

หลักเกณฑ์ของการทดแทนทางอาญาแตกต่างจากการใช้ค่าสินไหมทดแทนทางแพ่ง  เพราะการ

ทดแทนในทางอาญาอาศัยหลักเกณฑ์การฟื้นฟูในส่ิงท่ีเอาไป (gains-based recovery) ในขณะ 

ท่ีการใช้ค่าสินไหมทดแทนจะอาศัยหลักเกณฑ์เยียวยาความเสียหายท้ังหมดท่ีได้รับ ( loss based 

recovery)  
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อย่างไรก็ตามมิได้หมายความว่า แนวคิดการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิดจะค านึงถึงแนวคิดใด 

เพียงแนวคิดเดียวเพราะแนวคิดหรือวัตถุประสงค์ท้ังห้าประการดังกล่าวมาต่างมีข้อจ ากัดในการ 

ใช้ลงโทษผู้กระท าความผิด ดังนั้น ในทางทัณฑวิทยาปัจจุบันจึงมีการผสมผสานแนวคิดท้ังห้า 

เข้าด้วยกันอย่างกลมกลืน  

การศึกษาในครั้งนี้ มุ่งเช่ือมโยงแนวคิดการปฏิบัติต่อผู้กระท าผิดของกรมราชทัณฑ์ ในกลุ่ม

ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ว่าควรเป็นไปเพื่อตอบสนองต่อวัตถุประสงค์การลงโทษเพื่อการแก้แค้นทดแทน  

การป้องกันยับยั้ง  การตัดโอกาสในการกระท าผิด หรือการแก้ไขฟื้นฟู ผู้กระท าความผิด จึงจะ

เหมาะสมกับผู้ต้องขังกลุ่มนี้มากท่ีสุด และท าอย่างไรจึงจะสามารถป้องกันการกระท าผิดซ้ า และสร้าง

ความปลอดภัยในกับสังคมได้ในอนาคต 

 

3. แนวคิดการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังของกรมราชทัณฑ์ (ส านักงานผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้านทัณฑวิทยา 
กรมราชทัณฑ์, 2559) 

การปฏิบัติต่อผู้ต้องขังของกรมราชทัณฑ์ ได้ด าเนินการมาอย่างต่อเนื่องเพื่อสร้างความ

ปลอดภัยให้กับสังคมส่วนรวม  ในการตัดโอกาสจากการกระท าผิดของผู้ท่ีถูกลงโทษให้ควบคุมตัว 

อยู่ในเรือนจ าเพื่อไม่สร้างปัญหาให้กับสังคม  อย่างไรก็ตาม การท างานราชทัณฑ์ในปัจจุบันไม่เพียงแต่

ควบคุมอยู่ในก าแพงเรือนจ า แต่ยังส่งต่อไปยังสังคมเม่ือพ้นโทษ  ซึ่งรัฐบาลปัจจุบันตระหนักถึงปัญหา

ส าคัญของการสร้างความเช่ือมั่นและลดปัญหาอาชญากรรมจากการกระท าผิดซ้ า  โดยคณะรัฐมนตรี

ได้มีมติเห็นชอบ เมื่อวันท่ี 12 มกราคม 2559  เรื่อง มาตรการบูรณาการการแก้ไขฟื้นฟู ติดตาม ดูแล 

ช่วยเหลือและสงเคราะห์ผู้กระท าผิดในชุมชน ซึ่งมีหลายหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมท่ีเกี่ยวข้อง 

ให้เกิดประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงสุดในการคืนคนดีสู่สังคม และให้เกิดการยอมรับกลุ่มผู้พ้นโทษ

กลับเข้าสู่ชุมชนในฐานะสมาชิกคนหนึ่งของสังคม 

ท้ังนี้  ในข้อเท็จจริง  ผู้กระท าผิดส่วนใหญ่มิได้ใช้ชีวิตตลอดชีวิตอยู่ในท่ีคุมขัง หากแต่วันหนึ่ง

ในอนาคตเขาต้องกลับไปใช้ชีวิตอยู่ร่วมกับผู้อื่นในสังคมหลังพ้นโทษ ช่วงเวลาท่ีอยู่ในการควบคุมดูแล

ของแต่ละหน่วยงานท่ีรับผิดชอบจึงมีความส าคัญอย่างยิ่งต่อการปรับเปล่ียนทัศนคติ และพฤติกรรม

ของผู้ต้องขังเหล่านี้ให้เป็นคนดี และมีคุณค่าต่อสังคม โดยไม่กลับไปสร้างความเดือดร้อนให้กับผู้อื่น

และกลับไปกระท าผิดซ้ า หากแต่การท างานมีข้อจ ากัดหลายประการ  ทางออกของปัญหาคือการ
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ก าหนดแนวทางการบูรณาการงานพัฒนาพฤตินิสัยร่วมกัน เพื่อดึงจุดแข็งและความโดดเด่นในแต่ละ

หน่วยงาน เพื่อให้เกิดประโยชน์ร่วมกัน    

ปัจจุบันกรมราชทัณฑ์ มีการปฏิบัติต่อผู้ต้องขัง  (กรมราชทัณฑ์, 2559) ดังนี้ 

1. การรับตัวผู้ต้องขัง เป็นกระบวนการแรกเมื่อผู้ต้องขังได้เข้าสู่เรือนจ า โดยมีการจัดท า

ทะเบียนประวัติผู้ต้องขัง การจัดการทรัพย์สินของผู้ต้องขัง การจ าแนกลักษณะผู้ต้องขัง การประเมิน

จิตใจผู้ต้องขัง ท้ังนี้โดยมีจุดมุ่งหมายเพื่อ 

1.1 ตรวจสอบเอกสารเกี่ยวกับผู้ต้องขังโดยละเอียด เพื่อยืนยันเป็นลายลักษณ์อักษร

ระบุตัวผู้ต้องขัง 

1.2 ตรวจสอบตัวบุคคลของผู้ต้องขัง (Identifying) เป็นการบ่งช้ี ตัวผู้ต้องขัง 

แต่ละราย เพื่อให้เป็นที่แน่ชัดว่าผู้ต้องขังท่ีรับไว้ควบคุมนั้น มีตัวอยู่จริง  

1.3 การตรวจค้นส่ิงของท่ีติดตัวผู้ต้องขัง เพื่อไม่ให้มีส่ิงผิดกฎหมาย หรือส่ิงของ

ต้องห้ามซุกซ่อนเข้าไปในเรือนจ า 

1 .4  ก า ร ป ร ะ เมิ น สุ ข ภ าพ ก าย / สุ ข ภ าพ จิ ต  (Medical/Mental Health 

Assessment) เพื่อเป็นการคัดกรอง การแยกขัง การควบคุม ตลอดจนการป้องกันการแพร่

ระบาดของโรคในเรือนจ า 

1.5 จัดท าทะเบียนประวัติ (Prisoner’s record) เป็นการจดบันทึกเรื่องราวเกี่ยวกับ

ตัวผู้ต้องขัง เพื่อเป็นข้อมูลพื้นฐานน าไปสู่การปฏิบัติต่อผู้ต้องขังอย่างมีประสิทธิภาพ 

1.6 การแยกขังและการจ าแนกลักษณะผู้ต้องขังเบื้องต้น (Segregation and 

Classification Prisoners) เพื่อประโยชน์ในด้านการควบคุม การป้องกันการถ่ายทอด

พฤติกรรมหรือเลียนแบบตัวอย่างท่ีไม่ดีระหว่างผู้ต้องขังด้วยกัน เพื่อช่วยให้การจ าแนก

ลักษณะผู้ต้องขัง ท าได้สอดคล้องตรงตามความต้องการของผู้ต้องขังแตะละราย 

2. การจ าแนกลักษณะผู้ต้องขัง (Prisoner Classification) เป็นกระบวนการในการ

ปฏิบัติต่อผู้ต้องขังเป็นรายบุคคล (Case Management) เป็นการศึกษาวิเคราะห์ถึงประวัติภูมิหลัง 

บุคลิกลักษณะและสภาพท่ัวไปของผู้ต้องขัง รวมท้ังประวัติความเป็นมา สาเหตุการกระท าผิด 

พฤติการณ์กระท าผิด เพื่อให้สามารถก าหนดแผนการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังได้อย่างถูกต้องเหมาะสมตาม

สภาพของผู้ต้องขังแต่ละคน โดยมีข้ันตอนการด าเนินงานท่ีส าคัญ คือ 
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2.1 ศึกษา รวบรวม ข้อมูลเกี่ยวกับประวัติความเป็นมาของผู้ต้องขัง (Collection) 

2.2 วางแผนการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังตามความเหมาะสมของผู้ต้องขังแต่ละคน 

(Sentence Plan) 

2.3 น าแผนการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังแต่ละรายท่ีก าหนดไปปฏิบัติ (Implementation) 

2.4 ติดตามผลการจ าแนกลักษณะผู้ต้องขัง (Monitoring) 

2.5 จ าแนกลักษณะผู้ต้องขังซ้ า (Reclassification) 

2.6 วางแผนหรือโครงการเตรียมปล่อยผู้ต้องขัง (Pre – release Classification) 

3. การจัดท าแผนการต้องโทษ (Sentence Plan) เป็นแผนการต้องโทษโดยมีหลักการ 

ท่ีว่า “ผู้กระท าผิดสามารถแก้ไขได้ (Positivism)” ถือเป็นเครื่องมือส าคัญของงานราชทัณฑ์ ท าให้

ทราบถึงตัวตนท่ีแท้จริงของผู้ต้องขัง รวมถึงการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังให้ เหมาะสมกับตัวตนท่ีแท้จริง 

ของผู้ต้องขังตลอดระยะเวลาการต้องโทษ ท้ังนี้ ต้องสอดคล้องกับผลการประเมินปัจจัยต่างๆ  

ท่ีเกี่ยวข้องกับการกระท าผิด เป้าหมายสุดท้ายของการท าแผนการต้องโทษ คือ ลดความเส่ียงในการ

กระท าความผิดซ้ า สนับสนุนให้เกิดการด าเนินชีวิตท่ีดีขึ้นภายหลังการปล่อยตัว 

วัตถุประสงค์ 

3.1 เพื่อวางแผนบ าบัดแก้ไขให้เหมาะสมกับผู้ต้องขังแต่ละคน 

3.2 เพื่อให้ผู้ต้องขังมีการพัฒนาศักยภาพเพื่อกลับตนเป็นคนดี 

3.3 เป็นเครื่องมือของเรือนจ าในการประเมินผู้ต้องขังเพื่อการเล่ือนขั้น การพักการ

ลงโทษ และการลดวันต้องโทษ 

3.4 เพื่อประโยชน์ในการควบคุมผู้ต้องขังให้อยู่ในระเบียบวินัย 

3.5 ป้องกันสังคมจากอาชญากรรมจากการกระท าผิดซ้ า 

3.6 เพื่อสร้างการยอมรับให้สังคมในการคืนคนดีสู่สังคมของกรมราชทัณฑ์ 

การจัดท าแผนการต้องโทษ (Sentence Plan) มี 5 ข้ันตอนส าคัญ คือ  

1) การประเมิน (Assessment) วิเคราะห์ข้อมูลเพื่อหาสาเหตุในการกระท าผิด 

โดยใช้เครื่องมือต่างๆ เช่น การสัมภาษณ์ การสังเกต แบบประเมินพฤติกรรม ฯลฯ ท้ังนี้ 

เจ้าหน้าท่ีสามารถน าข้อมูลจากแบบจ าแนก (จน.1) มาใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
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2) การวางแผนการต้องโทษ (Sentence Plan) โดยจะใช้ผลจากการประเมิน 

ในข้อ 1 น ามาวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อวางแผนบ าบัดโดยพิจารณาจากโปรแกรมท่ีเรือนจ า

ด าเนินการอยู่ และน าเข้าคณะกรรมการจ าแนกเพื่อจัดให้เข้าอบรมตามโปรแกรมต่างๆ ซึ่ง

เรือนจ า/ทัณฑสถานทุกแห่งจะมีโปรแกรมหลักและโปรแกรมเฉพาะท่ีแตกต่างกันไป 

3) การปฏิบัติตามแผน (Implement) ท่ีก าหนด โดยพิจารณาจากระยะเวลาในการ

ต้องโทษของผู้ต้องขังประกอบด้วย 

4) การติดตามผลทบทวนแผนเป็นระยะ (จ าแนกซ้ าทุก 6 เดือน) เพื่อดูว่าผู้ต้องขังมี

การพัฒนาปรับเปล่ียนพฤติกรรมไปในทางท่ีดีขึ้นหรือไม่ หากมีการพัฒนาก็สามารถให้

ประโยชน์ต่างๆ เช่น การเล่ือนช้ัน การพักโทษ ฯลฯ มีการเข้าอบรมตามแผนบ าบัดหรือไม่ 

ควรมีการปรับเปล่ียนแผนบ าบัดอย่างไรหรือไม่ เหตุท่ีต้องมีการติดตามผลเพราะพฤติกรรม

ผู้ต้องขังมีการปรับเปล่ียนได้ตลอดเวลาตามสภาพแวดล้อม 

 4. การปฏิบัติต่อผู้ต้องขัง จะแบ่งเป็น 2 มิติ 

มิติที่ 1 ด้านการควบคุม  

ก. เรือนจ าความมั่นคงสูงสุด (ควบคุมผู้ต้องขังท่ีมีพฤติการณ์) 

ข. เรือนจ าความมั่นคงสูง (ควบคุมผู้ต้องขังท่ีมีก าหนดโทษสูงกว่า 15 ปี) 

ค. เรือนจ าความมั่นคงปานกลาง (ควบคุมผู้ต้องขังท่ีมีก าหนดโทษไม่เกิน 15 ปี) 

ภารกิจ 

- การจัดระเบียบเรือนจ า 

- นโยบาย 5 ก้าวย่าง 

- การจัดระบบเสริมความมั่นคง 

- ความเข้มงวดในการปฏิบัติตามมาตรการต่างๆ 

- จัดการดูแลผู้ต้องขังเป็นกลุ่มๆ ก าหนดกลุ่มผู้ต้องขังท่ีอยู่ ในความ

รับผิดชอบของเจ้าหน้าท่ีแต่ละคน 

- เจ้าหน้าท่ี ทุกคนมีการท าบัน ทึกเหตุการณ์ส าคัญเฉพาะหน้า เช่น 

พฤติกรรมผู้ต้องขังหรือเหตุการณ์ร้ายต่างๆ 
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- ส่งข้อมูลจากเจ้าหน้าท่ีส่วนต่างๆ ท่ีสัมผัสใกล้ชิดผู้ต้องขังให้เจ้าหน้าท่ี

จ าแนกรวบรวมเป็นข้อมูลพื้นฐานในการตัดสินใจการวางแผน (Sentence plan) 

มิติที่ 2 ด้านการแก้ไข 

ก. เรือนจ าความมั่นคงสูงสุด (กลุ่มผู้ต้องขังท่ีมีความจ าเป็นต้องแก้ไขด้านระเบียบ

วินัยพัฒนาจิตใจ ปรับทัศนคติ) 

ข. เรือนจ าความมั่นคงสูง (กลุ่มผู้ต้องขังท่ีมีความจ าเป็นต้องแก้ไขด้านระเบียบวินัย 

พัฒนาจิตใจ ปรับทัศนคติ เพิ่มความรู้ ทักษะวิชาชีพ) 

ค. เรือนจ าความมั่นคงปานกลาง (กลุ่มผู้ต้องขังท่ีมีความจ าเป็นต้องแก้ไข ด้าน

ระเบียบวินัย พัฒนาจิตใจ ปรับทัศนคติ เพิ่มความรู้ ทักษะวิชาชีพ การเพิ่มทักษะเฉพาะทาง) 

ภารกิจด้านการปฏิบัติ 

- การจ าแนกลักษณะผู้ต้องขัง/ติดตาม/จ าแนกซ้ าอย่างต่อเนื่อง 

- ปรับ Sentence plan ให้เหมาะสม 

- การเล่ือน/รักษา/ลดช้ันผู้ต้องขัง 

- การพักการลงโทษ/อภัยโทษ 

- การลดวันต้องโทษ 

- กองนอก/งานสาธารณะ 

- วินัยผู้ต้องขัง 

ภารกิจด้านการแก้ไข (ด าเนินงานตามแผน Sentence plan) 

- การพัฒนาจิตใจ 

- การปรับทัศนคติ 

- การเพิ่มทักษะ (ความรู้ + วิชาชีพ) 

- การเพิ่ ม ทักษะ (ความรู้  +  วิชาชีพ ) เฉพาะทางใน เรือนจ าความมั่นคง 

ปานกลาง 

5. การเตรียมความพร้อมก่อนปล่อยและติดตามผู้พ้นโทษ ขั้นตอนส าคัญท่ีจะช่วยพัฒนา

ศักยภาพของผู้ต้องขังให้พร้อมกับความต้องการของสังคม โดยจะเป็นการพัฒนาศักยภาพและสภาพ

ของผู้ต้องขังในทุกมิติ ท้ังในด้านสุขภาพ จิตใจ และความพร้อมในด้านการศึกษาและวิชาชีพ ส่วนการ
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ติดตามผู้พ้นโทษโดยเป็นกระบวนการติดตามดูแลให้ความช่วยเหลือหลังปล่อยในระยะ 1 ปี  

เพื่อให้เขาเหล่านั้นสามารถปรับตัวอยู่กับสังคมชุมชนได้อย่างปกติ ไม่กลับไปกระท าผิดซ้ าอีก เป็นเรื่อง

ส าคัญ ดังนั้น กรมราชทัณฑ์จึงได้ประสานความร่วมมือภาคสังคม เช่น กรมพัฒนาสังคมและสวัสดิการ 

กรมการปกครอง กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน กรมคุมประพฤติ ร่วมถึงบริษัทห้างร้านหรือเอกชน  

เข้ามาร่วมในการดูแลติดตามให้การสงเคราะห์ช่วยเหลือในด้านต่างๆ เช่น การจัดหางาน การแนะน า

แหล่งงาน อย่างไรก็ตามสังคมยังมองว่าผู้ต้องขังท่ีถูกปล่อยตัวยังไม่เป็นคนดีของสังคมตาม

เป้าประสงค์ของกรมราชทัณฑ์ท่ีก าหนด สังคมได้ตีตรา (Stigma) พวกเขาเพราะความไม่ไว้วางใจ ไม่มี

ความเช่ือมั่นในการแก้ไข จึงมักจะไม่ให้โอกาสคนเหล่านี้เข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของสังคม ดังนั้น การจะ

พัฒนาคนกลุ่มนี้จึงเป็นเรื่องยาก  จ าเป็นต้องสร้างความร่วมมือกับทุกภาคส่วนและพัฒนากลไกการ

สร้างการยอมรับของสังคมชุมชน 

การปลดปล่อย และการเตรียมความพร้อมกลับสู่สังคมของผู้ต้องขังหลังการพ้นโทษ  

การเตรียมการปลดปล่อย (Pre-release) หรือการช่วยเหลือ ผู้ต้องขังท่ีจะได้รับการ

ปลดปล่อยจากเรือนจ า ให้สามารถปรับตัวให้กลับสู่ครอบครัว สังคม และมีชีวิตปกติ ตลอดจนมีอาชีพ

สุจริตท่ีสามารถเล้ียงครอบครัวและตนเองได้ ถือเป็นการป้องกันสังคมจากอาชญากรรมได้อีกวิธีหนึ่ง 

แต่จากสภาพแวดล้อมในเรือนจ าท่ีแตกต่างจากสังคมภายนอก การท่ีผู้กระท าความผิดต้องใช้ชีวิตอยู่

ในเรือนจ านานๆ ท าให้ต้องประสบปัญหาในการปรับสภาพชีวิตเพื่อกลับสู่ชีวิ ตปกติในสังคม ดังนั้น 

เรือนจ าและทัณฑสถานจึงต้องมีการเตรียมการปลดปล่อย เพื่อให้ผู้ต้องขังมีความพร้อมท่ีจะออกไป

ด าเนินชีวิตในสังคมภายนอกอย่างมีประสิทธิภาพ (นิศา ศิลารัตน์, 2556, น. 315-316) 

 

4. แนวคิดในการจัดชั้นผู้ต้องขังในประเทศไทย  
ช้ันผู้ต้องขังมีความเกี่ยวข้องโดยตรงกับหลักทัณฑวิทยา หรือหลักการปฏิบัติต่อผู้ต้องขัง   

เพราะมีความเช่ือมโยงกับการได้รับประโยชน์ในการปล่อยตัวออกไปก่อนครบก าหนดโทษ ด้วยวิธีการ 

พักการลงโทษ หรือลดวันต้องโทษจ าคุก   หากพิจารณาในแง่ของผลของการลดวันต้องโทษ (remission) 

และพักการลงโทษ (parole) แล้วจะเห็นได้ว่าเป็นการเปล่ียนแปลงก าหนดโทษท่ีศาลก าหนด 

ตามค าพิพากษาท่ีถึงท่ีสุด แต่ในระบบกฎหมายต่างประเทศท่ีศึกษา ต่างยอมรับว่ามีความจ าเป็น 
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ท้ังในแง่ของการบริหารงานเรือนจ าและในแง่ของทฤษฎีการลงโทษท่ีต้องก าหนดใหผู้้ต้องขังท่ีศาลก าหนด

โทษจ าคุกสามารถพ้นโทษออกมาได้ก่อนครบก าหนดโทษตามค าพิพากษา (สัญชัย ดุจด าเกิง, 2558) 

เหตุผลในแง่ของการบริหารงานเรือนจ านั้นดูจะเข้าใจได้ไม่ยากนัก เพราะเรือนจ าต้อง 

ท าหน้าท่ีควบคู่กันไปท้ังสองอย่างคือการควบคุมผู้ต้องขังไม่ให้หลบหนีกับการพัฒนาพฤตินิสัย 

ของผู้ต้องขัง ในการปฏิบัติหน้าท่ีท้ังสองประการให้ลุล่วงไม่อาจอาศัยอ านาจบังคับของเจ้าหน้าท่ี 

แต่เพียงอย่างเดียวแต่ต้องอาศัยความร่วมมือของผู้ต้องขัง จึงต้องมีระบบการสร้างแรงจูงใจให้ผู้ต้องขัง

ปฏิบัติตนอยู่ในระเบียบวินัยของเรือนจ าและให้ความร่วมมือกับโปรแกรมบ าบัดฟื้นฟูต่างๆ โดยผู้ท่ีให้

ความร่วมมือจะมีโอกาสท่ีจะได้รับการปล่อยตัวไปก่อนครบก าหนดโทษตามค าพิพากษา 

ส าหรับเหตุผลในแง่ของทฤษฎีการลงโทษท่ีจ าเป็นต้องยอมรับการปล่อยตัวผู้ต้องขัง 

ก่อนครบก าหนดโทษตามค าพิพากษาก็เนื่องจากว่า แม้เป็นท่ียอมรับกันว่าการก าหนดโทษของศาล

ต้องได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของความผิดและความน่าต าหนิได้ของผู้กระท าความผิด แต่การลงโทษ

ให้ได้สัดส่วน(proportionate sentencing) นั้นไม่ใช่หลักการเพียงประการเดียวที่ระบบการก าหนด

โทษต้องยึดถือ หลักการท่ีส าคัญอีกประการหนึ่งของระบบการลงโทษสมัยใหม่คือหลักการใช้โทษ

จ าคุกอย่างจ ากัด (principle of parsimony in sentencing)คือการจ าคุกต้องใช้ในกรณีท่ีจ าเป็น

เท่านั้น แม้จะเป็นความจริงว่าในการก าหนดโทษศาลจะได้พิจารณาแล้วว่าจ าเป็นต้องลงโทษจ าคุก 

แก่จ าเลยเป็นระยะเวลาเท่าใดจึงจะสอดคล้องกับความร้ายแรงของความผิด แต่ทุกระบบยอมรับว่า

ศาลก าหนดโทษบนพื้นฐานของข้อมูลท่ีจ ากัด ท้ังเมื่อระยะเวลาเปล่ียนแปลงไปก็ควรจะมีการทบทวน

ความจ าเป็นของการจ าคุกเป็นระยะๆ โดยพิจารณาจากท้ังตัวผู้กระท าความผิดและความปลอดภัย

ของสาธารณะประกอบกัน 

ด้วยเหตุผลความจ าเป็นข้างต้นในทุกระบบกฎหมายจึงยอมรับกรณีท่ีผู้ต้องขังจะได้รับการ

ปล่อยตัวก่อนครบก าหนดโทษตามค าพิพากษา (early release)โดยมีการก าหนดระยะเวลารับโทษ

จ าคุกขั้นต่ า (minimum terms) เอาไว้ เมื่อจ าคุกครบก าหนดเวลาขั้นต่ าแล้ว จึงจะสามารถ

ด าเนินการเพื่อให้มีการปล่อยตัวก่อนครบก าหนดได้อย่างไรก็ดี ในหลายประเทศโดยเฉพาะ

สหรัฐอเมริกาท่ีมีแนวคิดในเรื่องความเป็นจริงในการก าหนดโทษ (truth in sentencing) จะพยายาม

ให้โทษท่ีรับจริงนั้นใกล้เคียงกับโทษท่ีศาลพิพากษาให้มากท่ีสุด และพยายามจ ากัดขอบเขตการลดหรือ

พักโทษของเรือนจ าให้น้อยท่ีสุดเท่าท่ีจะเป็นไปได้ 
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ความเป็นมาในการเลื่อนลดชั้นผู้ต้องขังในอดีตถึงปัจจุบัน 

ในอดีต การจัดช้ันผู้ต้องขังเป็นไปตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ์  พ.ศ.2479  มาตรา  11  

บัญญัติว่ารัฐมนตรี มีอ านาจแยกประเภทและช้ันของผู้ต้องขังและวางเงื่อนไขในการย้ายจากประเภท

หรือช้ันหนึ่งไปยังอีกประเภทหรือช้ันหนึ่งโดยวิธีเล่ือนขึ้นหรือลดลง  ตลอดจนการปฏิบัติต่างๆส าหรับ

ผู้ต้องขังคนต้องขังและคนฝาก ให้แยกต่างหากจากนักโทษเด็ดขาดเท่าท่ีจะกระท าได้  การจัดช้ัน

ผู้ต้องขังก าหนดไว้เฉพาะผู้ต้องขังท่ีคดีเสร็จเด็ดขาดแล้วเท่านั้น การจัดช้ันผู้ต้องขังตามกฎกระทรวง

มหาดไทย หมวด 2 ว่ าด้ วยเรื่ อ งนั ก โทษ เด็ดขาด  ข้อ  44 ออกตามความในมาตรา  58   

แห่งพระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พ.ศ. 2479 บัญญัติว่าก าหนดช้ันของ นักโทษเด็ดขาดไว้ 6 ช้ัน   

คือ 1. ช้ันเยี่ยม  2. ช้ันดีมาก  3. ช้ันดี  4. ช้ันกลาง 5. ช้ันเลว และ 6.ช้ันเลวมาก  และกฎกระทรวง

มหาดไทยข้อ 45 ก าหนดหลักเกณฑ์การจัดช้ันนักโทษเด็ดขาดไว้ ดังนี้ นักโทษเด็ดขาดท่ีเข้ามาอยู่ใหม่ 

ให้อยู่ในช้ันกลางจนกว่าจะมีการเล่ือนหรือลดช้ันเว้นแต่ได้เคยต้องโทษมาแล้วและมาต้องโทษจ าคุก 

ในคราวนี้ภายใน 5 ปี นับแต่วันพ้นโทษคราวก่อนกับความผิด  2  คราวนั้น  ไม่ใช่ความผิดฐานลหุโทษ

หรือประมาทอยู่ในช้ันเลว หลักปฏิบัติในการเล่ือนช้ันและลดช้ันผู้ต้องขัง  เป็นไปตามระเบียบ 

ท่ีกรมราชทัณฑ์ก าหนด  โดยปัจจุบันปฏิบัติตามระเบียบกรมราชทัณฑ์ว่าด้วยการเล่ือนช้ันและลดช้ัน

นักโทษเด็ดขาด พ.ศ.2536  มีท้ังหมด 20  ข้อ และปฏิบัติตามหนังสือส่ังการกรมราชทัณฑ์เกี่ยวกับ

เรื่องการเล่ือนช้ันและการลดช้ัน นักโทษเด็ดขาด รวมท้ังได้จัดท าหนังสือคู่มือการปฏิบัติงานด้าน 

ทัณฑปฏิบัติส าหรับเจ้าหน้าท่ีผู้ปฏิบัติงานใช้เป็นคู่มือในการท างาน 

การจัด ช้ัน ผู้ ต้องขัง   (กรมราชทัณฑ์ ,2547,น .38)  กรมราชทัณฑ์ ได้ จัดช้ัน ผู้ ต้องขั ง 

โดย  ด าเนินการตาม พ.ร.บ.ราชทัณฑ์ พ.ศ.2479 และกฎหมายระเบียบท่ีเกี่ยวข้องและได้จัดท าเป็น

คู่มือการ ปฏิบัติงานด้านทัณฑปฏิบัติ  ไว้ดังนี้   การจัดช้ันผู้ต้องขังมีวัตถุประสงค์เพื่อส่งเสริม 

ให้ผู้ต้องขังเกิดความเคร่งครัดในระเบียบ วินัยและมีความรับผิดชอบต่อตนเองรวมท้ังส่วนรวมมากขึ้น 

โดยการให้ประโยชน์ตอบแทนลดหล่ันตาม ช้ันของผู้ต้องขังซึ่งพิจารณาจากผลความก้าวหน้าในด้าน

การอบรมและฝึกวิชาชีพ ตลอดจนความ ประพฤติในระหว่างต้องโทษจ าคุก  นอกจากนี้ก็ยัง

สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การจัดแยกช้ันผู้ต้องขัง  ตามข้อก าหนดมาตรฐานขั้นต่ าส าหรับการปฏิบัติ

ต่อผู้ต้องขังขององค์การสหประชาชาติท่ีก าหนดไว้ว่า    

1. เพื่อแยกต่างหากจากผู้ต้องขังจ าพวกท่ีมีประวัติการประกอบอาชญากรรม หรือ

นิสัยอันต่ าช้าเลวทรามซึ่งจะโน้มน้าวผู้อยู่ใกล้ชิดให้ช่ัวตาม  
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2. เพื่อแบ่งผู้ต้องขังออกเป็นช้ันๆ ให้สะดวกในการปฏิบัติหรือฟื้นฟูให้กลับมาสู่สังคม

ได้ โดยปกติตาม พ.ร.บ.ราชทัณฑ์ พ.ศ. 2479 หมวด 3 ว่าด้วยการแยกและย้ายผู้ต้องขัง มาตรา 11  

บัญญัติว่า “รัฐมนตรีมีอ านาจแยกประเภทหรือช้ันของผู้ต้องขังและวางเงื่อนไขในการย้ายจากประเภท

หรือช้ันหนึ่ง ไปยังอีกประเภทหรือช้ันหนึ่งโดยวิธีการเล่ือนขึ้นหรือลดลง  ตลอดจนการปฏิบัติต่างๆ 

ส าหรับผู้ต้องขัง คนต้องขังและคนฝาก ให้แยกขังไว้ต่างหากจากนักโทษเด็ดขาดเท่าท่ีจะกระท าได้” 

   

5.  การแบ่งชั้นผู้ต้องขังของงานราชทัณฑ์ในต่างประเทศ 
5.1 ระบบการแบ่งชั้นผู้ต้องขังในประเทศญ่ีปุ่น   
ในประเทศญี่ปุ่นได้น าระบบการแบ่งช้ันผู้ต้องขังมาใช้ในเรือนจ าเมื่อปี  พ.ศ.2477  โดยมี

จุดมุ่งหมายให้ผู้ต้องขังได้รู้จักแก้ไขปรับปรุงตนเอง  รวมท้ังการปรับตัวให้เข้ากับสังคมภายนอก   

การแบ่งผู้ต้องขังออกเป็นช้ัน จะก าหนดตามพฤติกรรมของผู้ต้องขังแต่ละคน เช่น ความต้ังใจ 

ในการท างาน ความประพฤติ  ความรับผิดชอบและถ้าเป็นผู้ต้องขังท่ี เป็นเยาวชน  จะพิจารณาจาก

ความก้าวหน้าทางการศึกษาด้วย  โดยระดับช้ันจะเริ่มต้ังแต่ต่ าสุด  คือ  เกรด 4  เกรด 3  เกรด 2  

และสูงสุดคือเกรด  1  ตามล าดับ  หากผู้ต้องขังมีความประพฤติดีก็จะได้รับการเล่ือนช้ันในระดับ 

ท่ีสูงขึ้นและในทางตรงกันข้าม  หากผู้ต้องขังคนใดท่ีได้รับการเล่ือนช้ันไปแล้ว  กระท าผิดกฎระเบียบ  

ก็จะถูกพิจารณาลงโทษให้ลดช้ัน เช่นเดียวกัน  ซึ่งการคัดเลือกผู้ต้องขังจากช้ันหนึ่งไปอีกช้ันหนึ่งจะ

ด าเนินการโดยคณะกรรมการและมีการ ให้คะแนนท่ีเข้มงวดจะเห็นได้จากเรือนจ าแต่ละแห่งจะมี

ผู้ต้องขังเกรด 1  ในจ านวนท่ีน้อยมาก ส าหรับสิทธิประโยชน์ท่ีผู้ต้องขังจะได้รับจากการเล่ือนช้ัน  

คือ การให้โอกาสแก่ผู้ต้องขังได้ด าเนินชีวิตอย่างเป็นอิสระ การได้รับสิทธิในด้านการติดต่อกับสังคม

ภายนอกและการส่ังซื้อส่ิงของ เครื่องใช้ส่วนตัวมากขึ้น  ตลอดจนการอ านวยความสะดวกในเรื่องของ

ใช้ส่วนตัวให้ เป็นต้น (สารานุกรมราชทัณฑ์นานาชาติ, 2541, น.12)    

5.2 ระบบการเลื่อนชั้นผู้ต้องขังในประเทศบรูไน   
ระดับช้ันการได้รับสิทธิประโยชน์  เอกสิทธิ์การเย่ียมญาติและจดหมาย มีระเบียบเพื่อสนับสนุน

ให้ผู้ต้องขังท่ีมีความประพฤติดี มีความขยัน ต้องปฏิบัติตามข้อก าหนดของเรือนจ าให้เป็นไปตาม

ระดับช้ัน ดังนี้ (ศูนย์วิจัยและพัฒนาด้านอาชญาวิทยา ส านักวิจัยและพัฒนาระบบงานราชทัณฑ์ , 

2551)   
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ช้ันท่ี 1  เป็นผู้ต้องขังท่ีได้รับโทษจ าคุกไม่เกิน 6 เดือน ได้รับสิทธิในการเขียนจดหมายและ 

ได้รับจดหมายครั้งละ 1 ฉบับในทุก 4 สัปดาห์ และได้รับการเข้าเยี่ยมครั้งละ 15 นาที ในทุก  

8 สัปดาห์    

ช้ันท่ี 2 เป็นผู้ต้องขังท่ีได้รับโทษจ าคุกตั้งแต่ 6 เดือนขึ้นไป ได้รับสิทธิในการเขียนจดหมาย และ

ได้รับจดหมายครั้งละ 1 ฉบับ ในทุก 8 สัปดาห์  

ช้ันท่ี 3  3 เดือนหลังจากอยู่ช้ันท่ี 2 ผู้ต้องขังจะต้องมีคุณสมบัติตามท่ีได้ก าหนดไว้ซึ่งเป็น   

ผู้ท่ีมีความประพฤติดีและขยัน โดยจะได้รับสิทธิในการเขียนจดหมายและได้รับจดหมายครั้งละ  

1 ฉบับ ในทุก 3 สัปดาห์ และได้รับการเข้าเยี่ยมญาติได้ครั้งละไม่เกิน 20 นาทีในทุก 6 สัปดาห์ แล้ว

ยังได้รับเอกสิทธิอื่นๆ ได้แก่ การได้ฟังวิทยุ และดูโทรทัศน์ตามเวลาท่ีก าหนดไว้ และได้ยืมหนังสือจาก

ห้องสมุด    

ขั้นท่ี 4 15 เดือนหลังจากอยู่ช้ันท่ี 3  ผู้ต้องขังจะต้องมีคุณสมบัติตามท่ีได้ก าหนดไว้ซึ่งเป็น  

ผู้ท่ีมีความประพฤติดีและขยัน นอกจากนั้นแล้วยังต้องมีความฉลาดและมีความสามารถในการท างาน

ท่ีได้ตามมาตรฐาน ได้รับสิทธิในการเขียนจดหมายและได้รับจดหมายครั้งละ 1 ฉบับในทุก 2 สัปดาห์ 

และ ได้รับการเข้าเย่ียม ครั้งละ 30 นาทีในทุก 4 สัปดาห์    

ช้ันพิเศษ เมื่อผู้ต้องขังได้รับสิทธิโดยสมบูรณ์ภายใน 18 เดือนในช้ันท่ี 4 จะได้รับการ 

สนับสนุนให้อยู่ในช้ันพิเศษผู้ต้องขังจะต้องมีคุณสมบัติตามท่ีได้ก าหนดไว้ซึ่งเป็นผู้ท่ีมีความประพฤติดี 

และขยัน นอกจากนี้ยังได้รับการส่งเสริมให้เข้าโครงการต่างๆ หากผู้ต้องขังมีความประพฤติดีเยี่ยม

อย่างต่อเนื่องและมีมาตรฐานการท างานสูง ผู้ต้องขังในช้ันนี้จะเป็นผู้ท่ีมีความเรียบร้อยและจะสวมใส่

เครื่องแบบพิเศษสีฟ้า ได้รับสิทธิในการเขียนจดหมายครั้งละ 1 ฉบับในทุกสัปดาห์ และได้รับจดหมาย 

ทุกเวลา ได้รับการเข้าเย่ียมครั้งละ 30 นาทีในทุก 2 สัปดาห ์

5.3 ระบบการเลื่อนชั้นกับกระบวนการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยผู้ต้องขังประเทศอังกฤษ  
กระบวนการจ าแนกผู้กระท าผิด 

การจ าแนกผู้ต้องขังในประเทศอังกฤษเป็นไปตามก าหนดของ Prison Service Order 

(PSO) 0900 on Categorization and Allocation ซึ่ ง เป็ นบทบัญ ญั ติ ในก ารด า เนิ น การ

กระบวนการจ าแนกผู้ต้องขัง ท่ีส าคัญกระบวนการจ าแนกในประเทศอังกฤษยังมีความส าคัญในการ

ช่วยในการแก้ไขฟื้นฟูพัฒนาพฤตินิสัยผู้กระท าผิด ซึ่งเน้นในด้านความเส่ียงต่อการก่อหรือกลับเข้าไปมี

ส่วนในการก่ออาชญากรรม และช่วยเหลือผู้กระท าผิดให้ได้รับการพัฒนาพฤตินิสัยได้ถูกต้องเหมาะสม

สามารถตอบสนองความต้องการและเตรียมความพร้อมเพื่อกลับสู่สังคมอีกครั้ง ท้ังนี้ กระบวนการ 
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การจ าแนกผู้กระท าผิดในอังกฤษเน้นถึงการประเมินจากความเส่ียงท่ีจะก่อภยันตรายต่อสังคมหากใน

กรณีท่ีผู้กระท าผิดสามารถหลบหนีออกไปภายนอกสถานท่ีคุมขังได้ โดยเฉพาะจะเน้นในกลุ่มผู้กระท า

ความผิดท่ีเป็นกลุ่มผู้ต้องขังท่ีมีความรุนแรงท่ีจ าเป็นจะต้องมีการจ าแนกเพื่อการควบคุมตามประเภท

เรือนจ าให้เหมาะสม รวมถึงการควบคุมเพื่อการพัฒนาพฤตินิสัยและแก้ไขอีกด้วย (สารานุกรมการ

ปฏิบัติต่อผู้ต้องขังหญิงนานาชาติ, 2552) 

การจ าแนกผู้ต้องขังเพื่อการพัฒนาพฤตินิสัยในประเทศอังกฤษ แบ่งการจ าแนกผู้ต้องขัง

ออกเป็น 4 ประเภท ดังนี้  

1. ผู้ต้องขังประเภท A คือ ผู้ต้องขังท่ีมีพฤติการณ์ ท่ีจะหลบหนีจะก่ออันตรายร้ายแรง 

แก่ประชาชน หรือกระทบกระเทือนต่อความมั่นคงของประเทศ ซึ่งกลุ่มผู้ต้องขังเหล่านี้จะถูกควบคุม

ในเรือนจ าความมั่นคงสูงสุด 

2. ผู้ต้องขังประเภท B คือ ผู้ต้องขังท่ีไม่จ าเป็นต้องควบคุมในเรือนจ าความมั่นคงสูงสุด แต่กลุ่ม

ดังกล่าวยังอาจมีพฤติการณ์ท่ีสร้างความล าบากในการควบคุม จึงควบคุมในเรือนจ าประเภทความ

มั่นคงสูง 

3. ผู้ต้องขังประเภท C คือ ผู้ต้องขังท่ีมีอันตรายต่อสังคมภายนอกอยู่ในระดับต่ า แต่ยังต้องมี

การควบคุมอย่างใกล้ชิดภายในบริเวณเรือนจ าท่ีมีรั้วรอบเพื่อป้องกันการหลบหนี ซึ่งเป็นประเภท

เรือนจ าแบบกึ่งเปิด 

4. ผู้ต้องขังประเภท D คือ ผู้ต้องขังท่ีมีความอันตรายต่อสังคมภายนอกในระดับต่ า ซึ่งจะถูก

ควบคุมอยู่ภายในเรือนจ าประเภทเรือนจ าความมั่นคงต่ า หรือเรือนจ าแบบเปิด 

ส าหรับผู้ต้องขังท่ีเข้าใหม่จะต้องผ่านการปฐมนิเทศ และผ่านกระบวนการจ าแนก ท้ังนี้เพื่อการ

พัฒนาพฤตินิสัยและควบคุมผู้ต้องขังอยู่ภายในเรือนจ าท่ีเหมาะสมตามความเส่ียงและความต้องการ

ของผู้ต้องขังเป็นส าคัญ (Risk and Need)  โดยการจ าแนกผู้ต้องขังนั้นจะพิจารณาความเหมาะสม

ด้านต่างๆ เพื่อน าไปสู่การจัดการวางแผนการรับโทษ  ซึ่งข้อมูลท่ีส าคัญท่ีใช้ประกอบการพิจารณาการ

จ าแนกมีดังต่อไปนี้ 

1. รายละเอียดการต้องโทษในคดีปัจจุบัน  

2. ประวัติการกระท าผิดและการรับโทษในคดีก่อน  

3. รายละเอียดเกี่ยวกับการจับกุม ค ารับสารภาพ ค าพิพากษาของศาล รายละเอียดโทษ 

4. ความเห็นของเจ้าหน้าท่ีตรวจ และเจ้าหน้าท่ีท่ีรับย้ายผู้ต้องขัง โดยจะประเมินระดับความ

เส่ียงของผู้ต้องขัง 
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ท้ังนี้ เจ้าหน้าท่ีจะมีแบบฟอร์มเพื่อการจ าแนก เรียกว่า แบบฟอร์ม ICA 3 เป็นแบบฟอร์มท่ี

เจ้าหน้าท่ีจะต้องสัมภาษณ์ผู้ต้องขังเป็นรายบุคคล และกรอกข้อมูลผู้ต้องขังในแบบฟอร์มดังกล่าว ซึ่งมี

หลักปัจจัยท่ีต้องค านึง 3 ประเด็น ประกอบด้วย  

1. ความอันตรายของตัวผู้ต้องขังต่อสังคมภายนอกและความเส่ียงต่อการหลบหนี 

2. แผนการลงโทษ  

3. พฤติการณ์เฉพาะตัวของผู้ต้องขัง 

เมื่อมีการประเมินและผ่านขั้นตอนการจ าแนกแล้ว ผู้ต้องขังจะถูกส่งตัวไปยังเรือนจ าตามแต่

ละประเภท ท้ังนี้ ขึ้นอยู่กับผลการประเมินความเส่ียงในขั้นตอนการจ าแนก เพื่อความเหมาะสมต่อ

การควบคุมและการดูแลพัฒนาพฤตินิสัยให้แก่ผู้ต้องขังตามแต่ละประเภทต่อไป 

เมื่อศาลมีค าพิพากษาว่าได้กระท าผิดท้ังท่ีเป็นผู้กระท าผิดท่ีเป็นผู้ใหญ่หรือท่ีเป็นเยาวชน  

จะถูกส่งไปควบคุมในเรือนจ าท้องถิ่นแบบปิด (Local Prison) หรือสถานคุมขังซึ่งจะต้ังอยู่บริเวณ

ใกล้เคียงกับศาล เพื่อเข้าสู่กระบวนการการจ าแนกในการน าไปควบคุมในสถานท่ีคุมขังท่ีเหมาะสม 

ตามท่ีกล่าวไว้เบื้องต้นถึงการพัฒนาพฤตินิสัยและแก้ไขฟื้นฟูผู้กระท าผิดในประเทศอังกฤษนั้นมี

ความส าคัญเป็นอย่างมากมีการด าเนินการอย่างต่อเนื่อง ต้ังแต่ในระดับผู้กระท าผิดท่ีเป็นเยาวชน 

ผู้กระท าผิดท่ีเป็นผู้ใหญ่ รวมไปถึงการคุมประพฤติและการใช้ชุมชน โดยรูปแบบการด าเนินการ 

มีท้ังท่ีเหมือนและแตกต่างกันตามความเหมาะสม โดยเพื่อให้เกิดการพัฒนาพฤตินิสัยได้อย่าง 

มีประสิทธิภาพ ซึ่งมีรูปแบบการพัฒนาและจัดเตรียมโปรแกรมเพื่อการพัฒนาพฤตินิสัยเป็นไปตาม 

แต่ละประเภทของผู้กระท าผิดดังต่อไปนี้ 

ผู้ต้องขัง/ผู้กระท าผิดผู้ใหญ่  

  ผู้ต้องขังชายและหญิงในประเทศอังกฤษ คือ ผู้กระท าผิดท่ีมีอายุต้ังแต่ 21 ปี โดยผู้ต้องขังจะ

ได้รับการแก้ไขฟื้นฟูและพัฒนาพฤตินิสัยขณะท่ีต้องโทษภายในเรือนจ า โดยมีองค์กรบริการผู้กระท า

ผิดแห่งชาติ (NOMS) ท าหน้าท่ีเป็นหน่วยงานหลักรับผิดชอบแก้ไขฟื้นฟูและพัฒนาพฤตินิสัยแก่

ผู้กระท าผิด โดยผู้ต้องขังท่ีเข้าใหม่ทุกคนจะได้รับค าแนะน าจากเจ้าหน้าเรือนจ ารวมถึงแนวทางการ

ปฏิบัติตัวขณะต้องโทษอยู่ภายในเรือนจ า ท้ังในด้านกฎระเบียบและแนวทางการดูแลฟื้นฟูแก้ไขพัฒนา

พฤตินิสัยให้แก่ผู้ต้องขัง รวมถึงการค าแนะน าอื่นๆ เช่นการติดต่อกับครอบครัว และการเยี่ยม เป็นต้น  

โดยผู้ต้องขังทุกคนจะได้รับแผนการรับโทษ ( Sentence Planning)  เพื่อเป็นแนวทางในการ

ปฏิบัติตนในขณะถูกคุมขังภายในเรือนจ าส าหรับการวางแผนตลอดระยะเวลาในการรับโทษ ในกรณีท่ี
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ผู้ต้องขังต้องโทษต้ังแต่ 12 เดือนขึ้นไป และเหลือโทษอีกน้อยกว่า 6 เดือน จะมีการจัดท าแผนการรับ

โทษท่ีเน้นถึงความเส่ียงในการกระท าผิดซ้ า โดยเฉพาะความเส่ียงต่อการกระท าผิดซ้ าในฐานความผิด

เดิม (กรมราชทัณฑ์, 2009)  ท้ังนี้ผู้ต้องขังจะได้รับเอกสารท่ีแสดงสถิติความเส่ียงของตนในด้านต่างๆ 

ซึ่งเจ้าหน้าท่ีจะมีแผนในการรับโทษและแจ้งให้ผู้ต้องขังได้รับทราบถึงแนวปฏิบั ติต่อไปในขณะท่ีถูก 

คุมขังภายในเรือนจ า ส่วนผู้ต้องขังท่ีก าหนดโทษจ าคุกตลอดชีวิตจะมีแผนการรับโทษแตกต่างออกไป

จากผู้ต้องขังท่ีก าหนดโทษอื่น ท้ังนี้ โดยการจัดท าแผนการรับโทษส าหรับผู้ต้องขังจะพิจารณาถึง  

ความต้องการเฉพาะของผู้ต้องขัง แล้วจึงก าหนดเป้าหมายเพื่อแก้ไขพฤติกรรมการกระท าผิดและ

พัฒนาพฤตินิสัยแก่ผู้ต้องขัง ซึ่งจะอยู่ในรูปแบบการฝึกวิชาชีพ การศึกษาให้แก่ผู้ต้องขัง และส่งเสริม

ทักษะการท างานให้แก่ผู้ต้องขัง 

โดยในแผนการรับโทษจะประกอบไปด้วยขั้นตอนต่างๆท่ีเกี่ยวข้องกับผู้ต้องขังและเป้าหมาย

ส าหรับผู้ต้องขัง  หากผู้ต้องขังมีการปฏิบัติตามแผนการรับโทษซึ่งเป็นตามเป้าหมายท่ีก าหนดไว้ซึ่งจะ

น ามาเป็นข้อพิจารณาเพื่อได้รับประโยชน์ในการปล่อยตัวก่อนก าหนดในอนาคต  ซึ่งการจัดท า

แผนการรับโทษนั้นจ าเป็นต้องได้รับการร่วมมือจากผู้ต้องขังท่ีจะด าเนินการให้เป็นเป็นตามแผนท่ี

ก าหนดไว้  และผู้ต้องขังสามารถขอข้อมูลขั้นตอนการด าเนินการ ร่วมหารือ รวมถึงให้ความคิดเห็นกับ

แผนการรับโทษของตนกับเจ้าหน้าท่ีท่ีเกี่ยวข้องได้  

ท่ีส าคัญการผู้กระท าผิดในประเทศอังกฤษจะได้รับโปรแกรมส าหรับการฟื้นฟูแก้ไขและ

พัฒนาพฤตินิสัยนั้น มีวัตถุประสงค์เพื่อป้องกันการกระท าผิดซ้ าและลดอัตราการกระท าผิดซ้ า 

ในอนาคต ซึ่งโปรแกรมการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยจะด าเนินการโดยส่วนกลางกรมราชทัณฑ์ซึ่งมี  

การรับรองจากหน่วยงานภายนอก รูปแบบโปรแกรม เป็นการเน้นค้นหาสาเหตุการกระท าผิดและ

ปัจจัยท่ีน าไปสู่การกระท าผิด ซึ่งโปรแกรมแก้ไขการกระท าผิดมีหลากหลายโปรแกรมตามความ

เหมาะสมของผู้ต้องขัง ซึ่งมีโปรแกรมต่างๆ ดังต่อไปนี้ 

1. โปรแกรมเสริมทักษะการคิด (Enhanced Thinking Skills) – เป็นโปรแกรม

ระยะส้ันท่ีเน้นการ ปรับทัศนคติและพฤติกรรมผู้กระท าผิด เช่น การคิดแบบยืดหยุ่น การ

ยอมรับในมุมมองท่ีแตกต่างกัน รวมถึงการควบคุมส่ิงกระตุ้น 

2. โป รแกรมส่งเส ริมทักษะกระบวนการคิด (Cognitive Skills Booster 

Programme) – เป็นโปรแกรมท่ีเป็นความร่วมมือระหว่างกรมราชทัณฑ์และกรมคุม

ประพฤติ เน้นให้ผู้กระท าผิดได้เรียนรู้ถึงผลและ การกระท าผิดในรูปแบบอื่นๆ ท้ังนี้เพื่อเป็น

การป้องกันไม่ให้ผู้กระท าผิดกลับไปกระท าผิดซ้ า 
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3. โปรแกรมการควบคุมและวิธีระงับความโกรธ (Controlling Anger and 

Learning to Manage: CLAM) – เป็นโปรแกรมท่ีเน้นถึงกลุ่มผู้กระท าผิดท่ีกระท าผิด

เพราะขาดการยับยั้งและการควบคุมอารมณ์ โดยโปรแกรมดังกล่าวจะช่วยให้ผู้ต้องขังเรียนรู้

วิธีลดความรุนแรง ความถี่ และระยะเวลาท่ีเกิดอารมณ์เชิงลบ เช่น อารมณ์โกรธ อารมณ์

อิจฉาเป็นต้น 

4. โปรแกรมการเปลี่ยนแปลงตนเอง (Cognitive Self Change Programme) 

โปรแกรมดังกล่าวถูกออกแบบเพื่อใช้ท้ังรายบุคคลและรายกลุ่ม โดยเน้นในกลุ่มผู้ต้องขังท่ีมี

พฤติกรรมรุนแรง จุดประสงค์โปรแกรมเน้นให้ผู้กระท าผิดสามารถมีทักษะในการควบคุม

ความรุนแรงและหลีกเหล่ียงการกระท าผิดซ้ า 

5. โปรแกรมการปฏิบัติส าหรับผู้กระท าความผิดทางเพศ (Sex Offender 

Treatment Programmes) เป็นโปรแกรมท่ีเน้นในกลุ่มผู้กระท าผิดทางเพศ ให้รู้ถึงการ

ควบคุมอารมณ์ทางเพศ และผลลัพธ์และความเสียหายต่อเหยื่อ  

6. โป รแ ก รม ค ว าม สั ม พั น ธ์ ใ น ค รอ บ ค รั ว  ( Healthy Relationships 

Programme ) – ซึ่งเป็นโปรแกรมท่ีเน้นกลุ่มผู้กระท าผิดชายท่ีมีพฤติกรรมรุนแรงภายใน

ครอบครัวหรือเส่ียงต่อความรุนแรงกับคนใกล้ชิด 

7. โปรแกรม Chromis ส าหรับลดความรุนแรงในกลุ่มผู้ต้องขังท่ีมีความเส่ียงสูง 

หรือผู้ต้องขังท่ีมีอาการทางจิตแต่ปฏิเสธท่ีจะเข้ารับการบ าบัด โดยจะส่งเสริมทักษะในด้าน

ต่างๆท่ีจ าเป็นในการลดและจัดการกับความเส่ียงของตน  

8. โปรแกรมเตรียมความพร้อมก่อนปล่อย (Focusing on Resettlement) – 

เป็นโปรแกรมท่ีใช้ในการเตรียมความพร้อมให้แก่ผู้ต้องขังเพื่อเตรียมความพร้อมกลับสู่สังคม  

9. โปรแกรมทางเลือก การกระท า ความสัมพันธ์ และอารมณ์  (Choices, 

Actions, Relations and Emotion: CARE) – เป็นโปรแกรมเฉพาะส าหรับผู้ต้องขังหญิง 

โดยเน้นในกลุ่มผู้กระท าผิดหญิงท่ีมีความผิดเนื่องจากอารมณ์ โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อระบุหา

อารมณ์ท่ีเป็นปัญหาและพัฒนาทักษะในการจัดการกับอารมณ์ดังกล่าว รวมถึงการเสริมสร้าง

ทักษะลักษณะนิสัยเชิงบวกให้แก่ผู้กระท าผิดท่ีเข้าร่วมโปรแกรมดังกล่าว 

10. โปรแกรมการสร้างแรงจูงใจในระยะสั้น (Short Motivational Package) – 

เป็นโปรแกรมท่ีเน้นให้ผู้กระท าผิดได้มีส่วนร่วมกับกิจกรรมเพื่อสังคมและห่างไกลจากกระท า

ผิดในรูปแบบต่างๆ 
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นอกจากนี้กรมราชทัณฑ์ประเทศอังกฤษยังมีโปรแกรมท่ัวไปส าหรับผู้ต้องขังชายและผู้ต้องขัง

หญิงแล้ว ยังมีโปรแกรมเฉพาะในการพัฒนาพฤตินิสัยให้แก่ผู้ต้องขังหญิง โดยวัตถุประสงค์เพื่อการ

พัฒนานิสัยและแก้ไขฟื้นฟูผู้ต้องขังหญิงให้สอดคล้องกับความต้องการของกลุ่มผู้ต้องขังหญิงเป็นส าคัญ

ซึ่งเป็นกลุ่มผู้ต้องขังเฉพาะ ซึ่งมีโปรแกรมต่างๆ ดังต่อไปนี้ 

1. การบ าบัดพฤติกรรมเชิงตรรกะ (Dialectical Behaviour Therapy – DBT) – 

เป็นโปรแกรมระยะส้ัน ซึ่งเป็นหลักสูตรเข้มข้น โดยเน้นกลุ่มผู้กระท าผิดหญิงท่ีท่ีเกี่ยวข้องกับ

คดีร้ายแรง เช่น คดีท าร้ายร่างกาย ลอบวางเพลิง เป็นต้น โดยเน้นให้ผู้กระท าผิดปรับ

พฤติกรรมทางความคิดและการเรียนรู้ของผู้กระท าผิดหญิง  

2. โปรแกรมการแก้ไขปัญหาการกระท าผิดท่ีเกี่ยวเนื่องยาเสพติด – เป็นโปรแกรมท่ี

เน้นในกลุ่มผู้กระท าผิดท่ีเกี่ยวข้องกับยาเสพติดหรือเกี่ยวข้องกับการด่ืมสุรา 

3. โปรแกรมส าหรับผู้ต้องขังท่ีมีพฤติกรรมรุนแรง (Programme for Violent 

Offender) – เป็นโปรแกรมท่ีใช้ในการบ าบัดในกลุ่มผู้ต้องขังท่ีมีการใช้ความรุนแรง โดยจะ

เชิญบุคลากรซึ่งเป็นผู้เช่ียวชาญจากภายนอกเข้ามาให้ความรู้และด าเนินการบ าบัดภายใน

เรือนจ า 

4. การเตรียมความก่อนปล่อย (Focus on Resettlement) – เน้นในกลุ่มผู้ต้องขัง

ท่ีต้องโทษระยะส้ัน เน้นการสร้างแรงจูงใจและความมุ่งมั่นให้ผู้กระท าผิดเปล่ียนแปลงตนเอง 

สามารถก าหนดเป้าหมายแนวทางท่ีจะใช้ในการด าเนินชีวิตภายในชุมชน ท้ังนี้ เพื่อเป็นการ

ส่งเสริมให้ผู้กระท าผิดได้ปรับตัวในการกลับเข้าสู่สังคมอีกครั้ง  

ไม่เพียงแต่มีการจัดโปรแกรมเฉพาะท้ัง 4 โปรแกรม ให้แก่ผู้ต้องขังหญิงเพื่อการ

แก้ไขฟื้นฟูเฉพาะกลุ่มผู้ต้องขังแล้ว ยังมีโปรแกรมเฉพาะส าหรับผู้ต้องขังหญิงท่ีมีปัญหาทาง

สุขภาพจิต เนื่องจากในเรือนจ าหลายแห่งพบว่ามีจ านวนผู้ต้องขังหญิงท่ีประสบปัญหา

เกี่ยวกับทางสุขภาพจิต ดังนั้นโปรแกรมส าหรับผู้ต้องขังหญิงดังกล่าวจึงมีส่วนส าคัญในการ

บ าบัดและพัฒนาพฤตินิสัยผู้กระท าผิดควบคู่กันไป โดยทางเรือนจ าจะมีการแยกกลุ่มผู้ต้องขัง

ท่ีมีอาการผิดปกติทางจิตจากลุ่มผู้ต้องขังอื่น เพื่อการบ าบัดเฉพาะกลุ่มท่ีมีประสิทธิภาพ

เหมาะสมต่อไป  นอกจากกรมราชทัณฑ์อังกฤษจะมีการพัฒนาพฤตินิสัยผู้ต้องขังโดยการจัด

โปรแกรมต่างๆท่ีเหมาะสมให้แก่ผู้ต้องขังแล้ว กรมราชทัณฑ์อังกฤษยังได้พัฒนาปรับปรุง

สภาพความเป็นอยู่ในเรือนจ าให้สะอาดและถูกสุขอนามัยเพื่อเป็นการสร้างแรงจูงใจและ

บรรยากาศให้เกิดการพัฒนาพฤตินิสัยให้เกิดประสิทธิภาพแก่ผู้ต้องขังภายในเรือนจ า 
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การกระท าผิดซ้ าและผลการพัฒนาพฤตินิสัย   

จากการศึกษาพบว่าปัจจัยท่ีส่งผลให้ผู้กระท าผิดกระท าผิดซ้ า เป็นสาเหตุมาจากปัจจัยต่างๆ 

เช่น พื้นฐานทางครอบครัว การศึกษา  การว่างงาน ปัญหาทางการเงิน ขาดท่ีอยู่อาศัย ปัญหาด้านยา

เสพติดและแอลกอฮอล์  การยับยั้งควบคุมตนเอง รวมถึงปัญญาทางสุขภาพ  ซึ่งปัจจัยต่างๆเหล่านี้

เป็นปัจจัยท่ีส าคัญในการท าให้ผู้กระท าผิดกลับมาข้องเกี่ยวกับการกระท าผิดซ้ า ท้ังนี้ผู้กระท าผิดบาง

รายอาจมีความข้องเกี่ยวกับปัจจัยในหลายๆ ด้าน ท่ีน าไปสู่การกระท าผิด จากการศึกษายังพบว่ากลุ่ม

ผู้กระท าผิดส่วนใหญ่จะเป็นผู้ชาย  ซึ่งเคยเป็นกลุ่มท่ีถูกประเมินว่ามีความเส่ียงสูงต่อการกระท าผิดซ้ า 

และส่วนใหญ่มีการใช้สารเสพติดและเครื่องด่ืมแอลกอฮอลล์ หรือมีปัญหาทางสุขภาพ รวมถึงยังมี

ทัศนคติในทางลบและไม่ปฏิบัติตามเงื่อนไขในการเข้ารายงานตัวกับเจ้าพนักงานคุมประพฤติ   

โดยการศึกษายังช้ีว่าแนวทางแก้ไขความต้องการในการลดการกระท าผิดประกอบด้วยปัจจัยต่างๆ    

ท่ีส าคัญ เช่น  การศึกษา การฝึกวิชาชีพ  การจ้างงาน ซึ่งปัจจัยต่างๆนี้เหมาะแก่การน าไปใช้ต่อกลุ่ม

ผู้กระท าผิดท่ีก าหนดโทษต่ ากว่า 12 เดือน ในการป้องกันการกระท าผิดซ้ า  

จากปัจจัยดังกล่าวน าไปสู่กระบวนการพัฒนาพฤตินิ สัยและแก้ไขฟื้นฟูในประเทศอังกฤษ  

ท่ีมุ่งเน้นการด าเนินการพัฒนาพฤตินิสัยให้แก่ผู้กระท าผิดอย่างต่อเนื่อง โดยจัดให้มีรูปแบบโปรแกรม

ต่างๆ ท่ีมีความหลากหลายเพื่อการส่งเสริมให้เกิดพัฒนาพฤตินิสัยให้แก่ผู้กระท าผิดและการเข้ามามี

ส่วนร่วมในการแก้ปัญหาจากหลากหลายภาคส่วน เช่น ต ารวจ หน่วยงานทางการท้องถิ่น หน่วยงาน

การบริการทางสังคมท่ีให้การช่วยเหลือแก่ผู้กระท าผิดต้ังแต่ในกลุ่มเยาวชน ผู้ใหญ่ รวมถึงการมีระบบ

คุมประพฤติและการมีพัฒนาพฤตินิสัยในชุมชนอย่างต่อเนื่องภายในชุมชน ซึ่งพบว่าการพัฒนาพฤติ

นิสัยในส่วนต่างๆได้มีส่วนช่วยให้ผู้กระท าผิดไม่เพียงแต่ปรับทัศนคติหรือพฤติกรรมในทางบวกแล้ว ยัง

รวมถึงมีส่วนช่วยในการลดอัตราการกระท าผิดซ้ าในอนาคต  

จากรายงานของ NOMS ประจ าปี 2014 -2015 ชี้ว่า ในช่วงเวลา 1 ปี ภายหลังการ 

พ้นโทษ  ผู้กระท าผิดที่ เป็นผู้ ใหญ่ มีอัตราการกระท าผิดซ้ า ลดลงจากปี 2002 จาก 43.0 

เปอร์เซ็นต์ มาเป็น 35.6 เปอร์เซ็นต์ ในปี 2013 เนื่องจากระหว่างปี 2012  - 2013 จ านวนผู้ต้องขัง

ท่ีได้รับการปล่อยตัวมีจ านวนประมาณ 174,000 คนแต่มีจ านวน 62,000 คน จากรายงานท่ีมีการ 

กระผิดซ้ าภายใน 1 ปี ท้ังนี้จากข้อมูล ของ NOMS ช้ีว่าปัจจัยในการส าเร็จนั้นลดจ านวนอัตราการ

กระท าผิดซ้ าเป็นผลมาจากการด าเนินการพัฒนาพฤตินิสัย นอกจากนี้ยังช้ีว่ากรณีกระท าผิดซ้ าท่ีศาล

ส่ังให้ให้กลับไปรับต่อภายในเรือนจ ามีน้อยลง ในขณะท่ีกลุ่มเยาวชนผู้กระท าผิด มีสถิติกลับช้ีว่า 

มีอัตราการกระท าผิดซ้ า สูงกว่าผู้ใหญ่ซึ่งโดยเฉล่ียอยู่ ท่ี 38 เปอร์เซ็นต์ ภายในระยะเวลา 1 ปี 
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เนื่องจากกลุ่มเยาวชนกระท าผิดจะมีพื้นฐานท่ีเกี่ยวข้องกับการกระท าผิด โดยประเภทคดี  ท่ีเยาวชน

ผู้กระท าผิดเข้าไปเกี่ยวข้องจะเป็นคดีด้านความรุนแรง เช่น การท าร้ายร่างกายและฆาตกรรม ปล้น    

เป็นต้น (Ministry of Justice, 2016) 
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ผลงานวิจัยที่เก่ียวข้อง 

ปัจจัยส่วนบุคคลที่ส่งผลต่อพฤติกรรม 

พรชั ย  ขัน ตีและคณ ะ (2543) ได้กล่ าวถึงทฤษฎี อาชญ าวิทยาแนวจิต วิทยา

(Psychological Theories of Crime) ในส่วนของทฤษฎีบุคลิกภาพ (Personality Theory) 

ดังต่อไปนี้ 

ทฤษฎีบุคลิกภาพไม่ได้ให้ความส าคัญกับแรงกระตุ้นภายในจิตใต้ส านึก  หรือสัญชาตญาณ

ของมนุษย์ว่าเป็นสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรม หากแต่มุ่งเน้นไปท่ีบุคลิกภาพของบุคคลว่าเป็น

สาเหตุของการเกิดพฤติกรรมอาชญากรรม  สมมุติฐานของทฤษฎีแนวนี้มีอยู่ว่า “อาชญากร 

มีบุคลิกภาพท่ีผิดปกติแตกต่างจากบุคคลธรรมดา  ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจากพันธุกรรมก็ได้” หนึ่งใน

ทฤษฎีแนวนี้อธิบายว่า พฤติกรรมอาชญากรรมเป็นการแสดงออกของบุคลิกภาพท่ีแตกต่างจากบุคคล

ปกติ เช่น การขาดความสามารถในการระงับอารมณ์  ความก้าวร้าว  การชอบหาเรื่องใส่ตัวเอง   

การชอบเป็นศัตรูกับผู้อื่น  การมองโลกในแง่ร้าย  หรือการไม่ยอมรับกฎเกณฑ์ของสังคม  เป็นต้น  

และยังมีทฤษฎีแนวนี้ท่ีน าเสนอว่าอาชญากรนั้นแตกต่างจากบุคคลปกติในรูปแบบของบุคลิกภาพ

พื้นฐาน  บุคคลธรรมดาท่ัวไปจะมีบุคลิกภาพท่ียอมรับกฎกติกาของสังคม  ส่วนอาชญากรนั้นเป็น

บุคคลท่ีมีบุคลิกภาพไม่ยอมรับกฎเกณฑ์ของสังคมหรือต่อต้านสังคม (Antisocial) หรือมีจิตผันผวน 

(Psychopath or Sociopath) (Akers, 1994 อ้างถึงใน พรชัย  ขันตรีและคณะ, 2543, หน้า 66) 

ทฤษฎีแนวนี้จึงศึกษาสาเหตุและหาทางแก้ไขบุคลิกภาพของบุคคลท่ีน าไปสู่พฤติกรรมอาชญากรรม 

อาการของความผิดปกติทางจิตประเภทนี้เรียกว่า “อาการต่อต้านสังคมหรือจิตผันผวน  

นักวิชาการให้ศัพท์ภาษาอังกฤษว่า Sociopath, Psychopath  หรือ Antisocial  และถือว่าเป็นค าท่ี

มีความหมายคล้ายคลึงกันและสามารถใช้ทดแทนกันได้  ซึ่งอาการเหล่านี้มีความหมายกว้างมากและ

บางครั้งท าให้เกิดความคลุมเครือ  ตามคู่มือการวินิจฉัยโรคและสถิติส าหรับผู้มีความผิดปกติทางจิต 

(The Diagnostic and Statistical Maual of Mental Disorders) ได้ให้ความหมายของอาการ

ต่อต้านสังคมไว้ว่า 

“อาการต่อต้านทางสังคมเป็นอาการของบุคคลท่ีเข้ากับสังคมไม่ได้ และมีอุปนิสัยขัดแย้งกับ

สังคม  พวกเขาเหล่านี้ไม่มีความสามารถท่ีจะซื่อสัตย์ต่อตนเอง กลุ่ม หรือบรรทัดฐานทางสังคม พวก

เขาเป็นคนเห็นแก่ตัวอย่างมาก หยาบคาย ไม่รับผิดชอบ ไม่มีความยับยั้งช่ังใจ ไม่มีความรู้สึกผิดชอบ

ช่ัวดี และไม่สามารถท่ีจะเรียนรู้จากประสบการณ์หรือการถูกลงโทษ ความอดกล้ันต่อส่ิงยั่วยุจะต่ ามาก  

และพวกเขามักจะต าหนิติเตียนบุคคลอื่นหรือมักจะแก้ตัวในพฤติกรรมของเขาเอง” 
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วราภรณ์  ประทีปธีรานันต์ (2544)  ได้ศึกษาระดับบุคลิกภาพของนักโทษเด็ดขาดเรือนจ า

ในเขต 7 ในลักษณะความผิด 3 ประเภท คือ ลักษณะความผิดเกี่ยวกับชีวิต ลักษณะความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย์  และลักษณะความผิดทางเพศ ในปี 2543 จ านวน 290 คน พบว่า อยู่ในระดับเปิดเผยตัว

มากกว่าปกติ  แสดงว่า  นักโทษเด็ดขาดส่วนใหญ่เป็นผู้ท่ีมีบุคลิกเปิดเผยตัวมากกว่าปกติ กล่าวคือ   

มีอารมณ์หุนหันพลันแล่น มุทะลุดุดัน ชอบการเส่ียงและการผจญภัยอยู่ในระดับมากเกินปกติ ซึ่งถือว่า

นักโทษเด็ดขาดมีบุคลิกภาพเอื้ออ านวยต่อการมีพฤติกรรมท่ีมีความรุนแรงมากด้วยเช่นกัน จึงมีโอกาส

เส่ียงต่อการมีพฤติกรรมเกเร อันธพาล ต่อต้านสังคม และกระท าผิดกฎหมายได้ง่าย 

ปัจจัยแวดล้อมทางสังคม 

เวชยันต์ ลูกอินทร์ (2545)  ได้ศึกษา ปัจจัยท่ีเป็นสาเหตุของคนกระท าผิดซ้ าในคดี

อุกฉกรรจ์ : กรณีศึกษาผู้ต้องขังเรือนจ ากลางสมุทรปราการ ผลการศึกษา พบว่าผู้ต้องขังส่วนใหญ่

กระท าผิดครั้งแรกในคดีเกี่ยวกับทรัพย์ ผลมาจากการติดยาเสพติด ประกอบอาชีพรับจ้าง มีรายได้

น้อย จบเพี ยงระดับประถมศึกษา กระท าผิดโดยอารมณ์ ช่ัววูบ  พักอาศัยใน ชุมชนแออัด 

ย่านอุตสาหกรรม การระบาดของยาเสพติดในชุมชนมีมาก เอื้อต่อการกระท าผิด จากผลของการ

กระท าผิดซ้ า พบว่า เมื่อพ้นโทษส่วนใหญ่กลับไปอยู่ครอบครัว กับบิดามารดา และอาศัยอยู่ในชุมชน

แออัดท่ีมียาเสพติด 

อ านวย หอมขจร (2546) ได้ท าการศึกษาวิจัย เรื่อง พฤติกรรมการกระท าความผิดซ้ าของ

ผู้ต้องขังคดียาเสพติด : ศึกษาเฉพาะกรณีทัณฑสถานบ าบัดพิเศษจังหวัดปทุมธานี ผลการศึกษา พบว่า 

ผู้ต้องขังท่ีกระท าผิดซ้ าในคดียาเสพติดเป็นผลมาจากการแพร่ระบาดของยาเสพติดอย่างรุนแรง ท าให้

ผู้ใช้แรงงานซึ่งมีรายได้น้อยและผู้ท่ีเป็นเยาวชนท่ีมีภูมิล าเนาในเขตชุมชนเมือง มีโอกาสในการกระท า

ความผิดซ้ า โดยสาเหตุในการกระท าความผิดซ้ าส่วนใหญ่เกิดจากการปรับตัวเข้ากับสังคมของผู้ต้องขัง

คดียาเสพติดเอง ผนวกรวมกับปัญหาครอบครัวท าให้หาทางออกในทางท่ีผิด เช่น การคบเพื่อนท่ีมี

พฤติกรรมเกเรเป็นอันธพาล และเสพยาเสพติด ท าให้เกิดการกระท าผิดซ้ า 

กรมราชทัณฑ์ กระทรวงยุติธรรม (2548) ท าการศึกษาวิจัย เรื่อง การศึกษาสภาพปัญหา

การกระท าผิดวินัยของผู้ต้องขัง ความคิดเห็นของเจ้าหน้าท่ีผู้ปฏิบัติงานด้านวินัยผู้ต้องขัง เกี่ยวกับการ

จัดท ามาตรฐานการลงโทษทางวินัยผู้ต้องขังในอนาคตว่า เจ้าหน้าท่ีจะต้องได้รับการอบรมเกี่ยวกับข้อ

กฎหมายและการปฏิบัติงานอย่างสม่ าเสมอ และส่วนใหญ่ไม่แน่ใจว่าการท่ีจะให้บุคลากรอื่นๆมาเข้า

ร่วมปฏิบัติงานนั้นจะสามารถด าเนินการได้หรือไม่ เพราะผู้ปฏิบัติงานด้านวินัยจะต้องมีความรู้ด้าน

กฎหมายเป็นอย่างดี **ส าหรับผู้ต้องขัง มักจะกระท าผิดทางวินัยเกี่ยวกับส่ิงของต้องห้ามมากท่ีสุด 
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โดยโทษทางวินัยท่ีกลัวมากท่ีสุด คือ การลดช้ัน ส่วนความคิดเห็นของผู้ต้องขังเกี่ยวกับการปฏิบัติของ

ผู้ต้องขัง และด้านสวัสดิการ เห็นว่า สวัสดิการท่ีเรือนจ ายังไม่เพียงพอ ด้านการปกครอง เห็นว่า 

เจ้าหน้าท่ียังไม่มีความยุติธรรมพอ ด้านการกระท าผิดวินัย เห็นว่าควรมีการลงโทษเพียงอย่างเดียว ไม่

ต้องมีการพัฒนาพฤตินิสัยควบคู่ไปด้วย ด้านงาน เห็นว่า ผู้ต้องขังไม่ได้ท างานตรงตามความต้องการ

ของตนเอง และส่วนใหญ่มีความเห็นว่าการทะเลาะวิวาทอันเป็นสาเหตุของการท าผิดวินัย มีท่ีมาจาก

การกระทบกระท่ัง และจากการพูดจา ข้อเสนอแนะ ควรมีกิจกรรมต่างๆให้ผู้ต้องขัง เพราะผู้ต้องขังมี

ความเครียดและหาทางระบายออกไม่ได้ ควรมีการอบรมให้ความรู้ผู้ต้องขังท้ังด้านส่ิงของต้องห้ามเข้า

เรือนจ า และโทษของการกระท าผิดวินัย ทางด้านเจ้าหน้าท่ีต้องมีความเป็นธรรม ปฏิบัติต่อผู้ ต้องขัง

ทุกคนอย่างเสมอภาคกัน นอกจากนี้ควรมีการพัฒนาพฤตินิสัยของผู้ต้องขังควบคู่ไปกับการลงโทษ 

เมื่อเป็นการกระท าผิดซ้ า 

เดชา สังขวรรณ (2549) ได้ท าการศึกษาวิจัยเรื่อง การเฝ้าระวังผู้ต้องขังคดียาเสพติดมิให้

กระท าผิดซ้ า   มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงปัจจัยท่ีมีผลต่อการกระท าผิดซ้ าของผู้ต้องขังวัยหนุ่มสาว

คดียาเสพติด และศึกษาถึงปัญหาอุปสรรคในการแก้ไขผู้ต้องขังวัยหนุ่มสาวคดียาเสพติด เพื่อหา

แนวทางป้องกันมิให้กลับมากระท าผิดซ้ า  ผลการศึกษาพบว่า ผู้ต้องขังส่วนใหญ่เป็นเพศชาย นับถือ

ศาสนาพุทธ มีอายุระหว่าง 24-25 ปี อายุท่ีกระท าความผิดครั้งแรกคือต่ ากว่า 18 ปี อายุท่ีกระท า

ความผิดครั้งท่ี 2 อยู่ระหว่าง 21-23 ปี อายุ ท่ีกระท าความผิด ครั้งท่ี 3 อยู่ระหว่าง 18-20 ปี  

มีระยะเวลาท่ีต้องโทษครั้งแรกถึงครั้งท่ี 3 น้อยกว่า 3 ปี  สถานภาพโสด จบการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา อาชีพรับจ้างท่ัวไป รายได้ 4,001-6,000 บาทต่อเดือน บิดามารดาแยกกันอยู่ ก่อน

ต้องโทษอาศัยอยู่กับบิดา/มารดา ฐานะปานกลาง อาศัยอยู่ในเขตชุมชนเมือง ส่วนใหญ่กระท าผิดซ้ า

เป็นครั้งท่ี 2 ปัจจัยท่ีมีผลต่อการกระท าผิดซ้ า พบว่า ด้านครอบครัวมีผลต่อการกระท าผิดซ้ าในระดับ

ปานกลาง ด้านสังคมมีผลต่อการกระท าผิดซ้ าในระดับมาก ส่วนด้านสภาพแวดล้อม ด้านเศรษฐกิจ 

ด้านการลงโทษ และการแก้ไขฟื้นฟูมีผลต่อการกระท าผิดซ้ าในระดับปานกลาง การทดสอบ

ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร พบว่า ปัจจัยเกี่ยวกับอายุเมื่อกระท าผิดครั้งแรก ระยะเวลาท่ีต้องโทษ

ครั้งแรก การประกอบอาชีพก่อนต้องโทษมีผลต่อการกระท าผิดซ้ าอย่างมีนัยส าคัญ ผลการศึกษาเชิง

คุณภาพพบว่า ปัจจัยท่ีมีผลต่อการกระท าผิดใน 2 ลักษณะคือ 1.) ปัจจัยท่ีมีผลต่อการกระท าผิดครั้ง

แรก ได้แก่ ธรรมชาติแห่งช่วงวัยของวัยรุ่น คือความคึกคะนอง การอยากรู้อยากเห็น สา เหตุอัน

เนื่องมาจากเพื่อน ความกดดันจากครอบครัว สาเหตุความจ าเป็นด้านอาชีพและปากท้อง เกิดและ

เติบโตในสภาพแวดล้อมท่ีเต็มไปด้วยยาเสพติด 2.) ปัจจัยท่ีมีผลต่อการกระท าผิดซ้ าครั้งท่ี 2 และ 
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ครั้งท่ี 3 คือความอ่อนแอภายในจิตใจของตนเอง การกลับสู่ส่ิงแวดล้อมทางสังคมเดิม เรื่องเกี่ยวกับ

เงินและการอยู่รอด ระยะเวลาท่ีถูกคุมขังในครั้งแรกส่วนใหญ่ไม่รุนแรงท าให้ผู้ต้องขังบางคนไม่เกรง

กลัวต่อการกระท าผิดอีก 

เพลินใจ แต้เกษม และคณะ (2549) ได้ท าการศึกษาเรื่องเบื้องหลังชีวิตของอาชญากร 

มืออาชีพ เก็บข้อมูลจากผู้ต้องขังใน 3 ประเภทคดี คือ คดีความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ คดีมือปืนรับจ้าง 

และ คดียาเสพติด เพื่อแสวงหาแนวทางในการป้องกันและแก้ไขปัญหาการก่ออาชญากรรม  

ผลการศึกษา จากกลุ่มตัวอย่างนักโทษเด็ดขาด ท่ีมีลักษณะเป็นอาชญากรมืออาชีพ กระท าผิดซ้ าต้ังแต่ 

3 ครั้งขึ้นไป แยกเป็นแต่ละประเภทคดี คดีละ 15 คน รวม 45 คน จากเรือนจ า 7 แห่ง พบว่า ส่วน

ใหญ่มีอายุ 31-40 ปี อยู่ในช่วงวัยผู้ใหญ่ตอนกลางซึ่งเป็นวัยท างาน ระดับการศึกษาต่ า ประกอบอาชีพ

รับจ้างท่ัวไป รองลงมาประกอบอาชีพผิดกฎหมาย ครอบครัวมีฐานะปานกลาง ต้องย้ายท่ีอยู่อาศัย

และท่ีท ากินบ่อยครั้ง ผลการทดสอบทางจิตวิทยา พบว่า ทุกประเภทคดีมีสัมพันธภาพท่ีไม่ดีระหว่าง

บิดา มารดา หรือระหว่างบิดากับตนเอง โดยมักน้อยใจบิดาท่ีชอบต าหนิ ไม่มีเวลาให้กับครอบครัว 

ครอบครัวไม่อบอุ่น การคบเพื่อน ส่วนใหญ่มีเพื่อนท่ีกระท าความผิดกฎหมาย 86.7 เปอร์เซ็นต์ เสพส่ิง

เสพติดทุกวัน เล่นการพนัน และเท่ียวในสถานเริงรมย์ทุกสัปดาห์ ใช้จ่ายเงินในการเท่ียวแต่ละครั้ง 

1,000-5,000 บาท มีรอยสัก 68.9 เปอร์เซ็นต์ สาเหตุท่ีสักเพื่อระบายความเครียด ตามแฟช่ัน เป็น

สัญลักษณ์ส่ือความหมายบางอย่าง และเพื่อประชดชีวิต การถูกจับกุม ส่วนใหญ่เคยถูกจับกุม

ด าเนินคดี 2-4 ครั้ง แต่ท าผิดจริงท้ังท่ีเคยถูกจับกุมและไม่เคยถูกจับกุมนับครั้งไม่ถ้วน โดยในการ

กระท าผิดจะท าโดยต้ังใจ มีการวางแผนไตร่ตรองไว้ก่อนอย่างรัดกุม ปัจจัยท่ีเป็นแรงผลักดันสู่การเป็น

อาชญากรมืออาชีพ คือ ความต้องการทรัพย์สินเงินทองตอบสนองความต้องการของตนเอง เพราะท า

ให้รู้สึกว่าตนเองมีคุณค่า ได้รับการยอมรับจากสังคม รองลงมา เพื่อหาเล้ียงตนเองและครอบครัว  

เพื่อความท้าทายสนุกตื่นเต้น เพื่อนชักชวน ลักษณะบุคลิกภาพ ส่วนใหญ่ มีปัญหาในเรื่องบุคลิกภาพ

และปัญหาสุขภาพจิต มีบุคลิกภาพท่ีชอบพึ่งพิงผู้อื่น ถูกชักจูงได้ง่าย ควบคุมตัวเองได้ไม่ดี ไม่มีวินัยใน

ตนเอง ไม่มีความสุขในชีวิต ชอบท าตามส่ิงท่ีตนเองต้องการ ขาดความมั่นคงทางอารมณ์ เครียด วิตก

กังวลง่าย การปรับตัวไม่ดี มักยึดติดกับกลุ่ม  

สุภาพร  อุพาลาบัตร  (2552) ได้ท าการศึกษาวิจัย เรื่อง  การกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงของ

เด็กและเยาวชนไทย : การวิเคราะห์สถานการณ์เชิงภูมิศาสตร์และปัจจัยเส่ียงการศึกษาครั้งนี้ 

แบ่งเป็น 2 ระยะ คือ ระยะแรกเป็นการศึกษาแบบภาคตัดขวาง เพื่อศึกษาสถานการณ์เชิง ภูมิศาสตร์

ของการกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงของเด็กและเยาวชนไทย โดยประยุกต์ใช้ mixture model ทดสอบ
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ลักษณะ การกระจายของการกระท าผิดซ้ าคดีรุนแรง ใช้ข้อมูลทุติยภูมิจากรายงานสถิติการกระท าผิด

ซ้ าในคดีรุนแรงของเด็กและ  เยาวชนไทย กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษาคือ  เด็กและเยาวชนไทยท่ี

กระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงท้ังหมดจ านวน 1,156 คน ผลการศึกษาพบว่า ลักษณะการกระจายของการ

กระท าผิดซ้ าคดีรุนแรงของเด็กและเยาวชนไทย ท้ัง 76 จังหวัด มีความ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ

ทางสถิติ (LRS = 12.18, p-value = 0.05) โดยแบ่งได้เป็น 3 กลุ่มพื้นท่ีเส่ียงต่อการกระท าผิด ซ้ าใน

คดีรุนแรง คือ สูง (24 จังหวัด) ปานกลาง (33 จังหวัด) และต่ า (19 จังหวัด) ระยะท่ีสองเป็นการศึกษา

แบบกลุ่มศึกษา-กลุ่มควบคุม เพื่อศึกษาปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิดซ้ า ในคดีรุนแรงท่ี

เกี่ยวข้องกับชีวิตร่างกายและเพศของเด็กและเยาวชนไทย กลุ่มศึกษาคือเด็กและเยาวชนไทยท่ีกระท า

ผิด ซ้ าในคดีรุนแรงท่ียินยอมเข้าร่วมในการศึกษา เลือกโดยวิธีสุ่มตัวอย่างจ านวน 250 ราย และกลุ่ม

ควบคุม คือ เด็กและ เยาวชนไทยท่ีไม่กระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงจ านวน 500 ราย ผลการศึกษาพบว่า 

เด็กและเยาวชนไทยกระท าผิดซ้ าในคดี รุนแรงสูงสุด 5 ครั้ง โดยเฉล่ียกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรง 2.66 

ปีหลังได้รับการฝึกอบรมจากศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและ เยาวชน และกระท าผิดซ้ าอีกในครั้งถัดไปโดย

เฉล่ีย 1.16, 0.91, 0.20 ปี ตามล าดับ เมื่อวิเคราะห์ข้อมูลโดยการวิเคราะห์ สมการถดถอยพหุโลจิสติก 

พบว่า ปัจจัยส าคัญท่ีมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงของเด็กและเยาวชน ไทยได้แก่ 

อายุท่ีกระท าผิดครั้งแรกน้อยกว่า 14 ปี (OR=11.41) การมีทัศนคติท่ีดีต่อการกระท าผิด (OR=15.65)

ระดับ สติปัญญา(OR=0.06) การมีพฤติกรรมก้าวร้าว (OR=8.96) การเข้าร่วมกิจกรรมในกลุ่มเพื่อน

นักเลง (OR=19.26) การ ส่ือสารในครอบครัวท่ีไม่ดี (OR=10.03) การอบรมเล้ียงดูท่ีไม่แน่นอน และ

การอบรมเล้ียงดูแบบบังคับ (OR=14.65, 4.66) การอยู่ในส่ิงแวดล้อมท่ีไม่ปลอดภัย (OR=8.23) การ

อยู่ในพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงต่อการกระท าผิดซ้ า คดีรุนแรงในระดับ ปานกลางและระดับสูง (OR=3.13, 

3.58) ซึ่งสามารถท านายความแปรปรวนของการกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงของเด็ก และเยาวชนไทย

ได้ร้อยละ 86.2 และมีความตรงในการท านายได้ถูกต้องร้อยละ 93.06 แผนการด าเนินงานเพื่อป้องกัน

การกระท าผิดและการกระท าผิดซ้ าของเด็กและเยาวชนควรให้ความส าคัญท้ัง ปัจจัยภายใน คือ ตัว

เด็กและเยาวชน และปัจจัยภายนอก คือ เพื่อน โรงเรียน ครอบครัว และชุมชน นอกจากนี้นโยบาย

การ ด าเนินงานควรเน้นการส่งเสริมและป้องกันท้ังในระดับปฐมภูมิและทุติยภูมิ  

รูปแบบการเลื่อนชั้นของผู้ต้องขังให้เหมาะสมกับพฤติกรรม (2555) ผลการวิจัยสามารถ

สรุปได้ 4 ประเด็น คือ - การก าหนดช่ือของช้ันและการจัดแบ่งช้ัน ส าหรับผู้บริหารกรมราชทัณฑ์ และ

ญาติของผู้ต้องขังเห็นว่ามีความเหมาะสมแล้ว ส่วนเจ้าหน้าท่ีผู้ปฏิบัติงานในเรือนจ า นักวิชาการ  

เหยื่ออาชญากรรมและเจ้าหน้าท่ีต ารวจ ผู้ต้องขัง เห็นว่า การแบ่งช้ันมีความเหมาะสม แต่ช่ือของช้ัน 
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เสนอว่าควรใช้เป็นตัวเลข หรือตัวอักษรแทน - ระยะเวลาในการเล่ือนช้ัน ส าหรับนักวิชาการ เห็นว่า 

ระยะเวลา 6 เดือนมีความเหมาะสมดีแล้ว ส่วนญาติของผู้ต้องขังและผู้ต้องขัง  เห็นว่า 3- 6 เดือนเป็น

ระยะเวลาท่ีเหมาะสม ส่วนผู้บริหารกรมราชทัณฑ์ เจ้าหน้าท่ีผู้ปฏิบัติงานในเรือนจ า เจ้าหน้าท่ีต ารวจ 

เห็นว่า ควรขยายระยะเวลาเป็น 1 ปี เพื่อความเพียงพอในการส ารวจพฤติกรรม - เกณฑ์ในการเล่ือน

ช้ัน ส าหรับผู้บริหารของกรมราชทัณฑ์ และอาจารย์จากมหาวิทยาลัย กลุ่มญาติผู้ต้องขังและกลุ่มผู้ถูก

สัมภาษณ์ท่ีเป็นเหยื่ออาชญากรรม เห็นว่า ควรมีการสอบควบคู่ไปกับการให้คะแนนพฤติกรรม โดย

การให้คะแนนพฤติกรรมนั้น ผู้ต้องขังทุกคนจะมีคะแนน 100 คะแนน แล้วค่อยหักออกเมื่อผู้ต้องขัง

กระท าผิด และหากผู้ต้องขังคนใดมีคะแนนสะสมไม่ถึง 80 คะแนน ก็จะไม่มีสิทธิสอบเล่ือนช้ัน  

ซึ่งข้อสอบนั้นต้องมีความเป็นมาตรฐานสากล โดยมีคณะกรรมการกลางเป็นผู้ออกข้อสอบ ส าหรับ

เจ้าหน้าท่ีผู้ปฏิบัติงาน มีความคิดเห็นเหมือนกับข้างต้น แต่เกณฑ์ในการตัดคะแนนควรแตกต่างกันไป

แล้วแต่เรือนจ า ส่วนผู้ต้องขัง เห็นว่า การเล่ือนช้ันในปัจจุบันดีอยู่แล้วไม่ต้องเปล่ียน - การปฏิบัติต่อ

ผู้ต้องขังระหว่างพิจารณาคดี ท้ัง 6 กลุ่ม มีความเห็นท่ีแตกต่างกันไป แต่ส่วนใหญ่ไม่เห็นด้วย ว่าควร

ได้รับการเล่ือนช้ัน เนื่องจากผู้ต้องขังระหว่างพิจารณานั้น ยังไม่ถือว่าเป็นนักโทษเด็ดขาด ฉะนั้นก็ยัง

ถือว่าไม่ใช่ผู้กระท าผิด **ข้อเสนอแนะ ควรมีการก าหนดเกณฑ์ในการเล่ือนและลดช้ัน ให้เป็ น

มาตรฐานเดียวกัน โดยมีท้ังการสอบควบคู่ไปกับการให้คะแนนพฤติกรรม โดยการให้คะแนน

พฤติกรรมนั้น ผู้ต้องขังทุกคนจะมีคะแนน 100 คะแนน แล้วค่อยหักออกเมื่อผู้ต้องขังกระท าผิด และ

หากผู้ต้องขังคนใดมีคะแนนสะสมไม่ถึงเกณฑ์ท่ีต้ังไว้ ก็จะไม่มีสิทธิสอบเล่ือนช้ัน ส าหรับระยะเวลา

เกณฑ์การเล่ือนช้ันผู้ต้องขังควรอยู่ระหว่าง 6 เดือน – 1 ปี เพื่อให้เพียงพอต่อการสังเกตเห็น 

ถึงพฤติกรรมของผู้ต้องขัง แต่ท้ังนี้ต้องพิจารณาจากคดีด้วย ถ้าคดีมีความรุนแรงสูง จะใช้เวลา 1 ปี แต่

ถ้าไม่รุนแรง ก็ควรใช้ระยะเวลา 6 เดือน  
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งานวิจัยต่างประเทศ 
 

Gendreau and colleagues (1997) ศึกษาพบว่าพฤติกรรมต่อต้านสังคมจะยิ่งเพิ่มโอกาส

ในการกระท าผิดวินัยในเรือนจ า ท้ังในเรื่องของการเป็นสมาชิกแก๊ง มีความสัมพันธ์ในเชิงบวกกับการ

ละเมิดกฎ 

Gendreau, Goggin, and Law (1997) กล่าวว่าความส าเร็จตามความคาดหวังทางสังคม 

เช่น การศึกษา การจ้างงาน สถานภาพสมรส ฯลฯ ปัจจัยด้านครอบครัว และเช้ือชาติมีความสัมพันธ์กับ

การกระท าผิดวินัยในเรือนจ า ซึ่งได้ท านายอนาคตไว้ว่าปัจจัยด้านองค์กร เช่น ขนาด ท่ีต้ัง และระดับ

ความมั่นคงปลอดภัยของเรือนจ า บุคลิกลักษณะของเจ้าหน้าท่ีและผู้ต้องขังจะส่งผลต่อการกระท าผิด

วินัยของผู้ต้องขัง 

Knap, M. (1999)  ท าการศึกษาสัมพันธภาพระหว่างบุคลิกภาพในกลุ่มพวกท่ีต่อต้านสังคม 

(Psychopath) และไม่ใช่ก ลุ่มต่อต้านสังคม (Non- Psychopath) โดยต้ังสมมุ ติฐานเพื่ อท านาย

พฤติกรรม  ทดสอบ  และเปรียบเทียบทางจิตวิทยา โดยใช้เครื่องมือวัดบุคลิกภาพ KEO-PL-R และ  

PCL-R ซึ่งเป็นเครื่องมือในการศึกษาเปรียบเทียบในการท านายพฤติกรรมการกระท าผิด  โดยทดสอบใน

กลุ่มผู้ต้องขังท่ีใช้ความรุนแรงจ านวน  132  คน  พบว่า  กลุ่ม  Psychopath และ Non- Psychopath  

มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  โดยในกลุ่ม  Psychopath พบว่า ระดับของความ 

รู้สึกผิดต่ า  ระดับของความรู้สึกและยอมรับต่ ามาก ในส่วนของความซื่อสัตย์  การมีวินัย  และความ

รอบคอบอยู่ในระดับต่ าท่ีสุด  และมีระดับของบุคลิกภาพแบบเปิดเผยปานกลางถึงมาก  นอกจากนี้

พบว่า  บุคลิกภาพท่ีมีลักษณะบุคลิกภาพแบบยอมตาม  บุคลิกภาพแบบเปิดเผย  และกลุ่มท่ีมีอาการ

โรคประสาทมีอิทธิพลในการท านายพฤติกรรมการกระท าผิดอย่างมีนัยส าคัญ 

Langan & Levin (2002) การกระท าผิดซ้ า (Recidivism) เป็นตัวช้ีวัดประการหนึ่ งใน

ประสิทธิผลของการใช้โปรแกรมแก้ไขในงานราชทัณฑ์ โดยท่ัวไปจะพิจารณาพฤติกรรมอาชญากรท่ี

กลับมาสู่เรือนจ า การกระท าผิดซ้ าเป็นผลลัพธ์การกระท าผิดซ้ าทีเกิดขึ้นหลังปล่อยตัวออกจากเรือนจ า 

เครื่องมือวัดรวมไปถึงการกลับมาถูกจับกุม การกลับถูกด าเนินคดี หรือกลับมาถูกลงโทษจ าคุกใน

เรือนจ าในความผิดท่ีรุนแรงขึ้น และการกลับสู่เรือนจ าพบว่า การศึกษาพบว่าผู้กระท าผิดจะกลับมาถูก

จับกุมภายในช่วง 3 ปีหลังปล่อยตัวออกไปจากเรือนจ า มากกว่า 4 แสนคนท่ีปล่อยตัวจากเรือนจ า 

ใน 30 รัฐ เมื่อปี 2005 ถึง ร้อยละ 68 และระยะ 5 ปี เพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 77 
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Grant Duwe, Ph.D. Minnesota Department of Corrections (2017)  The Use 

and Impact of Correctional Programming for Inmates on Pre- and Post-Release 

Outcomes สถาบัน National Institute of Justice ประเทศสหรัฐอเมริกา  เรือนจ าของรัฐและ

รัฐบาลกลางได้จัดเตรียมโปรแกรมแก้ไขให้กับผู้ต้องขังในระหว่างท่ีถูกคุมขังมาเป็นเวลานาน  ครอบคลุม

การให้บริการและการแก้ไขฟื้นฟูท่ีหลากหลาย รวมท้ังการบ าบัดสารเสพติด  โปรแกรมการศึกษา และ

โปรแกรมผู้กระท าความผิดทางเพศ วัตถุประสงค์ของการจัดโปรแกรมให้แก่นักโทษคือการปรับปรุง

พฤติกรรมของพวกเขาท้ังก่อนและหลังการปล่อยตัวจากคุก ท่ีจริงแล้วโปรแกรมของราชทัณฑ์มี

วัตถุประสงค์ไม่เพียงแต่เพื่อส่งเสริมความปลอดภัยในสังคมโดยลดอัตราการกระท าผิดซ้ า แต่ยังเพื่อ

เสริมสร้างความปลอดภัยท่ีมากขึ้นภายในเรือนจ าด้วยการลดการกระท าผิดวินัยเรือนจ า แม้ว่าโดยท่ัวไป

แล้วระบบราชทัณฑ์ของสหรัฐอเมริกาจะเสนอว่ามีโปรแกรมในเรือนจ า แต่การวิจัยช้ีให้เห็นว่าผู้ต้องขัง

จ านวนมากไม่ได้มีส่วนร่วมในโปรแกรมในขณะท่ีถูกคุมขัง (Lynch & Sabol, 2001) 

งานวิจัยนี้ได้ตรวจสอบหลักฐานท่ีมีอยู่เกี่ยวกับผลกระทบของการใช้โปรแกรมสถาบันเกี่ยวกับ

ผลลัพธ์ของผู้ต้องขังท้ังก่อนและหลังการปล่อยตัว   โดยมุ่งเน้นไปท่ีการเขียนโปรแกรมท่ี: (1) เป็นท่ี

ทราบกันดีว่ามีการมอบให้กับนักโทษ (2) ได้รับการประเมินและ (3) ตอบสนองความต้องการด้าน

อาชญากรหลักหรือปัจจัยเส่ียงแบบไดนามิกท่ีการวิจัยปัจจุบันได้ระบุไว้ มีการตรวจสอบหลักฐานเชิง

ประจักษ์เกี่ยวกับโปรแกรมการศึกษา  โปรแกรมการจ้างงานการบ าบัดความรู้ความเข้าใจพฤติกรรม 

(CBT) การพึ่งพาสารเคมี (CD) และการรักษาผู้กระท าความผิดทางเพศ โปรแกรมการสนับสนุนทาง

สังคม  

งานวิจัยนี้ ศึกษาการท าผิดระเบียบวินัยของผู้ต้องขังในเรือนจ า  ถือเป็นความล้มเหลวของ

ผู้ต้องขังท่ีจะปฏิบัติตามกฎระเบียบและข้อบังคับของสถาบัน (Camp et al., 2003) การประพฤติผิดใน

เรือนจ าประกอบด้วยพฤติกรรมท่ีมีต้ังแต่การไม่เช่ือฟังค าส่ังเจ้าหน้าท่ีและการครอบครองส่ิงต้องห้าม 

(เช่นแอลกอฮอล์ยาเสพติด ฯลฯ ) ผู้กระท าความผิดมักจะได้รับการลงโทษส าหรับการละเมิดกฎรวมถึง

เวลาเพิ่มขึ้น ซึ่งสามารถค านวณต้นทุนทางการเงินในระบบราชทัณฑ์ (French & Gendreau, 2006)  

การวิจัยท่ีมีอยู่พบว่าปัจจัยท้ังระดับบุคคลและระดับสถาบันมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิดวินัยใน

เรือนจ า ในการวิเคราะห์ผู้ต้องขังจากรายงานการวิจัยต่างๆ  Gendreau, Goggin และ Law (1997) 

พบว่าทัศนคติและพฤติกรรมต่อต้านสังคม ประวัติภูมิหลังก่อนต้องโทษและอายุเป็นตัวท านายปัจจัย

ส่วนบุคคลท่ีแข็งแกร่งท่ีสุด ต่อการลงโทษทางวินัย 
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6. กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 

ลักษณะทางประชากรของ

ผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

1. อายุขณะกระท าผิดคร้ังแรก 

2. อ า ยุ ขณ ะก ระท า ผิ ด ค ร้ั ง

ปัจจุบัน 

3. การศึกษา 

4. อาชีพ 

5. สถานภาพ 

6. ครอบครัวในวัยเด็ก 

 

ปัจจัยแวดล้อมทางสังคม 

1. ดา้นความผูกพันทางสังคม 

2. ดา้นการเรียนรู้พฤติกรรม 

การกระท าผิด 

3. ดา้นการถูกตีตราจากสังคม 

การตกเป็นผู้ต้องขัง

ชั้นเลวมาก 

 

พฤติกรรมการกระท าผิดของ

ผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

1. การกระท าผิดในช่วงเยาวชน  

2. ลักษณะความผิด (คดี) 

3. จ านวนครัง้ที่กระท าผิด 

4. ก าหนดโทษ 

5. การกระท าผิดวินัยในเรือนจ า 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทท่ี 3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 

การศึกษาวิจัยเรื่อง “ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางการพัฒนา

พฤตินิสัย” ใช้วิธีการศึกษาการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed Method) ท้ังในวิธีการศึกษาในเชิง

ปริมาณและเชิงคุณภาพ โดยมีวิธีการศึกษา ดังนี้ 

1. วิธีการศึกษา 
1. การศึกษาในเชิงปริมาณ (Quantitative Method) ศึกษาจากข้อมูลพื้นฐาน หรือปัจจัย

ส่วนบุคคล จากข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary data) ท่ีเก็บในระบบข้อมูลผู้ต้องขังทางคอมพิวเตอร์ 

(เว็บไซต์ www.correct.go.th/recstats) เช่น เพศ อายุ จ านวนครั้งท่ีกระท าผิด ลักษณะความผิด 

การศึกษา อาชีพ ฯลฯ  โดยเก็บข้อมูลจากกลุ่มประชากรท้ังหมด คือ ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ซึ่ ง 

มีจ านวน 7,889 คน (ข้อมูล ณ พฤษภาคม 2563) จากนั้นน าข้อมูลท้ังหมดมาวิเคราะห์และ

ประมวลผลด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ เพื่ออธิบายถึงข้อมูลเบ้ืองต้นของกลุ่มตัวอย่าง ซึ่งวิธีการ

ทางสถิติท่ีใช้ ได้แก่ ร้อยละ ค่ากลาง และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพื่อบรรยายลักษณะท่ัวไปของกลุ่ม

ประชากร น าเสนอในรูปแบบของตารางแจกแจงความถ่ี 

2. วิธีการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research)   ใช้วิธีการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-

depth interview) กลุ่มผู้ต้องขังช้ันเลวมาก จากทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง เรือนจ ากลางบางขวาง  

เรือนจ ากลางคลองเปรม จ านวนแห่งละ 5 คน  รวมจ านวน 15 คน และการประชุมกลุ่มย่อย (Focus 

Group) เจ้าหน้าท่ีเรือนจ าท่ีปฏิบัติหน้าท่ีด้านการแก้ไขผู้ต้องขัง จ านวนแห่งละ 10-15 คน รวม

จ านวน 33 คน 

2. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มท่ี 1 ข้อมูลทุติยภูมิ การน าข้อมูลจากระบบฐานข้อมูลคอมพิวเตอร์ของกรมราชทัณฑ์  ซึ่งมี

ฐานข้อมูลผู้ต้องขังแยกตามช้ัน โดยมีผู้ต้องขังช้ันเลวมาก จ านวน 7,889 คน (ข้อมูล ณ พฤษภาคม 

2563)  เพื่อน ามาประมวลผลทางสถิติถึงลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขังท่ีอยู่ในช้ันเลวมาก ท้ังใน

ตัวแปรเพศ อายุ ประเภทคดี ก าหนดโทษ และจ านวนครั้งท่ีกระท าผิด 
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กลุ่มท่ี 2 ข้อมูลปฐมภูมิ  แบ่งออกเป็น  

1. การสัมภาษณ์เพื่อจัดท ากรณีศึกษา (Case Study)  ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  โดยถูกคุม
ขังในเรือนจ าและทัณฑสถานท่ีมีสถิติผู้ต้องขังช้ันเลวมากสูงท่ีสุด 3 ล าดับแรก ได้แก่  

- ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง จ านวน 374 คน 
- เรือนจ ากลางบางขวาง จ านวน 210 ราย 
- เรือนจ ากลางคลองเปรม จ านวน 202 ราย  

โดยก าหนดสัมภาษณ์เรือนจ าละ 5 ราย เฉพาะผู้ต้องขังท่ีสมัครใจ ยินดีและให้ความ
ร่วมมือในการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) จ านวน 15 ราย โดยพิจารณาจาก
คุณลักษณะส าคัญ อาทิ ความหลากหลายแห่งประเภทคดี ลักษณะพฤติการณ์กระท าผิด 
จ านวนครั้งท่ีกระท าผิด เพื่อให้ครอบคลุมในทุกมิติ 

เกณฑ์ในการคัดออก หมายความว่า เมื่อผู้ให้ข้อมูลหรือผู้ต้องขังไม่สามารถตอบ
ค าถามได้ครบทุกประเด็นตามท่ีผู้วิจัยต้องการ และผู้วิจัยจะท าการจัดหาผู้ให้ข้อมูลหรือ
ผู้ต้องขังเข้ามาทดแทนตามเกณฑ์หรือคุณสมบัติท่ีได้ต้ังไว้ 
2. การประชุมกลุ่มย่อย (Focus Group) เจ้าหน้าท่ีเรือนจ าท่ีปฏิบัติหน้าท่ีด้านการแก้ไข

ผู้ต้องขัง ของทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง เรือนจ ากลางบางขวางและเรือนจ ากลางคลองเปรม  
จ านวน รวม 33 คน   

เกณฑ์ในการคัดออก หมายความว่า เมื่อผู้ให้ข้อมูลหรือเจ้าหน้าท่ีไม่สามารถตอบค าถามได้
ครบทุกประเด็นตามท่ีผู้วิจัยต้องการ และผู้วิจัยจะท าการจัดหาผู้ให้ข้อมูลหรือเจ้าหน้าท่ีเข้ามาทดแทน
ตามเกณฑ์หรือคุณสมบัติท่ีได้ต้ังไว้ 

3. การติดต่อและการเข้าถึงกลุ่มตัวอย่างหรือผู้ให้ข้อมูลในส่วนของผู้ต้องขัง ผู้วิจัยก าหนดให้
เจ้าหน้าท่ีหรือบุคคลากรท่ีปฏิบัติงานด้านการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยในเรือนจ า (ทีมสหวิชาชีพ) หรือ
เจ้าหน้าท่ีในฝ่ายการศึกษาและพัฒนาจิตใจ ซึ่งประกอบด้วย นักสังคมสงเคราะห์ นักจิตวิทยา 
นักวิชาการอบรมและฝึกวิชาชีพ อนุศาสนาจารย์ ฯลฯ เนื่องจากมีความใกล้ชิดและได้รับความ
ไว้วางใจจากผู้ต้องขัง สามารถให้ข้อมูลได้อย่างปราศจากข้อวิตกกังวลใดๆ และจะท าให้ข้อมูลท่ีได้ตรง
กับความเป็นจริงมากท่ีสุด 
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3. เคร่ืองมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 
การสร้างเครื่องมือในการวิจัยได้จากการทบทวนแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง ซึ่ง

การศึกษาครั้งนี้ใช้แบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง  (Structure  Interview)  เป็นเครื่องมือในการศึกษา    

เพื่อสัมภาษณ์ข้อมูลเชิงลึกจากกลุ่มตัวอย่าง แบบสัมภาษณ์แบ่งออกเป็น 5 ส่วน คือ 

           ส่วนท่ี  1 ข้อมูลภูมิหลังของผู้ต้องขังกลุ่มตัวอย่าง 

  ส่วนท่ี  2 ประวัติการเกี่ยวข้องกับยาเสพติดและอบายมุข 

ส่วนท่ี  3 ข้อมูลเกี่ยวกับประวัติการกระท าผิด 

           ส่วนท่ี  4  ข้อมูลพฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ า 

ส่วนท่ี  5  ข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  

           ส่วนท่ี  6  ข้อเสนอแนะ   

4. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
การศึกษาครั้งนี้ มีข้ันตอนของการเก็บรวบรวมข้อมูล ดังนี้ 

1. ท าการทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง โดยท าการศึกษารวบรวมแนวคิดทฤษฎี    

จากหนังสือ ต ารา บทความ วารสาร วิทยานิพนธ์ ผลงานวิจัย และเอกสารต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้อง 

2. ก าหนดขอบเขตและเนื้อหาของแบบสอบถามจากการสรุปข้อมูลท่ีได้มาจากการทบทวน

วรรณกรรม เพื่อให้ครอบคลุมเนื้อหาท่ีต้องการศึกษาวิจัย 

3. น าแบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง ท่ีสร้างขึ้นมาให้อาจารย์ท่ีปรึกษาและผู้ทรงคุณวุฒิ

ตรวจสอบเพื่อให้แบบสอบถามมีความเท่ียงตรงตามเนื้อหา (Contents Validity) และปรับปรุงแก้ไข

แบบสอบถามให้เหมาะสม 

4. น าแบบสัมภาษณ์ท่ีผ่านการตรวจสอบและน าไปสัมภาษณ์เชิงลึกเพื่อจัดท ากรณีศึกษา 

(Case Study) จ านวน 15 ราย และจัดการประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ีในเรือนจ าเป้าหมายท้ัง 3 แห่ง 

รวม 33 คน 

5. ประมวลผลและวิเคราะห์ข้อมูลท้ังในเชิงปริมาณและคุณภาพ 

6. สรุปผลการศึกษา 
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5. สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
 1. ใช้ค่าอัตราส่วนร้อยละ (Percentage) ของค าถามเกี่ยวกับข้อมูลและข้อค าตอบในค าถาม

ปลายปิดให้เลือกตอบ โดยแยกหาค่าร้อยละเป็นรายข้อ น าเสนอในรูปตารางประกอบการบรรยาย

ข้อมูลท่ีได้จากการศึกษา 

2. ใช้ค่าเฉล่ียน้ าหนักความคิดเห็นของประชากรท่ีศึกษา โดยหาค่ามัชฌิมเลขคณิต (Mean) 

ในข้อค าตอบของค าถามแบบมาตราส่วนประมาณค่าทุกข้อ 

6. การน าเสนอผลการศึกษา 
ในการศึกษาครั้งนี้เป็นการศึกษาวิจัยเชิงพรรณนาในรูปแบบการบรรยายข้อมูลประกอบ

ตาราง โดยแบ่งออกเป็น 5 บท ดังนี้ 

บทท่ี 1 บทน าเกี่ยวกับท่ีมาและความส าคัญของปัญหา มูลเหตุจูงใจ และ  วัตถุประสงค์ใน

การศึกษา 

บทท่ี 2 แนวคิด  ทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

บทท่ี 3 ระเบียบวิธีวิจัย 

บทท่ี 4 ผลการศึกษาและการอภิปรายผลการศึกษา 

บทท่ี 5 สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 

7. วิธีการพิทักษ์สิทธิ ป้องกันความเสี่ยง และรักษาความลับของกลุ่มตัวอย่าง/ผู้มีส่วนร่วมในการ
วิจัย 

- การท าจดหมายเพื่อช้ีแจงกลุ่มตัวอย่างถึงวัตถุประสงค์ของการวิจัย การแนะน าตัวผู้วิจัยซึ่ง

เป็นนิสิต คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ซึ่งผลการศึกษาจะไม่มีผลกระทบกับผู้ให้ข้อมูล

ส าคัญโดยเฉพาะผู้ท่ีตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

- การพิทักษ์สิทธิ ป้องกันความเส่ียง และการรักษาความลับของกลุ่มตัวอย่างโดยผู้ท่ีตกเป็น

ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก คือ ผู้วิจัยจะน าเสนองานในภาพรวม ผู้ให้ข้อมูลส าคัญจะได้สิทธิคุ้มครอง ผู้วิจัยจะ

ไม่ระบุ ช่ือ-สกุล ข้อมูลแบบสอบถามจะมีการรักษาความลับจะใช้รหัสเข้าถึงไฟล์เอกสาร จะได้รับ

ความปลอดภัย ไม่มีผลกระทบต่อการด าเนินคดี จะไม่ถูกคุกคามจากผู้คุมหรือผู้มีส่วนได้เสีย และจะ

ได้รับความปลอดภัยในการใช้ชีวิตในเรือนจ า 
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8. จริยธรรมการวิจัย 
การศึกษาเรื่อง ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางการพัฒนา 

พฤตินิสัย ผู้วิจัยได้เสนอคณะกรรมการพิจารณาจริยธรรมการวิจัยในคน กลุ่มสหสถาบัน ชุดท่ี 2 

สังคมศาสตร์ มนุษยศาสตร์ และศิลปกรรมศาสตร์ โดยผ่านการรับรองเลขท่ีโครงการ 041/63 รับรอง

เมื่อวันท่ี 18 พฤษภาคม 2563 ซึ่งในกระบวนการเก็บข้อมูล ผู้วิจัยต้องท าหนังสือขออนุญาตอย่างเป็น

ทางการในการเข้าไปสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลส าคัญ อีกท้ังก่อนการสัมภาษณ์ผู้วิจัยจะช้ีแจ้งวัตถุประสงค์

ในการวิจัย ตลอดจนการกระท าท่ีจะเกิดขึ้นในขณะสัมภาษณ์ รวมถึงการขอความยินยอมจากผู้ให้

ข้อมูลส าคัญถึงส่ิงท่ีสามารถน าข้อมูลไปเปิดเผยเพื่อประโยชน์ของสาธารณชนได้ อีกท้ังผู้วิจัยจะไม่

เรียกผู้ให้ข้อมูลส าคัญว่า “ผู้ถูกวิจัย” เนื่องจากตระหนักในคุณค่า และศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์เฉกเช่น

บุคคลท่ัวไปท่ีมีสิทธิเสนอแนะติชม และอยู่ในฐานะเท่าเทียมกับผู้วิจัย หรือ ในฐานะ “ผู้ร่วมวิจัย” 

มากกว่า “ผู้ถูกศึกษาวิจัย” ท้ังนี้ผู้วิจัยจะแทรกจริยธรรมการวิจัยอยู่ในทุกกระบวนการวิจัยด้วยความ

ซื่อสัตย์และจริงใจ เพื่อให้เป็นไปตามจริยธรรมการวิจัยท่ีแทรกอยู่ในทุกกระบวนการวิจัยให้มากท่ีสุด  

ต้ังแต่ขั้นตอนการเก็บรวบรวมข้อมูลตลอดจนถึงขั้นการเผยแพร่ผลการวิจัยให้เป็นประโย ชน์ 

สู่สาธารณชนต่อไป โดยการน าเสนอข้อมูลจากการสัมภาษณ์เชิงลึก กรณีศึกษา ผู้วิจัยได้ใช้รหัสในการ

น าเสนอท้ัง 15 ราย โดยการแทนด้วยรหัส P 1 ถึง P 15 ประกอบด้วย 

  กรณีศึกษาเรือนจ ากลางบางขวาง    รหัส P 1 – P 5 

  กรณีศึกษาทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง   รหัส P 6 – P 10 

  กรณีศึกษาเรือนจ ากลางคลองเปรม  รหัส P 11 – P 15 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทท่ี 4 
ผลการศึกษาและอภิปรายผลการศึกษา 

 

การศึกษาเรื่อง “ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางการพัฒนาพฤติ

นิสัย”   ใช้วิธีการศึกษาการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed Method) ท้ังในวิธีการศึกษาในเชิงปริมาณ

และเชิงคุณภาพ โดยมีวัตถุประสงค์ ๓ ประการ คือ เพื่อศึกษาลักษณะทางประชากรและพฤติกรรม

การกระท าผิดของผู้ต้องขังท่ีตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก   เพื่อวิเคราะห์ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการถูกลดช้ัน

เป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก   และเพื่อศึกษาแนวทางในการพัฒนาพฤตินิสัยของผู้ต้องขังท่ีตกเป็นผู้ต้องขัง

ท่ีช้ันเลวมาก  โดยใช้วิธีการศึกษาแบบผสมผสานท้ังในเชิงปริมาณและคุณภาพ (Quantitative and 

Qualitative Research)  ส าหรับการศึกษาใน เชิงปริมาณ  ใช้การวิ เคราะห์ข้อมูลทุ ติยภูมิ 

(Secondary Data) จากระบบฐานข้อมูลผู้ต้องขังท่ีจัดเก็บด้วยระบบคอมพิวเตอร์ของกองแผนงาน

และยุทธศาสตร์ กรมราชทัณฑ์   ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพ แบ่งออกเป็น การสัมภาษณ์เชิงลึก  

(In-depth interview) ผู้ต้องขังช้ันเลวมากเพื่อจัดท ากรณีศึกษา (Case Study)  และการจัดประชุม

กลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ี (Focus Group) ในเรือนจ าเป้าหมายท่ีมีสถิติผู้ต้องขังช้ันเลวมากสูงสุด 3 อันดับ 

ประกอบด้วย ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง เรือนจ ากลางบางขวาง และ เรือนจ ากลางคลองเปรม  

โดยสัมภาษณ์ต้องขัง แห่งละ 5 ราย รวมจ านวนท้ังส้ิน 15 ราย โดยพิจารณาจากคุณลักษณะส าคัญ 

อาทิ ความหลากหลายแห่งประเภทคดี ลักษณะพฤติการณ์กระท าผิด จ านวนครั้งท่ีกระท าผิด เพื่อให้

ครอบคลุมในทุกมิติ  ตลอดจนการประชุมกลุ่มย่อย (Focus Group) จากเรือนจ าเป้าหมาย 3 แห่ง 

แห่งละครั้ง ท้ังนี้ ก าหนดกลุ่มเจ้าหน้าท่ีเรือนจ าท่ีปฏิบัติหน้าท่ีด้านการแก้ไขผู้ต้องขัง ซึ่งเป็นทีม 

สหวิชาชีพ  จ านวน รวมทั้งส้ิน 33 คน   

การน าเสนอผลการศึกษาแบ่งออกเป็น 4 ส่วน ประกอบด้วย 

1. ข้อมูลลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

2. กรณีศึกษาผู้ต้องขังช้ันเลวมาก (Case Study) 

3. สรุปผลการประชุมกลุ่มย่อย (Focus Group) เจ้าหน้าท่ี 

4. การอภิปรายผลการศึกษา 
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1. ผลการศึกษาข้อมูลลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดของผู้ ต้องขัง 
ชั้นเลวมาก 

จากการน าข้อมูลทางสถิติเพื่อน ามาวิเคราะห์ลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท า

ผิดของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ท้ังข้อมูลส่วนบุคคลและข้อมูลด้านคดี จากฐานข้อมูลคอมพิวเตอร์ของ 

กองแผนงาน กรมราชทัณฑ์ (ข้อมูล ณ เดือนมกราคม 2563) พบว่าผู้ต้องขังช้ันเลวมากของ 

กรมราชทัณฑ์ มีจ านวน 7,899 คน (ข้อมูล ณ เดือนพฤษภาคม 2563) แบ่งออกเป็นเพศชาย  

จ านวน 7,353 คน และเพศหญิงจ านวน 546 คน  โดยการตกเป็นผู้ต้องช้ันเลวมากส่วนใหญ่  

แบ่งออกเป็น 3 ประเภท ดังนี้ 

1. ผู้ต้องขังกลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป   

2. ผู้ต้องขัง ช้ันเลวมากท่ี เกิดจากการถูกลดช้ันจากการกระท าผิดวินัยเรือนจ าตาม

พระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พ.ศ. 2560  

3. กลุ่มท่ีกระท าผิดตามประกาศกระทรวงยุติธรรม เรื่อง ก าหนดความผิดในคดีอุกฉกรรจ์              

คดีสะเทือนขวัญ หรือคดีท่ีเป็นท่ีสนใจของประชาชน พ.ศ.2563 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา  

เมื่อวันท่ี 1 พฤษภาคม 2563  รัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรมออกประกาศให้ความผิด ดังต่อไปนี้ 

ให้จัดช้ันนักโทษเด็ดขาดเข้าใหม่อยู่ในช้ันต้องปรับปรุงมาก (ช้ันเลวมาก)  

ข้อ 1 ความผิดในคดีอุกฉกรรจ์ คดีสะเทือนขวัญ หรือคดีท่ีเป็นท่ีสนใจของประชาชน 

ดังต่อไปนี้ ให้จัดช้ันนักโทษเด็ดขาดเข้าใหม่อยู่ในช้ันต้องปรับปรุงมาก  

(1) ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  

(ก ) ความ ผิด เกี่ ยวกับการก่อการร้าย ตามมาตรา 135/1 มาตรา 135/2  

มาตรา 135/3 และ มาตรา 135/4  

(ข) ความผิดเกี่ยวกับการก่อให้เกิดภยันตรายต่อประชาชน ตามมาตรา 218  

มาตรา 222  และมาตรา 224  

(ค) ความผิดเกี่ยวกับเพศ ตามมาตรา 276 วรรคสอง วรรคสาม มาตรา 277  

วรรคหนึ่ง วรรค 

     สอง วรรคสาม วรรคส่ี มาตรา 277 ทวิ มาตรา 277 ตรี มาตรา 278 วรรคสาม 

วรรคส่ี  
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     มาตรา 279 วรรคส่ี วรรคห้า วรรคหก วรรคเจ็ด มาตรา 280 มาตรา 282 

วรรคสาม  มาตรา 283 วรรคสาม และมาตรา 285 

(ง) ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย ตามมาตรา 288 เว้นแต่เป็นกรณีตาม 

มาตรา 69  

(จ) ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย ตามมาตรา 289  

(ฉ) ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและช่ือเสียง ตามมาตรา 313 

(ช) ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ ตามมาตรา 339 วรรคส่ี วรรคห้า มาตรา 339 ทวิ  

วรรคส่ี วรรคห้า มาตรา 340 วรรคสาม วรรคส่ี วรรคห้า มาตรา 340 ทวิ วรรคส่ี วรรคห้า 

วรรคหก และมาตรา 340 ตรี  

(2) ความผิดฐานผลิต น าเข้าหรือส่งออก หรือผลิต น าเข้าหรือส่งออกเพื่อ

จ าหน่าย หรือจ าหน่ายหรือมีไว้ครอบครองเพื่อจ าหน่าย ตามกฎหมายว่าด้วยยา 

เสพติดให้โทษ กฎหมาย ว่าด้วยมาตรการในการปราบปรามผู้กระท าความผิด

เกี่ยวกับยาเสพติด หรือกฎหมายว่าด้วยวัตถุ ท่ีออกฤทธิ์ต่อจิตและประสาท และศาล

มีค าพิพากษาถึงท่ีสุดให้จ าคุกตั้งแต่ 30 ปีขึ้นไป ถึงตลอดชีวิต หรือประหารชีวิต 

ข้อมูลทางสถิติลักษณะทางประชากรและพฤติกรรมการกระท าผิดของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

จ าแนกตามเพศ ฐานความผิด  อายุขณะกระท าผิดครั้งปัจจุบัน  ระดับการศึกษา และอาชีพ  

ของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  พบว่า ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ส่วนใหญ่เป็นชาย ร้อยละ 93.1 และหญิง 6.9  

แยกตามฐานความผิด พบว่า  ส่วนใหญ่ผู้ต้องขังช้ันเลวมากท้ังชายและหญิงเป็นกลุ่มผู้ต้องขังท่ีกระท า

ผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป  กระท าผิดในคดียาเสพติดมากท่ีสุด และผู้ต้องขังหญิงพบในสัดส่วนท่ีสูงกว่า 

คือ ร้อยละ 92.1 ในขณะท่ีผู้ต้องขังชาย ร้อยละ  68.5 รองลงมาคือคดีเกี่ยวกับทรัพย์ ร้อยละ 23.2 

คดีเกี่ยวกับเพศ  ร้อยละ 2.4 และคดีเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย ร้อยละ 23.2  ส่วนผู้ต้องขังช้ันเลวมาก

ท่ีเกิดจากการถูกลดช้ันจากการกระท าผิดวินัยเรือนจ าตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ์  พ.ศ. 2560 

พบว่ามีเฉพาะในกลุ่มผู้ต้องขังชาย  โดยเฉพาะในกรณีลักลอบน าส่ิงของต้องห้ามเข้าเรือนจ า จ านวน 

121 คน ความผิดฐานหลบหนีสถานท่ีควบคุม จ านวน 34 คน  นอกจากนั้นยังพบว่า ผู้ต้องขังช้ันเลว

มากของผู้ต้องขังหญิงจะมีอายุขณะกระท าผิดครั้งปัจจุบันในกลุ่มอายุ 36-45 ปี ในขณะท่ีผู้ต้องขังชาย 

จะมีช่วงอายุท่ีน้อยกว่า คืออยู่ในกลุ่มอายุ 26-35 ปี สะท้อนให้เห็นว่า ผู้ต้องขังชายท่ีอยู่ในกลุ่มช้ัน 
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เลวมากจะกระท าผิดในช่วงท่ียังเป็นวัยรุ่นจนถึงวัยผู้ใหญ่ตอนต้น ซึ่งเป็นการกระท าผิดท่ีต่อเนื่องต้ังแต่

เป็นเยาวชนเพราะเกือบท้ังหมดกระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป 

ภูมิหลังด้านระดับการศึกษา พบว่า ส่วนใหญ่จบการศึกษาเพียงระดับประถมศึกษา รองลงมา

คือระดับมัธยมศึกษาตอนต้น และมีอาชีพท่ีไม่มั่นคง คือรับจ้างท่ัวไป ร้อยละ 36.8 รองลงมาคือ 

เกษตรกร ร้อยละ 18.6 ค้าขาย ร้อยละ 17.7 และว่างงาน ร้อยละ 15.2 มีจ านวนใกล้เคียงกัน 

สะท้อนให้เห็นว่าเป็นกลุ่มท่ีมีความเส่ียงต่อการด าเนินชีวิตท่ีจะเข้าไปเกี่ยวข้องกับการค้าขายยาเสพติด 

เพราะรายได้ไม่เพียงพอ จึงกระท าผิดซ้ าและกลายเป็นผู้กระท าผิดติดนิสัย (Habitual Offenders) 

สอดคล้องกับการศึกษาของ  Grant Duwe, (2017)  ท่ีศึกษาการท าผิดระเบียบวินัยของผู้ต้องขังใน

เรือนจ า  ถือเป็นความล้มเหลวของผู้ต้องขังท่ีจะปฏิบัติตามกฎระเบียบและข้อบังคับของสถาบัน 

(Camp et al., 2003) พบว่าปัจจัยท้ังระดับบุคคลและระดับสถาบันมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิด

วินัยในเรือนจ า โดยทัศนคติและพฤติกรรมต่อต้านสังคม ประวัติภูมิหลังก่อนต้องโทษและอายุ 

เป็นตัวท านายปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแข็งแกร่งท่ี สุด ต่อการลงโทษทางวินัย  และการศึกษาของ 

Gendreau, Goggin, and Law (1997) ท่ีพบว่า ความส าเร็จตามความคาดหวังทางสังคม เช่น 

การศึกษา การจ้างงาน สถานภาพสมรส ฯลฯ ปัจจัยด้านครอบครัว และ เช้ือชาติมีความสัมพันธ์ 

กับการกระท าผิดวินัยในเรือนจ า  

รายละเอียดปรากฏตามตารางท่ี 2-6 ดังนี้ 

ตารางที่  2 ตารางสรุปฐานความผิดของผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
เพศ จ านวน (คน) ร้อยละ 

ชาย 7,353 93.1 

หญิง 546 6.9 

รวม 7,899 100 
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ตารางที่  3 ตารางสรุปฐานความผิดของผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
ฐานความผิด  

(มากกว่า 1 ฐานความผิด/คน) 

ชาย 

จ านวน (คน) 

ร้อยละ หญิง 

จ านวน (คน) 

ร้อยละ 

ยาเสพติด 5,883 68.5* 503 92.1* 

ทรัพย์ 1,997 23.2 41 7.5 

ชีวิตและร่างกาย 192 2.2 1 0.2 

เพศ 202 2.4 - - 

อื่นๆ - - 1 0.2 

ผิดต่อพระราชบัญญัติราชทัณฑ์ 284 3.3 - - 

หลบหนีจากสถานท่ีควบคุม 34 0.4 - - 

รวม 8,592 100 546 100 

 

ตารางที ่ 4 ตารางสรุปอายุขณะกระท าผิดคร้ังปัจจุบันของผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
อายุขณะกระท าผิด ชาย 

จ านวน (คน) 

ร้อยละ หญิง 

จ านวน (คน) 

ร้อยละ 

ต่ ากว่า 25 ปี 606 8.2 20 3.7 

26-35 ปี 3,528 48.0* 191 35.0 

36-45 ปี 2,562 34.8 234 42.9* 

45-60 ปี 615 8.4 93 17.0 

60 ปีขึ้นไป 41 0.6 8 1.5 

รวม 7,352 100.0 546 100 
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ตารางที ่ 5 ตารางสรุประดับการศึกษาก่อนต้องโทษของผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
ระดับการศึกษา จ านวน (คน) ร้อยละ 

ไม่ได้รับการศึกษา 142 1.8 

ประถมศึกษา 3,491 44.2 

มัธยมศึกษาตอนต้น 3,128 39.6 

มัธยมศึกษาตอนปลาย/ป.ว.ช. 750 9.5 

ป.ว.ส. 253 3.2 

อุดมศึกษา 135 1.7 

รวม 7,899 100.0 

  

ตารางที่ 6 ตารางสรุปอาชีพก่อนต้องโทษของผูต้้องขังชั้นเลวมาก 
อาชีพก่อนต้องโทษ จ านวน (คน) ร้อยละ 

ว่างงาน 1,201 15.2 

รับจ้างท่ัวไป 2,906 36.8 

ท าไร่ท านา/เกษตรกรรม 1,469 18.6 

ช่างไฟฟ้า 135 1.7 

วินมอเตอร์ไซด์/ขับรถแท๊กซี ่ 395 5.0 

ค้าขาย 1,398 17.7 

อื่นๆ  395 5.0 
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2. ผลการศึกษาจากการสัมภาษณ์เชิงลึกผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
การสัมภาษณ์ผู้ต้องชังช้ันเลวมาก ท้ังในกลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ า และกระท าผิดวินัยในเรือนจ า 

จนถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  จากเรือนจ าและทัณฑสถานเป้าหมาย 3 แห่ง ประกอบด้วย 

เรือนจ ากลางบางขวาง ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง และเรือนจ ากลางคลองเปรม ท้ังการศึกษาข้อมูล

ลักษณะทางประชากร (ปัจจัยภูมิหลัง)  เช่น อายุขณะกระท าผิดครั้งแรก อายุขณะกระท าผิดครั้ง

ปัจจุบัน ระดับการศึกษา อาชีพ  พฤติกรรมการกระท าผิด ประกอบด้วย คดี ก าหนดโทษ ประวัติ 

การกระท าผิดในช่วงเป็นเยาวชน ฯลฯ และปัจจัยท่ีสงผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ท้ังปัจจัย

ด้านการตีตรา ปัจจัยด้านความผูกพันทางสังคม ปัจจัยด้านการเรียนรู้ทางสังคมในเรือนจ า  การ

วิเคราะห์ข้อมูลท่ีได้จากการสัมภาษณ์เชิงลึก (in-depth Interview) ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก โดยแบ่ง

ประเด็นในการศึกษาเป็น 5 ประเด็นส าคัญ ดังนี้ 

 ประเด็นท่ี 1 ลักษณะภูมิหลังของผู้ต้องขัง  

 ประเด็นท่ี 2 การเกี่ยวข้องกับยาเสพติดและอบายมุขก่อนต้องโทษ 

 ประเด็นท่ี 3 ประวัติการกระท าผิด 

 ประเด็นท่ี 4 พฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ า 

 ประเด็นท่ี 5 ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 
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กรณีศึกษาที่ 1 

เรือนจ ากลางบางขวาง 

 (รหัส P 1) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P 1  ปัจจุบันอายุ 34 ปี สถานภาพโสด ก่อนต้องโทษจบการศึกษา ระดับ

มัธยมศึกษาปีท่ี 3 (ถูกไล่ออกจากโรงเรียน ตอนมัธยมศึกษาปีท่ี 5 เนื่องจากถูกจับได้ว่าเสพยาเสพติด) 

ภูมิล าเนาเป็นคนจังหวัดอยุธยา น.ช. เล่าว่า ตนเองนั้นอาศัยอยู่กับย่า กับพี่ป้าน้าอา พ่อของเขา 

ถูกศาลพิพากษาให้เป็นคนสาบสูญ  ไม่เคยเห็นหน้าพ่อ และแม่ก็ไม่ได้เป็นคนเล้ียงดูเขา เขาเองเริ่มสูบ

บุหรี่และยาบ้า ตอนอายุประมาณ 17-18 ปี   ก่อนต้องโทษประกอบอาชีพ เป็นช่างรับเหมาก่อสร้าง

บ้านทรงไทย มีลูกน้อง 1-2 คนแล้วแต่งาน ซึ่งรายได้เฉล่ียต่อเดือนสูงถึง เดือนละ 30,000 ถึง 

40,000 บาท ซึ่งจริงๆ แล้วเพียงพอต่อการด ารงชีวิต ใช้จ่ายในชีวิตประจ าวัน ส่วนรายได้อีกทางหนึ่ง 

ก็คือ น.ช. อ้างว่าเป็นเหมือนผู้ประสานงานในการจ าหน่ายยาบ้า ให้กับพรรคพวก ซึ่งรายได้ในแต่ละ

ครั้งก็ไม่ได้มากมายอะไร 10,000-15,000 บาท ต่อครั้ง และไม่ได้ท าบ่อย 

ประวัติการกระท าผิด  

การกระท าผิดครั้งแรกช่วงอายุประมาณ 21-22 ปี ครั้งนี้เป็นครั้ง 3 

กระท าผิดครั้งท่ี 1 คดีครอบครองยาบ้า โทษจ าคุก 1 ปี 3 เดือน 

กระท าผิดครั้งท่ี 2 คดีครอบครองยาบ้า(ถูกเพิ่มโทษ) โทษจ าคุกประมาณ 3 ปี 

กระท าผิดครั้งท่ี 3 (ปัจจุบัน) คดีจ าหน่ายยาบ้า โทษตลอดชีวิต 

น.ช. เล่าว่า ตนเองนั้นต้องโทษครั้งนี้เป็นครั้งท่ี 3 ครั้งแรกนั้นถูกตัดสินจ าคุก 1 ปี 3 เดือน 

ครั้งท่ี 2 เป็นการกระท าผิดซ้ า จึงโดนเพิ่มโทษ เป็น 3 ปี น.ช. อ้างว่าก่อนหน้านี้ เป็นเพียงผู้ค้า 

ยาเสพติดรายย่อย ครั้งละไม่กี่ 10 เม็ด แต่หลังจากต้องโทษครั้งท่ี 2 และพ้นโทษออกไป เริ่มผันตัวเอง

เป็นผู้ค้ารายใหญ่ขึ้น และเรียนรู้วิธีที่จะรอดจากการถูกจับได้ ซึ่งเรียนรู้จากเพื่อนผู้ต้องขังนั่นเอง น.ช.

เริ่มใช้วิธีคล้ายๆเป็นพ่อค้าคนกลาง ภาษาผู้ค้ายาเสพติดเรียกว่า “ไม่จับยา” จนครั้งนี้พลาด และ 

ถูกตัดสินจ าคุกตลอดชีวิต และถูกจัดช้ันให้อยู่ในช้ันเลวมาก เนื่องจากกระท าผิดซ้ าเป็นครั้งท่ี 3  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 57 

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

น.ช. เล่าว่าในขณะท่ีอยู่ในเรือนจ านั้น ต้ังแต่ครั้งแรกจนถึงครั้งปัจจุบัน ตนเองไม่เคยท าผิด

วินัยเรือนจ าเลย แต่ก็ยอมรับว่าในการต้องโทษครั้งแรกและครั้งท่ีสองนั้น เขาเองเคยลักลอบสักลายใน

เรือนจ า ซึ่งก็ถือเป็นการท าผิดวินัยในเรือนจ าเช่นกัน แต่ในยุคนั้นการลักลอบสักลายนั้นยังไม่ถือเป็น

ความผิดรุนแรงเหมือนในปัจจุบัน ก็เลยกล้าท าผิดและโชคดีท่ีไม่เคยถูกจับได้ ส่วนเรื่องอื่นๆเขาปฏิบัติ

ตามกฎระเบียบของเรือนจ าทุกอย่าง และเข้าร่วมการฝึกอบรมหรือหลักสูตรทุกอย่างของเรือนจ า

เพื่อท่ีจะน าไปประกอบการสอบเล่ือนช้ัน เนื่องจากตนเองนั้น อยากเล่ือนช้ันเพื่อท่ีจะได้รับประโยชน์

จากการลดวันต้องโทษหรือพักการลงโทษ และได้รับการปล่อยตัวไวกว่าท่ีศาลมีค าพิพากษาไว้ และ

ระหว่างท่ีต้องโทษอยู่นั้น ก็มีแม่และแฟนมาเย่ียมอยู่ตลอด จึงท าให้เขานั้นอยากท่ีจะได้กลับบ้านไวๆ 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่ารู้สึกอย่างไรกับค าว่า นักโทษช้ัน “เลวมาก” น.ช.กล่าวว่า ไม่ได้รู้สึกอะไรกับค านี้

มากไปกว่าความรู้สึกเซ็งและเบื่อ เนื่องจากเขารู้ว่าเขาจะต้องอยู่ในช้ันนี้นานมาก (ผลจากการปรับ

เงื่อนไขการเล่ือนช้ันของผู้ต้องขัง ท่ีกรมราชทัณฑ์ก าหนด) และนั่นท าให้เขาใช้เวลานานมากกว่าท่ีจะ

ได้รับประโยชน์จากการลดวันต้องโทษ และการพระราชทานอภัยโทษในวาระต่างๆท่ีอาจจะมีมา

ในช่วงท่ีเขายังไม่อยู่ในข่ายท่ีได้รับการพระราชอภัยโทษ ซึ่งก าหนดให้กับ ผู้ต้องขังช้ันดีขึ้นไป 
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กรณีศึกษาที่ 2  

เรือนจ ากลางบางขวาง 

 (รหัส P 2) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P2 ปัจจุบันอายุ 28 ปี ยังไม่ได้แต่งงานแต่มีแฟนซึ่งมีหน้าท่ีการงานท่ีค่อนข้างดี 

น.ช. เล่าว่าแฟนเป็นพยาบาลอยู่ท่ีโรงพยาบาลช่ือดังแห่งหนึ่ง  ส่วนน.ช. จบเพียงการศึกษาระดับ

ประถมศึกษาช้ันปีท่ี 6 เพราะโดนไล่ออกจากเรียนตอน มัธยมศึกษาปีท่ี 2 เนื่องจากทางโรงเรียนจับได้

ว่าจ าหน่ายยาเสพติดในโรงเรียน ภูมิล าเนาเป็นคนจังหวัดอยุธยา ชีวิตในวัยเด็กอาศัยอยู่กับยายเพราะ 

พ่อกับแม่แยกทางกัน แม่มีครอบครัวใหม่ และมีลูกใหม่กับพ่อเล้ียง และท าให้ตนเอง รู้สึกน้อยใจ 

มาตลอดว่า “แม่ไม่รัก”  

น.ช.เริ่มยุ่งเกี่ยวกับยาเสพติดต้ังแต่ อายุ 13-14 ปี โดยเริ่มจากการเสพ (ยาบ้า) และขาย

ยาบ้า ด้วยวัยเพียง 14 ปี เคยเข้าสถานพินิจมา 1 ครั้ง หลังจากนั้นต้องโทษจ าคุกต้ังแต่อายุ 18 ปี  

คดีจ าหน่ายยาบ้า ต้องโทษอยู่ 2 ปี หลังจากออกมาได้ประมาณสองปีกว่า ก็ถูกจับอีกครั้ง ศาลตัดสิน

จ าคุก 9 เดือน ต่อมาส าหรับการต้องโทษครั้งท่ี 3 นั้นก็ใช้เวลาห่างกันอีกประมาณสองปีครั้งนี้ถูกศาล

ตัดสินอีก 9 เดือน แต่เมื่อพ้นโทษออกไปได้เพียง 7 วัน ก็ถูกจับกลับเข้ามาอีกเป็นครั้งท่ี 4 (ปัจจุบัน) 

ซึ่งครั้งนี้ศาลตัดสินจ าคุก 25 ปี และเมื่อเข้ามาเรือนจ าถูกจัดช้ันให้อยู่ในช้ันเลวมาก ปัจุบัน น.ช.  

อายุ 28 ปี จ ามาแล้ว 3 ปี ก่อนหน้านี้ได้เล่ือนช้ันขึ้นมาจากช้ันเลวมาก มาอยู่ช้ันเลว แต่กระท าผิดวินัย

ในเรือนจ า โดยการเล่นการพนัน และครั้งล่าสุด กระท าผิดวินัยเรือนจ า โดยการชกต่อยกับเพื่อน

ผู้ต้องขัง น.ช. เล่าให้ฟังว่า ตนเองเป็นคนติดการพนันมาก ตอนอยู่ข้างนอกนั้น เขาสามารถหาเงินได้

จากการขายยาเสพติด ท้ังยาบ้า ยาไอซ์ และยาเค ได้เดือนละกว่าแสนบาท ซึ่งถือว่าสูงมากแต่ก็หมด

ไปกับการพนันภายในเวลาอันรวดเร็วเช่นกัน เมื่อถามว่าท าไมถึงเลือกท่ีจะขายยาเสพติด ท้ังๆ ท่ีก็รู้ว่า

เมื่อถูกจับได้ก็ต้องติดคุกติดตาราง ไม่กลัวคุกบ้างเหรอ ไม่ชอบชีวิตข้างนอกเหรอ ท าไมไม่ ช่วยแม่ 

ขายของ (ท่ีบ้านแม่ เป็นร้านขายของ) น.ช. ตอบด้วยน้ าเสียงค่อนข้างมั่นใจว่า “ผมชอบหาเงินเอง” 

เงินท่ีแม่จะให้ผมไม่เอาหรอก ผมฝังใจ เมื่อถามต่อว่าเพราะอะไร เขาเล่าให้ฟังว่า เมื่อสมัยเด็กๆ เวลา

แมจ่ะให้เงินเขาต้องแอบให้เวลาท่ีพ่อเล้ียงไม่อยู่ กลัวจะโดนพ่อเล้ียงว่า แม่จะให้น้องมากกว่า (ลูกของ
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แม่กับพ่อเล้ียง) “ผมรู้สึกอคติกับแม่ ผมไม่อยากขอเงินแม่ หรือเงินที่ได้จากแม่” น.ช. คิดเสมอว่า

แม่ไม่ได้รักตน รักน้องมากกว่า แต่จากค าบอกเล่าของ น.ช. ปัจจุบันเขาเริ่มรู้สึกว่าแม่ก็รักเขา พ่อเล้ียง

เองก็โอเคกับเขา เขาเล่าว่า ปัจจุบันพ่อเล้ียงจะเป็นคนเดินเรื่องให้ทุกอย่างท้ังเรื่องคดีเรื่องเงิน และมา

เยี่ยมแทนแม่ตลอดถ้าแม่ไม่ได้มาเยี่ยมเขา แต่เมื่อถามว่าจะเลิกขายยาเสพติดหรือไม่หากพ้นโทษ

ออกไปครั้งนี้ น.ช.ตอบว่า  

“...ไม่รู้อ่ะพี่ จะให้ผมท าอะไร ผมขายยามาตลอดต้ังแต่เด็ก ผมมีวุฒิ 

แค่ ป 6 เพื่อนๆผมเสพยาขายยาท้ังนั้น แต่ก็ไม่แน่ครับครั้งนี้อยู่นาน อาจจะเข็ด 

ครับพี่...” 

ประวัติการกระท าผิด 

ครั้งท่ี 1 อายุ 14 ปี พฤติกรรมเสพยาเสพติด (เข้าสถานพินิจ) 

ครั้งท่ี 2 อายุ 18 ปี ความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 2 ปี) 

ครั้งท่ี 3 อายุ 22 ปี ความผิดฐานครอบครองยาเสพติด (ศาลตัดสิน จ าคุก 9 เดือน) 

ครั้งท่ี 4 อายุ 24 ปี ความผิดฐานครอบครองยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 9 เดือน) 

ครั้งท่ี 5 (หลังพ้นโทษครั้งก่อนได้เพียง 7 วัน) ความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด ศาลตัดสิน

จ าคุก 25 ปี  

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

เมื่อแรกเข้าถูกจัดให้อยู่ในช้ัน “เลวมาก” เนื่องจากสาเหตุการกระท าผิดซ้ ากลับเข้ามา และ

ได้เล่ือนช้ันขึ้นมาเป็นช้ัน “เลว” ตามกรอบระยะเวลาและเกณฑ์ท่ีกรมราชทัณฑ์ก าหนด แต่ก็กระท า

ผิดวินัยเรือนจ าจนถูกลดช้ันลงมาเป็นช้ัน “เลวมาก” จากการถูกจับได้ว่าลักลอบเล่นการพนัน และ

หลังจากถูกลดช้ันลงมา ก็กระท าผิดวินัยอีกครั้งด้วยการมีเรื่องทะเลาะวิวาท เมื่อถามย้อนกลับว่า 

ส าหรับการจ าคุกครั้งก่อนๆท่ีผ่านมา เคยท าผิดวินัยบ้าง มีทะเลาะวิวาทบ้างแต่แค่เล็กน้อย ไม่ถึงกับ

ต้องถูกลงโทษลดช้ัน 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 60 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อสอบถาม น.ช. ว่าการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”นั้น โดยส่วนตัวรู้สึกอย่างไร คิดว่า 

มีผลกับเรามั้ยท่ีอยากจะกลับตัวเป็นคนดี รู้สึกหมดก าลังใจมั้ย น.ช. พูดด้วยน้ าเสียงเรียบเฉยตอบว่า  

“...ผมว่าไม่เกี่ยวครับ ผมแค่เบื่อ เบ่ือท่ีต้องอยู่นานขึ้นกว่าจะได้เล่ือนช้ัน

เป็นนักโทษช้ัน ดี ดีมาก จนถึงช้ันเยี่ยม ใช้เวลานานมาก อภัยโทษมาผมก็ไม่ได้  

แต่ถ้าถามว่าผมรู้สึกอะไรกับค านี้มั้ย ไม่รู้สึกครับ และอีกอย่างผมไม่กลัวการ 

ติดคุกครับ...” 
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กรณีศึกษาที่ 3 

เรือนจ ากลางบางขวาง 

(รหัส P 3) 

ปัจจัยภูมิหลัง 

ปัจจุบันอายุ 36 ปีสภาพครอบครัวในวัยเด็กเติบโตมาในครอบครัวที่มีฐานะยากจนตอนนี้บิดา

อายุประมาณ 56 ปีและมารดาอายุ 54 ปีบิดามีอาชีพเป็นช่างทาสีส่วนแม่เป็นแม่บ้านเล้ียงลูกและ

อาศัยท าบายศรีหารายได้เล็ก ๆ น้อย ๆ เล้ียงครอบครัวบิดามารดาได้แยกทางกันตอน น. ช. อายุ 16 

ปีโดยบิดามีภรรยาใหม่และมีลูกด้วยกันสองคน นช.มีพี่น้องร่วมบิดามารดาส่ีคนรวมเป็นหกคนประวัติ

การศึกษาจบเพียงระดับประถมศึกษาปีท่ีหกเพราะขณะศึกษาต่อในระดับมัธยมศึกษาปีท่ีหนึ่งถูกไล่

ออกเนื่องจากทะเลาะวิวาทบ่อยครั้งโดนทัณฑ์บนนับครั้งไม่ถ้วนเมื่อโรงเรียนเชิญผู้ปกครองไปท่ี

โรงเรียนมารดามักจะทะเลาะกับครูเพราะเข้าข้างลูกจึงออกจากโรงเรียนหลังจากออกจากโรงเรียน 

ก็อยู่แต่กับเพื่อนท่ีเสพยาด้วยกันเนื่องจากอยู่ในแหล่งยาเสพติดครอบครัว น.ช. จึงขายยาบ้าโดยท้ังแม่

และน้องอีกสองคนถูกจับเช่นเดียวกันโดยอ้างว่าแม่ถูกจับแทนน้องชายเพราะต ารวจไม่ยอมจับ

น้องชายซึ่งเป็นเยาวชนอายุเพียง 15 ปีและจับแม่ไปแทนมารดาจ าคุกอยู่ทัณฑสถานหญิงธนบุรี

ก าหนดโทษ 4 ปีตอนนี้พ้นโทษแล้วสภาพครอบครัวในวัยเด็กขาดความอบอุ่นและมีความรู้สึก

หวาดกลัวเพราะบิดาชอบท าร้ายทุบตีมารดาโดยบอกกล่าวความรู้สึกในวัยเด็กว่า 

“ ไม่เคยกลัวที่พ่อแม่ตีกัน แต่ส่ิงท่ีผมกลัวคือผมไม่รู้ว่าถ้าเขาเลิกกันแล้วผมจะอยู่กับใคร”   

สุดท้ายบิดามารดาก็เลิกกัน แต่พอเขาเลิกกันผมเลือกท่ีจะอยู่คนเดียวเพราะผมก็เหมือนอยู่

ตัวคนเดียวมาได้สักระยะแล้วจนชินประวัติการกระท าผิด นช.ผันตัวเองจากการเสพยาเป็นผู้ขายยา

เสพติดโดยเริ่มเสพต้ังแต่อายุ 16 ปีท้ังยาบ้ายาไอซ์และกัญชาโดยมีรายได้จากการขายยาเสพติดขั้นต่ า

คือวันละ 10,000 บาทและสูงสุดคือวันละ 70,000 บาทโดยขายเฉล่ียสัปดาห์ละครั้งพอเงินหมดก็ขาย

ใหม่ 

ประวัติการกระท าผิด 

ถูกจับกุมครั้งแรกตั้งแต่อายุ 16 ปีกระท าผิดในช่วงเป็นเยาวชนจ านวนสองครั้งโดยถูกส่งไปท่ี

บ้านเมตตาในคดีครอบครองยาบ้าหนึ่งเม็ดศาลส่ังให้ฝึกอบรมสามเดือนแล้วออกมาได้เพียงสามเดือน 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 62 

ก็ถูกจับอีกครั้งในคดีจ าหน่ายยาบ้า 30 เม็ดท้ังนี้ศาลตัดสินให้ฝึกอบรมท่ีบ้านกรุณาหนึ่งปีพ้นโทษ

ออกมาในวัยเกิน 18 ปีถูกจ าคุกครั้งแรกในคดีจ าหน่ายยาบ้า 100 เม็ดศาลตัดสินจ าคุกสามปีหกเดือน

ถูกส่งไปท่ีเรือนจ าพิเศษธนบุรี แต่กระท าผิดวินัยโดยแทงผู้ต้องขังจากลพบุรีจึงย้ายไปท่ีเรือนจ าจังหวัด

อยุธยาโดยปล่อยตัวลดวันต้องโทษจ าคุกเพียงเจ็ดวันหลังจากนั้นมีโอกาสออกไปใช้ชีวิตอยู่ข้างนอก

นานท่ีสุด 

แค่สองปีกลับมากระท าผิดอีกครั้งตอนอายุ 24 ปีในคดีจ าหน่ายยาบ้า 14 เม็ดศาลตัดสิน

จ าคุกสามปีพ้นโทษตามป้ายหรือปล่อยตัวกลับไปกระท าผิดซ้ าอีกในคดีจ าหน่ายยาไอซ์ 5 กรัม 

ศาลตัดสินจ าคุกส่ีปีหกเดือนละครั้งปัจจุบันกระท าผิดท้ังหมด 5 คดีคือคดียาบ้าสองคดีชิงทรัพย์

พยายามฆ่าเจ้าพนักงานถูกศาลตัดสินจ าคุกรวม 24 ปี 17 เดือน 15 วัน 

พฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ า 

หากย้อนไปสมัยเป็นเยาวชน น.ช. ได้ฝึกวิชาสักจนกลายเป็นอาจารย์สักในเรือนจ าโดยเริ่ม 

สักให้เพื่อนต้ังแต่อยู่บ้านเมตตาอายุ 16 ปีมีรายได้เดือนละเป็นหมื่นบาทการรับจ้างสักในเรือนจ าจึง

เป็นช่องทางในการหารายได้โดยไม่ต้องพึ่งพาทางบ้านนอกจากนั้นประวัติการต้องโทษจ าคุกจ านวน  

4 ครั้ง (ไม่รวมตอนเป็นเยาวชน) ตอนจ าคุกครั้งแรกเคยเป็นนักโทษช้ันดีช้ันเย่ียม แต่เพราะกระท าผิด

วินัยในเรือนจ าทะเลาะวิวาทท าร้ายร่างกายแทงเพื่อนผู้ต้องขังท่ีมาจากจังหวัดลพบุรีขณะจ าคุกอยู่ท่ี

เรือนจ าพิเศษธนบุรีท าให้ถูกลดช้ันและย้ายเรือนจ าและหลังจากนั้นก็เป็นนักโทษช้ันเลวมากมาตลอด

ท้ังท่ีเกิดจากการกระท าผิดซ้ าและการกระท าผิดวินัยในเรือนจ าปัจจุบัน น.ช. เป็นนักโทษช้ันเลวมาก

มาเป็นระยะเวลา 2 ปี 5 เดือนท่ีอยู่แดน 10 ก็เป็นแดนความผิดคือคุมขังผู้ต้องขังท่ีกระท าผิดวินัยมี

จ านวนกว่าร้อยคนอยู่ยังซอยเพราะรอบล่าสุดยกพวกตีกันกับบ้านสมุทรปราการ น.ช. อยู่บ้านฝ่ังธน

โดยอ้างว่าบ้านสมุทรปราการมารังแกเพื่อนในบ้านด้วยเหตุท่ีเล่นหมากรุกแล้วไม่พอใจกันโดนลงโทษ

ยี่สิบกว่าคนแม้ทราบดีว่าหากกระท าผิดวินัยจะท าให้ถูกลดช้ันเป็นช้ันเลวมาก แต่ก็ไม่รู้สึกอะไรมากแค่

รู้สึกว่าคงท าให้ติดคุกนานขึ้นกว่า แต่ก่อนเพราะนักโทษช้ันเลวมากต้องอยู่ในเรือนจ าเพื่อครองช้ันนาน

กว่าช้ันอื่น ๆ จึงจะได้เล่ือนช้ันและหากถามว่าท าไมถึงเข้าออกหลายรอบนี่คือค าตอบท่ีสะท้อน

ความรู้สึกของ น.ช. 
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“...ลูกผมอยากกินเอ็มเควันเกิดอยากได้ของขวัญอยากได้ของเหมือนเพื่อนท่ี

โรงเรียนวัน ๆ หนึ่งผมต้องใช้เงินสองสามพันเพื่อให้ลูกสองคนพี่คิดว่างานไหนจะ

ท าให้ผมมีรายได้พอใช้...” 

“...ผมต้องมีชีวิตต่อไปให้ได้เพื่อดูแลแม่กับลูกอีก 2 คนตอนนี้ลูกผมอยู่ม. 4 

อาศัยอยู่กับพี่ชายผมส่วนลูกอีกคนอยู่กับแม่ยายซึ่งแม่ยายไม่ชอบผมอยู่แล้ว

เพราะเขาฐานะดีผมเป็นคนมีการศึกษาน้อยให้ผมไปท างานได้วันละสองสาม

ร้อยท างานเป็นสิบปีคงไม่มีบ้านสักหลังแน่ถ้าผมต้องเกมคุกก็ชินส าหรับผมแล้ว

...” 

 ส่วนตัวคิดว่าตนเองเป็นคนใจร้อนเวลาโมโหจะควบคุมอารมณ์ตนเองไม่ได้ก็ไม่ได้โทษใครท่ี

ท าให้เป็นแบบนี้ท้ังหมดเป็นเพราะตัวผมเอง แต่คนเราก็เลือกไม่ได้ใครก็อยากเกิดมาแล้วไม่ต้องล าบาก

วันนี้ผมไม่ได้เสียใจอะไรทุกส่ิงท่ีท าไปผมได้ตัดสินใจดีแล้วถ้ามันจะต้องกลับมาอีกผมก็ไม่กลัวผมหวัง

แค่ว่าในอนาคตลูกอาจดูแลผมก็ได้ผมหวังแค่นั้น 
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กรณีศึกษาที่ 4 

เรือนจ ากลางบางขวาง 

(รหัส P 4) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

ปัจจุบันอายุ ๓๗ ปีสถานภาพเลิกร้างเคยมีภรรยา แต่ไม่มีบุตรด้วยกันผ่านมาแล้วหลายคน 

มีพี่น้องท้ังหมด 3 คน (น้องต่างบิดา) น.ช. เป็นบุตรคนโตพ่อเสียชีวิตต้ังแต่ น.ช. อายุได้ 7 วันก็ถูกรถ

ชนเสียชีวิตส่วนมารดามีครอบครัวใหม่น. ช. เลยอาศัยอยู่กับยายเพราะมารดามีลูกกับพ่อเล้ียงอีกสอง

คนเป็นคนหัวรั้นต้ังแต่เด็กและไม่ค่อยสนใจการเรียนด้วยความรู้สึกน้อยใจในครอบครัวลึก ๆ แต่ไม่ได้

บอกกับใครเริ่มเสพยาครั้งแรกตอนอายุ 14 ปีด้วยความอยากลองของตัวเองแล้วก็เริ่มขายท าให้เรียน

ไม่จบม. 3 ก็โดนออกจากโรงเรียนเพราะทะเลาะกับอาจารย์ฝ่ายปกครอง 

“ อาจารย์เขาไปประจานว่าพวกผมเอายาเสพติดเข้าไปขายในโรงเรียน

ผมเลยถุยน้ าลายใส่อาจารย์และหลังจากนั้นผมก็ไม่ไปโรงเรียนอีกเลย " 

ประวัติการกระท าผิด 

น.ช. กระท าผิดท้ังหมด ๗ ครั้งต้ังแต่เป็นเยาวชนเคยจ าคุกมาท้ังหมด 5 เรือนจ าประกอบด้วย

เรือนจ าพิเศษกรุงเทพมหานครเรือนจ าพิเศษมีนบุรีเรือนจ ากลางบางขวางเรือนจ ากลางชลบุรีเรือนจ า

จังหวัดสระแก้วเรือนจ ากลางเขาบิน  ตอนเป็นเยาวชน กระท าผิดครั้งท่ี 1 อายุ 14 ปีคดีลักทรัพย์  

(ลักพระเครื่อง) รอลงอาญาครั้งท่ี 2 อายุ 18 ปีคดีครอบครองยาบ้า 4 เม็ดรอลงอาญาครั้งท่ี 3 อายุ 

21 ปีคดีลักทรัพย์มอเตอร์ไซด์จ าคุก 3 ปี 4 เดือนครั้งท่ี 4 อายุ 23 ปีลักทรัพย์ทองยายตัวเองจ าคุก  

9 เดือนครั้งท่ี 5 อายุ 24 ปีครอบครองเพื่อเสพยาบ้า 2 เม็ดส่งบ าบัดค่ายทหารครั้งท่ี 5 อายุ 25 ปี  

คดีชิงทองหนึ่งสลึงจ าคุก 10 ปีครั้งท่ี 7 อายุ 35 ปีคดีครอบครองเพื่อจ าหน่าย และจ าหน่าย 

ยาบ้า 4,000 เม็ดศาลตัดสินจ าคุก 25 ปีจ ามาแล้ว 2 ปีเหลือโทษจ าต่อไปอีก 23 ปีระยะห่างในการ

กลับมากระท าผิดซ้ าในแต่ละครั้งไม่เกิน 1 ปี 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 65 

พฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ า 

น.ช. ชอบสักตามร่างกายและทุกครั้งท่ีถูกจ าคุกจะสักทุกครั้งจนรอยสักเต็มตัวทั้งแขนและขา

มีรอยกราฟฟิกและช่ือเพื่อนในคุกช่ือภรรยานอกจากนั้นยังมีข้อความต่างๆ เช่นคนท่ีไว้ใจสุดท้าย 

ร้ายท่ีสุด“ การสักช่ือเพื่อนท่ีอยู่ด้วยกันเพื่อต้องการแสดงออกว่ารักกันมากเป็นวิถีวัยรุ่นในคุกก็เป็น

แบบนี้แหละพี่” การกระท าผิดวินัยในเรือนจ าเป็นเรื่องปกติเคยลักลอบเปิดโต๊ะบอลได้วันละส่ีห้าพัน

บาทเคยถูกส่งไปฝึกแบบเข้มข้น 2 ปียังไม่รู้สึกเข็ดหลาบการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากเหมือน

จ าไม่ได้รู้สึกอะไรมากแค่เข็งท่ีต้องอยู่ยาวกว่าเดิมไม่เหมือนก่อนโดนขังเด่ียวและงดเยี่ยม 3 เดือน  

แต่คงไม่เป็นอะไรเพราะ“ ตอนนี้จะ 2 ปีแล้วยังไม่เคยมีใครมาเยี่ยมผมเลยสัญญากับน้าไว้ว่าจะสร้าง

บ้านให้เขารอบท่ีแล้วพ้นโทษออกไปแค่บวชให้ยังไม่ได้ท าตามสัญญาท้ังหมด”“ สภาพความเป็นจริง

มันตรงกันข้ามกับท่ีคิดข้างในคุกไม่มีเงินมันยังมีข้าวกิน แต่ข้างนอกต้องกินต้องใช้ทุกอย่างด้วยเงิน 

จะไปท างานเขาก็ไม่รับอยู่แล้วท่ีบอกสังคมให้โอกาสมันไม่จริงถึงเวลาก็ไม่ให้คงมี แต่อาชีพอิสระท่ี 

พอท าให้ก็ขึ้นอยู่กับต้นทุนแต่ละคน”“ ผมเคยคิดจะกลับตัวกลับใจไปรับเหมาทาสีได้วันละ 250 บาท

ท าได้แค่สองเดือนมันเหนื่อยทางท่ีดีมีให้เดินผมไม่ค่อยเดินมันได้เงินช้าล าบากเราอยากได้อยากมีก็เลย

เป็นแบบนี้” ความคิดเห็นส่วนตัวผมเคยอบรมสัคสาสมาธิตอนนั้นได้บวช 1 ปีถือว่าได้ซึมซับ 

ส่ิงดีๆ บ้าง แต่พอสึกมาก็ยังเหมือนเดิมอยากได้อยากมีแบบคนอื่นไปวิ่งวินมอเตอร์ไซด์เพราะ 

คนคุมวินเคยติดคุกด้วยกันสุดท้ายกลับสู่วังวนเดิม 50 เปอร์เซ็นต์ในการเข้ามาอยู่ในเรือนจ าท าให้มี

เครือข่ายมากขึ้นท้ังท่ีช่วยเหลือกันในทางบวกและทางลบข้ึนอยู่กับว่าเราเลือกทางเดินไหนเท่านั้นเอง 
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กรณีศึกษาที่ 5 

เรือนจ ากลางบางขวาง 

(รหัส P 5) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

ปัจจุบันอายุ 40 ปี เป็นคนจังหวัดสงขลา มีพี่น้องร่วมบิดามารดา 6 คน ถูกเล้ียงดูแบบปล่อย

ปละละเลย เพราะพ่อและแม่มีอาชีพกรีดยางจึงต้องดูแลตัวเองต้ังแต่เด็ก และต้องดูแลน้องๆ เพราะ

เป็นบุตรคนโต จบการศึกษาเพียงระดับประถมศึกษาปีท่ี 5 ก็ออกจากโรงเรียนกลางคัน เพราะเป็น 

คนขี้เกียจเรียน จึงออกมาท างานหาเงินและเป็นคนด้ือรั้นไม่ค่อยเช่ือฟังพ่อแม่ แล้วก็ไปประกอบอาชีพ

ช่างซ่อมมอเตอร์ไซด์ ต้ังแต่ออกจากโรงเรียนก็เริ่มเสพยาเสพติดแล้วก็ขายไปด้วยเลยเพื่อให้ได้ยอด 

มาเสพ  ปัจจุบันมีภรรยาและบุตร 2 คน บุตรคนโตอายุ 20 ปีมีครอบครัวแล้วต้ังแต่จบ ม.3 คนเล็ก

อายุ 18 ปีแต่ก็ไม่มีเงินส่งให้เรียนต่อ จึงออกมาหางานท า ซึ่งไม่อยากให้ลูกเป็นเหมือนตัวเอง 

“…ผมเริ่มเสพยาต้ังแต่เรียน พอเสพก็เริ่มขายด้วยเลย เพราะเพื่อนแถว

บ้านท่ีกินเท่ียวกลางคืนด้วยกันชวนเสพ เลยขี้เกียจไปโรงเรียน และก็ออกจาก

โรงเรียนเพราะมัวแต่เสพยา ใครห้ามก็ไม่ฟัง..." 

ประวัติการกระท าผิด 

กระท าผิดครั้งแรก ตอนอายุ 23 ปี ในคดีครอบครองเพื่อจ าหน่ายและจ าหน่ายยาบ้า  

จ านวน 20 เม็ด น. ช. กระท าผิดครั้งนี้เป็นครั้งท่ี 3 ในคดีครอบครองเพื่อจ าหน่ายยาเสพติดยาบ้า 

36,000 เม็ดและยาไอซ์  2 กิโลกรัม ศาลตัดสินจ าคุก 50 ปี 

พฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ า 

น.ช. กระท าผิดต้ังแต่ในช่วงวัยรุ่น ต้องโทษครั้งนี้ เป็นครั้งท่ี 3 แต่ก็พยายามไม่ท าผิด

กฎระเบียบเรือนจ า เพราะเรียนรู้ว่าถ้าอยากจะออกจากเรือนจ าเร็ว ต้องปฏิบัติตามกฎระเบียบของ

เรือนจ า การเข้าเรือนจ าครั้งนี้ท าให้ตกอยู่ในช้ันเลวมาก  ซึ่งท่ีผ่านมาเข้ามาไม่นานก็ได้ออก แต่ครั้งนี้

ไม่เหมือนครั้งก่อน เพราะถูกตัดสินถึง 50 ปี ดังนั้นจึงรู้สึกท้อแท้ส้ินหวังเหมือนกัน ไม่รู้จะตายในคุก
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หรือไม่ แต่ก็ยังอยากจะออกไปเจอลูกเมียข้างนอก จึงพยายามไม่มีเรื่องทะเลาะวิวาท เคารพกฎ  

มีอบรมหรืออะไรก็จะพยายาม  แต่ครั้งก่อนๆ ยอมรับว่าไม่ได้คิดแบบนี้ เพราะการเข้ามาอยู่ในคุกท า

ให้ได้รู้จักเพื่อนฝูง เครือข่ายาเสพติดท่ีใหญ่ขึ้น ท าให้ออกไปยังย่ามใจไปกระท าผิดอีก เพราะต้องการ

เงินมาใช้เล้ียงดูครอบครัว และการได้เงินมามากก็ใช้จ่ายมาก ท าให้สุรุ่ยสุร่าย ปกติเป็นคนไม่ฟังใครอยู่

แล้ว เพราะฉะนั้นใครห้ามก็ไม่ฟัง เพราะคิดว่าตัวเองเป็นใหญ่ในครอบครัว  และคิดว่าเงินจะสามารถ

ซื้อความสุขทุกอย่างได้ แต่ตอนนี้รู้แล้วว่ามันไม่ใช่ และหวังแค่ว่าลูกผมจะไม่เดินทางผิดเหมือนอย่างท่ี

ผมเป็น 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก” น.ช. ตอบว่า  

“...ค าว่าช้ันเลวมาก คงไม่ได้มีความหมายอะไรกับผม แต่มันอาจกระทบ

ต่อความรู้สึกของลูกเมียผม ท่ีมาเยี่ยมแล้วต้องรู้ว่าพ่ออยู่ในช้ันเลวมาก มันคงดูแย่

มากต่อพวกเขา แต่มันคงท าอะไรไม่ได้เพราะทุกอย่างเกิดจากตัวผมเองท่ีเลือก

เดินทางนี้...”  
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กรณีศึกษา ที่ 6 

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง 

(รหัส P 6) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P6 ปัจจุบันอายุ 40 ปี สถานภาพหย่าร้าง มีบุตรชาย 1 คน เล็กเกิดท่ีจังหวัด

บุรีรัมย์ แต่มาเติบโตท่ีกรุงเทพฯ ย่านตลาดสวนพลู สภาพครอบครัวนั้น คุณพ่อเสียชีวิตต้ังแต่เขา 

ยังอายุได้ 9 ขวบ แม่ก็ไปท างานอยู่ประเทศเยอรมันโดยจะส่งเงินมาให้กับญาติท่ีเขาไปอาศัยอยู่ด้วย  

น.ช. เรียนจบระดับมัธยมศึกษาช้ันปี 3 สาเหตุท่ีเรียนจบแค่ ม.3  เพราะความเกเรไม่สนใจเรียน  

จึงตัดสินใจไม่เรียนต่อโดยขอมาช่วยญาติขายของ บ้านญาติท่ีไปอาศัยอยู่ด้วยนั้นมีอาชีพขายปลาทู 

และขายเส้ือผ้า น.ช.ช่วยขายของเล็กน้อย ซึ่งระหว่างนั้นก็ได้เข้าไปข้องเกี่ยวกับยาเสพติด โดยการเริ่ม

เสพยาบ้าซึ่งซื้อมาจากเด็กวัยรุ่นแถวบ้าน จนเมื่ออายุ 16 ปี กระท าผิดครั้งแรกจนท าให้เขาต้องเข้าไป

อยู่ในสถานพินิจ หลังจากออกจากสถานพินิจมา เขาเริ่มผันตัวเองจากผู้เสพ กลายมาเป็นผู้ค้า  

จนน าไปสู่การจ าคุกในครั้งต่อมาอีกถึง 3 ครั้ง เขาเองมีรายได้จากการขายยาเสพติดก่อนท่ีเขาจะต้อง

โทษในครั้งปัจจุบันนี้สูงถึงเดือนละ 200,000 - 300,000 บาทต่อเดือน ซึ่งเงินท่ีได้มาก็จะน าไปเท่ียว

เตร่ เล่นการพนันและใช้เล้ียงลูกน้อง ท่ีเล้ียงไว้ส าหรับท างานให้  เขาเองเริ่มเป็นผู้ค้าต้ังแต่อายุ 17 ปี 

จนตอนต้องโทษครั้งนี้เขาเข้ามาตอนอายุ 38 ปี ใช้ชีวิตเป็นนักค้ายาเสพติดมากว่า 20 ปี และเมื่อ 

ถามว่า คิดว่าจะเลิกได้หรือไม่ กรณีศึกษาระบุว่า  

“...ผมตอบแบบไม่โกหกพี่นะ ผมเลิกไม่ได้หรอก ไม่รู้จะไปท าอะไรแล้วพี่ แต่

ว่าครั้งนี้ศาลตัดมาเยอะ ตัดมา30 กว่าปี และก็ดูแล้วว่าครั้งนี้ผมอยู่นานแน่ ก็ยังตอบ

ไม่ได้เหมือนกันครับว่าออกไปครั้งนี้จะเป็นไง...” 

ประวัติการกระท าผิด  

ปัจจุบันจ าคุกมาเป็นเวลา 1 ปี  8 เดือน มีประวัติการกระท าผิด ดังนี้ 

ครั้งท่ี 1 ฐานความผิด พระราชบัญญัติยาเสพติด เมื่อตอนอายุ 16 ปี 
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ครั้งที 2 ฐานความผิดจ าหน่ายยาเสพติด ซึ่งขณะนั้นเขาอายุ 18 ปี ศาลตัดสินจ าคุก 1 ปี  

11 เดือน 

ครั้งท่ี 3 คดีจ าหน่ายยาเสพติดและครอบครองอาวุธปืน ครั้งนี้ศาลตัดสินจ าคุก 6 ปี 9 เดือน  

ครั้งท่ี 4 คดีจ าหน่ายยาเสพติด ด้วยจ านวนของกลางเป็นยาบ้า 4,000 เม็ด ยาไอซ์ 1.45 กรัม 

ยาอี 198 เม็ด ซึ่งครั้งสุดท้ายนี้ศาลตัดสินจ าคุก 37 ปี 

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

การจ าคุกครั้งปัจจุบันนี้ กรณีศึกษาระบุว่ายังไม่เคยกระท าผิดวินัยในเรือนจ าเลยแม้แต่ครั้ง

เดียว แต่ด้วยความท่ีเป็นการกระท าผิดซ้ ากลับเข้ามาเป็นครั้งท่ี 3 จึงท าให้เขาถูกจัดอยู่ในผู้ต้องขังช้ัน 

“เลวมาก” เมื่อถามว่า แล้วส าหรับการต้องโทษใน 2 ครั้งแรกนั้นเคยกระท าผิดวินัยจนถูกลดช้ัน

หรือไม่ น.ช.ตอบว่า เคยกระท าผิดวินัยบ้าง ส่วนใหญ่เป็นเรื่องของการทะเลาะวิวาทกันระหว่างบ้าน 

ระหว่างกลุ่ม แต่ก็ไม่เคยถูกลงโทษจนถึงขนาดลดช้ัน และเมื่อถามว่าแล้วครั้งนี้มีโอกาสกระท าผิดวินัย

ในเรือนจ าจนถูกลดช้ันหรือไม่ได้เล่ือนช้ันหรือไม่ ได้ค าตอบว่า  

“...ไม่ท าแน่นอนครับพี่ ตอนนี้ผม 40 แล้วผมอยากกลับบ้านเร็วๆ แค่นี้ก็แย่

แล้วครับ ยิ่งระเบียบใหม่มาด้วย ช้ันเลวมากอย่างพวกผม กว่าจะได้เล่ือนช้ันก็ยาก

มากแล้วครับ ถ้ายังท าผิดอีกกว่าจะได้ปล่อย ผมแก่พอดีครับ...” 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับเราบ้าง

หรือไม่ ตอบว่า  

“...ส่ิงท่ีแรกท่ีคิดเลยนะพี่ กูติดนานแน่ครั้งนี้ ผมพอรู้ว่าระเบียบใหม่ช้ันนี้

มันขึ้นยาก อภัยมาก็ไม่ได้กับเขา กว่าจะมีโอกาสได้เล่ือนช้ันเป็นชั้นกลาง 3 ปีต้องมี

ครับพี่ แต่ถ้าถามว่าค านี้ท าให้รู้สึกอะไรมั้ย รู้สึกไม่ดีมั้ย ไม่เลยครับเฉยๆเลย เซ็ง

เรื่องท่ีมันต้องติดนานแค่นั้นเลยครับ...”  
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กรณีศึกษา ที่ 7 

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง 

(รหัส P 7) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณี ศึกษา P7  ปั จ จุบั นอายุ  35 ปี  สถานภาพ โสด ภู มิ ล าเน าเป็น คนกรุ ง เทพ ฯ  

เขตรามอินทรา สภาพครอบครัวในวัยเด็กนั้นพ่อแม่แยกทางกัน ตอนอยู่ระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 

โดยเขาอาศัยอยู่กับแม่ เรียนจบระดับช้ัน ปวช. ซึ่งระหว่างเรียนอยู่นั้นก็เริ่มเข้าวงการยาเสพติด  

เริ่มจากเสพและไม่นานก็พัฒนามาเป็นผู้ค้ารายย่อย เขาเล่าให้ฟังว่า เขาเองเคยใช้ยาเสพติด 

หลายประเภท ท้ังกัญชา ยาบ้า เคตามีนและยาไอซ์ และขายทุกอย่างท่ีหามาได้ เขามีรายได้จ่าย

การค้ายาเสพติดในช่วงแรกนั้นไม่มากนักเนื่องจากเป็นรายย่อยลูกค้าไม่มาก แต่หลังจากต้องโทษ 

ครั้งแรก ตอนอายุ 18 ปี ครั้งนั้นศาลตัดสินจ าคุก 5 ปี 10 เดือน ซึ่งระหว่างท่ีจ าคุกอยู่นั้นท าให้ 

ได้มีโอกาสรู้จักเครือข่ายนักค้ายาเสพติด รู้จักเทคนิคต่างๆจากเพื่อนผู้ต้องขัง เมื่อพ้นโทษออกมา  

เขาเริ่มพัฒนาชีวิตนักค้ายาเสพติดของเขา เริ่มมีเครือข่ายและลูกค้ามากขึ้น มีรายได้จากการค้ายาเสพ

ติดมากขึ้นและก็เรียนรู้เทคนิคท่ีจะท าให้รอดพ้นจากการถูกจับหรือหากถูกจับก็จะไม่มีของกลาง

จ านวนมากๆท่ีจะท าให้เขาต้องจ าคุกนาน ไม่นานเขาก็พลาดถูกจับครั้งนี้ศาลตัดสิน จ าคุกเพียง 2 ปี 

เมื่อพ้นโทษออกมาส าหรับครั้งท่ี2 นี้  เขาเองเริ่มมองหางานอย่างอื่นท าไม่อยากเอาชีวิตไปผูกไว้กับ

การค้ายาเสพติดอย่างเดียว คิดว่าจะค้ายาเสพติดแค่เป็นรายได้เสริมไม่น่าจะพลาดถูกจับ (ความคิด  

ณ เวลานั้น) เพราะไม่อยากติดคุกแต่ก็ยังรู้สึกดีกับเม็ดเงินท่ีเข้ามาง่าย จึงไปสมัครงานเป็นผู้ช่วยกุ๊ก 

เงินเดือนประมาณ 12,000 บาท ซึ่งเขาบอกว่าจริงๆก็พอใช้ครับ แต่เขาก็ยังเลือกท่ีจะมีรายได้จาก

การค้ายาเสพติดอีกทางด้วย สรุปเป็นผู้ช่วยกุ๊กอยู่ 8 เดือน ถูกจับอีกครั้งในคดีท าร้ายร่างกายต้องกลับ

เข้าไปใช้ชีวิตอยู่ในเรือนจ าอีกครั้ง เมื่อพ้นโทษออกมาครั้งนี้ทุกอย่างเปล่ียนไป เขาเองกลับมาเป็น 

นักค้าเต็มตัว ท าให้เขามีรายได้เดือนละกว่า 300,000 บาท ซึ่งก็เป็นช่วงชีวิตท่ีเขาเองเรียกมันว่า

ความสุข มีเพื่อนมีลูกน้องมีบารมีอยู่พอสมควร แต่ก็อ้างว่า  
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“...พี่เช่ือมั้ยว่าก่อนผมถูกจับครั้งนี้นะพี่ ผมบอกกับแฟนผมว่าผมจะเลิก

ท ายาแล้ว ผมจะเปิดร้านอาหารขอเก็บเงินอีกสักก้อน หลังจากนั้นอีกอาทิตย์

เดียวผมก็เกมครับพี่ ครั้งนี้หนักเลยตัดมา 25 ปี...” 

ประวัติการกระท าผิด  

ครั้งท่ี 1 อายุ 18 ปี คดียาเสพติด ศาลตัดสินจ าคุก 5 ปี 10 เดือน (ติดจริง 4ปี 8 เดือน) 

ครั้งท่ี 2 อายุ 25 ปี คดียาเสพติด ศาลตัดสินจ าคุก 2 ปี (ติดจริง 1ปี 8 เดือน) 

ครั้งท่ี 3 อายุ 28 ปี คดีท าร้ายร่างกาย ศาลตัดสินจ าคุก 1 ปี 2 เดือน 

ครั้งท่ี 4 อายุ 32 ปี คดียาเสพติด ครั้งนี้ศาลตัดสิน 25 ปี ด้วยจ านวนของกลางเป็นยาบ้า 

2,000 เม็ด 

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

ครั้งนี้เมื่อเข้ามาถูกจัดให้อยู่ในผู้ต้องขังช้ันกลาง เนื่องจากไม่ได้ถูกเพิ่มโทษกรณีกระท าผิดซ้ า 

แต่กระท าวินัยในเรือนจ าด้วยความผิดฐานทะเลาะวิวาท ครั้งนั้นเป็นการยกพวกตีกันระหว่าง 2 บ้าน 

ประมาณ 30 คนเข้าตะลุมบอนกัน จึงถูกลงโทษ ตัดช้ัน ลงมาเป็นช้ัน “เลว” และยังกระท าผิดวินัย

ฐานลักลอบสักลายอีก 3 ครั้ง แต่ไม่ได้ถูกลดช้ันลงมา แล้วก็มากระท าผิดวินัยเรือนจ าฐานลักลอบผ่า

ดัดแปลงอวัยวะเพศ (ผ่าเบนซ์) จนถูกลดช้ันลงมาเป็นช้ัน “เลวมาก” ซึ่ง ณ ปัจจุบันเป็นผู้ต้องขังช้ัน 

“เลวมาก” 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรหรือไม่ 

ค าตอบคือ  

“...กระทบครับ เพราะเด๋ียวนี้มันขึ้นช้ันยาก ถ้าอภัยมา ผมก็ไม่ได้กับเขากว่าจะได้ก็อีกนาน

...”  

เมื่อถามต่อไปว่าคิดอย่างไรกับค าว่าเลวมาก เหมาะสมหรือไม่กรมราชทัณฑ์ควรต้องเปล่ียน

มั้ย ได้ค าตอบว่า 

“...ไม่ต้องเปล่ียนหรอกครับ ไม่มีผลหรอกถ้าจะเปล่ียน เปล่ียนให้เล่ือนช้ันได้เร็วๆ

ดีกว่าครับ  (หัวเราะ)...”  
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กรณีศึกษาที่ 8 

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง 

(รหัส P 8) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P8 ปัจจุบันอายุ 43 ปี สถานภาพคือมีภรรยาท่ีไม่ได้จดทะเบียนสมรส และ 

มีบุตร 1 คน ภูมิล าเนาเป็นคนจังหวัดอ่างทอง แต่มาใช้ชีวิตและเรียนอยู่ใน กทม.ย่านแฟลตดินแดง 

พ่อและแม่เป็นข้าราชการ กทม. ด้วยความท่ีชุมชนในย่านนั้นเป็นชุมชนแออัด แฟลตดินแดงเองก็จัด

อยู่ในประเภทนั้น ปัญหาการแพร่ระบาดของยาเสพติดสูงมาก เด็กวัยรุ่นในย่านนั้นเติบโตมาพร้อมกับ

อบายมุขและยาเสพติด ส่ิงเหล่านี้สามารถพบเห็นได้ท่ัวไปในย่านท่ีอาศัยอยู่  เขาเองจบเพียง 

ช้ันประถมศึกษา ปีท่ี 6 เนื่องจากสาเหตุเกี่ยวกับยาเสพติด เขาถูกไล่ออกจากโรงเรียนเพราะสูบกัญชา

ในโรงเรียน หลังจากถูกไล่ออกจากโรงเรียน ก็ออกเก็บขยะขายกับพ่อ เพราะพ่อเองท างานเกี่ยวกับ

ขยะของ กทม. ก็มีรายได้พอสมควร วันละ 400-500 บาท น.ช.ใช้ชีวิตแบบนั้นมาเรื่อยๆ ตลอดช่วง

ชีวิตวัยเด็กจนถึงวัยรุ่นตอนต้นของเขา เขาเล่าว่าในช่วงนั้นแม้พรรคพวกเพื่อนฝูงจะเสพยาเสพติดหรือ

ค้ายาเสพติดกันเยอะ และเขาเองก็พบเห็นพฤติกรรมเหล่านั้นอยู่ตลอดเวลา แต่น.ช.เล่าว่า เขาเลือกท่ี

จะเสพแค่กัญชา และก็ไม่เคยขายถ้าไม่มีเงินก็ไม่ไปขวนขวายหาเงินมาซื้อยาเสพ จนเมื่ออายุ 20 ปี 

เขาเริ่มเสพยาบ้าและไม่นานก็ผันตัวเองมาเป็นผู้ค้าเต็มตัว น.ช.เล่าให้ฟังว่าเขามีรายได้ถึงเดือนละ  

4-5 หมื่นบาท จากการขายยาเสพติดแม้จะเพิ่งเข้าวงการค้ายาเสพติดได้ไม่นาน น.ช. โลดแล่นอยู่ 

ในวงการนี้อยู่ราวๆ 5 ปีก็ถูกจับ ครั้งนั้นศาลตัดสินจ าคุก 6 ปี ติดจริง 4 ปี 4 เดือน เมื่อพ้นโทษออกมา

ได้ไม่นานก็ถูกจับกลับเข้าเรือนจ าอีกครั้งด้วยข้อหาเดิม คือจ าหน่ายยาเสพติด หลังจากพ้นโทษออกมา

ในครั้งท่ี 2 ได้ประมาณ 1 ปีเศษก็ถูกจับอีกครั้งในข้อหาครอบครองยาเสพติด น.ช.เล่าให้ฟังว่าหลังจาก

พ้นโทษครั้งท่ี 3 ออกมา เขาตัดสินใจเลิกเสพยาบ้า ด้วยสาเหตุว่า  

“...ผมไม่อยากระแวงต ารวจพี่ เวลาไปไหนมาไหนก็กลัวด่านตรวจ จะขาย

ยาก็ไม่สะดวก ผมคิดว่าถ้าผมยังเสพยาอยู่ จะท าให้การขายยาของผมยากขึ้น บางที

พอเสพยาจนมึน ก็ท างานเสียครับพี่ ผมเลยเลิกเสพขายอย่างเดียว...” 
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ประวัติการกระท าผิด   

ครั้งท่ี 1 อายุ 25 ปี ความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด ศาลตัดสินจ าคุก 6 ปี (ติดจริง 4 ปี  

4 เดือน) 

ครั้งท่ี 2 อายุ 31 ปี ความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด ศาลตัดสินจ าคุก 3 ปี 

ครั้งท่ี 3 อายุ 35 ปี ความผิดฐานครอบครองยาเสพติด ศาลตัดสินจ าคุก 9 เดือน 

ครั้งท่ี 4 อายุ 40 ปี ความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด ศาลตัดสินจ าคุก 25 ปี  

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

ณ วันท่ีเข้าสัมภาษณ์ น.ช.จ าคุกครั้งนี้มาเป็นระยะเวลา 3 ปี และถูกจัดอยู่ในช้ัน “เลวมาก” 

เนื่องจากเป็นการกระท าผิดซ้ ากลับเข้ามากกว่า 3 ครั้ง แต่ตลอดระยะเวลา 3 ปีท่ีอยู่ท่ีนี่ ไม่เคยกระท า

ผิดวินัยในเรือนจ า แต่เนื่องด้วยเงื่อนไขของการเล่ือนช้ันท่ีกรมราชทัณฑ์ก าหนด ท าให้ต้องใช้เวลานาน

ในการท่ีจะได้เล่ือนช้ัน จาก “ช้ันเลวมาก” เล่ือนขึ้นมาเป็น “ช้ันเลว” 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับเราบ้าง

มั้ย น.ช. ตอบว่า  

“...ก่อนติดคุกครั้งนี้ ผมเพิ่งได้เมียและมีลูกด้วยกัน 1 คนครับพี่ ลูกยัง

เล็กอยู่เลย ครั้งนี้พอต้องมาอยู่ช้ันเลวมาก กว่าจะขึ้นไปได้นานเลย พี่เห็นมั้ยนี่ 3 

ปีแล้วเพิ่งจะได้มีสิทธิ์เล่ือนช้ัน...”  

เมื่อถามว่าค าว่า“เลวมาก” ในความคิดยอดมีผลอะไรกับสภาพจิตใจมั้ย คิดว่าเรา

อยากจะท าตัวให้เลวมาก เหมือนกับช่ือของช้ันนี้หรือไม่ น.ช. ตอบว่า    

“...ผมติดมาหลายครั้งนะครับพี่ ผมไม่เคยเห็นมีใครคิดหรือพูดแบบนี้

ให้ผมได้ยินเลย ถ้าส่วนตัวผมนะพี่ ผมอยากจะท าให้มันดีขึ้น ให้ได้เล่ือนช้ันเร็วๆ

...” 
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กรณีศึกษาที่ 9 

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง 

(รหัส P 9) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P 9 ปัจจุบันอายุ 38 ปี สถานภาพสมรส มีบุตร 4 คน เป็นชาย 3 คน หญิง 1 คน 

ภูมิล าเนาเป็นคนกรุงเทพฯ อาศัยอยู่ในเขตสลัมคลองเตย พ่อและแม่แยกทางกันตอนเออยู่

มัธยมศึกษาปีท่ี 1 พ่อมีภรรยาใหม่และท้ังพ่อและภรรยาใหม่ ขายยาเสพติดท้ัง 2 คน จบการศึกษา

ระดับประถมศึกษาปีท่ี 6  น.ช.ออกจากโรงเรียนกลางคันเมื่อตอนศึกษาอยู่ระดับมัธยมศึกษาปีท่ี  2 

ด้วยเหตุผลว่าไม่อยากเรียนและเกเร น.ช.เริ่มสูบบุหรี่ต้ังแต่ตอนอายุ12 ปี และเริ่มเสพยาบ้าตอนอายุ

ประมาณ 16 ปี จนเมื่ออายุประมาณ19 ปี น.ช.ถูกจับในข้อหาครอบครองยาเสพติดให้โทษประเภท 

ท่ี 1 (เมทแอมเฟตามีน) ครั้งนี้ศาลตัดสินรอลงอาญาเนื่องจากเป็นความผิดครั้งแรก หลังจากนั้นก็  

เข้าออกเรือนจ าอยู่บ่อยครั้ง ท้ังเรื่องของยาเสพติด เรื่องของการท าร้ายร่างกาย น.ช. เล่าให้ฟังว่า  

“ผมโดนจับหลายครั้งครับ แต่ผมสู้คดีหลุดมาหลายคดี น่าจะ 10 ครั้งได้ครับ”  

น.ช.จ าคุกครั้งนี้เป็นครั้งท่ี 4 นอกจากเรื่องของการเสพและจ าหน่ายยาเสพติด  น.ช.ประกอบ

อาชีพเป็นช่างซ่อมมอเตอร์ไซค์ แต่งรถซิ่ง มีรายได้จากการเป็นช่างซ่อมรถประมาณเดือนละ 10,000 

บาท แต่อย่างไรก็ตามน.ช.เลือกอาชีพช่างซ่อมรถเป็นเพียงงานอดิเรก เพราะเขาเองเลือกท่ีจะค้ายา

เสพติด เนื่องจากท าให้เขามีรายได้สูงถึงเดือนละ 5-6 หมื่นบาท น.ช.เล่าให้ฟังถึงปัญหาสภาพแวดล้อม

ท่ีเขาอยู่อาศัยว่า  

“...พี่คงนึกภาพสลัมคลองเตยออกนะพี่     ท่ีนั่นเรื่องแบบนี้มันหาง่าย  

เด็ก 11-12 ขวบเด๋ียวนี้มันเสพยาบ้ากันแล้ว อย่างของผมท้ังพ่อและแม่ใหม่ผมก็ขาย  

พ่อก็รู้ว่าผมขาย ผมก็เลยเฉยๆครับ...” 

ประวัติการกระท าผิด  

 ครั้งท่ี 1 อายุ 19 ปี ความผิดฐานครอบครองยาเสพติด  (รอลงอาญา) 

 ครั้งท่ี 2 อายุ 22 ปี ความผิดฐานครอบครองยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 9 เดือน) 
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ครั้งท่ี 3 อายุ 25 ปี ความผิดฐานท าร้ายร่างกาย (ศาลตัดสินจ าคุก 1 ปี 6 เดือน) 

ครั้งท่ี 4 อายุ 28 ปี ความผิดฐานครอบครองและจ าหน่ายยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 3 ปี 

10 เดือน) 

ครั้งท่ี 5 ครั้งล่าสุด อายุ 37 ปี ความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด ของกลางเป็นยาบ้า 2,000 

เม็ด ครั้งนี้ศาลตัดสินจ าคุก 22 ปี 6 เดือน 

หมายเหตุ : มีข้อมูลท่ีกรณีศึกษาถูกจับอีกประมาณ4-5 ครั้ง แต่สู้คดีชนะ  

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

น.ช. เล่าให้ฟังว่าทุกครั้งท่ีเข้ามาอยู่ในเรือนจ า เขาจะต้องมีเรื่องให้ท าผิดวินัยในเรือนจ าทุก

ครั้ง ซึ่งการผิดวินัยท่ีหนักท่ีสุดก็คือจากการจ าคุกครั้งก่อนหน้านี้ ครั้งนั้นถูกตัดสินจ าคุก 3 ปี 10 เดือน 

แต่เขาถูกจับว่ากระท าผิดนัยในเรือนจ าว่าด้วยการใช้ยาเสพติดและมือถือ ท าให้เขาถูกเพิ่มโทษอีก  

เขาจ าคุกครั้งนั้นนานกว่า 5 ปี ซึ่งในระหว่างนั้นก็มีการกระท าผิดวินัยอื่นๆอีกหลายครั้ง เช่น ทะเลา

วิวาท ลักลอบสักลาย แต่ถูกลงโทษแค่เพียงเล็กน้อยไม่ได้ถึงกับถูกลดช้ันแต่อย่างใด น.ช. กล่าวว่า  

“...สมัยนี้คุกไม่เหมือนเมื่อก่อน เมื่อก่อนถึงเกเรก็ยังมีเงิน มีบารมีอยู่สบาย

ครับ สมัยนี้ไม่รู้จะเกเรไปท าไม ไม่คุ้มเลย รอบนี้ผมเข้ามาปีกว่าแล้ว ยังไม่เคย

กระท าผิดวินัยเลย และไม่คิดจะท าด้วยแค่นี้ก็แย่แล้วครับ...” 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับตนเอง

บ้าง น.ช.บอกกับเราว่า  

“...ผมก็ไม่รู้จะอธิบายอย่างไร แต่ผมว่าเขาไม่น่าใช้ค านี้ มันฟังแล้วยังไง

ไม่รู้ ตัวผมไม่เท่าไร แต่ญาติพี่น้องผมบางคนเขาไม่เข้าใจ เขาไม่รู้ว่ามันมีช้ันนี้อยู่

ด้วย เขาก็จะถามว่าผมไปท าอะไรเขาถึงให้ผมอยู่ช้ันนี้ อะไรประมาณนี้ครับ...”  

เมื่อถามว่าควรเปล่ียนช่ือมั้ย น.ช.ตอบว่า ควรเปล่ียนครับ มันน่าจะมีค าท่ีฟังแล้วดูดีกว่านี้ 
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กรณีศึกษาที่ 10 

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง 

 (รหัส P 10) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P 10 ปัจจุบันอายุ 39 ปี สถานภาพ มีภรรยาท่ีไม่ได้จดทะเบียนสมรส 2 คน และ

มีบุตร 3 คน สภาพครอบครัว พ่อแม่อยู่ด้วยกัน ภูมิล าเนาเป็นคนจังหวัดภูเก็ต ด้วยความท่ีครอบครัว

ค่อนข้างยากจน ต้นรับจ้างและหาเงินใช้เองต้ังแต่เขา อยู่ ม. 1 โดยไปรับจ้างท างานท่ีแพปลา  

ต้นเรียนจบระดับมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ซึ่งจาการพูดคุยท าให้ทราบว่า การท่ีต้นเลือกเส้นทางยาเสพติด 

เนื่องจากว่า สมัยท่ีเขาท างานท่ีแพปลา มีรุ่นพี่คนนึงเพิ่งออกจากคุก และเขาเองนับถือรุ่นพี่คนนี้มาก 

จนเรียกว่า “ลูกพี่” เขาเล่าว่า ลูกพี่คนนี้เปรียบเสมืนไอดอล พี่ชายของเขาเองก็เสพยาบ้า (ปัจจุบัน

จ าคุกอยู่เรือนจ าจังหวัดภูเก็ต) แล้วก็เป็นเพื่อนกับลูกพี่ต้นคนนี้ด้วย ต้นเคยหนีไปอยู่เชียงรายกับลูกพี่

เพียงเพราะอยากหาเงินใช้เอง อยากเป็นแบบไอดอลของเขา  

เกี่ยวกับยาเสพติดนั้น ต้นเคยใช้ยาเสพติดเกือบทุกประเภท แต่ท่ีใช้บ่อยท่ีสุดก็คือ ยาไอซ์กับ

ยาบ้า หลังจากท่ีต้น จ าคุกครั้งแรก เมื่อตอนอายุ 19 ปี เมื่อพ้นโทษออกมาเขามีอาชีพรับจ้างคุมซ่อง

ในจังหวัดภูเก็ต ได้ค่าจ้างวันละประมาณ 2,500 บาท ซึ่งก็ถือว่าสูงมากแล้ว แต่ก็ยังไม่เลิกข้องเกี่ยวกับ

ยาเสพติด จนท าให้ต้นต้องเข้าออกเรือนจ ามากถึง 4 ครั้ง ก่อนเข้ามาในเรือนจ าครั้งล่าสุดนี้ เขามี

รายได้จากการขายยาเสพติดมากกว่า 100,000 บาทต่อเดือน แต่ก็หมดไปกับการเท่ียวเตร่ 

ประวัติการกระท าผิด  

ครั้งท่ี 1 อายุ 19 ปี ความผิดฐานครอบครองยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 1 ปี) 

ครั้งท่ี 2 อายุ 23 ปี ความผิดฐานครอบครองและจ าหน่ายยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 2 ปี 6 

เดือน) 

ครั้งท่ี 3 อายุ 28 ปี ความผิดฐานครอบครองและจ าหน่ายยาเสพติด (ศาลตัดสินจ าคุก 14 ปี 

6 เดือน  ติดจริงเพียง 6 ปี 9 เดือน เนื่องจากประพฤติตัวดีระหว่างอยู่ในเรือนจ าและได้รับพระราช

อภัยโทษหลายครั้ง) 
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ครั้งท่ี 4 อายุ 37 ปี ความผิดฐานครอบครองและจ าหน่ายยาเสพติด ด้วยของกลางเป็นยาบ้า

จ านวน 60,774 เม็ด (ศาลตัดสินจ าคุก 28 ปี 9 เดือน)  

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

สาเหตุท่ี ต้น ถูกจัดให้อยู่ในช้ัน “เลวมาก” เนื่องจากเป็นการกระท าผิดซ้ ามากกว่า 3 ครั้ง แต่

เมื่อดูจากเอกสารของทางเรือนจ าประกอบกับค าบอกเล่าของต้นเอง เขาไม่เคยกระท าผิดวินัยในเรือน

จ าเลยสักครั้ง จากการจ าคุกท้ัง 4 ครั้ง ของเขา ต้นลักลอบสักลายทุกครั้งท่ีจ าคุก แต่ก็ไม่เคยถูกจับได้

จนถูกลงโทษทางวินัยเลยแม้แต่ครั้งเดียว ต้นเล่าว่า  

“...ผมรู้ดีว่าต้องท าตัวอย่างไร เพื่อท่ีจะได้กลับบ้านก่อนก าหนดท่ีศาล

ตัดสิน ผมจะไม่สร้างปัญหาให้ตัวเองเด็ดขาด...”  

ครั้งนี้ผมก็ไม่รู้ด้วยว่าผมต้องอยู่ช้ัน “เลวมาก” ยิ่งพอมารู้เกณฑ์การเล่ือนช้ันยิ่งท าให้เขา

เครียดมาก 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับเราบ้าง

มั้ย ต้นตอบว่า  

“...ผมไม่รู้ว่าครั้งนี้จะต้องลงมาช้ันนี้เลย และเพิ่งรู้ว่ากว่าจะได้ขึ้นถึงช้ัน

กลาง ก็อย่างน้อย 3 ปี โคตรเซ็งครับพี่...”  

ต้นรู้ดีว่าช้ันของผู้ต้องขังส าคัญขนาดไหน เขาไม่อยากอยู่ในนี้นาน และถึงแม้ว่าการถูกจัดให้

อยู่ในช้ัน “เลวมาก” ต้ังแต่แรกเข้า ต้นก็ไม่คิดจะท าตัวเกเร เพราะนี่เป็นวิธีท่ีเขาใช้มาตลอดจากการ

จ าคุกทุกครั้งท่ีผ่านมา และมันท าให้เขาจะได้กลับบ้านไปอยู่กับภรรยาและลูกเร็วขึ้นกว่าท่ีศาลก าหนด  
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กรณีศึกษาที่ 11 

เรือนจ ากลางคลองเปรม 

 (รหัส P 11) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P11 ปัจจุบันอายุ 26 ปี ก่อนต้องโทษมีภรรยาท่ีไม่ได้จดทะเบียน และมีลูก

ด้วยกัน 2 คน เป็นผู้ชายท้ังคู่ ภูมิล าเนาเป็นคน กทม. เขตบางเขน น.ช. จบการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา ปีท่ี 3 เล็กมีชีวิตท่ีค่อนข้างปกติ เหมือนเด็กวัยรุ่นผู้ชายท่ัวไป เกเรตามประสาวัยรุ่น  

ตอนอายุ 19 ปี ต้องเข้าสถานพินิจ เนื่องจากก่อคดีร่วมกันฆ่าผู้อื่น หลังจากนั้นเมื่อออกจากสถานพินิจ 

ก็ไม่ได้ท างานอะไร อย่างไรก็ตามขณะนั้นไม่เคยมีประวัติข้องเกี่ยวกับยาเสพติดมาก่อน จนกระท่ัง  

เมื่ออายุ 22 ปี  เกิดอยากลองเสพขึ้นมา และถูกต ารวจจับต้ังแต่ครั้งแรกท่ีเสพ (ยาไอซ์) ท าให้เลิก 

เสพยาเสพติดโดยเด็ดขาด แต่ด้วยความท่ีเป็นคนเพื่อนฝูงเยอะ ใจถึง จึงมีเพื่อนๆท่ีเป็นกลุ่มผู้ค้า 

ยาเสพติด ให้เล็กช่วยหาลูกค้าให้ ในระยะแรกๆ  น.ช.เป็นเพียงตัวเช่ือมระหว่างผู้ค้าและผู้เสพ  

มีรายได้จากเปอร์เซ็นต์ท่ีเพื่อนแบ่งให้ ไม่นานก็ผันตัวมาเป็นผู้ค้าเต็มตัว  ท าให้มีรายได้ขั้นต่ าต่อวัน 

ประมาณ 10,000 บาท มีรายได้ขั้นต่ า เดือนละ 3-4 แสนบาทต่อเดือน เงินท่ีหามาได้ใช้ไปกับการ

เท่ียวเตร่ และเสพยาเสพติดชนิดหนึ่งท่ีน.ช.ช่ืนชอบ คือ ยาเค (เคตามีน) เขาเล่าให้ฟังว่าเขาชอบยา 

ท่ีออกฤทธิ์ท าให้เมา ไม่นานก็ถูกจับด าเนินคดียาเสพติด (ยาไอซ์ 2 ขีด) ศาลพิพากษาตัดสินจ าคุก  

25 ปี ตอนนั้น อายุเพียง 23 ปี ปัจจุบันจ าคุกมาแล้ว 3 ปี 4 เดือน แม้จะเป็นการติดคุกครั้งแรกและ

เพิ่งติดได้ไม่นาน แต่ด้วยความเป็นวัยรุ่น ไม่ยอมคน มีเรื่องทะเลาะวิวาทกับเพื่อนผู้ต้องขัง มาแล้ว 

ถึง 4 ครั้ง จนในท่ีสุดถูกลดช้ัน จนมาอยู่ ช้ัน “เลวมาก” ครั้งล่าสุดทะเลาะวิวาทกับผู้ต้องขังต่างชาติ 

สัญชาติไนจีเรีย โดยอ้างว่าผู้ต้องขังต่างชาติพวกนี้มักจะยั่วยุผู้ต้องขังไทย เมื่อผู้ต้องขังไทยหรือคนใด

ทนไม่ไหว ก็จะก่อเหตุชกต่อย แต่พวกไนจีเรียจะไม่สู้ เขาใช้วิธีฟ้องเจ้าหน้าท่ี ท าให้หลายคนถูกลดช้ัน

แบบเดียวกับเขาเพราะอารมณ์ช่ัววูบ ทนการยั่วยุไม่ไหว  
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ประวัติการกระท าผิด  

ครั้งท่ี 1 เข้าสถานพินิจ ตอนอายุ 19 ปี คดีร่วมกันฆ่า 

ครั้งท่ี 2 อายุ 23 ปีถูกศาลพิพากษา จ าคุก 25 ปี คดี พรบ.ยาเสพติด (ยาไอซ์) 

 ระหว่างจ าคุกกระท าผิดวินัย 4 ครั้ง ท้ังหมดเป็นความผิดฐาน ทะเลาะวิวาท 

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

ในระหว่างท่ีอยู่ในเรือนจ าพฤติกรรมท่ีเกิดขึ้นบ่อยครั้ง คือ ชอบทะเลาะวิวาท ไม่ยอมใครแค่

พูดจาไม่เข้าหูก็สามารถมีเรื่องชกต่อยได้ โดยกล่าวว่า  

“...ผมก็ไม่อยากถูกตัดช้ันนะพี่ ผมรู้ แต่พอถึงเวลา มันอารมณ์ช่ัววูบครับ 

ผมอดใจไม่อยู่ผมก็เลยต่อย ผมไม่ชอบให้ใครมาลบเหล่ียมผม...”  

และกล่าวต่อว่าปัจจุบันถูกขังซอย และย้ายแดนไปเรื่อยๆ เขาเริ่มเบื่อกับรูปแบบนี้แล้ว เขา

เล่าต่อว่าตอนนี้ผมพยายามใจเย็นให้มากท่ีสุด เพื่อท่ีจะได้ไม่ต้องถูกขังซอยอีก  

ความคดิเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก” ค าตอบคือ 

“...ส าหรับผม ผมไม่รู้สึกอะไรเลย แค่น่าเบื่อตรงท่ีมันอยู่นาน ติดนาน 

แต่พ่อแม่ผมตกใจ เขาไม่เข้าใจค าว่าเลวมาก เข้าไม่เข้าใจว่าผมไปท าอะไรมา

หรือไม่รู้เลยว่ามันมีช้ันนี้ด้วยเหรอ เขารู้ตอนเขียนจดหมายไปหา ซึ่งมันต้องระบุ

ช้ันด้วยครับ...”  
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กรณีศึกษาที่ 12 

เรือนจ ากลางคลองเปรม 

(รหัส P 12) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P12 ปัจจุบันขณะต้องโทษมีอายุ 35 ปี ถูกตัดสินจ าคุกครั้งนี้ เป็นครั้งแรก  

ศาลตัดสินลงโทษจ าคุก 35 ปี ในฐานความผิดร่วมกันฆ่าผู้อื่น ปัจจุบัน น.ช. จ าคุกมาแล้วเป็นเวลากว่า 

12 ปี  ภูมิล าเนาเป็นคนจังหวัดสระบุรี มีบุตรชาย 1 คน กับภรรยาท่ีไม่ได้จดทะเบียนสมรส  

จบการศึกษาระดับประถมศึกษา ช้ันปีท่ี 6 หลังจากนั้นเมื่อเข้าเรียนต่อในช้ันมัธยมศึกษา แต่สุดท้าย

ต้องถูกไล่ออกจากโรงเรียนขณะศึกษาอยู่ระดับมัธยมศึกษาปีท่ี 2 จากการทะเลาะวิวาทท่ีเกิดขึ้น

บ่อยครั้ง  

ชีวิตครอบครัวของ น.ช.ในวัยเด็ก  พ่อกับแม่ได้แยกทางกันตอนอายุได้ประมาณ 15 ปี สาเหตุ

เพราะว่า พ่อชอบด่ืมเหล้า และเมื่อเมาเหล้ากับมาก็จะชอบทุบตีท าร้ายแม่ทุกครั้ง พฤติกรรมเช่นนี้ 

เกิดขึ้นเป็นประจ า บ่อยครั้งมากต้ังแต่จ าความได้  เขาเองยังเคยช่วยห้ามพ่อไม่ให้ท าร้ายแม่ในบางครั้ง 

ซึ่งสุดท้ายเมื่อท้ังสองแยกทางกันแล้ว น.ช.เลือกอยู่กับแม่ ท่ีมีอาชีพรับจ้างซักผ้า หลังจาก น.ช.  

ถูกออกจากโรงเรียน ก็ประกอบอาชีพรับจ้างทาสีอยู่กับน้าชายและลูกพี่ลูกน้อง มีรายได้ต่อเดือนไม่

มาก ประมาณ 7พัน ถึง 9 พันบาทต่อเดือน ซึ่งเมื่อถามว่าพอใช้ต่อการด ารงชีวิตหรือไม่ น.ช.ตอบแบบ

ค่อนข้างหนักแน่นว่าพอใช้ครับ “ผมไม่ค่อยได้ใช้อะไร อยู่ที่บ้านเราแค่นี้พอครับ”  

จากการสนทนาพอจะมองได้ว่าจริงๆแล้ว น.ช. มีความแตกต่างไปจาก ผู้ต้องขังรายอื่นๆอยู่

มาก ในเรื่องของมุมมองด้านการเงิน เมื่อถามต่อว่าตอนท างานเป็นช่างทาสี เคยพบเห็นการใช้ยาเสพ

ติดจากคนท่ีท างานด้วยกันหรือไม่  น.ช.เล่าว่าพบเห็นอยู่บ่อยครั้ง แต่เขาเองไม่เคยสนใจ หลายครั้งท่ีดู

เพื่อนเสพยาบ้า จนเสร็จแต่ก็ไม่เคยคิดท่ีจะสนใจ  เขาเพิ่งมาเสพยาตอนเข้ามาอยู่ในเรือนจ า ในช่วง

นั้นเป็นช่วงท่ียังมีการระบาดของยาเสพติดภายในเรือนจ าอยู่ เขาเองได้ยาเสพติดมาจากการตัดยอดให้

มาของเจ้าของยาและช่วยดูต้นทางให้เมื่อเวลาท่ีเพื่อนๆ มีการเล่นการพนัน จากสถานการณ์ข้างต้น 

น ามาสู่การกระท าผิดวินัยครั้งแรก จากการถูกตรวจปัสสาวะ พบว่ามีการใช้ยาเสพติด น.ช. จึงถูก
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ลงโทษทางวินัยและถูกลดช้ันจากช้ันกลาง มาเป็น ช้ัน “เลวมาก” และนั่นเป็นจุดเริ่มต้นของ 

การกระท าผิดวินัยต่อมาอีกหลายต่อหลายครั้ง จนปัจจุบัน น.ช. เล่าให้ฟังว่า  

“...ตลอดระยะเวลาท่ีติดมา 12 ปี ผมเองเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากมาตลอด 

และไม่เคยได้รับสิทธิประโยชน์ใดๆ ไม่เคยได้รับพระราชทานอภัยโทษกับเขาเลย 

แต่ผมเองก็ไม่ได้สนใจนะ เพราะตอนกระท าผิดวินัยครั้งท่ี 2  ผมยอมรับแทน ว่า

เป็นเจ้าของโทรศัพท์ท่ีถูกจับได้จาการจู่โจมตรวจค้นของเจ้าหน้าท่ีราชทัณฑ์ ท าให้

ผมได้ส่ิงตอบแทนหลายอยางจากการรับผิดในครั้งนั้นจากขาใหญ่เจ้าของตัวจริง 

เขาส่งเงินให้แม่และพี่สาวท้ังหมด ซึ่งเป็นจ านวนเงินท่ีมากพอสมควร ส าหรับ

ความผิดครั้งนี้ ผมว่ามันคุ้มค่า...”   

“...ผมเคยคุยกับเพื่อนหลายๆคนท่ีเป็นคนรับผิดแทน ผมว่ามันคุ้มนะ ได้มีเงินส่งให้

แม่แล้วก็ลูก ชีวิตความเป็นอยู่ในนี้ของผมก็สบายขึ้นเยอะ ถึงแม้จะไม่มีช้ัน ผมคิด

แค่นี้ ตอนนั้น”  

ครั้งนี้ศาลตัดสินเพิ่มโทษ น.ช. มาอีก 12 เดือน และท าให้เขายังคงเป็นนักโทษช้ัน “เลวมาก” 

ต่อไป หลังจากนั้นก็ท าผิดวินัยเรื่อยมา 

ประวัติการกระท าผิด  

ส าหรับการต้องโทษในครั้งนี้ เป็นความผิดครั้งแรก ในข้อหาร่วมกันฆ่าผู้อื่น แต่หลังจากจ าคุก 

น.ช.ปู กระท าผิดวินัยในเรือนจ าท่ีเป็นความผิดให้ต้องถูกลดช้ัน มีประวัติการกระท าผิดวินัยท้ังหมด  

5 ครั้ง 

ครั้งท่ี 1 ปี 2555 เป็นความผิดฐานเสพยาเสพติด ชนิดเมทแอมเฟตามีน (ยาไอซ์) / เพิ่มโทษ 

12 เดือน 

ครั้งท่ี 2 ปี 2557 เป็นความผิดฐานมีและใช้เครื่องมือส่ือสาร โทรศัพท์มือถือ / เพิ่มโทษ 8 

เดือน 

ครั้งท่ี 3 ปี 2560 ความผิดฐานทะเลาะวิวาท 

ครั้งท่ี 4 ปี 2560 ความผิดฐานทะเลาะวิวาท 

ครั้งท่ี 5 ปี 2562 ความผิดฐานทะเลาะวิวาท 
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พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

พฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ านั้น น.ช.หลังจากท่ีกระท าผิดวินัยครั้งแรก จนถูกลดช้ันและเพิ่ม

โทษนั้น ท าให้ตลอดระยะเวลาท่ีผ่านมากระผิดวินัยมาโดยตลอด ซึ่งในระยะหลังท่ียาเสพติดและ

โทรศัพท์มือถือ ถูกกวาดล้างออกไปจนหมดจากเรือนจ า การกระท าผิดวินัยส่วนใหญ่ก็คือการทะเลาะ

วิวาท กับผู้ต้องขังต่างชาติ เขาเล่าให้ฟังว่าส่วนใหญ่ผู้ต้องขังชาวไทย ส่วนมากจะมีเรื่องทะเลาวิวาท

กับผู้ต้องขังชาวไนจีเรียอยู่บ่อยครั้ง เนื่องจากชาวไนจีเรียพวกนี้ มักท่ีจะด่าทอและแสดงอาการไม่

พอใจในทุกๆเรื่อง และเมื่อใครอดใจไม่ได้ ลงมือชกต่อยผู้ต้องขังชาวไนจีเรีย พวกนั้นจะไม่สู้แต่จะฟ้อง

เจ้าหน้าท่ี ท าให้ต้องถูกลงโทษทางวินัย และนี่เป็นอีกหนึ่งชนวนเหตุให้ผู้ต้องขังชาวไทยกับผู้ต้องขัง

ชาวต่างชาติมีเรื่องทะเลาะวิวาทกันอยู่บ่อยครั้ง ในเรือนจ ากลางคลองเปรม 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก”  

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”  น.ช.ตอบว่า “ส่ิงเดียวเลยท่ี

คิดว่าเป็นปัญหา คือท าให้ต้องอยู่ท่ีนี่นาน กว่าจะได้กลับบ้านก็ต้องรอปล่อยป้าย   เมื่อถามต่อไปว่าเรา

รู้สึกอย่างไรกับค าว่า “เลวมาก” คิดว่าถ้าไม่เรียกเราแบบนี้หรือเปล่ียนช่ือช้ันเป็นแบบอื่นเราอาจจะท า

ตัวดีกว่านี้หรือไม่ ค าตอบคือ 

“...ไม่รู้นะพี่ผมเช่ือว่าหลายคนในนี้คิดแบบผม ว่าไม่มีผลอะไรเลย ต่อให้

เปล่ียนช่ือเป็นอะไรผมก็เป็นแบบนี้แหละพี่ ผมแค่อยากกลับบ้าน นั่นแหละท่ีผม

คิด...” 
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กรณีศึกษาที่ 13 

เรือนจ ากลางคลองเปรม 

(รหัส P 13) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณีศึกษา P 13 ปัจจุบันอายุ 37 ปี สถานภาพโสด จบการศึกษาระดับประถมศึกษา 

ช้ันปีท่ี 6  ซึ่งสาเหตุท่ีท าให้ เรียนแค่ระดับประถม ก็คือเรื่องของยาเสพติดและทะเลาะวิวาท  

ชีวิตครอบครัว พ่อแม่แยกทางกัน ต้ังแต่เขายังเป็นเด็กโดยหลังจากท่ีพ่อแม่แยกทางกัน น.ช. อาศัยอยู่

กับย่าและอา ด้วยความท่ีส่ิงแวดล้อมบริเวณท่ีอยู่อาศัยเป็นชุมชนแออัด เริ่มใช้ยาเสพติดต้ังแต่อายุ  

12 ปี จนท าให้เขาเข้าออกสถานพินิจถึง 3 ครั้ง ตอนเป็นเยาวชน และใช้ชีวิตข้องเกี่ยวกับยาเสพติด 

มาโดยตลอด คือท้ังเสพและค้า เมื่อถามถึงรายได้ท่ีเอาไว้ใช้จ่ายมาจากช่องทางไหน น.ช. กล่าวว่า

ก่อนท่ีจะถูกจับครั้งนี้มีรายได้จากการค้ายา ประมาณ 2-3 หมื่นบาทต่อเดือน เพราะเขาเสพด้วยจึง

เหลือแค่นั้น ความจริงได้มากกว่านี้ โดยยาเสพติดท่ีใช้และค้า มีท้ังยาไอซ์และยาบ้า 

ประวัติการกระท าผิด 

ประวัติการกระท าผิดในช่วงเยาวชน หากนับการเข้าสถานพินิจ จ านวน 3 ครั้งแล้ว การเข้า

เรือนจ าครั้งนี้ถือเป็นการกระท าผิดครั้งท่ี 4 ส าหรับการใช้ชีวิตเป็นผู้ต้องราชทัณฑ์ 

ครั้งท่ี 1 ปี พ.ศ. 2546 คดียาเสพติด 

ครั้งท่ี 2 ปี พ.ศ. 2546 คดียาเสพติด 

ครั้งท่ี 3 ปี พ.ศ. 2548 คดียาเสพติด 

ครั้งท่ี 4 เข้ามาเมื่อปี พ.ศ. 2549 คดีปล้น ศาลตัดสิน 16 ปี ปัจจุบันจ าคุกมาแล้ว 14 ปี อยู่

ช้ันเลวมากมาโดยตลอด 

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

จากข้อมูลเอกสารของทางเรือนจ าและค าบอกเล่าของน.ช. ในระหว่างท่ีจ าคุกโดยเริ่มต้ังแต่ปี 

พ.ศ. 2549  มีสถานะอยู่ในช้ันเลวมากต้ังแต่เข้ามาในเรือนจ า เนื่องจากเป็นการกระท าผิดซ้ าเข้ามา
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เกิน 3 ครั้ง และตลอดระยะเวลาท่ีใช้ชีวิตในเรือนจ า ก็กระท าผิดวินัยมาโดยตลอด ท้ังเรื่องของการ 

ยุ่งเกี่ยวกับยาเสพติด การมีและใช้โทรศัพท์มือถือในเรือนจ า ซึ่งเป็นความผิดอาญาด้วย ท าให้ต้อง 

ถูกเพิ่มโทษจากกรณีนี้  และยังมีกระท าผิดวินัยอื่นๆ  เช่น การทะเลาะวิวาท  เพราะขณะอยู่ 

ข้างในเรือนจ า  พยายามหารายได้ด้วยการรับจ้างทวงหนี้ท าให้หลีกเล่ียงการทะเลาะวิวาทไม่ได้  

และค่าจ้างของเขาก็คือยาเสพติดนั่นเอง เจ๊ียบเล่าให้ฟังว่า ในยุคก่อนหน้านี้ย้อนหลังไป 7-8 ปี  

ในเรือนจ ายังมีของผิดกฎหมายอยู่เยอะ ท าให้เขาเองไม่ได้เดือดร้อนกับการอยู่ข้างในเรือนจ า กลับยังมี

อ านาจอยู่ไม่ใช่น้อย เขามีแม้กระท่ังเงินท่ีจะส่งให้อาท่ีอยู่ข้างนอกได้ด้วยซ้ า แต่ปัจจุบันส่ิงเหล่านั้นถูก

กวาดล้างไปจนหมด การท าตัวเกเร ไม่ได้มีอะไรดีขึ้น เงินทองยาเสพติด ก็ไม่ได้มีเหมือนสมัยก่อน  

ท าให้เขาเองเริ่มท่ีจะมองถึงการได้กลับไปใช้ชีวิตภายนอก และอยากท่ีจะเลิกเป็นคนเกเร ปัจจุบัน

เจ๊ียบรับหน้าท่ีเกี่ยวกับงานโยธาในเรือนจ า และพยายามจะไม่ก่อเรื่องอีก  

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

 เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับเราบ้าง

หรือไม่ น.ช.กล่าวว่า  

“...ผมอยู่ท่ีนี่รอบนี้มา 14 ปีแล้วครับ ไม่เคยได้เล่ือนช้ัน อยู่ช้ันเลวมาก

มาตลอด และถ้าถามว่าคิดอย่างไรมีผลอะไรมั้ย ผมว่าไม่มีนะครับ ต่อให้เป็นช่ือ

อื่นผมก็ท าแบบนี้แหละพี่ ผมแค่อยากได้เงิน อยากเสพยา...”   

“...ตอนนั้นผมรู้สึกดีด้วยซ้ าท่ีอยู่ช้ันนี้ เพราะเจ้าหน้าท่ีท าอะไรผมไม่ได้

แล้ว ลงโทษอะไรผมก็ไม่ได้ เต็มท่ีก็ขังซอย(ขังเด่ียวหรือขังในห้องเล็กๆ ไม่มีทีวี ไม่

มีพัดลม)     ซึ่งผมว่ามันธรรมดามากส าหรับคนอย่างพวกผม แต่ตอนนี้เบ่ือแล้วพี่ 

พอแล้วมันไม่มีอะไรคุ้มแล้วพี่ตอนนี้...” 
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กรณีศึกษาที่ 14 

เรือนจ ากลางคลองเปรม 

(รหัส P 14) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

กรณี ศึกษา P14 ปั จจุบันอายุ  38 ปี  สถานภาพโสด เรียนจบการศึกษาระดับ ช้ัน

ประถมศึกษาปีท่ี 6 เพราะโดนไล่ออกจากโรงเรียนต้ังแต่มัธยมศึกษา ปีท่ี 1 ด้วยสาเหตุทะเลาะวิวาท

และลักทรัพย์อยู่บ่อยครั้ง ภูมิล าเนาเป็นคนกรุงเทพมหานคร อยู่ย่านฝ่ังธนบุรีและบริเวณท่ีอาศัย 

อยู่นั้น ก็เป็นแหล่งของอาชญากรรมและยาเสพติด น.ช.เติบโตมาในครอบครัวท่ีพ่อแม่อย่าร้างกัน  

จึงอาศัยอยู่กับพ่อท่ีประกอบอาชีพเป็นช่างเหล็ก น.ช.เป็นคนนิสัยใจร้อนมาก พูดไม่เข้าหูแค่นิดเดียว 

ก็พร้อมจะเรื่องได้ทันที และเริ่มเข้าสถานพินิจ ด้วยความผิดฐานลักทรัพย์ต้ังแต่ อายุ 14 หลังจากนั้น 

ก็ตอนอายุ 16 และ 17 ปี ในฐานความผิดเดิมคือคดีลักทรัพย์  และเข้าเรือนจ า ครั้งแรกตอนอายุ  

18 ปี ในคดีลักทรัพย์เช่นกัน การลักทรัพย์และชิงทรัพย์เพื่อน าเงินมาใช้จ่ายและเสพยาเสพติด 

เนื่องจากชุมชนท่ีเขาอยู่เป็นชุมชนสลัม การเสพยาเสพติด การเล่นการพนันนั้น เป็นเรื่องปกติ น.ช. 

ใช้ชีวิตเป็นนักค้ายาเสพติด แต่เนื่องจากเป็นคนใช้เงินสุรุ่ยสุร่าย และเสพยาเสพติดในปริมาณมาก  

ท าให้บางครั้งต้องออกไปลักทรัพย์หรือชิงทรัพย์ด้วย เพื่อน าเงินมาจ่ายค่ายาเสพติด เมื่อถามว่าเงิน  

ท่ีได้ต่อเดือน จากการขายยาเสพติดและการลักทรัพย์ชิงทรัพย์เท่าไร น.ช.ตอบว่า เกือบหนึ่งแสนบาท 

ส่วนใหญ่การชิงทรัพย์ ท่ีท าก็คือ การตระเวนออกกระชากสร้อย โดยจะตระเวนขี่มอเตอร์ไซค์ 

ไปกับแฟน ซึ่งแต่ละครั้งท่ีออกจะกระท ากับเหยื่อประมาณ 4-5 ราย เมื่อได้ทองมาก็จะน าไปขาย 

ให้ร้านท่ีรับซื้อทองแล้วเอาไปหลอม ซึ่งเป็นร้านท่ีรู้กันในวงการนี้ บางครั้งก็น าทองไปขายให้กับคน 

ในชุมชนราคาถูกๆ  

ประวัติการกระท าผิด  

หวานเริ่มกระท าความผิดต้ังแต่เป็นเยาวชน จนท าให้เขาต้องเข้าไปอยู่ในสถานพินิจถึง 3 ครั้ง 

ก่อนท่ีเมื่ออายุครบ 18 ปีบริบูรณ์ หวานต้องเข้ามายังเรือนจ าเป็นครั้งแรก จากฐานความผิดคดีลัก

ทรัพย์ เมื่อปี พ.ศ. 2543-2544 และเข้าออกเรือนจ าหลายครั้ง เมื่อถามว่าจ าได้มั้ยว่ากี่ครั้ง น.ช. ตอบ

ว่า “จ าไม่ได้ครับ ผมขี้เกียจนึก หลายครั้งครับพี่ เข้าๆออกๆ ผมอยู่ข้างในนานกว่าอยู่ข้างนอกครับพี่” 
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ครั้งล่าสุด เมื่อปี พ.ศ. 2557 ครั้งนี้เป็นความผิดหลายฐานความผิด คือ ปล้น,พยายามฆ่า,และ พรบ 

อาวุธปืน ครั้งนี้ศาลตัดสินจ าคุก 33 ปี 4 เดือน และถูกจัดให้มาแล้วจากความผิดครั้งล่าสุด เป็น

ระยะเวลา 4 ปี และอยู่ช้ันเลวมากมาโดยตลอด เนื่องจากการกระท าผิดวินัยในเรือนจ าประกอบด้วย  

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

การปฏิบัติตัวขณะอยู่ในเรือนจ านั้น น.ช.กระท าผิดวินัยในเรือนจ ามาโดยตลอด ซึ่งเกือบ

ท้ังหมดเป็นความผิดฐานทะเลาะวิวาท น.ช.เล่าให้ฟังว่า การท่ีเขาเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ท าให้เขาไม่

กลัวการท่ีจะต้องทะเลาะวิวาท หรือการถูกลงโทษ เนื่องจากเป็นช้ันท่ีถูกห้ามถูกงดประโยชน์ต่างๆ 

อยู่แล้ว และเวลาเกิดเรื่องทะเลาะวิวาทเขามักจะถามคู่กรณีว่า  

“...กูอ่ะไม่มีช้ัน มึงอ่ะ กล้าแลกกับกูรึป่าว กูไม่มีอะไรเสียถ้ากล้าก็เอา...”  

นี่คือค าถามและความคิดท่ีเขามีตลอด ด้วยความท่ีเป็นคนเกเร ใจร้อนจึงเกิดการทะเลาวิวาทกับเพื่อน

ผู้ต้องขังอยู่บ่อยครั้ง และแม้ว่าจาการพูดคุยสอบถาม จะบอกว่าตอนนี้เบื่อแล้ว เบื่อท่ีจะมีเรื่อง

ทะเลาะวิวาทแล้ว แต่ถ้ามีใครมาด่าพ่อ ด่าแม่ ก็คงยอมไม่ได้ น.ช.กล่าวว่า “ถ้าด่าพ่อด่าแม่ผมยอม

ไม่ได้ มีเรื่องแน่นอน ถ้าเรื่องอื่นผมพอยอมได้ ไม่อยากมีเรื่อง แต่ถ้าลามปามถึงพ่อแม่เมื่อไร ทันทีครับ

พี่” นี่คือค าพูดท่ีน.ช.ย้ า 

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับเรา 

บ้างมั้ย  

          “...ถ้าเมื่อก่อนนะพี่  ผมว่าดีซะอีกไม่มีอะไรต้องคิดมาก ท าอะไรก็ท า ไม่สนใจ

กฎระเบียบท าอะไรผมไม่ได้อยู่แล้ว แต่ถ้าถามตอนนี้นะพี่ เริ่มอยากกลับบ้านแล้วครับ ไม่อยากอยู่นาน 

ครั้งนี้ผมตัดมานานด้วย ผมคิดว่าผมจะเลิกเกเรแล้วครับ...”  

และเมื่อถามต่อว่า ค าว่าช้ันเลวมาก ท าให้เรารู้สึกแย่มั้ยกรมราชทัณฑ์ควรจะเปล่ียนมั้ย และ

ถ้าเปล่ียนคิดว่าจะมีผลอะไรมั้ย น.ช.ตอบว่า “ผมว่าไม่นะครับ ผมไม่รู้คนอื่นคิดอย่างไรนะครับ แต่ถ้า

ผม ผมว่าไม่เกี่ยวเลย เปล่ียนค าผมก็เลวแบบนี้อ่ะพี่ ผมยอมรับ” 
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กรณีศึกษาที่ 15 

เรือนจ ากลางคลองเปรม  

 (รหัส P 15) 

 

ปัจจัยภูมิหลัง 

 

กรณีศึกษา P15 ปัจจุบันอายุ 42 ปี มีภรรยาท่ีไม่ได้จดทะเบียนสมรสและบุตรด้วยกัน 1 คน 

ภูมิล าเนาเป็นคนกรุงเทพฯ แถวบางกอกน้อย พุทธมณฑลสาย 4 กรณีศึกษา P15 เล่าให้ฟังว่า น.ช. 

โตมากับวงการนักเลงและอบายมุข พ่อของเขามีอาชีพเป็นนักมวย และผันตัวเองมาเป็นนักเลง  

คุมบ่อน คุมซ่อง ญาติผู้ใหญ่ทุกคนล้วนแล้วแต่อยู่ในวงการนี้ทุกคน บางคนคุมบ่อน บางคนก็คุมซ่อง

คุมบาร์ น.ช. โตมาด้วยสภาพแวดล้อมแบบนี้ แต่ส่ิงหนึ่งท่ีน่าสนใจคือ พ่อและญาติของเขาทุกคนไม่มี

ใครข้องเกี่ยวกับยาเสพติดเลยไม่ว่าจะเสพหรือค้า เขาอยู่ในวงการนักเลงโดยท่ีไม่มีเรื่องของยาเสพติด

มาเกี่ยวข้อง พ่อของน.ช. ย้ าเสมอว่า  

“...หากวันไหนมึงไปยิงคนตายมา ทุกคนท่ีนี่จะช่วยมึงไม่มีใครยอมให้มึง

ติดคุก แต่ถ้ามึงยุ่งกับเรื่องยา กูไม่ช่วยและจะไม่มีใครช่วยมึงด้วย...”  

ค านี้คือค าสอนท่ีจ าและยึดถือมาตลอด  มีภรรยา 1 คนซึ่งเป็นคนในตระกูลดังของจังหวัด

นครปฐม และลูกน้อย 1 คน แต่แล้วก็เกิดเหตุการณ์ท่ีท าให้เขานั้นต้องเข้าไปข้องเกี่ยวกับยาเสพติด 

เขาเล่าให้ฟังว่า เขาเองเป็นเจ้าของร้านคาราโอเกะ ไม่มีปัญหาเรื่องเงินเลย รายได้ดีพอสมควร  

จนวันหนึ่งเพื่อนเขามาขอร้องให้ช่วย โดยขอร้องให้ช่วยปล่อยยาบ้าให้(จ านวนมาก) เขาเองแม้ไม่เคย

ข้องเกี่ยวกับยาเสพติดก็จริง แต่เพื่อนฝูงท่ีมีมากมายล้วนแต่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดไม่ทางใดก็ทางหนึ่ง

ท้ังนั้น จึงตัดสินใจท าตามค าขอร้องดังกล่าว โดยอ้างว่า  

“...จริงๆผมไม่อยากยุ่งเลยพี่ แต่วันนั้นไม่รู้ท าไมยอมช่วยมัน อีกอย่าง

ผมคิดว่าจะหาเงินเปิดร้านใหม่ด้วย มันพอดีกันเลยพี่...”  
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แต่ถึงอย่างไรก็ตาม  แม้  น.ช. ไม่ได้ถูกจับคดียาเสพติด เขาเข้ามาด้วยความผิดฐาน 

ร่วมกันปล้น และพยายามฆ่า สาเหตุจากการท่ีเมื่อน ายาเสพติดไปขายแล้วยังไม่สามารถเก็บเงินได้ 

ทวงถามไปหลายรอบก็ยังไม่ได้รับการตอบสนอง โป้และเพื่อนสนิทอีก 3 คนจึงไปตามทวงหนี้ท่ีบ้าน

ของคู่กรณีดังกล่าว มีการท าร้ายร่างกายและใช้อาวุธ ผลสรุปคือศาลตัดสินจ าคุก26 ปี ส าหรับ น.ช.

และพวก ซึ่งครั้งนี้เป็นการต้องโทษครั้งแรกของเขา 

ประวัติการกระท าผิด  

ครั้งนี้ เป็นความผิดครั้งแรก ความผิดฐานร่วมกันปล้น และพยายามฆ่ าจ าคุกต้ังแต่ปี  

พ.ศ. 2548 ศาลตัดสินจ าคุก26 ปี สรุปคือจ าคุกมาแล้วประมาณ 15 ปี 

พฤติกรรมขณะอยู่เรือนจ า 

จากข้อมูลเอกสารของทางเรือนจ าท่ีมีประกอบกับค าบอกเล่าของน.ช. พบว่าระหว่างท่ีจ าคุก

อยู่นั้น เคยกระท าผิดวินัยในเรือนจ ามากกว่า 20 ครั้ง ซึ่งท้ังหมดคือการกระท าผิดวินัยฐานทะเลาะ

วิวาท น.ช.เล่าให้ฟังว่า  

“...มันอยู่ในช่วงวัยรุ่นด้วยครับพี่ตอนเข้ามา อย่างท่ีผมบอกอ่ะพี่ ผมโต

มาในวงการนี้ อยู่ข้างนอกผมไม่เคยกลัวใครเข้ามาในนี้ผมก็ไม่เคยยอมใครไม่กลัว

ใคร แต่เด๋ียวนี้เลิกแล้วพี่...”  

ถามต่อว่าท าไมถึงพูดว่าเลิกแล้ว เพราะตลอดเวลาท่ีอยู่ท่ีนี่เกเรมาตลอด นี่ถ้าไม่ท าผิดวินัย

ออกไปนานแล้ว น.ช.เล่าต่อว่า 

“...ไม่รู้พี่จะเช่ือผมป่าวนะ เมื่อปีท่ีแล้วมีเด็กผู้หญิงคนนึงมาเยี่ยมผม อายุประมาณ 

16-17 ปี ตอนเจอท่ีช่องเยี่ยมผมไม่รู้ว่าใคร ผมจ าไม่ได้ ผมถามเขาว่า “ขอโทษนะผมติดมา

นาน ผมจ าไม่ได้จริงๆครับ”  เขาพูดกับผมว่า ท าไมแม่ใจร้ายจัง แม่ไม่เคยบอกหนูเลยว่าพ่อ

อยู่ในนี้ หนูรู้จากยาย หนูเลยอยากมาเย่ียมพ่อ...”  

น.ช.เล่าให้ฟังต่อว่าเขานั้นลืมไปแล้วจริงๆว่าเขามีลูกสาว เนื่องจากหลังเขาติดคุก พ่อตาก็ให้

ภรรยาเขาเลิกทันทีและดูแลลูกผมเอง ภรรยาผมมาเย่ียมแค่ 2 ครั้งแล้วก็ไม่มาอีกเลย ซึ่งน.ช.เล่าให้ฟัง

ว่าทุกวันนี้เขาเองก็ยังไม่ทราบถึงสาเหตุว่าท าไมต้องท าขนาดนั้น จากเหตุการณ์ครั้งนั้นการมาเย่ียม

ของลูกสาวท าให้ความคิดเปล่ียน น.ช.เล่าว่า “ตอนนี้ผมสัญญากับตัวเองแล้วพี่ ผมเลิกเกเรแล้ว  

ผมอยากออกไปหาลูกสาว ผมนอนร้องไห้อยู่ 3 วันครับพี่ หลังจากวันท่ีเขามาเย่ียม” 
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ความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้น “เลวมาก” 

เมื่อถามว่าคิดอย่างไรกับ กับการตกเป็นผู้ต้องขังช้ัน “เลวมาก”หรือมันมีผลอะไรกับเราบ้าง

หรือไม่ เขาตอบว่า  

“...ไม่มีผลเลยพี่  ผมแทบไม่เคยคิดถึงเรื่องนั้นเลยด้วยซ้ า ผมท าตาม

อารมณ์อย่างเดียวเลยครับ อยากกลับบ้านก็อยากนะพี่แต่ผมใช้อารมณ์น าพี่  

พอเกิดเรื่องแล้วก็แล้วไปช่างมัน...”  

แต่ตอนนี้อยากกลับบ้านมากๆคิดถึงลูกสาว รู้แล้วว่าออกไปเขายังมีลูกสาวอยู่ หลังจากท่ีใช้

ชีวิตในคุกมากว่า 15 ปี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 90 

ตารางสรุปปัจจัยส่วนบุคคลที่ส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

 
ก ร ณี 
ศึกษา 

ปัจจัยส่วนบุคคล 

อายุ
ขณะ

กระท า
ผิด 

ครั้งแรก 

อายุ
ปัจจุบัน 

การศึกษา สถานภาพ อาชีพ ครอบครัว 
ในวัยเด็ก 

เสพยา อายุท่ี 
เริ่มเสพยา 

P1 21 34 ม.3  
(โดนไล่ออก
ตอนม. 5) 

โสด รับเหมา
ก่อสร้าง 

พ่อเป็นบุคคล
สาบสูญอยู่กับ

ย่า 

เสพและ
ขาย 

17 

P2 13 28 ป.6 
(โดนไล่ออก) 

มีแฟน ขายยา
เสพติด 

พ่อแม่แยกทาง
อยู่กับแม่ที่มี
สามีและลูก

ใหม ่

เสพและ
ขาย 

13 

P3 16 36 ป.6 
(โดนไล่ออก
ตอน ม.1) 

เลิกร้าง ขายยา
เสพติด 

พ่อแม่แยกทาง 
แม่ตามใจ 

เสพและ
ขาย 

15 

P4 14 37 ป.6 
(โดนไล่ออก
ตอน ม.3) 

เลิกร้าง ขายยา
เสพติด 

พ่อเสียแม่มี
ครอบครัวใหม่ 
(อยู่กับยาย) 

เสพและ
ขาย 

14 

P5 23 40 ป.5 (ออก
จากโรงเรียน

เพราะไม่
อยากเรียน) 

สมรส/มี
บุตรอายุ 
20 ปี 

ขายยา
เสพติด 

พ่อแม่กรีดยาง
ไม่มีเวลาดูแล 

เสพ 20 

P6 16 40 ม.3 
(เกเรไม่ยอม
เรียนต่อ) 

หย่าร้าง ขายยา
เสพติด 

พ่อเสียชีวิต/แม่
ไปต่างประเทศ 
/อยู่กับญาติ 

เสพและ
ขาย 

16 

P7 18 35 ป.ว.ช. โสด ผู้ช่วยกุ๊ก/
ขายยา
เสพติด 

พ่อแม่แยกทาง เสพและ
ขาย 

12 

         

P8 25 
 

43 ป.6 ถูกไล่
ออกเพราะ

เสพกัญชาใน
โรงเรียน 

มีภรรยา
และบุตร 

เก็บขยะ พ่อแม่ท างาน
เก็บขยะ 

กัญชา
และยาบ้า 

11 
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ก ร ณี 
ศึกษา 

ปัจจัยส่วนบุคคล 
อายุ
ขณะ

กระท า
ผิด 

ครั้งแรก 

อายุ
ปัจจุบัน 

การศึกษา สถานภาพ อาชีพ ครอบครัว 
ในวัยเด็ก 

เสพยา อายุท่ี 
เริ่มเสพยา 

P9 19 
 

38 ม.2  
ออกจาก
โรงเรียน
กลางคัน

เพราะเกเร 

สมรสมี
บุตร 4คน 

ขายยา พ่อแม่แยกทาง 
ทั้งพ่อและแม่
ขายยาเสพติด 

บุหร่ีและ
ยาบา้ 

12 

P10 19 
 

39 ม.3 ออก
จากโรงเรียน
เพราะติดยา

เสพติด 

เลิกร้าง
และมี

ครอบครัว
ใหม ่

ขายยา/
รับจ้างคุม

ซ่อง 

หนีออกจาก
บ้าน /พี่ชายติด

คุก 

ยาไอซ์
และยาบ้า 

13 

P11 19 
 

26 ม.3 ออก
จากโรงเรียน
เพราะเข้า
สถานพินิจ 

มีภรรยา
และบุตร  
2 คน 

ขายยา พ่อแม่ตามใจ ยาไอซ์
และยาเค 

19 

P12 23 
 

35 ป.6 ถูกไล่
ออกตอนอยู่

ม.2 

มีภรรยา
และบุตร 
1 คน 

ช่างทาสี พ่อแม่แยกทาง ยาบา้ 23 
เสพตอน
จ าคุก 

P13 12 
 

37 ป.6 ไม่เรียน
ต่อเพราะติด
ยาและเกเร 

โสด ขายยา พ่อแม่แยกทาง ยาบา้และ
ยาไอซ์ 

12 

P14 14 
 

38 ป.6 ถูกไล่
ออกตอนม.1 
เพราะลัก
ทรัพย์และ
ทะเลาะ
วิวาท 

โสด ขายยาลัก
และชิง
ทรัพย์ 

พ่อแม่แยกทาง ยาบา้ 14 

P15 27 
 

42 - มีภรรยา
และบุตร 

เจ้าของ
ร้านคารา
โอเกะ 

เติบโตในวงการ
นักเลงและ
อบายมขุ 

ไม่เสพ - 
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ตารางสรุปปัจจัยด้านพฤติกรรมการกระท าผิดที่ส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

กรณี 
ศึกษา 

ปัจจัยด้านพฤติกรรมการกระท าผิด 
กระท าผิด
ในช่วงเป็น
เยาวชน 

จ านวนครั้งท่ี
กระท าผิด 

คดี ก าหนดโทษครั้ง
ปัจจุบัน 

กระท าผิดวินัยใน
เรือนจ า 

P1 √ 3 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น ตลอดชีวิต ลักลอยสักลายใน
เรือนจ า 

P2 √ 5 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น จ าคุก 25 ปี ทะเลาะวิวาท 
การพนัน 

P3 √ 6 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น 24 ปี 17 เดือน 
15 วัน 

รับจ้างสัก 
ทะเลาะวิวาท 

การพนัน 
P4 √ 7 คดีลักทรัพย์ 

คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น 
จ าคุก 25 ปี การพนัน/สักลาย 

P5 √ 3 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น จ าคุก 50 ปี - 

P6 √ 4 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น
และพรบ.อาวุธปืน 

จ าคุก 37 ปี ทะเลาะวิวาท 

P7 √ 4 ท าร้ายร่างกาย และคดียาเสพติดที่
มีระดับรุนแรงขึ้น 

25 ปี ลักลอบสักลาย/
ทะเลาะวิวาท 

P8 √ 4 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น 25 ป ี - 
P9 √ 5 คดีเก่ียวกับชีวิตและร่างกายและ

ยาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น 
22 ปี 6 เดือน ยาเสพติด มือถือ 

ทะเลาะวิวาทและ
ลักลอบสัก 

P10 √ 4 คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น 28 ปี 9 เดือน ลักลอบสักลาย 

P11 √ 2 คดีร่วมกันฆ่าผู้อ่ืน และยาเสพติด 25 ป ี ทะเลาะวิวาท  
4 คร้ัง 

P12 √ คร้ังแรก 
 

คดีร่วมกันฆ่า 
และถูกเพิ่มโทษในเรือนจ าฐานเสพ

ยาเสพติด 

35 ป ี เสพยา/ใช้มือถือใน
เรือนจ า 

ทะเลาะวิวาท 
รวม 5 คร้ัง 

P13 √ 4 
 

คดียาเสพติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น
และคดีปล้น 

16 ป ี ยาเสพติด 
โทรศัพท์มือถือและ
ทะเลาะวิวาท (นับ

คร้ังไม่ถ้วน) 

P14 √ มากกว่า 10 
คร้ัง 

 

คดีลักทรัพย์ ชิงทรัพย์และยาเสพ
ติดที่มีระดับรุนแรงขึ้น 

33 ปี 4 เดือน ทะเลาะวิวาท (นับ
คร้ังไม่ถ้วน) 
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กรณี 
ศึกษา 

ปัจจัยด้านพฤติกรรมการกระท าผิด 
กระท าผิด
ในช่วงเป็น
เยาวชน 

จ านวนครั้งท่ี
กระท าผิด 

คดี ก าหนดโทษครั้ง
ปัจจุบัน 

กระท าผิดวินัยใน
เรือนจ า 

P15 √ จ าคุกคร้ังแรก 
(กระท าผิด
จริงนับไม่

ถ้วน) 

ร่วมกันปล้นและพยายามฆ่า 26 ปี ทะเลาะวิวาท 
(มากกว่า 20 คร้ัง) 
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ตารางสรุปปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

กรณีศึกษา ปัจจัยแวดล้อมภายใน/ภายนอกเรอืนจ า 
การถูกตีตราจาก

สังคม 
การเรียนรู้พฤติกรรม

กระท าผิด 
ความเคยชินกับ

โทษจ าคุก 
ความรู้สึกต่อชั้นเลว

มาก 
P1 ไม่เคยสมัครงาน

เพราะขายแต่ยา
เสพติด 

มีเครือข่ายและเรียนรู้
วิธีการเอาตัวรอดไม่ให้
ถูกจับได้จากการค้ายา
เสพติด 

พยายามเอาตัวรอด
ในเรือนจ า 

ไม่รู้สึกอะไรแค่เบื่อและ
เซ็งที่ต้องอยู่นานข้ึน 

P2 อคติกับแม่ที่มี
ครอบครัวใหม่
มากกว่าว่าไม่มี
ใครรัก 

เรียนรู้การขายยาเสพติด
ต้ังแต่เด็ก จากสังคม
รอบข้าง 

ชินและใช้ชีวิตใน
เรือนจ ามากกว่า
ข้างนอก 

เบื่อที่ต้องอยู่ในเรือนจ า
นานข้ึน 

P3 ถูกตีตราเพราะ
ครอบครัวขายยา
เสพติดและติดคุก
กันเกือบหมด 

เรียนรู้การเสพและขาย
ต้ังแต่วัยเด็กจากชุมชนที่
อยู่อาศัย 

ชินกับโทษจ าคุก 
เพราะอยู่ข้างใน
มากกว่าข้างนอก 

ไม่ได้รู้สึกอะไร เพราะ
เคยชิน 

P4 ขายยาต้ังแต่เรียน
ถูกอาจารย์
ประจานและไล่
ออก ชอบสักลาย 

การเข้าเรือนจ าท าให้มี
เครือข่ายมากข้ึน ส่วน
ใหญ่จึงท าให้กระท าผิดที่
หนักข้ึนและต้องโทษ
สูงข้ึน 

เข้าออกคุกเป็น
ประจ า ต้ังแต่เป็น
เยาวชน ปล่อยตัว
ออกมาไม่กี่เดือนก็
ถูกจับอีก 

เคยชินและไม่ได้รู้สึก
อะไร อยู่ในคุกยังมีข้าว
กิน แต่อยู่ข้างนอก    อา
จอดตาย 

P5 ไม่ได้ถูกตีตราจาก
สังคม แต่เป็น
เพราะการกระท า
ตนเอง 

ยอมรับว่าได้เครือข่าย
จากในเรือนจ า 

ไม่ได้รู้สึกชิน แต่คิด
ว่าท าไปเพราะไม่มี
ทางเลือกอื่น 

ส่วนตัวไม่รู้สึก และ
ครอบครัวคงรู้สึกแย่ 

P6 ถูกเพ่งเล็งจาก
ต ารวจเพราะอยู่
ในวงการค้ายา
กว่า 20 ปี 

เรียนรู้การเอาตัวรอด
จากการถูกจับกุมท าให้
ย่ามใจท ามากข้ึน 

ไม่เคยชิน แต่ไม่มี
งานอื่นให้ท า 
จ าเป็นต้องท า 

รู้สึกเฉยๆ แค่รู้สึกว่าต้อง
อยู่นานข้ึน 

P7 ไม่ ได้ถูกตีตรา 
แต่เกิดจากการ
กระท าตนเอง 

รู้จักเครือข่ายและ
เทคนิคการท าผิดจาก
ในเรือนจ า 

ไม่ได้เคยชิน แต่
ก็สามารถเอาตัว
รอดในเรือนจ า 

กระทบแค่ในเรื่อง
ต้องใช้เวลานานกว่า
จะเล่ือนช้ัน 
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กรณีศึกษา ปัจจัยแวดล้อมภายใน/ภายนอกเรอืนจ า 
การถูกตีตราจาก

สังคม 
การเรียนรู้พฤติกรรม

กระท าผิด 
ความเคยชินกับ

โทษจ าคุก 
ความรู้สึกต่อชั้นเลว

มาก 

P8 ถูกเพ่งเล็งจาก
ต ารวจเรื่องยา
เสพติด 

เรียนรู้และได้
เครือข่ายยาเสพติด 

ยังไม่ชิน เพราะ
เพิ่งมีภรรยาและ
บุตรก่อน
ต้องโทษปัจจุบัน
จึงอยากกลับตัว
ใหม่ 

อยากท าตัวให้ดีขึ้น
เพื่อได้เล่ือนช้ัน 

P9 คนท่ีโตมาจาก
สลัมก็เป็นแบบ
นี้เกือบหมด 

เรียนรู้จากครอบครัว
และสภาพชุมชนท่ี
อาศัยเป็นแหล่งขาย
ยา 

เคยชินเพราะคน
ในครอบครัวก็
ติดคุก 

กระทบต่อความรู้สึก
ญาติพี่น้อง 

P10 ตีตราตนเอง
จากการสักลาย
ในเรือนจ า 

เรียนรู้จากคนใน
ครอบครัวและคน
ใกล้ชิด 

ยังไม่เคยชินแต่
เรียนรู้การเอาตัว
รอดในเรือนจ า 

รู้สึกเซ็งท่ีกว่าจะได้
เล่ือนช้ันยาวนานขึ้น 

P11 ถูกเพ่งเล็ง
เพราะเป็น
พ่อค้ายาเสพ
ติด 

เกเรและคบกับเพื่อน
ท่ีเป็นแก๊งค้ายาเสพ
ติด 

ไม่สามารถ
ควบคุมตนเองได้ 
อารมณ์ร้อน  

ไม่รู้สึกอะไร แต่ท าให้
พ่อแม่รู้สึกผิดหวัง 

P12 การกระท าผิด
วินัยซ้ าซากท า
ให้ไม่สามารถ
เปล่ียนตัวเอง
ได้ 
 

ซึมซับความรุนแรง
ต้ังแต่วัยเด็กจากพ่อ
ท าร้ายแม่สู่การก่อคดี
ฆ่า 

เรือนจ าเป็นจุด
เปล่ียนชีวิตให้
ก้าวสู่ด้านมืด
ท่ีสุดและเคยชิน 
เพราะสามารถ
แสวงหา
ผลประโยชน์จาก
ส่ิงของต้องห้าม
ในเรือนจ า 

ไม่มีผลต่อความรู้สึก
ให้อยากปรับเปล่ียน
พฤติกรรม แค่ท าให้
อยู่นานขึ้น 
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กรณีศึกษา ปัจจัยแวดล้อมภายใน/ภายนอกเรอืนจ า 
การถูกตีตราจาก

สังคม 
การเรียนรู้พฤติกรรม

กระท าผิด 
ความเคยชินกับ

โทษจ าคุก 
ความรู้สึกต่อชั้นเลว

มาก 

P13 อยู่ในชุมชน
แออัดท่ีเป็น
แหล่งยาเสพ
ติด 
 

เรียนรู้ต้ังแต่วัยเด็กใน
การเสพและขายยา
เสพติด 

เคยชินต้ังแต่เป็น
เยาวชนถูก
ควบคุมตัวใน
ศูนย์ฝึกและ
อบรมเด็กและ
เยาวชน ถึง 3 
ครั้ง 

รู้สึกดีท่ีอยู่ในช้ันเลว
มากมาโดยตลอด
เพราะเจ้าหน้าท่ีท า
อะไรไม่ได้แล้ว 

P15 อยู่กับ
สภาพแวดล้อม
ของอบายมุข 
 

เรียนรู้จากครอบครัว
และสังคมแวดล้อมท่ี
อยู่กับการคุมบ่อน
และคุมซ่อง 

กระท าผิดต้ังแต่
เป็นวัยรุ่น 
อารมณ์ร้อนและ
ไม่ยอมใคร 

ก่อเหตุทะเลาะวิวาท
กว่า 20 ครั้ง 
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 สรุปปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

 

จากประเด็นส าหรับการสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่างดังกล่าวท าให้ผู้วิจัยได้สรุปข้อมูลเป็นภาพรวม

ของผู้ต้องขังช้ันเลวมากท้ัง 15 ราย โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

2.1 ภาพรวมลักษณะภูมิหลังของผู้ต้องชั้นชั้นเลวมาก 
 จากการสัมภาษณ์ผู้ต้องขังช้ันเลวมากส่วนใหญ่ มีข้อมูลลักษณะทางประชากรสอดคล้องกับท่ีได้

มีการน าข้อมูลจากฐานระบบคอมพิวเตอร์มาวิเคราะห์ โดยเฉพาะในด้านอายุ ระดับการศึกษา อาชีพ 

ท่ีมีความคล้ายคลึงกัน คือ มีอายุขณะกระท าผิดในวัยรุ่น อายุไม่มากนัก ท าให้ขาดความยั้งคิด และ

ขาดโอกาสทางการศึกษา เกี่ยวข้องกับอบายมุขและยาเสพติดต้ังแต่วัยเรียน น าไปสู่วงจรของการ

กระท าผิด ซึ่งยิ่งมีอายุน้อยเท่าไหร่ โอกาสท่ีจะกลับไปกระท าผิดซ้ าจนติดเป็นนิสัยยิ่งมีมากขึ้น 

โดยเฉพาะในคดียาเสพติด  และเมื่อเคยชินกับการถูกลงโทษจ าคุก และขาดความผูกพันกับคนใน

ลักษณะทาง
ประชากร 

ความสอดคล้องกัน 

-อายุ กระท าผิดคร้ังแรกต้ังแต่เป็นเยาวชน และเคยเข้าสถานพินิจหรือศูนย์ฝึกและอบรมเด็กและ
เยาวชน 

-อาชีพ มีรายได้จากการขายยาเสพติดเป็นหลัก อาชีพอื่นเป็นเพียงอาชีพเสริมเพ่ือปิดบังการกระท าผิด 

-การศึกษา จบการศึกษาเพียงระดับประถมศึกษา และถูกไล่ออกหรือออกจากโรงเรียนกลางคัน 

-ฐาน
ความผิด 

กระท าผิดในคดียาเสพติดเป็นหลัก และมีระดับความรุนแรงที่มากข้ึนตามล าดับ ท าให้ก าหนด
โทษสูงข้ึน โดยส่วนใหญ่ก าหนดโทษเกินกว่า 20 ปีถึงตลอดชีวิต 

-จ านวนคร้ัง
ที่ต้องโทษ 

ต้องโทษจ าคุกเกิน 3 คร้ังข้ึนไป แต่การกระท าผิดจริงที่ไม่ได้ถูกจับกุมนับคร้ังไม่ถ้วนใน 
หลายราย 

ปัจจัย
แวดล้อม
ทางสังคม 

ความสอดคล้องกัน 

ความผูกพัน
ทางสังคม 

เติบโตในครอบครัวที่แตกแยก ไม่ได้รับความรักและความอบอุ่นจากครอบครัว หรือมีพ่อแม่
แต่ไม่มีเวลาในการอบรมขัดเกลา 

การเรียนรู้
พฤติกรรม
ทางสังคม 

มีการเรียนรู้พฤติกรรมการกระท าผิดต้ังแต่เป็นเยาวชนจากชุมชนแวดล้อมหรือเพ่ือนที่คบ 
และการเข้าสถานพินิจและเรือนจ าเป็นจุดเปลี่ยนให้ได้เรียนรู้พฤติกรรมอาชญากรที่มากข้ึน 
ทั้งเทคนิค วิธีการและเครือข่าย ท าให้ยากต่อการปรับเปลี่ยนตนเอง 

การถูกตีตรา
จากสังคม 

ส่วนใหญ่ถูกเพ่งเล็งจากต ารวจมากกว่า เพราะเกี่ยวข้องกับการค้ายาเสพติด และโดยมากสัก
ลายตามตัวหรือบนหน้า ท าให้เห็นได้ชัดเจนว่าเคยต้องโทษจ าคุก 
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ครอบครัว ท าให้ผลักตนเองออกจากสังคมภายนอก และไม่เกรงกลัวท่ีจะกระท าผิดวินัยและถูกลดช้ัน 

เพราะท าไปเพื่อความอยู่รอด   สอดคล้องกับทฤษฎีควบคุมทางสังคม (Social bonding Theory)  

ท่ีเช่ือพฤติกรรมอาชญากรรมเป็นผลมาจาก พันธะของบุคคลท่ีมีต่อสถาบันทางสังคมได้อ่อนแอหรือถูก

ท าลาย (Hirshi, 1961 อ้างถึงใน พรชัย ขันตี, 2553)  ดังนั้น บุคคลท่ีขาดพร่องในความผูกพันกับ

องค์กรหรือกลุ่มในสังคม  ซึ่งได้แก่ครอบครัว โรงเรียน ในขณะเดียวกัน  เมื่อขาดข้อผูกมัด กับการ

ด าเนินชีวิตตามท านองคลองธรรมของสังคม  กล่าวคือ โดนไล่ออกจากโรงเรียน มักจะมีแนวโน้มท่ีจะ

ผลักดันให้เกิดการไปรวมกลุ่มกับเพื่อนท่ีเสพยาเสพติด หรือเกี่ยวข้องกับอบายมุข และมีความเช่ือใน

ส่ิงท่ีผิดๆ ว่าเงินจะสามารถหาความสุขให้ตนเองและครอบครัวได้ น าไปสู่การประกอบอาชญากรรม  
ดังท่ีกรณีศึกษาผู้ต้องชังช้ันเลวมาก ได้กล่าวว่า 

“...ผมเรียนจบแค่ ป. 6 เพราะเรียนต่อมัธยมก็โดนไล่ออกจากเรียนตอนช้ัน 

ม. 2 เนื่องจากครูจับได้ว่าจ าหน่ายยาเสพติดในโรงเรียน การเสพยาท าให้ผมลืม

ความน้อยใจ แม่ ท้ิงผมอยู่กับยายต้ังแต่เด็ก พ่อกับแม่แยกทางกัน แม่เองก็มี

ครอบครัวใหม่ และมีลูกใหม่ด้วย เขาคงไม่ได้รับผมหรอก...” 

                              กรณีศึกษา P1   

              สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 

 

“...ลูกผมอยากกินเอ็มเควันเกิดอยากได้ของขวัญอยากได้ของเหมือนเพื่อนท่ี

โรงเรียนวัน ๆ หนึ่งผมต้องใช้เงินสองสามพันเพื่อให้ลูกสองคนพี่คิดว่างานไหนจะ

ท าให้ผมมีรายได้พอใช้...” 

“...ผมต้องมีชีวิตต่อไปให้ได้เพื่อดูแลแม่กับลูกอีก 2 คนตอนนี้ลูกผมอยู่ม. 4 

อาศัยอยู่กับพี่ชายผมส่วนลูกอีกคนอยู่กับแม่ยายซึ่งแม่ยายไม่ชอบผมอยู่แล้ว

เพราะเขาฐานะดีผมเป็นคนมีการศึกษาน้อยให้ผมไปท างานได้วันละสองสาม

ร้อยท างานเป็นสิบปีคงไม่มีบ้านสักหลังแน่ถ้าผมต้องเกมคุกก็ชินส าหรับ 

ผมแล้ว...” 

                              กรณีศึกษา P5   

              สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 
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2.2 การเกี่ยวข้องกับยาเสพติดและอบายมุขก่อนต้องโทษ 
 จากการสัมภาษณ์ผู้ต้องขังช้ันเลวมากส่วนใหญ่ ท้ังหมดมีประวัติเกี่ยวข้องกับยาเสพติดต้ังแต่

เป็นเยาวชน ในช่วงท่ีเรียนอยู่ในระดับประถมหรือมัธยมศึกษาตอนต้น  เริ่มต้นจากการเสพจนติด  

และผันตัวเองไปสู่การขายยาเสพติด และถูกจับกุมเข้าสถานพินิจหรือศูนย์ฝึกอบรมเด็กและเยาวชน 

ซึ่งการเรียนรู้พฤติกรรมอาชญากร  สอดคล้องกับทฤษฎีการคบหาสมาคมท่ีแตกต่างกัน ของเอ็ดวิน 

ซัทเธอร์แลด์   (Sutherland’sDifferential Associations Theory)  ท่ีกล่าวว่า พฤติกรรมทาง

อาชญากรเรียนรู้โดยการติดต่อกันอย่างใกล้ชิดภายในกลุ่ม ซึ่งความประพฤติท่ีแสดงมาในลักษณะ

อาชญากร ขึ้นอยู่กับความแตกต่างในช่วงระยะเวลา  ความสม่ าเสมอในการติดต่อ  และความสัมพันธ์

ซึ่งกันและกัน  ส่วนใหญ่การเรียนรู้จึงเกิดขึ้นต้ังแต่เป็นเยาวชน  ในสภาพแวดล้อมท่ีผู้ต้องขังเติบโตมา 

โดยเฉพาะในครอบครัวท่ีขายยาเสพติดและคนในครอบครัวต้องโทษจ าคุก คุมบ่อน คุมซ่อง อยู่ใน

ชุมชนแออัดท่ีเป็นแหล่งยาเสพติด  ตลอดจนการเข้าไปอยู่ในสถานพินิจ และเรือนจ า ท าให้ได้เรียนรู้

เทคนิควิธีการท่ีหลากหลายขึ้น มีเครือข่ายยาเสพติดมากขึ้น น าไปสู่การกระท าผิดติดนิสัย ส่วนใหญ่

ต้องโทษจ าคุกเกินกว่า 3 ครั้งขึ้นไป โดยมีข้อความจากการสัมภาษณ์ท่ีน่าสนใจ ดังนี้ 

 

“...ผมจบแค่ป.6 เพราะขณะเรียนต่อ ม.1 ก็ถูกไล่ออกเนื่องจาก

ทะเลาะวิวาทบ่อยครั้ง  โดนทัณฑ์บนนับครั้งไม่ถ้วน เมื่อโรงเรียนเชิญ

ผู้ปกครองไปท่ีโรงเรียน แม่ก็มักจะทะเลาะกับครูเพราะเข้าข้างผม   สุดท้าย

ผมจึงออกจากโรงเรียน  หลังจากออกจากโรงเรียนก็อยู่แต่กับเพื่อนท่ีเสพยา

ด้วยกันเนื่องจากอยู่ในแหล่งยาเสพติดครอบครัวผมจึงขายยาบ้า  โดยท้ังแม่

และน้องอีกสองคนถูกจับเช่นเดียวกัน…” 

                              กรณีศึกษา P5  

              สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 100 

 “…ผมเริ่มเสพยาต้ังแต่เรียน พอเสพก็เริ่มขายด้วยเลย เพราะเพื่อนแถว

บ้านท่ีกินเท่ียวกลางคืนด้วยกันชวนเสพ เลยขี้เกียจไปโรงเรียน และก็ออกจาก

โรงเรียนเพราะมัวแต่เสพยา ใครห้ามก็ไม่ฟัง..." 

                              กรณีศึกษา P5   

             สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 

 

2.3 ประวัติการกระท าผิด 
 จากการสัมภาษณ์ผู้ต้องขังช้ันเลวมากส่วนใหญ่เกือบท้ังหมดมีประวัติการกระท าผิดมากกว่า 3 

ครั้งและเกี่ยวข้องกับคดียาเสพติด ในระดับท่ีมีความรุนแรงขึ้น มีเพียงรายเดียวท่ีกระท าผิดครั้งแรก 

และถูกลดช้ันเนื่องจากการะท าผิดวินัยในเรือนจ า ลักลอบน าส่ิงของต้องห้ามเข้าเรือนจ า สอดคล้องกับ

ผลการศึกษาของGendreau, Goggin และ Law (1997) พบว่าทัศนคติและพฤติกรรมต่อต้านสังคม 

ประวัติภูมิหลังก่อนต้องโทษและอายุเป็นตัวท านายปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแข็งแกร่งท่ีสุด ต่อการลงโทษ

ทางวินัย  ตลอดจนการศึกษาวิจัยของ สุภาพร  อุพาลาบัตร  (2552) ได้ท าการศึกษาวิจัย เรื่อง  

การกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงของเด็กและเยาวชนไทยปัจจัยส าคัญท่ีมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิด

ซ้ าในคดีรุนแรงของเด็กและเยาวชน  พบว่า  เด็กและเยาวชนท่ีอายุท่ีกระท าผิดครั้งแรกน้อยกว่า  

14 ปี การมีทัศนคติท่ีดีต่อการกระท าผิด ระดับ สติปัญญาการมีพฤติกรรมก้าวร้าว การเข้าร่วม

กิจกรรมในกลุ่มเพื่อนนักเลง การส่ือสารในครอบครัวท่ีไม่ดี การอบรมเล้ียงดูท่ีไม่แน่นอน และการ

อบรมเล้ียงดูแบบบังคับ การอยู่ในส่ิงแวดล้อมท่ีไม่ปลอดภัย การอยู่ในพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงต่อการ

กระท าผิดซ้ า ซึ่งสามารถท านายความแปรปรวนของการกระท าผิดซ้ าในคดีรุนแรงของเด็ก และ

เยาวชนไทยได้ร้อยละ 86.2 และมีความตรงในการท านายได้ถูกต้องร้อยละ 93.06 โดยมีข้อความจาก

การสัมภาษณ์ท่ีน่าสนใจ ดังนี้ 

 

“...ผมติดคุกครั้งนี้เป็นครั้งท่ี 3 ครั้งแรก ถูกตัดสินจ าคุกแค่ 1 ปี 3 

เดือน พอกระท าผิดซ้ า จึงโดนเพิ่มโทษ เป็น 3 ปี จริงๆ ผมก็ขายเล็กๆน้อยๆ 

เป็นแค่รายย่อย ขายครั้งละไม่กี่ 10 เม็ด แต่หลังจากต้องโทษครั้งท่ี 2 และพ้น

โทษออกไป เริ่มผันตัวเองเป็นผู้ค้ารายใหญ่ขึ้น และเรียนรู้วิธีท่ีจะรอดจากการ

ถูกจับได้ ซึ่งเรียนรู้จากเพื่อข้างใน เริ่มใช้วิธีคล้ายๆเป็นพ่อค้าคนกลาง ภาษา



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 101 

ผู้ค้ายาเสพติดเรียกว่า “ไม่จับยา” จนพลาด มาอีกรอบ ครั้งนี้หนักถูกตัดสิน

จ าคุกตลอดชีวิต และถูกจัดช้ันให้อยู่ในช้ันเลวมาก เนื่องจากกระท าผิดซ้ าเป็น

ครั้งท่ี 3...” 

                              กรณีศึกษา P1   

             สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 

 

2.4 พฤติกรรมขณะอยู่ในเรือนจ า 
 จากการสัมภาษณ์ผู้ต้องขังช้ันเลวมากส่วนใหญ่เกือบท้ังหมดมีพฤติกรรมท่ีละเมิดต่อกฎระเบียบ

วินัยของเรือนจ า ไม่เช่ือฟังค าส่ัง 

“...ผมชอบรอยสัก  และทุกครั้งท่ีถูกจ าคุกจะสักทุกครั้งจนรอยสักเต็มตัว

ท้ังแขนและขา ผมชอบสักช่ือเพื่อนในคุก  ช่ือภรรยา และค าท่ีมันกินใจ แบบคนท่ี

ไว้ใจสุดท้ายร้ายท่ีสุด ถ้าถามว่าท าไมถึงสักช่ือเพื่อน ก็เพราะต้องการแสดงออกว่า

รักกันมาก  มันเป็นวิถีวัยรุ่นในคุกก็เป็นแบบนี้แหละพี่  การกระท าผิดวินัยในเรือน

จ าเป็นเรื่องปกติ  ผมเคยลักลอบเปิดโต๊ะบอลพอเกม ก็ถูกส่งไปฝึกแบบเข้มข้น 2 

ปียังไม่รู้สึกเข็ดหลาบการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากมันไม่ได้รู้สึกอะไรมาก  

ก็แค่เบ่ือท่ีอยู่ยาวกว่าเดิม  ไม่เหมือนก่อนโดนขังเด่ียวและงดเย่ียม 3 เดือน แต่คง

ไม่เป็นอะไรเพราะ ตอนนี้จะ 2 ปีแล้วยังไม่เคยมีใครมาเยี่ยมผมเลยสัญญากับน้า

ไว้ว่าจะสร้างบ้านให้เขารอบท่ีแล้วพ้นโทษออกไปแค่บวชให้ยังไม่ได้ท าตามสัญญา

ท้ังหมด...” 

                              กรณีศึกษา P5   

              สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 
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2.5 ภาพรวมความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องชั้นชั้นเลวมาก 
 จากการสัมภาษณ์ผู้ต้องขังช้ันเลวมากส่วนใหญ่ มีความคิดเห็นต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลว

มากเหมือนกัน คือ การใช้ค าเรียกช่ือช้ันว่า “เลวมาก” ไม่ได้มีผลกระทบต่อความรู้สึก แต่ส่ิงท่ีกระทบ

แท้จริงแล้ว คือการถูกตัดสิทธิประโยชน์ต่างๆ และการต้องครองช้ันนานขึ้นกว่าจะได้มีโอกาสเล่ือนช้ัน 

ซึ่งเมื่อก่อนไม่ได้เป็นแบบนี้ กรมราชทัณฑ์เพิ่งมาปรับเปล่ียนแก้ไขกฎหมายไม่นานมานี้  เมื่อตกอยู่ใน

ช้ันเลวมาก จึงขาดแรงจูงใจในการเข้ากิจกรรมต่างๆ และเคยชินกับโทษจ าคุก ไม่ได้รู้สึกเกรงกลัว 

ดังเช่นท่ีผู้ต้องขังช้ันเลวมาก สอดคล้องกับทฤษฎีตีตรา (Labeling Theory)    จะมีความคิดหรือ

ความเช่ือว่าตนเองเป็นบุคคลมีบุคลิกอย่างไร ขึ้นอยู่กับการท่ีคนในสังคมโดยเฉพาะบุคคล ท่ีใกล้ชิดได้

ก าหนดความหมายให้ ซึ่งบุคคลดังกล่าวก็จะแสดงออกหรือมีบุคลิกตามความเช่ือท่ีตนเองถูกบุคคลอื่น

ก าหนดให้เป็นเช่นนั้น การถูกตีตราว่าเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก จึงท าให้รู้สึกว่าไม่มีอะไรจะเสีย และ

กลายเป็นบุคคลท่ีมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนแบบถาวร    นอกจากนั้น ยังสอดคล้องกับผลการศึกษาวิจัย

ของเพลินใจ แต้เกษมและคณะ (2549) เรื่อง เบ้ืองหลังชีวิตของอาชญากรมืออาชีพ พบว่าส่วนใหญ่

เคยถูกจับกุมด าเนินคดี 2-4 ครั้ง แต่ท าผิดจริงท้ังท่ีเคยถูกจับกุมและไม่เคยถูกจับกุมนับครั้งไม่ถ้วน 

โดยในการกระท าผิดจะท าโดยต้ังใจ มีการวางแผนไตร่ตรองไว้ก่อนอย่างรัดกุม ปัจจัยท่ีเป็น

แรงผลักดันสู่การเป็นอาชญากรมืออาชีพ คือ ความต้องการทรัพย์สินเงินทองตอบสนองความต้องการ

ของตนเอง เพราะท าให้รู้สึกว่าตนเองมีคุณค่า ได้รับการยอมรับจากสังคม โดยมีกรณีศึกษาท่ีให้

สัมภาษณ์น่าสนใจ ดังนี้ 

 

“...ผมว่าค าว่า ช้ันเลวมากไม่ได้ส่งผลต่อความรู้สึกตีตราอย่างท่ีคิดกัน

ครับ ผมแค่เบื่อ เบื่อท่ีต้องอยู่นานขึ้นกว่าจะได้เล่ือนช้ันเป็นนักโทษช้ัน ดี ดี

มาก จนถึงช้ันเย่ียม ใช้เวลานานมาก อภัยโทษมาผมก็ไม่ได้ แต่ถ้าถามว่าผม

รู้สึกอะไรกับค านี้มั้ย ไม่รู้สึกครับ” และอีกอย่างผมไม่กลัวการติดคุกครับ..” 

                              กรณีศึกษา P5  

             สัมภาษณ์, 20 พฤษภาคม 2563 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 103 

 “...ผมก็ไม่รู้จะอธิบายอย่างไร แต่ผมว่าเขาไม่น่าใช้ค านี้ มันฟังแล้ว

ยังไงไม่รู้ ตัวผมไม่เท่าไร แต่ญาติพี่น้องผมบางคนเขาไม่เข้าใจ เขาไม่รู้ว่ามันมี

ช้ันนี้อยู่ด้วย เขาก็จะถามว่าผมไปท าอะไรเขาถึงให้ผมอยู่ช้ันนี้  ผมว่าควร

เปล่ียนค าเรียกครับ มันน่าจะมีค าท่ีฟังแล้วดูดีกว่านี้...” 

                              กรณีศึกษา P7   

             สัมภาษณ์, 22 พฤษภาคม 2563 

 

“...ตลอดระยะเวลาท่ีติดมา 12 ปี ผมเองเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากมาตลอด 

และไม่เคยได้รับสิทธิประโยชน์ใดๆ ไม่เคยได้รับพระราชทานอภัยโทษกับเขาเลย 

แต่ผมเองก็ไม่ได้สนใจนะ เพราะตอนกระท าผิดวินัยครั้งท่ี 2  ผมยอมรับแทน ว่า

เป็นเจ้าของโทรศัพท์ท่ีถูกจับได้จาการจู่โจมตรวจค้นของเจ้าหน้าท่ีราชทัณฑ์ ท าให้

ผมได้ส่ิงตอบแทนหลายอยางจากการรับผิดในครั้งนั้นจากขาใหญ่เจ้าของตัวจริง 

เขาส่งเงินให้แม่และพี่สาวท้ังหมด ซึ่งเป็นจ านวนเงินท่ีมากพอสมควร ส าหรับ

ความผิดครั้งนี้ ผมว่ามันคุ้มค่า...”   

 

                              กรณีศึกษา P12   

              สัมภาษณ์, 25 พฤษภาคม 2563 
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3. ผลการศึกษาจากการประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าที่ (Focus Group) 
จากการประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ีเรือนจ า/ทัณฑสถานกลุ่มเป้าหมาย 3 แห่ง ประกอบด้วย 

เรือนจ ากลางบางขวาง เรือนจ ากลางคลองเปรม และทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง จ านวน 3 ครั้ง 

รวม 33 คน  ในด้านการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางในการพัฒนาพฤตินิสัย สามารถ

สรุปประเด็นส าคัญในภาพรวมได้ดังนี้ 

ส่วนที่ 1 ข้อมูลส่วนบุคคล 

ข้อมูลส่วนบุคคลของเจ้าหน้าท่ีผู้ให้ข้อมูล พบว่า ส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 31-40 ปี ร้อยละ 

51.5 รองลงมาอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 36.4 มีกลุ่มท่ีอายุต่ ากว่า 30 ปี ร้อยละ 12.1  ระดับการศึกษา 

ส่วนใหญ่จบการศึกษาระดับปริญญาโทสูงท่ีสุด ร้อยละ 42.4 รองลงมาคือระดับปริญญาตรี ร้อยละ 

36.4 ต่ ากว่าปริญญาตรี ร้อยละ 18.2  มีประสบการณ์ท างานต่ ากว่า 10 ปี ร้อยละ 51.5 รองลงมาคือ 

ประสบการณ์ท างาน 11-20 ปี ร้อยละ 36.4  

ปฏิบัติงานในต าแหน่งเจ้าพนักงานราชทัณฑ์ และนักทัณฑวิทยาในจ านวนใกล้เคียงกัน คือ 

ร้อยละ 39.4 และร้อยละ 36.4 ตามล าดับ มีต าแหน่งนักสังคมสงเคราะห์ เพียงร้อยละ 12.1 ในระดับ

ปฏิบัติงาน/ปฏิบัติการ ร้อยละ 51.5 และช านาญงาน/ช านาญการ ร้อยละ 48.5   สังกัดส่วนควบคุม

รักษาการณ์และส่วนทัณฑปฏิบัติจ านวนเท่ากัน คือร้อยละ 24.2 รองลงมาคือส่วนพัฒนาผู้ต้องขัง  

ร้อยละ 21.2  

ส่วนที่ 2 ความคิดเห็นต่อผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

จากประสบการณ์ในควบคุมและแก้ไขผู้ต้องขัง พฤติกรรมผู้ต้องขังในแต่ละชั้นมีความ

แตกต่างกันหรือไม่ อย่างไร  
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ความคิดเห็นของเจ้าหน้าที่ที่มีต่อผู้ต้องขัง เม่ือถามในประเด็นที่ว่า “พฤติกรรมของผู้ต้องขังในแต่

ละช้ันมีความแตกต่างกันหรือไม่อย่างไร” 

 เจ้าหน้าท่ี ท่ีตอบว่าแตกต่างกันส่วนใหญ่ให้ความส าคัญไปท่ีเรื่องวินัยของผู้ต้องขัง กล่าวคือ 

ผู้ต้องขังช้ันดีขึ้นไปจะประพฤติตัวอยู่ในระเบียบวินัย มากกว่าผู้ต้องขังช้ันเลวมากหรือช้ันเลว ท่ีมักจะ

ท าผิดวินัยในเรือนจ าอยู่บ่อยครั้ง  

ความคิดเห็นของเจ้าหน้าที่ที่มีต่อผู้ต้องขัง เม่ือถามในประเด็นที่ว่า “ท่านคิดว่าผู้ต้องขังชั้นเลว

มากสามารถปรับเปลี่ยนพฤติกรรมได้หรือไม่ เพราะเหตุใด” 

       -เชื่อว่าสามารถปรับเปลี่ยนพฤติกรรมได้- 

- เช่ือว่ามนุษย์ทุกคนแก้ไขได้ สามารถปรับเปล่ียนทัศนคติและพฤติกรรมได้ แต่ยาก

และต้องใช้เวลานาน 

- เช่ือว่าปรับเปล่ียนได้ แต่ตัวเขาเองต้องคิดจะเปล่ียน 

- เช่ือว่าปรับเปล่ียนได้ ขึ้นอยู่กับปัจจัยแวดล้อม สังคมให้โอกาส 

- เช่ือว่าปรับเปล่ียนได้ โดยกรมราชทัณฑ์ต้องใช้แนวทางเฉพาะและเข้มงวด 

          -เชือ่ว่าไม่สามารถปรับเปลี่ยนพฤติกรรมได้-  

        -      เช่ือว่าสภาพแวดล้อมและสังคมท่ีเขาอยู่ท าให้ เขาไม่สามารถปรับเปล่ียน

พฤติกรรมได้ 

          -     ด้วยความท่ีเป็นคนขี้เกียจแต่อยากมีรายได้สูง ท าให้เลือกท่ีจะกระท าผิดอยู่เรื่อยๆ 

ไม่เกรงกลัวการจ าคุก  

ความคิดเห็นของเจ้าหน้าที่ในประเด็นค าถาม “ท่านคิดว่าแนวทางการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังชั้นต่างๆ

ต้ังแต่อดีตถึงปัจจุบันแตกต่างกันมากน้อยเพียงใด” 

- โดยสรุปคือเห็นว่าแตกต่างกันมาก ในเรื่องของสิทธิของผู้ต้องขัง อย่างเช่นการตี

ตรวนผู้ต้องขัง สิทธิในการเข้าถึงการรักษาพยาบาลซึ่งปัจจุบันพัฒนาไปมาก 

- แตกต่างในเรื่องของการเล่ือน-ลดช้ัน ,การพักโทษและลดการลงโทษ ซึ่งปัจจุบันมี

การเปล่ียนแปลงหลักเกณฑ์ไปค่อนข้างมาก 

***ในส่วนท่ีเห็นว่าไม่แตกต่างหรือแตกต่างกันน้อยมาก มองว่าหลักสูตรต่างๆโปรแกรมต่างๆท่ีใช้กับ

ผู้ต้องขังไม่ค่อยเปล่ียนแปลง เป็นรูปแบบเดิมๆ 
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ความคิดเห็นของเจ้าหน้าที่ในประเด็นค าถาม “ปัจจัยใดบ้างที่ส่งผลให้ผู้ต้องขังถูกลดชั้นและตก

เป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก” 

- ตัวผู้ต้องขังเอง 

- สภาพครอบครัว 

- สภาพแวดล้อม สังคม 

- สังคมไม่ให้โอกาส,ขาดระเบียบวินัย,เกิดจากสภาพแวดล้อมในเรือนจ า  

ความคิดเห็นของเจ้าหน้าที่ในประเด็นค าถาม “กรมราชทัณฑ์ควรเน้นที่การควบคุมหรือให้

ความส าคัญกับการแก้ไขพฤติกรรม กับผู้ต้องขังชั้นเลวมาก เพราะเหตุใด” 

 -กลุ่มที่มองว่าควรเน้นการควบคุม เป็นหลัก- 

  - มองว่าการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยในเรือนจ า ต่อให้ท าได้ดีเพียงใด แต่เมื่อผู้ต้องขัง

กลุ่มนี้พ้นโทษออกไป เมื่อกลับสู่สังคมก็จะมีพฤติกรรมแบบเดิม 

  - มองว่าผู้ต้องขังกลุ่มนี้เป็นกลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ าซาก เคยให้โอกาสแล้วแต่ก็ยังกลับมา

กระท าผิดเหมือนเดิม 

  -มองว่าควรเน้นการควบคุม เพื่อให้เข็ดหลาบ หลาบจ า 

  - มองว่าควรเน้นการควบคุม โดยแยกออกจากผู้ต้องขังกลุ่มอื่นอย่างชัดเจน ป้องกัน

การเรียนรู้ในเรือนจ า 

 -กลุ่มที่มองว่าควรเน้นการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัย- 

  - เช่ือว่าการควบคุมไม่สามรถปรับเปล่ียนพฤติกรรมได้ เมื่อพ้นโทษออกไปก็จะ

กลับมากระท าผิดอีก จึงควรเน้นการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัย 

  - เช่ือว่ามนุษย์ทุกคนสามารถแก้ไขได้ 

  - เช่ือว่าคนเรากระท าผิดเพราะความจ าเป็น เช่น เพราะครอบครัว ทัศนคติ สังคม 

  - เช่ือว่าต้องเน้นการแก้ไข เพราะถึงอย่างไรผู้ต้องขังกลุ่มนี้ก็ต้องพ้นโทษกลับไปสู่

สังคม ท าอย่างไรจะให้สังคมปลอดภัย 
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ความแตกต่างในด้านการควบคุมพฤติกรรม ประกอบด้วยความคิดเห็นดังนี้ 

“...ผู้ต้องขังช้ันเลวหรือเลวมาก ซึ่งปัจจุบันเรียกว่าช้ันต้องปรับปรุง

หรือปรับปรุงมากมี 2 ด้านคือ ด้านอยากปรับปรุงพฤติกรรมปฏิบัติตาม

ระเบียบของเรือนจ าเพื่อให้ผ่านการเล่ือนช้ัน   กับด้านลบ คือช้ันก็แย่อยู่แล้วก็

ท าตัวให้แย่เลย ไม่สนใจไม่มีอะไรให้ลดช้ันอีกแล้ว...” 

เจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางบางขวาง   

       ประชุมกลุ่มย่อย, 21 พฤษภาคม 2563 

 

“...ผู ้ต ้องขังชั ้น เลวมาก มีจ าน ้อยน้อยมากที ่ม ีพฤติกรรมเป ็น

อันตรายต่อสังคม แต่มีจ านวนมากที่ไม่ได้เป็นตัวอันตรายต่อสังคม แต่

กระท าผิดเนื่องจากสภาพแวดล้อม สภาพเศรษฐกิจ เช่นคดียาเสพติด…” 

เจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางบางขวาง   

        ประชุมกลุ่มย่อย, 21 พฤษภาคม 2563 

 

“...ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก เป็นผู้ต้องขังท่ีกระท าผิดซ้ ามา3 ครั้งขึ้นไป ซึ่ง

มีปัจจัยหลายสาเหตุ เช่น เศรษฐกิจ ภาวะอารมณ์ จากแรงกดดัน หาก

เรือนจ าแก้ไขตรงตามเหตุท่ีเกิด อาจจะสามารถท าให้ผู้ ต้องขังช้ันเลวมาก

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมได้...” 

เจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางคลองเปรม 

        ประชุมกลุ่มย่อย, 22 พฤษภาคม 2563 
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ความคิดเห็นว่าผู้ต้องขังชั้นเลวมาก  สามารถปรับเปลี่ยนทัศนคติหรือพฤติกรรมได้หรือไม่  

เพราะเหตุใด 

 

 

“...เช่ือว่ามนุษย์ทุกคนมีความดีด้วยจิตส านึกของตัวเอง การสอนให้

พวกเขามีวิธีคิดท่ีดี ให้เรียนรู้มอย่างต่อเนื่องจนเปิดความเคยชิน จะสมารถ

ปรับเปล่ียนได้…” 

เจ้าหน้าท่ีทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง 

          ประชุมกลุ่มย่อย, 25 พฤษภาคม 2563 

 

“...ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก เป็นผู้ต้องขังท่ีกระท าผิดซ้ ามา3 ครั้งขึ้นไป ซึ่ง

มีปัจจัยหลายสาเหตุ เช่น เศรษฐกิจ ภาวะอารมณ์ จากแรงกดดัน หาก

เรือนจ าแก้ไขตรงตามเหตุท่ีเกิด อาจจะสามารถท าให้ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมได้...” 

เจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางคลองเปรม 

         ประชุมกลุ่มย่อย, 22 พฤษภาคม 2563 
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ปัจจัยใดบ้างที่ส่งผลให้ผู้ต้องขังถูกลดชั้นและตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

 

 

กรมราชทัณฑ์ต้องด าเนินการอย่างไรกับผู้ต้องขังชั้นเลวมาก ควรเน้นที่การควบคุม หรือควรให้

ความส าคัญกับการแก้ไข เพราะเหตุใด 
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เหตุผลของกลุ่มที่เน้นการควบคุม 

“...แก้ไขปรับปรุงดีอย่างไร หรือเลวอย่างไร เมื่อออกมาสู่ภายนอก 

ความเป็นตัวตนก็กลับมา…” 

เจ้าหน้าท่ีทัณฑสถานบ าบัดพิเศษลาง 

          ประชุมกลุ่มย่อย, 25 พฤษภาคม 2563 

 

เหตุผลของกลุ่มที่เน้นการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัย 

“...กรมราชทัณฑ์มีภารกิจในการควบคุมแก้ไขพฤติกรรมผู้ต้องขัง หาก

เน้นเรื่องการควบคุมผู้ต้องขังอย่างเดียวก็จะมีจ านวนผู้ต้องขังมากขึ้น เมื่อครบ

ก าหนดการควบคุมปล่อยตัวออกไปก็เกิดการกระท าผิดซ้ าและกลับเข้ามาอีก 

หากในกระบวนการควบคุมมีการแก้ไขที่ชัดเจน เช่น  การฝึกวิชาชีพที่เป็น

ความต้องการของตลาดจริงๆ ผู้ต้องขังมีความรู้ในวิชาชีพหลากหลายวิชาเมื่อ

ปล่อยตัวออกไปก็สามารถไปประกอบอาชีพได้จริง ท าให้ได้รับการยอมรับจาก

ครอบครัวและสังคม กรมราชทัณฑ์ควรกล้าฝึกวิชาชีพหรือจัดหาแรงงานรับจ้าง

ท่ีเกิดประโยชน์ต่อตัวผู้ต้องขังจริงๆ งานท่ีให้ผู้ต้องขังท าทุกวันนี้เช่นถักอวน พับ

ถุงกระดาษ งานประดิษฐ์ เย็บปักถักร้อย เป็นงานท่ีใช้แรงงานมาก ผลตอบแทน

ต่ า ผู้ต้องขังเมื่ออยู่ข้างนอกไม่สามารถท าเองได้เพียงล าพัง หรือท าก็ไม่พอกิน 

เย็บอวนแต่ละผืนต่อคนใช้เวลา 1-2 วัน ค่าจ้าง 30 บาทต่อผืน ยังไม่พอซื้อข้าว

สักจานเลย...” 

เจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางคลองเปรม 

         ประชุมกลุ่มย่อย, 22 พฤษภาคม 2563 
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“...การควบคุมไม่สามารถปรับเปล่ียนพฤติกรรมได้ อีกทั้งยังจะส่งผลต่อความ

ก้าวร้าว ความรุนแรงมากยิ่งขึ้น ควรเพิ่มโปรแกรมเฉพาะและมีการแสวงหา

วิธีการแก้ไขที่เหมาะสมกับคนกลุ่มนี้ให้มากขึ้น และติดตามการเปลี่ยนแปลง

หลังการปล่อยตัวให้มากขึ้น…” 

เจ้าหน้าท่ีเรือนจ ากลางบางขวาง 

        ประชุมกลุ่มย่อย, 21 พฤษภาคม 2563 

4. สรุปและอภิปรายผลการศึกษา 
 วัตถุประสงค์ประการแรกของการศึกษาลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  

ท้ังข้อมูลจากฐานระบบคอมพิวเตอร์ ประกอบกับการสัมภาษณ์ผู้ต้องขังช้ันเลวมากส่วนใหญ่ มีข้อมูล

ลักษณะทางประชากรสอดคล้องกัน  โดยเฉพาะในด้านอายุ ระดับการศึกษา อาชีพ ท่ีมีความ

คล้ายคลึงกัน คือ มีอายุขณะกระท าผิดในวัยรุ่น อายุไม่มากนัก ท าให้ขาดความยั้งคิด และขาดโอกาส

ทางการศึกษา เกี่ยวข้องกับอบายมุขและยาเสพติดต้ังแต่วัยเรียน น าไปสู่วงจรของการกระท าผิด ซึ่งยิ่ง

มีอายุน้อยเท่าไหร่ โอกาสท่ีจะกลับไปกระท าผิดซ้ าจนติดเป็นนิสัยยิ่งมีมากขึ้น โดยเฉพาะในคดียาเสพ

ติด  และเมื่อเคยชินกับการถูกลงโทษจ าคุก และขาดความผูกพันกับคนในครอบครัว ท าให้ผลักตนเอง

ออกจากสังคมภายนอก และไม่เกรงกลัวท่ีจะกระท าผิดวินัยและถูกลดช้ัน เพราะท าไปเพื่อความอยู่

รอด  ส่วน ผู้ต้องขัง ช้ัน เลวมากท่ี เกิดจากการถูกลดช้ันจากการกระท าผิดวินัยเรือนจ าตาม

พระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พ.ศ.2560 พบว่ามีเฉพาะในกลุ่มผู้ต้องขังชาย  โดยเฉพาะในกรณีลักลอบน า

ส่ิงของต้องห้ามเข้าเรือนจ า และความผิดฐานหลบหนีสถานท่ีควบคุม  

 ภูมิหลังด้านระดับการศึกษา พบว่า ส่วนใหญ่จบการศึกษาเพียงระดับประถมศึกษา รองลงมา

คือระดับมัธยมศึกษาตอนต้น และมีอาชีพท่ีไม่มั่นคง คือรับจ้างท่ัวไป รองลงมาคือ เกษตรกร ค้าขาย 

และว่างงานมีจ านวนใกล้เคียงกัน สะท้อนให้เห็นว่าเป็นกลุ่มท่ีมีความเส่ียงต่อการด าเนินชีวิตท่ีจะเข้า

ไปเกี่ยวข้องกับการค้าขายยาเสพติด เพราะรายได้ไม่เพียงพอ จึงกระท าผิดซ้ าและกลายเป็นผู้กระท า

ผิดติดนิสัย (Habitual Offenders) สอดคล้องกับการศึกษาของ  Grant Duwe, (2017)  ท่ีศึกษาการ

ท าผิดระเบียบวินัยของผู้ต้องขังในเรือนจ า  ถือเป็นความล้มเหลวของผู้ต้องขังท่ีจะปฏิบัติตาม

กฎระเบียบและข้อบังคับของสถาบัน (Camp et al., 2003) พบว่าปัจจัยท้ังระดับบุคคลและระดับ

สถาบันมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิดวินัยในเรือนจ า โดยทัศนคติและพฤติกรรมต่อต้านสังคม 

ประวัติภูมิหลังก่อนต้องโทษและอายุเป็นตัวท านายปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแข็งแกร่งท่ีสุด ต่อการลงโทษ
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ทางวินัย  และการศึกษาของ Gendreau, Goggin, and Law (1997) ท่ีพบว่า ความส าเร็จตามความ

คาดหวังทางสังคม เช่น การศึกษา การจ้างงาน สถานภาพสมรส ฯลฯ ปัจจัยด้านครอบครัว และเช้ือ

ชาติมีความสัมพันธ์กับการกระท าผิดวินัยในเรือนจ า  

 ส าหรับการสัมภาษณ์เชิงลึกผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ท้ัง 15 ราย พบว่า  มีประเด็นท่ีน่าสนใจ  

คือ ข้อมูลปัจจัยภูมิหลัง ด้านครอบครัว ส่วนใหญ่มีปัญหาความแตกแยกในครอบครัวหรือเล้ียงดูแบบ

ปล่อยปละละเลย บิดามารดาแยกทางกันหรือเติบโตมาจากญาติพี่น้อง ขาดความอบอุ่นและท าตัวมี

ปัญหาเพื่อเรียกร้องความสนใจ กลายเป็นคนติดเพื่อน และหันเข้าหายาเสพติด สอดคล้องกับทฤษฎี

ความผูกพันทางสังคม (Social Bond Theory) ท่ีมีสมมติฐานว่า พฤติกรรมอาชญากรรมเป็นผลมา

จาก พันธะของบุคคลท่ีมีต่อสถาบันทางสังคมได้อ่อนแอหรือถูกท าลาย (Hirshi, 1961) และ

องค์ประกอบท่ีส าคัญคือในด้านความผูกพัน (Attachment) เพราะการท่ีบุคคลมีความผูกพัน  หรือ

ความรักใคร่กับบุคคลอื่น  หรือมีความสนใจกับความรู้สึกนึกคิดของบุคคลอื่น  ซึ่งความผูกพันนี้เป็น

องค์ประกอบพื้นฐานท่ีส าคัญท่ีจะท าให้บุคคลมีการพัฒนาการยอมรับค่านิยมและบรรทัดฐานของ

สังคม  ส่งผลให้บุคคลสร้างความรู้สึกหรือสามัญส านึก   ท่ีจะควบคุมตนเองให้เป็นบุคคลท่ีดีในสังคม  

ดังนั้นความผูกพันจึงเป็นองค์ประกอบด้านอารมณ์หรือด้านความรักของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ี

บุคคลมีต่อสังคม  เมื่อผู้ต้องขังช้ันเลวมากขาดส่ิงเหล่านี้จึงง่ายต่อการก้าวสู่วังวนของการกระท าผิด

ซ้ าๆ  

 นอกจากนั้น การท่ีผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป จึง

น าไปสู่การมีพฤติกรรมเบ่ียงเบนถาวร (Secondary Deviance) นักทฤษฎีตีตราเช่ือว่าสาเหตุท่ีท าให้

บุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนถาวรมาจากกระบวนการควบคุมทางสังคมท่ีท าให้บุคคลท่ีถูกลงโทษทาง

สังคมไม่ว่าจะเป็นการถูกด าเนินคดี หรือการถูกสังคมดูถูกและไม่ให้เข้าร่วมในสังคม การปฏิบัติ ตาม

กระบวนการควบคุมนี้  จะสร้างประสบการณ์ใหม่ให้แก่บุคคลท่ีถูกจับกุมหรือลงโทษ ท าให้เขาเกิด

ความรู้สึกนึกคิดว่าเป็นคนภายนอกสังคมเป็นคนเลวที่สังคมไม่ต้องการ ส่ิงเหล่านี้จะท าให้บุคคลเหล่านี้

เกิดการพัฒนาความรู้สึกนึกคิดและส าคัญตนเองว่าเป็นอาชญากร ซึ่งจะน าไปสู่การมีพฤติกรรม

อาชญากรหรือเบี่ยงเบนท่ีถาวรตลอดไป (Tannenbaum, 1938 ; Becker, 1963 ;  Lemert ,1967) 

และยากต่อการปรับเปล่ียนทัศนคติและพฤติกรรม 
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แผนภาพที่ 2 แสดงความเชื่อมโยงระหว่างลักษณะทางประชากร ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็น
ผู้ต้องขังชั้นเลวมากและแนวทางการพัฒนาพฤตินิสัย 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ลักษณะทางประชากร
ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก

• กระท าผิดต้ังแต่เป็นเยาวชน

• เสพยา/ขายยาเสพติด

• การศึกษาต่ า/ไม่มีงานที่มั่นคง

• กระท าผิดติดนิสัย (Habitual 
offender)

ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็น
ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก

• ปัญหาครอบครัว/การเลี้ยงดู

• ติดยาเสพติด

• ขาดโอกาสทางการศึกษา/ทักษะ
อาชีพ

• มีทัศนคติและพฤติกรรมต่อต้าน
สังคม

• ขาดแรงจูงใจในการเปลี่ยน

แนวทางการพัฒนาพฤตินิสัย
ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก

• ก าหนดให้ผู้ต้องขังกลุ่มน้ีต้อง
ศึกษาเพิ่มเติมในเรือนจ า

• ก าหนดโปรแกรมเฉพาะส าหรับ
ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก
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บทท่ี 5 
สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 

 

การศึกษาเรื่อง “ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางการพัฒนาพฤติ

นิสัย”   ใช้วิธีการศึกษาการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed Method) ท้ังในวิธีการศึกษาในเชิงปริมาณ

และเชิงคุณภาพ โดยมีวัตถุประสงค์ ๓ ประการ คือ เพื่อศึกษาลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขังท่ีตก

เป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก  เพื่อวิเคราะห์สาเหตุและปัจจัยท่ีส่งผลต่อการถูกลดช้ันเป็นผู้ต้องขัง 

ช้ันเลวมาก   และเพื่อศึกษาแนวทางในการพัฒนาพฤตินิสัยของผู้ต้องขังท่ีตกเป็นผู้ต้องขังท่ีช้ันเลวมาก  

โดยใช้วิธีการศึกษาแบบผสมผสานท้ังในเชิงปริมาณและคุณภาพ (Quantitative and Qualitative 

Research)  ส าหรับการศึกษาในเชิงปริมาณ  ใช้การวิเคราะห์ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data)  

จากระบบฐานข้อมูลผู้ต้องขังท่ีจัดเก็บด้วยระบบคอมพิวเตอร์ของกองแผนงานและยุทธศาสตร์  

กรมราชทัณฑ์   ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพ แบ่งออกเป็น การสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth interview) 

ผู้ต้องขังช้ันเลวมากเพื่อจัดท ากรณีศึกษา (Case Study)  และการจัดประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ี 

(Focus Group) ในเรือนจ าเป้าหมายท่ีมีสถิติ ผู้ต้องขังช้ันเลวมากสูงสุด 3 อันดับ ประกอบด้วย  

ทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง เรือนจ ากลางบางขวาง และ เรือนจ ากลางคลองเปรม  โดยสัมภาษณ์

ต้องขัง   แห่งละ 5 ราย รวมจ านวนท้ังส้ิน 15 ราย โดยพิจารณาจากคุณลักษณะส าคัญ อาทิ ความ

หลากหลายแห่งประเภทคดี ลักษณะพฤติการณ์กระท าผิด จ านวนครั้งท่ีกระท าผิด เพื่อให้ครอบคลุม

ในทุกมิติ  ตลอดจนการประชุมกลุ่มย่อย (Focus Group) จากเรือนจ าเป้าหมาย 3 แห่ง ๆ ละครั้ง 

ท้ังนี้ ก าหนดกลุ่มเจ้าหน้าท่ีเรือนจ าท่ีปฏิบั ติหน้าท่ีด้านการแก้ไขผู้ต้องขัง ซึ่งเป็นทีมสหวิชาชีพ  

จ านวนรวมทั้งส้ิน 33 คน   
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การน าเสนอผลการศึกษาสรุปได้ดังนี้ 

1. ข้อมูลลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
  ผลสรุปของการน าข้อมูลทางสถิติเพื่อน ามาวิเคราะห์ลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขังช้ัน

เลวมาก ท้ังข้อมูลส่วนบุคคลและข้อมูลด้านคดี จากฐานข้อมูลคอมพิวเตอร์ของกองแผนงาน  

กรมราชทัณฑ์ (ข้อมูล ณ เดือนมกราคม 2563) พบว่าผู้ต้องขังช้ันเลวมากของกรมราชทัณฑ์ มีจ านวน 

7,899 คน (ข้อมูล ณ เดือนมกราคม 2563) แบ่งออกเป็นเพศชาย  จ านวน  7,353 คน และเพศหญิง

จ านวน 546 คน   

ประเภทของการตกเป็นผู้ต้องชั้นเลวมาก   แบ่งออกเป็น 3 ประเภท ดังนี้ 

1. ผู้ต้องขังกลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป   

2. ผู้ ต้องขัง ช้ันเลวมากท่ี เกิดจากการถูกลดช้ันจากก ารกระท าผิดวินัยเรือนจ าตาม

พระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พ.ศ.2560  

3. กลุ่มท่ีกระท าผิดตามประกาศกระทรวงยุติธรรม เรื่อง ก าหนดความผิดในคดีอุกฉกรรจ์              

คดีสะเทือนขวัญ หรือคดีท่ีเป็นท่ีสนใจของประชาชน พ.ศ.2563 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา  

เมื่อวันท่ี 1 พฤษภาคม 2563  ท่ีให้จัดช้ันนักโทษเด็ดขาดเข้าใหม่อยู่ในช้ันต้องปรับปรุงมาก (ช้ันเลว

มาก) ในความผิดในคดีอุกฉกรรจ์ คดีสะเทือนขวัญ หรือคดีท่ีเป็นท่ีสนใจของประชาชน ดังต่อไปนี้ ให้

จัดช้ันนักโทษเด็ดขาดเข้าใหม่อยู่ในช้ันต้องปรับปรุงมาก  

ส าหรับข้อมูลทางสถิติลักษณะทางประชากรของผู้ต้องขังช้ันเลวมาก จ าแนกตามเพศ ฐาน

ความผิด  อายุขณะกระท าผิดครั้งปัจจุบัน  ระดับการศึกษา และอาชีพ พบว่า ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก 

ส่วนใหญ่เป็นชาย  ร้อยละ 93.1 และหญิง 6.9  แยกตามฐานความผิด พบว่า  ส่วนใหญ่ผู้ต้องขังช้ัน

เลวมากท้ังชายและหญิงเป็นกลุ่มผู้ต้องขังท่ีกระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป  กระท าผิดในคดียาเสพติด

มากท่ีสุด และผู้ต้องขังหญิงพบในสัดส่วนท่ีสูงกว่า คือ ร้อยละ 92.1 ในขณะท่ีผู้ต้องขังชาย ร้อยละ  

68.5 รองลงมาคือคดีเกี่ยวกับทรัพย์ ร้อยละ  23.2 คดีเกี่ยวกับเพศ  ร้อยละ 2.4 และคดีเกี่ยวกับชีวิต

และร่างกาย ร้อยละ 23.2  ส่วนผู้ต้องขังช้ันเลวมากท่ีเกิดจากการถูกลดช้ันจากการกระท าผิดวินัย

เรือนจ าตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พ.ศ.2560 พบว่ามีเฉพาะในกลุ่มผู้ต้องขังชาย  โดยเฉพาะใน

กรณีลักลอบน าส่ิงของต้องห้ามเข้าเรือนจ า และความผิดฐานหลบหนีสถานท่ีควบคุม ภูมิหลังด้าน

ระดับการศึกษา พบว่า ส่วนใหญ่จบการศึกษาเพียงระดับประถมศึกษา รองลงมาคือระดับมัธยมศึกษา

ตอนต้น และมีอาชีพท่ีไม่มั่นคง คือรับจ้างท่ัวไป รองลงมาคือ เกษตรกร ค้าขาย และว่างงานมีจ านวน
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ใกล้เคียงกัน สะท้อนให้เห็นว่าเป็นกลุ่มท่ีมีความเส่ียงต่อการด าเนินชีวิตท่ีจะเข้าไปเกี่ยวข้องกับการ

ค้าขายยาเสพติด เพราะรายได้ไม่เพียงพอ จึงกระท าผิดซ้ าและกลายเป็นผู้กระท าผิดติดนิสัย 

(Habitual Offender) 

 

2. ปัจจัยต่อการตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
ผลการศึกษาจากการสัมภาษณ์เชิงลึกผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 

ปัจจัยต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมาก นอกจากปัจจัยภูมิหลัง ลักษณะทางประชากรท่ีได้

กล่าวไปแล้ว พบประเด็นท่ีน่าสนใจ คือ ปัจจัยด้านครอบครัว ส่วนใหญ่มีปัญหาความแตกแยกใน

ครอบครัวหรือเล้ียงดูแบบปล่อยปละละเลย บิดามารดาแยกทางกันหรือเติบโตมาจากญาติพี่น้อง ขาด

ความอบอุ่นและท าตัวมีปัญหาเพื่อเรียกร้องความสนใจ กลายเป็นคนติดเพื่อน และหันเข้าหายาเสพ

ติด ถูกไล่ออกจากโรงเรียน  ส่งผลให้ผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ไม่อาจสร้างความรู้สึกหรือสามัญส านึก ท่ีจะ

ควบคุมตนเองให้เป็นบุคคลท่ีดีในสังคม  ดังนั้นความผูกพันจึงเป็นองค์ประกอบด้านอารมณ์หรือด้าน

ความรักของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม  กลายเป็นกลุ่มท่ีมีพฤติกรรมต่อต้านสังคม 

(Antisocial)  เมื่อผู้ต้องขังช้ันเลวมากขาดส่ิงเหล่านี้จึงง่ายต่อการก้าวสู่วังวนของการกระท าผิดซ้ าๆ 

กระท าผิดซ้ าเกิน 3 ครั้งขึ้นไป   จึงน าไปสู่การมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนถาวร (Secondary Deviance) 

บุคคลท่ีถูกลงโทษทางสังคมไม่ว่าจะเป็นการถูกด าเนินคดี หรือการถูกสังคมดูถูกและไม่ให้เข้าร่วมใน

สังคม การปฏิบัติตามกระบวนการควบคุมนี้จะสร้างประสบการณ์ใหม่ให้แก่บุคคลท่ีถูกจับกุมหรือ

ลงโทษ ท าให้เขาเกิดความรู้สึกนึกคิดว่าเป็นคนภายนอกสังคมเป็นคนเลวท่ีสังคมไม่ต้องการ ส่ิงเหล่านี้

จะท าให้บุคคลเหล่านี้เกิดการพัฒนาความรู้สึกนึกคิดและส าคัญตนเองว่าเป็นอาชญากร ซึ่งจะน าไปสู่

การมีพฤติกรรมอาชญากรหรือเบี่ยงเบนท่ีถาวรตลอดไป และยากต่อการปรับเปล่ียนทัศนคติและ

พฤติกรรม 

 

3. แนวทางการพัฒนาพฤตินิสัยผู้ต้องขังชั้นเลวมาก 
การประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าที่ (Focus Group) 

จากการประชุมกลุ่มย่อยเจ้าหน้าท่ีเรือนจ า/ทัณฑสถานกลุ่มเป้าหมาย 3 แห่ง ประกอบด้วย 

เรือนจ ากลางบางขวาง เรือนจ ากลางคลองเปรม และทัณฑสถานบ าบัดพิเศษกลาง จ านวน 3 ครั้ง 

รวม 33 คน  ในด้านการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนวทางในการพัฒนาพฤตินิสัย สามารถ

สรุปประเด็นส าคัญในภาพรวมได้ดังนี้ 
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ข้อมูลส่วนบุคคลของเจ้าหน้าท่ีผู้ให้ข้อมูล พบว่า ส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 31-40 ปี ร้อยละ 

51.5 รองลงมาอายุ 41-50 ปี ร้อยละ 36.4 มีกลุ่มท่ีอายุต่ ากว่า 30 ปี ร้อยละ 12.1  ระดับการศึกษา 

ส่วนใหญ่จบการศึกษาระดับปริญญาโทสูงท่ีสุด ร้อยละ 42.4 รองลงมาคือระดับปริญญาตรี ร้อยละ 

36.4 ต่ ากว่าปริญญาตรี ร้อยละ 18.2  มีประสบการณ์ท างานต่ ากว่า 10 ปี ร้อยละ 51.5 รองลงมาคือ 

ประสบการณ์ท างาน 11-20 ปี ร้อยละ 36.4 ปฏิบัติงานในต าแหน่งเจ้าพนักงานราชทัณฑ์ และ

นักทัณฑวิทยาในจ านวนใกล้เคียงกัน คือ ร้อยละ 39.4 และร้อยละ 36.4 ตามล าดับ มีต าแหน่งนัก

สังคมสงเคราะห์ เพียงร้อยละ 12.1 ในระดับปฏิบัติงาน/ปฏิบัติการ ร้อยละ 51.5 และช านาญงาน/

ช านาญการ ร้อยละ 48.5   สังกัดส่วนควบคุมรักษาการณ์และส่วนทัณฑปฏิบัติจ านวนเท่ากัน คือร้อย

ละ 24.2 รองลงมาคือส่วนพัฒนาผู้ต้องขัง ร้อยละ 21.2  

ความแตกต่างของพฤติกรรมผู้ต้องขังในแต่ละชั้นมี มีเจ้าหน้าท่ีเห็นว่ามีความแตกต่างของ

พฤติกรรมผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ร้อยละ 66.7 ไม่แตกต่าง ร้อยละ 33.3  เหตุผลท่ีแตกต่าง ส่วนใหญ่

เห็นว่า  กลุ่มท่ีตกเป็นช้ันเลวมากเนื่องจากการกระท าผิดท่ีผ่านมามีก าหนดโทษจ าคุกน้อย เป็นคนไม่มี

ระเบียบวินัย  เพราะผู้ต้องขังช้ันท่ีสูงกว่าพยายามรักษาสิทธิ์ประโยชน์ของตนเอง ส่วนช้ันท่ีต่ าขาด

ความสนใจในการเล่ือนช้ัน ไม่สนใจสิทธิ์ประโยชน์ และมักเป็นกลุ่มกระท าผิดวินัยเรือนจ า  จึงยากต่อ

การปกครอง ผู้ต้องขังท่ีอยู่ในช้ันนี้มาจากการประพฤติตนไม่ถูกระเบียบ ละเมิดข้อบังคับต่างๆของกฎ 

ระเบียบของเรือนจ า/ทัณฑสถาน ซึ่งผู้ต้องขังในช้ันเลวลงมาหากมีก าหนดโทษสูง ส่งผลให้ผู้ต้องขังไม่

สนใจเรื่องช้ันอีกต่อไปเพราะคิดว่าอีกนานกว่าตนเองจะได้รับการพ้นโทษ ผู้ต้องขังกลุ่มนี้จึงยากต่อการ

ควบคุมอาจจะไปกระท าผิดซ้ าอีกได้ ซึ่งการก าหนดช้ันของผู้ต้องขังนั้นส่วนหนึ่งเป็นมาตรการควบคุม

ผู้ต้องขังให้ประพฤติตนเหมาะสม อยู่ในระเบียบเพื่อจะได้รับสิทธิต่างๆ อันเป็นประโยชน์ต่อผู้ต้องขัง

ให้พ้นโทษเร็ว ฉะนั้นผู้ต้องขังช้ันเลวลงมา จึงเป็นกลุ่มท่ีต้องเฝ้าระวัง แต่ก็ไม่ถึงขั้นต้องระวังเป็นพิเศษ 

ความคิดเห็นต่อการปรับเปลี่ยนทัศนคติหรือพฤติกรรมของผู้ต้องขังชั้นเลวมาก  ส่วนใหญ่ 

เห็นว่าปรับเปลี่ยนได้ ร้อยละ 78.8 ที่ปรับเปลี่ยนไม่ได้มีเพียงร้อยละ 21.2  โดยให้เหตุผลว่าการท่ี

จะปรับเปลี่ยนใครคนใดคนหนึ่งได้ ต้องขึ้นอยู่กับความคิด ทัศนคติ แต่ต้องใช้ระยะเวลานานและ

กิจกรรมที่สามารถช่วยให้ผู ้ต้องขังสามารถปรับเปลี่ยนความคิดได้   ต้องมุ ่งเน้นที่การปลูกฝัง

จิตส านึก ความเสียสละ ค่านิยม สังคม วัฒนธรรม มากกว่าการฝึกวิชาชีพเพียงด้านเดียว  และต้อง

ใช้เวลามากกว่าปกติ ซึ ่งผู ้ต้องขังชั้นเลวมากส่วนใหญ่มักจะมีพฤติกรรมเรียกร้องความสนใจ 

ต้องการการยอมรับจากกลุ่ม หากไม่ได้รับการยอมรับแล้วมักจะมีพฤติกรรมท่ีจะท าให้กลุ่มยอมรับ 
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เช่น ท าผิดระเบียบเรือนจ าเพื่อให้ผู้ต้องขังอื่นเห็นว่าตนแน่จริง เพราะฉะนั้นต้องมีการรวมกลุ่มเพื่อ

สร้างพฤติกรรมในเชิงบวก 

ความคิดเห็นต่อปัจจัยที่ส่งผลให้ผู้ต้องขังถูกลดชั้นและตกเป็นผู้ต้องขังชั้นเลวมาก ส่วน

ใหญ่เห็นว่าเกิดจากตัวผู้ต้องขังเองท่ีไม่ปรับเปล่ียนพฤติกรรม ร้อยละ 66.7 รองลงมาคือ การไม่ได้รับ

โอกาสจากสังคม ร้อยละ 9.1 ท่ีเหลือคือ ปัจจัยด้านส่ิงแวดล้อมในชุมชน ครอบครัว ขาดระเบียงวินัย 

ไม่ปฏิบัติตามกฎ  

กรมราชทัณฑ์ควรให้โอกาสในการแก้ไขกลุ่มผู้ต้องขังชั้นเลวมาก มากกว่าเน้นที่การ

ควบคุมอย่างเดียว ถึงร้อยละ 63.3 เพราะการควบคุมเพื่อการลงโทษตามแนวคิดของส านักอาชญา

วิทยาแบบด้ังเดิม (Classical School)  ไม่ได้เกิดประโยชน์ต่อสังคม และบุคคลเหล่านี้ก็ไม่ได้อยู่ใน

เรือนจ าท้ังชีวิต ถ้าออกมาภายนอกอาจยิ่งสร้างปัญหาให้สังคมมากขึ้น กรมราชทัณฑ์มีภารกิจในการ

ควบคุมแก้ไขพฤติกรรมผู้ต้องขัง หากเน้นเรื่องการควบคุมผู้ต้องขังก็จะมีจ านวนมากขึ้น เมื่อครบ

ก าหนดการควบคุมปล่อยตัวออกไปก็เกิดการกระท าผิดซ้ าและกลับเข้ามาอีก หากในกระบวนการ

ควบคุมมีการแก้ไขท่ีชัดเจน เช่น การเข้าโปรแกรมเฉพาะส าหรับผู้ต้องขังท่ียากต่อการปรับเปล่ียน

พฤติกรรม  และ ผู้ต้องขังมีความรู้ในวิชาชีพหลากหลายวิชาเมื่อปล่อยตัวออกไปก็สามารถไป

ประกอบอาชีพได้จริง ท าให้ได้รับการยอมรับจากครอบครัวและสังคม กรมราชทัณฑ์ควรกล้าฝึก

วิชาชีพหรือจัดหาแรงงานรับจ้างที่เกิดประโยชน์ต่อตัวผู้ต้องขังจริงๆ งานที่ให้ผู้ต้องขังท าทุกวันนี้

เช่นถักอวน พับถุงกระดาษ งานประดิษฐ์ เย็บปักถักร้อย เป็นงานท่ีใช้แรงงานมาก ผลตอบแทนต่ า 

ผู้ต้องขังเมื่ออยู่ข้างนอกไม่สามารถท าเองได้เพียงล าพัง หรือท าก็ไม่พอเล้ียงชีพตนเองและครอบครัว 

 

4. ข้อเสนอแนะจากการวิจัย 
จากข้อค้นพบในการศึกษาเรื่อง “ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นผู้ต้องขังช้ันเลวมากและแนว

ทางการพัฒนาพฤตินิสัย” ผู้วิจัยเห็นว่าระบบการจัดช้ันผู้ต้องขังมีความเกี่ยวข้องโดยตรงกับหลัก 

ทัณฑวิทยา หรือหลักการปฏิบัติต่อผู้ต้องขัง  เพราะมีความเช่ือมโยงกับการได้รับประโยชน์ในการปล่อย

ตัวออกไปก่อนครบก าหนดโทษ ด้วยวิธีการพักการลงโทษ หรือลดวันต้องโทษจ าคุก  เรือนจ าต้องท า

หน้าท่ีควบคู่กันไปท้ังสองอย่างคือการควบคุมผู้ต้องขังไม่ให้หลบหนีกับการพัฒนาพฤตินิสัยของ

ผู้ต้องขัง จึงต้องมีระบบการสร้างแรงจูงใจให้ผู้ต้องขังปฏิบัติตนอยู่ในระเบียบวินัยของเรือนจ าและให้

ความร่วมมือกับโปรแกรมบ าบัดฟื้นฟูต่างๆ โดยผู้ท่ีให้ความร่วมมือจะมีโอกาสท่ีจะได้รับการปล่อยตัว
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ไปก่อนครบก าหนดโทษตามค าพิพากษา ดังนั้น แม้ผู้ต้องขังช้ันเลวมากจะยากต่อการแก้ไข แต่เจ้าหน้าท่ี

เรือนจ าส่วนใหญ่ยังเห็นว่า บุคคลดังกล่าวยังสามารถปรับปรุงแก้ไขพฤติกรรมตนเองได้ แม้จะใช้

ระยะเวลาและทรัพยากรท่ีมากกว่ากลุ่มอื่นๆ ดังนั้น การควบคุมเพื่อลงโทษอย่างเดียวไม่ใช่ทางออกใน

การแก้ไขปัญหา แต่จะยิ่งสร้างปัญหาในอนาคต ดังนั้นในส่วนท่ีสามารถเติมเต็มให้ผู้ต้องขังกลุ่มนี้เห็น

คุณค่าในตนเอง ควรให้โอกาสในการพัฒนา และเน้นการฝึกระเบียบวินัยโดยเข้มข้น ตลอดจนออกแบบ

โปรแกรมเฉพาะส าหรับผู้ต้องขังกลุ่มนี้เพื่อพัฒนาศักยภาพ และส่วนใหญ่ กลุ่มท่ีกระท าผิดซ้ าเพราะมี

ปัญหาด้านการเสพยาเสพติด จึงควรเน้นท่ีการบ าบัดแก้ไขการติดยาเสพติดเป็นหลักควบคู่กับการพัฒนา

ด้านอื่นๆ ต่อไป ดังนั้น ผู้วิจัยจึงมีความคิดเห็นหรือข้อเสนอแนะในการศึกษาเพื่อเป็นแนวทางปฏิบัติใน

อนาคต 3 ประการ ได้แก่ ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ และข้อเสนอแนะเชิง

วิชาการ ดังนี้  

 4.1 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

 1.) กรมราชทัณฑ์ควรมีการจ าแนกลักษณะผู้ต้องขังเพื่อแยกการควบคุมตามช้ัน เพื่อให้เกิด

ประสิทธิภาพและประสิทธิผลในการควบคุมและแก้ไขผู้ต้องขังให้เหมาะสมกับพฤติกรรมของกลุ่ม

ต่างๆ เนื่องจากผู้ต้องขังท่ีอยู่ในช้ันดีขึ้นไปจะลักษณะท่ีปฏิบัติตามกฎระเบียบเรือนจ ามากกว่า ดังนั้น 

รูปแบบวิธีการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังควรมีความแตกต่างกัน และป้องกันการเรียนรู้พฤติกรรม 

 2.) กรมราชทัณฑ์ควรมีนโยบายในการปฏิบัติต่อผู้ต้องขังช้ันท่ีถูกลดช้ันอย่างชัดเจน และสร้าง

แรงจูงใจในด้านต่างๆ เพิ่มมากขึ้นเพื่อให้เล็งเห็นถึงสิทธิและประโยชน์ท่ีพึงได้จากการปฏิบัติตาม

กฎระเบียบวินัยของเรือนจ า   

 4.2 ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ 

 1.)  เรือนจ าและทัณฑสถานควรเน้นการให้ทีมสหวิชาชีพให้ความส าคัญกับการปฏิบัติต่อ

ผู้ต้องขังท่ียากต่อการปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็นล าดับแรก 

 2.) ควรมีการออกแบบโปรแกรมแก้ไขเฉพาะส าหรับผู้ต้องขังช้ันเลวมาก ท้ังกลุ่มท่ีกระท าผิด

ซ้ าเกิน 3 ครั้ง (Habitual Offender) กระท าผิดวินัยในเรือนจ า และกลุ่มท่ีมีพฤติการณ์เป็นภัย

อันตรายต่อสังคม ซึ่งควรมีการทดลองน าร่องด าเนินการเพื่อประเมินผลการน าไปใช้จริง 
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 4.3 ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการ 

1.) ควรมีการศึกษาถึงผลกระทบหลังการบังคับใช้กฎหมายในการขยายระยะเวลาการเล่ือน

ช้ันผู้ต้องขัง 

2.) ควรมีการศึกษาเพื่อออกแบบโปรแกรมเฉพาะส าหรับการแก้ไขพัฒนาพฤตินิสัยผู้ต้องขัง

ช้ันเลวมาก เพื่อปรับเปล่ียนทัศนคติและพฤติกรรมในปฏิบัติตามกฎระเบียบ และไม่กลับไป 

กระท าผิดซ้ า 
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ประว ัติผู้เขียน 
 

ประวัติผู้เขียน 
 

ชื่อ-สกุล วีรวัฒน์ บุญนิกูล 
วัน เดือน ปี เกิด 23 พฤษภาคม 2527 
สถานที่เกิด จังหวัดเพชรบุรี 
วุฒิการศึกษา นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยหอการค้าไทย 
ที่อยู่ปัจจุบัน 79/10 ซองประชาช่ืน 7 ต าบลบางเขน  อ าเภอเมือง จังหวัดนนทบุร ี  
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