
เอกสารและงานวิจัยทีเกียวข้อง

ในการศึกษาแบบแผนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทยนี้ ผู้วิจัยมุ่งศึกษา 
การมีส่วนร่วมทางการเมือง ในประเด็นย่อยได้แก่การมีส่วนร่วมทางการเมืองด้วยการใช้ 
ความรุนแรงทางการเมือง การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองเพราะถูกระดมใช้ทฤษฎีความขัด 
แย้งในแง่ของตัดสินใจออกไปประท้วงทางการเมือง

การศึกษาการมีส่วนร่วมทางการเมืองนี้ก็เพื่อให้สามารถ จำลองภาพพฤติ 
กรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทยได้ครอบคลุมครบถ้วน สำหรับทฤษฎีที่ใช้ใน 
การวิเคราะห์นั้น ผู้วิจัยได้ให้ความสำคัญกับทฤษฎี การมีส่วนร่วมทางการเมือง และ ทฤษฎี 
ความขัดแย้งในบางส่วนที่เกี่ยวกับการออกไปประท้วงทางการเมือง เป็นเครื่องมือในการ 
กำหนดตัวแบบที่ต้องการ

ก่อนที่จะทำการศึกษาการมีส่วนร่วมทางการเมืองด้วยการประท้วง ก็ควรท่ีจะทำ 
ความเข้าใจต่อ กรอบความคิดที่เป็นรากฐานของการมีส่วนร่วมทางการเมืองที่เปรียบ 
เสมือนเป็นรากแก้ว ซึ่งจะเป็นแก่นแกนของการศึกษาในเรื่องปลีกย่อยได้ต่อไป
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2.1 ทฤษฏีการมืส่1วนร่วมทางการเมือง

ไมรอน ไวเนอ? (Myron Weiner)1 อธิบายความหมายของการมีส่วนร่วมทางการ 
เมืองว่าหมายถึง การปฏิบติการโดยสมัครใจใด ที่ไม่ว่าจะเป็นผลสำเร็จหรอไม่ก็ตาม มีการ 
จัดองค์การหรือไม่ก็ตาม จะเกิดขึ้นเป็นครั้งเป็นคราว หรือ ต่อเนื่องก็ตาม และจะใช่วิธีที่ถูก 
ต้องโดยได้รับการยอมรับตามกฎหมายหรือไม่ก็ได้ โดยที่การกระทำนั้น มุ่งที่จะมือิทธิพลต่อ 
การเลือก นโยบายสาธารณะ การบริหารนโยบายสาธารณะ และ การเลือกผู้นำทางการ 
เมือง ไม่ว่าจะเป็นระดับชาติ หรือ ระดับท้องถิ่น

อาเธอ?โบรเมจ (Arthur พ. Bromage)2 ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองโดยแยกออกได้เป็น 3 ประการดังนี้

1 . การออกเสียงเล ือกตัง (participation by voting)
2 . การใช้การกดดัน หรือ ซ ักนำอย่างไม ่เป ็นทางการ (informal method of 

pressure and persuasion) ซ ึงได ้แก่ การแสดงความคิดเห็นโดยตรง หรือทางจดหมาย 
โทรศ ัพท ์โทรเลข ฯลฯ และการเดินขบวน หรือ ก่อการจลาจล

3. การดำเน ินการอย่างเป ็นทางการ (formal actions) ได้แก่ การใช้ส ิทธิท ี่ม ือยู่ 
ตามรัฐธรรมนญ และ กภหมาย เช่น การริเริ่มกฎหมาย (initiatives) การแสดงประชามติ 
(referendum) และการถอดถอนบุคคลออกจากตำแหน่ง (recall)

1Myron Weiner, " Political Participation : Crises of Political Process, " in 
Leonard Binder (ed.), Crises and Sequences in Political development (Princeton : 
Princeton University Press, 1971), p. 164.

2Arthur พ. Bromaae. Introduction to Municipal Government and 
Administration (New York : Appleton-Century-Crofts Inc., 1950), p. 252.
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เจฟฟรีย์โรฒิร์ต (Geoffrey K. Roberts)3 ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองว่า เป็นกิจกรรมที่กระทำโดยสมัครใจของแต่ละบุคคล ในกิจการทางการเมือง รวม 
ทั้งการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การเป็นสมาซิก และ เข้าร่วมกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับกลุ่ม 
การเมือง เช่นความเคลื่อนไหวของพรรคการเมือง กลุ่มผลประโยชน์ เจ้าหน้าที่ในสถาบัน 
ทางการเมืองต่างๆ รวมทั้งกิจกรรมที่ไม่เป็นทางการ เช่นการอภิปรายทางการเมือง หรือร่วม 
ฟังเหตุการณ์ทางการเมือง การชักซวนทางการเมืองของเจ้าหน้าที่ หรือสมาซิกกลุ่มการ 
เมือง เป็นต้น

เลสเตอร์มิลแบรท (Lester Milbrath)4 ได้แยกแยะรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการ 
เมืองในสหรัฐอเมรืกาว่า ร้อยละ 4-5 ของคนอเมริกันมีส่วนร่วมอย่างแข็งขันในกิจกรรมของdâ
พรรคการเมือง ช่วยในการหาเสียงเลือกตั้ง และเข้าร่วมประชุมสังสรรค์กับพรรคการเมือง 
ร้อยละ 10 บริจาคเงินช่วยเหลือ พรรคการเมืองและผู้สมัครรับเลือกตังร้อยละ 15 ช่วยปิด 
โปสเตอร่ในการหาเสียง ร้อยละ 25-30 ได้เคยชักชวนคนอื่นให้ลงคะแนนเสียงแบบใดแบบ 
หนึ่ง ร้อยละ 40-70 สนใจและไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้งทุกครั้ง

ยังมืการมีส่วนร่วมทางการเมืองแบบอื่นๆอีกเช่น การเข้าร่วมกิจกรรมของชุมชน 
การติดต่อกับเจ้าหน้าที่รัฐบาล การเป็นผ้ลื่อข่าวสารประเภทเขียนจดหมาย พดคฺย ส่งคำdi ‘บ่ «บ่า
ประท้วง ฯลฯ จนถึงการมีส่วนร่วมทางการเมือง ในลักษณะการประท้วง และ การใช้ 
ความรุนแรง

3Geoffrey K. Roberts, A Dictionary of Political Analysis (London : 
Longman,1971), p. 145.

4Lester พ. Milbrath and M.L. Goel 1 Political Participation, 2nd ed. , 
(Chicago : Rand McNally College Publishing Co., 1977) , p. 21.
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อย่างไรก็ตาม อาจแบ่งประ๓ ทการมีส่วนร่วมทางการเมืองออกได้ง่ายๆ เป็นการมี 
ส่วนร่วมทางการเมือง ด้วยการไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การมีส่วนร่วมทางการเมืองใน 
ลักษณะอื่นๆ ซึ่งยังเป็นการมีส่วนร่วมทางการเมืองในระบบ และการมีส่วนร่วมทางการ 
เมืองด้วยการเดินขบวนประท้วงไปจนถึงการใช้ความรุนแรงที่เรียกกันว่า การมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองนอกระบบ

แซมมวล อันติงตัน และ โจอัน เนลลัน (Samuel p. Huntington and Joan M. 
Nelson) ได้เสนอว่า " ในกระบวนการพัฒนาทางเศรษฐกิจและลังคม ระดับของรุปแบบและ'  63 31

ฐานของการมีส่วนร่วมทางการเมืองถูกกำหนดโดย นโยบายของ ผู้นำ กลุ่มทางลังคม และ 
บุคคลธรรมดาที่เห็นว่าการมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นจุดหมายปลายทาง หรอเป็น'วิธีการ 
เพื่อนำไปส่การพัฒนาในเรองอื่นๆ หรือเป็นแต่เพียงผลพลอยได้ของการพัฒนาในด้าน 
เศรษฐกิจและลังคม1'5

ในด้านความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นอันติงตันและเนลลันได้ให้ 
ขอบเขตว่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองหมายถึง6 เฉพาะการกระทำไม่รวมถึงทัศนคติ เป็น 
การกระทำของผู้มีส่วนร่วมที่เป็นประชาชนทั่วไป ไม่ใช่นักการเมือง•อาชีพ อันได้แก่ ผู้สมัคร 
รับเลือกตั้ง เจ้าหน้าที่ของพรรคการเมือง กิจกรรมทางการเมืองของผู้มืส่วนร่วมทางการ 
เมืองที่เป็นประชาชนโดยทั่วไปนั้นจะมีลักษณะที่ไม่ต่อเนื่อง เป็นช่วงๆ เวลา โดยเฉพาะ ช่วง 
เวลาเกี่ยวข้องกับการเลือกตั้งเป็นการกระทำที่ไม่เต็มเวลา และ เป็นบทบาทรองจาก บท 
บาทอื่นๆ นอกจากนี้การมีส่วนร่วมทางการเมืองยังหมายความเฉพาะการกระทำที่มีจุดมุ่ง 
หมายเพื่อมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจของรัฐบาล หรือ ผู้ปกครอง ซึ่งมืความชอบธรรมในการ 
ตัดสินใจแบ่งสรรสิ่งที่มีคุณค่าในลังคม ไม่รวมถึงการกระทำ ที่มุ่งหมายเพื่อกดดัน หรือมี

5Samuel p. Huntington and Joan M. Nelson, No Easy Choice : Political 
Participation เท Developing Countries (Cambridge : Harvard University Press, 
1977). pp. 159-160.

6Ibid .
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อิทธิพลต่อ กลุ่มอื่นๆ ในสังคมที่ไม ่ใช ่ ผู้ปกครอง และไม ่ว ่าก ิจกรรมหรอการกระทำนั้นจะ 
สำเร็จผลหรอไม่ ก็ถ ือได้ว่า เป็นการมีส่'วนร่วมทางการเมือง ล ักษณะของการมีส ่วนร่วมทาง 
การเมือง อาจเป ็นได ้ด ้วยจิตสำนึกทางการเม ืองของแต่ละบุคคล หรอถูกซ ักจ ูงระดมพลังให ้ 
เข ้าร่วมก็ได ้

เลสเตอร์ ม ิลแบรท และ โกเอล (L. พ . Milbrath and M. L. G o e l)7 ให้ความ 
หมายการม ีส ่วนร่วมทางการเม ืองว่าหมายถึง การกระทำของบุคคล เพ ื่อพยายามมีอ ิทธิพล 
เหนือหรือสนับสนุนรัฐบาล และ ระบบการเมือง ตามความหมายนี การม ีส ่วนร่วมทางการจิ dé

เม ืองจึงหมายถึง บทบาทของประชาชนในการกระทำใดๆ เพ ื่อม ีอ ิทธิพลต่อผลที่ออกมาทาง 
การเมือง

ไมรอน ไวเนอร์ (Myron Weiner)8 ได้สรุปนิยามในที่ต่างๆ ของการมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองไว้ เป็น 10 ความหมายด้วยกัน ดังนี้

1. การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึงการกระทำในการสนับสนุนหรือ การ 
กระทำในการเรียกร้อง กับผู้นำของรัฐบาล ในระบบการปกครองแบบประชาธิปไตย หรือ 
เผด็จการก็ได้ เช่น การออกเสียงประชามติ การร่วมชุมนุมเห็นด้วยกับการกระทำของรัฐจ ิ จิ dé

บาล เพื่อแสดง1ว่าเป็นการสนับสนุนของมหาชน หรือเพื่อแสดงว่ารัฐบาลมีความชอบธรรมจิ dé
(Legitimacy)

7L. พ. Milbrath and M. I. Goel. Political Participation . 2nd ed. . p. 2.

8Myron Weiner, " Political Participation : Crises of Political Process," in 
Leonard Binder (ed.). Crises and Sequences in Political development, pp. 161-
163.
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2. การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง ความพยายามที่สามารถในการสร้าง ผล 
กระทบต่อการดำเนินงานของรัฐบาล หรือ การเลือกตั้งผู้นำรัฐบาลยกตัวอย่างเซ่น การ 
วิพากษ์วิจารณ์ในระบบการเมืองแบบประชาธิปไตยของบุคคล หรือกลุ่มบุคคล

3. การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง การกระทํรองพลเมืองของรัฐตามที่ 
กำหนดไวิในตัวบท กฎหมาย ตัวอย่างเซ่นการออกเสียงเลือกตั้ง การร่วมชุมนุมยื่นข้อเรียก 
ร้อง และ การวิ่งเต้นในเรองต่างๆ ที่เป็นไปตามกฎหมาย ตังนั้นการกระทำเหล่านี้ เน้นที่ว่า 
ต้องไม่ขัดกฎหมาย

4. การมีส่วนร่วมทางการเมืองหมายถึง วิธีการมีตัวแทน ซึ่งความหมายนี้ผู้ที่เห็น 
ด้วยก็คือพวกที่ เชื่อในระบอบประชาธิปไตยแบบมืตัวแทน ซึ่งความหมายนี้มืผู้ไม่เห็นด้วย 
คือ พวกที่นิยมแบบประชาธิปไตยโดยตรง

5. การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายรวมถึง ความรู้สึกแปลกแยก (alienation) 
เพราะความรู้สึกนี้ทำให้ขาดความสนใจและขาดการกระทำได้ และการไม่กระทำที่มาจาก 
ความรู้สึกแปลกแยกนั้น อาจก่อให้เกิดผลตามมา แต่ปัญหาก็มีให้คิดว่า เราจะยึดถือปฏิปัติ 
อย่างไรในการที่จะถือว่าการไม่กระทำอันใด ซึ่งมีผลมาจาก ความรู้สึกแปลกแยก เป็นการมี 
ส่วนร่วมทางการเมือง

6. การมีส่วนร่วมทางการเมืองนอกจากจะหมายถึง การกระทำของพวกที่มีความ 
ตื่นตัวทางการเมืองมาก ตัวอย่างเซ่นพวกที่สมัครเข้ารับเลือกตังหรือพวกที่เข้าเป็นสมาซิก 
พรรคการเมือง แล้วเรายังหมายรวมไปถึง การกระทำที่ดูจะมืการตื่นตัวทางการเมืองน้อย 
เซ่น พวกที่ไม่ไปลงคะแนนเสียงแต่ก็ชอบถกเถียงพูดจากันเกี่ยวกับ เรื่องการบ้านการเมือง 
กับเพื่อนบ้าน หรือพวกที่แสดงความคิดเห็นทางการเมือง หรือพวกที่สนใจข่าวสารทางการ 
เมืองในสื่อสารมวลชน

7. แม้การมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นมืคนมองว่าเป็นเรื่องของความต่อเนื่อง แต่ก็ 
หมายรวมถึง การกระทำทางการเมืองที่เกิดขึ้นเป็นครั้งคราว และ มีความรุนแรงเข้าไปด้วย 
เซ่นการเกิดการจลาจลวุ่นวาย หรือการลอบสังหาร เป็นต้น

8. การมีส่วนร่วมทางการเมืองซึ่งมองว่าต้องมืจุดหมายที่จะมือิทธิพลต่อผู้นำทาง 
การเมืองนั้น ก็ดูได้ไปถึงการกระทำที่ต้องการไปมือิทธิพลต่อการปฏิบัติการและดำเนินงาน 
ของข้าราชการได้ด้วย
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9. การมีส่วนร่วมทางการเมืองน้ีเป็นการกระทำท่ีจะมีผลต่อการดำเนินงานทาง 
การเมืองในทุกๆระดับ ซ่ึงหมายถึงการดำเนินการท่ีมีผลกระทบต่อการเมืองระดับท้องถ่ิน 
และระดับชาติด้วย

10. การมีส่วนร่วมทางการเมือง ดูท่ีการปฏิบัติทางการเมือง ซ่ึงอะไรจะเป็นการ 
ปฏิบัติทางการเมืองน้ันก็เป็นเรองท่ีอาจต่างกันได้ เช่นตามกาละเทศะเวลาหน่ึง อาจจะเป็น 
แต่อีกเวลาหน่ึงอาจไม่เป็น หรือ ในท้องถ่ินหน่ึงถือว่าเป็น แต่ในอีกท้องถ่ินหน่ึงอาจไม่ถือว่า 
เป็นก็ได้

เจฟฟรืย์ เค. โรเบอร์ตสั (Geoffrey K. Robertsftห็นว่า การมีส่วนร่วมทางการ 
เมือง หมายถึง กิจกรรมโดยสมัครใจ ของแต่ละบุคคลในกิจการทางการเมือง รวมทังการลง 
คะแนนเสียง การเป็นสมาซิกและกิจกรรมท่ีเก่ียวข้องกับกลุ่มการเมือง เช่น ความเคล่ือน 
ไหวของพรรคการเมือง กลุ่มผลประโยชน์ เจ้าหน้าท่ีทางการเมือง กิจกรรมท่ีไม่เป็นทาง การ 
เมือง เช่นการอภิปรายทางการเมือง หรือร่วมฟังเหตุการณ์ทางการเมือง การชักซวนทาง 
การเมืองของเจ้าหน้าท่ี หรือ สมาซิกของกลุ่มการเมือง

เฮอร์เบิร์ต แม็คคลอสก้ี (Herbert McClosky)9 10 ให้ความหมายของการมีส่วนร่วม 
ทางการเมืองว่า หมายถึง กิจกรรมต่าง  ๆท่ีกระทำโดยสมัครใจ ซ่ึงสมาซิกทังหลายในสังคม 
ได้มืส่วนร่วมในการกระทำ โดยตรง หรือ ทางอ้อม ก็ได้ บุคคลท่ีได้ช่ือว่าเป็นผู้เข้าร่วมในทาง 
การเมืองได้แก่ บุคคลท่ีเข้าเก่ียวข้องกับกิจกรรมต่างๆ ดังต่อไปนีคือ การใช้สิทธิในการออก 
เสียงเลือกต้ัง การเสาะแสวงหาความรู้ทางด้านการเมือง การอภิปราย หรือพูดคุยเก่ียวกับ 
การเมือง การเข้าร่วมในการชุมนุมทางการเมือง การออกเงินช่วยเหลือสนับสนุนนักการ

9Geoffrey K. Roberts, A Dictionary of Political Analysis (London : Longman, 
1971), p. 145.

10Herbert McClosky, Political Inquiry : The Nature and Uses of Survey
Research (New York : Macmillan,1969), p. 122.
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เมือง ฯลฯ สำหรับการเข้าร่วมทางการเมืองท่ีมืลักษณะเข้มข้นกว่าได้แก่ การลงทะเบียน 
เป็นสมาซิกของพรรคการเมือง การชักจูงให้ประชาชนไปออกเสียงเลือกต้ัง การไปลง 
ทะเบียนเพ่ือใช้สิทธิในการเลือกต้ัง การเขียนคำปราศรัย การรณรงค์หาเสียง ตลอดจนการ 
เข้าแข่งชันเพ่ือรับตำแหน่งในพรรค และในคณะรัฐบาล เป็นต้น

นอกจากน้ัน แม็คคลอสก้ี ยังได้เสนอตัวแปรท่ีอธิบายลักษณะการเข้าร่วม หรอการ 
ไม่เข้าร่วมทางการเมือง ว่ามีสาเหตุ จาๆปัจจัย 3 ประการได้แก่

1. ตัวแปรด้านสิงแวดล้อมทางลังคม (social environment) ได้แก่ ระดับการ 
สืกษา อาชีพ รายได้อายุ เช้ือชาติ ศาสนา เพศ การเล่ือนชันทางสังคม (social 
mobilization) และกินทีอยู่อาศัย (residence)

2. ตัวแปรด้านจิตวิทยา (psychological variables) ชี1ให้เห็น1ว่า มนุษย์เข้าร่วม 
ทางการเมืองน้ันก็เพ่ือลนองความต้องการต่างๆของเขา เช่นอำนาจ การแข่งชันความ 
สำเร็จ ความสัมพันธ์กับผู้อ่ืน เงินทอง ศักด๋ึศรี การยอมรับจากลังคม และต้องการให้สถาน 
ภาพสูงข้ึน

3. ตัวแปรด้านส่ิงแวดล้อมทางการเมือง (political environment) เซ่นพรรคการ 
เมือง กฎหมาย สถานท่ีเลือกต้ัง การรณรงค์หาเสียง ประเด็นทางการเมือง อุดมการณ์ทาง 
การเมือง ฯลฯ ซ่ึงส่ิงเหล่าน้ีมืผลต่อการไปใช้สิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง ซ่ึงเป็นล่วนหน่ึง 
ของการมีส่วนร่วมทางการเมือง
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2.1.1 รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมือง

รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นอาจเห็นได้จากข้อเสนอของ นอรแมน ไน 
(Norman H. Nie)11 ซึ่งได้เสนอรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองไว้มากมาย เมื่อรวม 
ความคิดของ อันติงตัน และ เวอร์บา ซึ่งให้ความสำคัญแท่ การมีส่วนร่วมแบบกระทำผิด 
กฎหมาย และ ใช้ความรุนแรงด้วย ก็สามารถจะสรุปรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
ออกได้คังนี้

1. การออกเสียงเลือกต้ัง (voting) เป็นกิจกรรมท่ีประชาชนสำนวนมากเข้าร่วมได้ 
ซ่ึง ในประเทศท่ีมีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ได้ถือปฏิบัติอยู่เสมอ รูปแบบน้ีเป็น 
รูปแบบท่ีถูกต้องตามกฎหมายท่ีเปิดโอกาสให้ประชาชนได้ใช้อิทธิพล หรือ แสดงออก ซ่ึง 
เจต1จำนงค็ในการเลือกตัวแทน หรือเลือกนโยบาย วิธีการนีจะสำคัญก็ต่อเม่ือการเลือกตัง 
เป็นเคร่ืองตัดสินช้ีขาดว่า ใครจะเป็นรัฐบาล หรือผู้กำหนดนโยบายแต่ละระดับ

2. การรณรงค์หาเสียง (campaign activity) กิจกรรม1ในเรืองนีก็คล้ายกับรูปแบบ 
ท่ีหน่ึง และ อยู่ในกระบวนการเลือกต้ังด้วย แต่ในการท่ีใครคนใด เข้าร่วมในการรณรงค์หา 
เสียงน้ัน จะทำให้การกระทำของเขามีผลมากกว่าการไปออกเสียงแต่อย่างเดียว เพราะจะมี 
ผลกระทบต่อการแพ้ชนะ หรือ ผลในการเลือกต้ังท้ังมวล และส่งผลไปถึงการกำหนด 
นโยบายหรือ เลือกรัฐบาลได้ ฉะน้ัน การเข้าร่วมในการรณรงค์หาเสียงจึง เป็นกิจกรรมท่ีกิน 
เวลา และต้องใช้ความเต็มใจและต้ังใจมาก ทำให้ผู้ท่ีเข้าร่วมในกิจกรรมน้ีมีสำนวนน้อยกว่า 
การออกเสียงเลือกต้ัง

3. การกระทำของแต่ละบุคคลเป็นเอกเทศ ต่อปัญหาการเมืองและสังคม 
(particularized contacts) ในกรณีน้ีก็หมายถึง เอกชนได้ริเร่ืมทำการติดต่อกับเจ้าหน้าท่ี

11Norman H. Nie, "Political Participation," pp. 9-12 ; William R. Schonfeld, 
"The Meaning of Democratic Participation," World Politics. Vol. 28 (1975-1976), p.
139.
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ของรัฐเพื่อแก้ไขปัญหาต่างๆ เฉพาะของตัวเองหรอของครอบครัว หรอในบางทีก็เรื่องเกี่ยว 
กับปัญหาส่วนรวมของบ้านเมือง แต่ทว่าเป็นการติดต่อโดยเอกชน อย่างเช่น ราษฎรโดย 
ส่วนตัวได้ ติดต่อกับผู้แทนราษฎร หรอ เจ้าหน้าที่ของรัฐ เพื่อแสดงความเห็น และ เรยกร้อง 
ให้ ผู้แทนราษฎรหรอเจ้าหน้าที่ของรัฐ พิจารณาปัญหาที่เขาเสนอ

4. การเข้าร่วมกิจกรรมของกลุ่ม (cooperative activity) ที่แสดงออกต่อปัญหาการ 
เมืองและสังคม แบบนี้ก็ไม่อยู่ในกระบวนการเลือกตั้ง แต่กิจกรรมอย่างนี้จะเป็นของกลุ่ม 
และหมู่คณะที่เกี่ยวพันกับปัญหาสังคมและการเมือง ในกรณีนี้ราษฎร จะไม่กระทำการใดๆ 
อย่างแบบที่สาม แต่จะทำกันเป็นหมู่คณะ เพื่อให้มีอิทธิพลต่อการกระทำของรัฐบาล

5. กิจกรรมที่ใช้ความรุนแรง และ เป็นการกระทำที่อาจผิดกฎหมาย หรอเปลี่ยน ผู้นำ 
ทางการเมือง นั่นก็คือการก่อความวุ่นวาย การลอบสังหารผู้นำทางการเมือง

ส่วน ไน และ เวอร์บา (Nie and Verba)12 ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองไว้ว่า หมายถึง กิจกรรมต่างๆ ที่ประซาซนทำอย่าง ถูกกฎหมาย ซึ่งมีวัตถุประสงค์ 
โดยตรงทั้งในระดับที่น้อยหรอมาก ที่จะมือิทธิพลต่อ การเลือกเจ้าหน้าที่รัฐบาล หรอการda

กระทำที่ดำเนินการอยู่ ของเจ้าหน้าที่รัฐบาล และ เน้นว่าการมีส่วนร่วมทางการเมืองต้องมี 
ลักษณะ 3 ประการคือ

1. เป็นเรื่องเกี่ยวกับกิจกรรมของพลเมืองแต่ละคนรวมทั้งผู้ที่'ขาดความ
กระตือรือร้นต่อกฎเกณฑ์แต่เข้าไปมืส่วนร่วมทางการเมืองโดยอาชีพ ซึ่งรวมถึงเจ้าหน้าที่รัฐ 
บาล เจ้าหน้าที่พรรคการเมือง และบรรดาหัวคะแนน

2. เป็นการกระทำที่มืจุดหมายที่จะให้มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ ในการเลือกตั้ง 
ของรัฐบาล หรอ เจ้าหน้าที่ของรัฐบาลdà dà

12Norman H. Nie and Sydney Verba, "Political Participation", in Handbook 
of Political Science : Non Government Politics (ed.) Fred I. Greenstein and Nelson 
พ. Polsby(Readings Mass : Addison Welsey Publishing Co.,1975), p. 1.
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3. การเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองโดย การกระทำกิจกรรมใดๆก็ได้ที่มีผลทาง 
การเมือง

อ้ลมอนด์ และ เพาเวลล์(Almond and Powell)13 ได้จำแนกรูปแบบการมีส่วนร่วม 
ทางการเมือง ออกเป็น 2 รูปแบบใหญ่ๆ คือ แบบในระบบ (conventional) และ แบบนอก 
ระบบ (unconventional) และสามารถจำแนกได้ดังนี

แบบในระบบ (conventional ) :
1. การออกเสียงเลือกตั้ง
2. การพูดจาปรึกษาเรองการเมือง
3. กิจกรรมการรณรงค์หาเสียงเลือกตั้ง
4. การจัดตั้งและการเข้าร่วมเป็นสมาซิกกลุ่มต่างๆ
5. การติดต่อส่วนตัวกับเจ้าหน้าที่ทางการเมือง และ การบรึหาร

แบบนอกระบบ (unconventional) :
1. การยื่นข้อเสนอเรียกร้อง
2. การเดินขบวน
3. การเข้าประจัญหน้ากัน
4. การละเมิดกฎหมายและ ระเบียบของสังคม
5. การใช้ความรุนแรงทางการเมือง

5.1 ประทุษร้ายต่อทรัพย์สิน
5.2 ประทุษร้ายต่อชีวิต

13Gabriel Almond and Bingham Powell,Jr., Comparative Politics Today
(Boston: Little Brown and Co., 1976), pp. 54-69.
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6. สงครามกองโจรและการปฏิวัติ

ณรงค์ส ินสวัสด14 จัดระดับต่างๆ ที่ประชาชนเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองใน 
ระบอบประชาธิปไตย จากมากไปน้อย ดังนี้

1. เข้าดำรงตำแหน่งทางการเมือง เช่นประธานาธิบดีนายกรัฐมนตร สมาชิกสภา 
ผู้แทนราษฎรฯ

2. สมัครเข้ารับการเลือกตั้งเพื่อดำรงตำแหน่งทางการเมือง
3. ช่วยในการโฆษณาหาเสียง เช่น แจกใบปลิว
4. การเข้าร่วมโดยทางอ้อมเช่นอ่านหนังสือพิมพ์ ดูโทรทัศน์เกี่ยวกับข่าวการเมือง 

ถกเถียงปัญหาทางการเมือง
5. ไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง
6. ไม่ไปลงคะแนนเสียง ไม่รู้ความเป็นไปทางการเมืองเลย

2.1.2 ตัวแปรการมีส่วนร่วมทางการเมือง

ในตัวแปรการมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้น มือยู่หลายตัวแปรด้วยกัน กล่าวคือ ตัว 
แปรที่เกี่ยวข้องกับ สถานะทางเศรษฐสังคมนั้นพบว่าผู้ที่มีรายได้มากกว่ามักจะเข้ามีส่วน 
ร่วมทางการเมืองมากกว่าผ้ที่มีรายได้น้อยกว่า15เช่นเดียวกัน ผ้ที่มืสถานะทางเศรษฐกิจและ‘ม «Ü ฬ่
สังคมอื่นๆที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ ระดับการคืกษาที่สูงกว่ามักจะมีแนวโน้มที่จะสมาคม

14ณรงค์สินสวัสดี้, จิตวิทยาการเมือง (กรุงเทพฯ : สำนักพิมพ์แพร่พิทยา, 2527), 
หน้า 116.

15 L. พ. Milbrath and M. I. Goel. Political Participation . 2nd ed. . p. 76.
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กับคนอื่นๆและเปิดเผยต่อสื่อมวลชน16 ผู้ที่มีการสืกษาสูงมักจะเปิดเผยต่อ สื่อมวล
ชน มักมีตำแหน่งสูง และ รับข่าวสารการเมืองได้มากกว่า ตลอดจน มีความสำนึกในประ 
สิทธิภาพทางการเมืองมีความสำนึกในหน้าที่พลเมืองและมีความสนใจและรับผิดชอบ17

ส่วนในด้านประเภทของบุคคลนั้นพบว่า พวกประกอบวิชาชีพมีแนวโน้มที่จะมี 
ความกระดือรอร้นทางการเมืองมากที่สุด รองลงมาได้แก่ นักธุรกิจ เสมียน ช่าง'ผิมือ และ 
กรรมกร ตามลำดับ18 19

นอร์แมน ไน และ ซิดนีย์ เวอร์บา (Norman Nie and Sydney Verba) พบว่าการเข้า 
มีส่วนร่วมทางการเมืองจะเพิ่มขึ้นอย่างลมํ่าเสมอตามอายุจนกระทั่งถึงจุดสูงสุดในวัยกลาง 
คน ต่อจากนั้นจะค่อยๆลดลงตามอายุที่มากขึ้น'9

ในด้านความแตกต่างทางเพศนั้น พบว่าเพศชายมักมีแนวโน้มเข้ามีส่วนร่วมมาก 
กว่าเพศหญิง ช่องว่างระหว่างเพศนี้แตกต่างกันมากที่สุดในกลุ่มฐานะทางเศรษฐกิจและ 
สังคมตํ่าและมีความแตกต่างกันน้อยในกลุ่มที่มีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมสูง สิ่งที่ทำให้ฬ่ 63 ‘บ
อัตราการเข้ามีส่วนร่วมของเพศชายต่างจากเพศหญิงคือ ความสำนึกในประสิทธิภาพทาง 
การเมือง กล่าวคือความรู้สึกว่าตนมีคุณสมบัติเพียงพอที่จะเข้าไปเกี่ยวข้องกับความซับ 
ซ้อนของการเมือง อัตราความแตกต่างระหว่างเพศดังกล่าว พบว่าจะลดน้อยลงเมื่อมีการ

16lbid.. pp. 96-97.

17|bid.. p. 57.
18Jack Jensen, "Political Participation : A Survey in Evanston, lllionis," เท 

Milbrath.Political Participation, p. 97.

19 Norman H. Nie and Sydney Verba, "Political Participation", in Handbook
of Political Science : Non Government Politics (ed.) Fred I. Greenstein and Nelson 
พ. Polsby, p. 90.
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เปล่ียนแปลงให้เป็นสมัยใหม่มากข้ึน ซ่ึงจะทำให้เพศหญิงมีความรู้มากข้ึนมีรายได้มากข้ึน 
มีการออกไปทำงานนอกบ้าน ตลอดจนการขยายตัวของการเคล่ือนไหวเก่ียวกับสิทธิสตรี 
มากข้ึน20

กลุ่มจะเป็นตัวแปรอิสระท่ีสำคัญในการเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองของบุคคล 
อย่างแท้จริงในลักษณะค่อยๆ สะสมและเพ่ิมข้ึนทีละน้อย โดยที่อิทธิพลของกลุ่มจะมีมาก 
น้อยอย่างไรน้ันข้ึนอยู่กับว่ากลุ่มหรีอองค์การน้ันๆ จัดตั้งขึ้นมาด้วยวัตถุประสงค์อะไร และมี 
การเกี่ยวข้องกับการเมืองมากน้อยเพียงไร

ความแตกต่างทางศาสนาในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองมีน้อยมากแต่สำหรับ 
ผิวแล้วพบว่าในสหรัฐอเมริกา พวกนิโกร และ ชนกลุ่มน้อยต่างๆ อยู่ห่างไกลจากความ 
เจริญ มีการคืกษาน้อย รายได้ตํ่า และ มีโอกาสที่จะติดต่อกับบุคคลสำคัญๆ น้อยจึงเข้าร่วม 
ทางการเมืองน้อยกว่าคนผิวขาว21

แรงจูงใจที่จะให้เข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง ได้แก่ทัศนคติ ■ หรอ ความรู้สึกนึกคิด 
ของบุคคลที่เกี่ยวกับ ความรู้สึกว่าการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นเป็นพันธะหน้าที่ของ 
พลเมืองดีที่พึงจะกระทำ (civic obligation) ความร ู้ส ึกว่าตนเองมีประสิทธิภาพ มีอำนาจ 
หรอ อิทธิพลต่อการเมืองการปกครอง (political efficacy) ความรู้สึกเกี่ยวพันกับการเมือง 
(political involvement) เป็นต้น กล่าวคือ ถ้าบุคคลมีความรู้สึกเหล่านี้สูงจะทำให้บุคคลนั้น 
มองเห็นความสำคัญต่อการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง ในทางตรงกันข้ามถ้าบุคคลมีความ 
รู้สึกตังกล่าวในระดับตํ่า ทำให้บุคคลนั้น ไม่ตระหนักถึงพันธะที่พึงจะกระทำ รู้สึกว่าตนเอง 
ไร้อำนาจ หรือ อิทธิพลต่อเรื่องราวทางการเมือง ไม่รู้สึกผูกพันต่อ การเมืองการปกครองที่

L. พ. Milbrath and M. I. Goel. Political Participation . 2nd ed. , p. 116-

21lbid.. p. 118-119.
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เป็นอยู่ ผลก็คือจะทำให้บุคคลหันเหความสนใจ เมินเฉย และ เหินห่างจากเรองราวทางการ 
เมืองการปกครองและจะไม,เข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในที่สุด ด้วยเหตุนี้ ความแปลกแยก 
ทางการเมือง (political alienation) ซึ่งเป็นแนวโน้มเอียงทางความรู้สึกของบุคคล ท่ี 
ประเมินค่าในทางลบที่มืต่อการเมืองการปกครอง จึงมืความเกี่ยวพัน โดยตรงต่อการไม่เข้า 
ไปมืส่วนร่วมในทางการเมืองตามพันธะหน้าที่ของพลเมืองที่พึงจะกระทำในระบบการเมือง

มิลแบรท และโกเอล (Milbrath and Goel)22 23 ได้สรุปถึงสาเหตุของการมีส่วนร่วม 
ทางการเมืองโดยรวบรวมจากการวิจัยในช่วง ค.ศ. 1940-1975ไว้ 4 ประการดังนี้

1. ปัจจัยด้านแรงกระตุ้น (Function of stimuli)
2. ปัจจัยด้านส่วนบุคคล (Function of Personal Factors)
3. ปัจจัยด้านจุดยืนในสังคม (Function of Social Position)
4. ปัจจัยด้านตัวแปรจากสิงแวดล้อม (Function of Environmental Variables)

จากที่กล่าวมาแล้ว ข้างต้นทั้งหมด พอจะรวบรวม รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการ 
เมือง และ กิจกรรมทางการเมืองไว้ในตารางข้างล่างได้ดังนี้23

22lbid.. p. 29-34.

23ซสัช จงสืบพันธ์, "การคืกษาลักษณะทางซีวสังคม ลักษณะทางปริบท และ 
ลักษณะทางจิตวิสัย ของนักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิตที่มีความสำคัญต่อการมีส่วนร่วม 
ทางการเมือง" (วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎีบัณฑิตภาควิชาการศึกษาศาสตร์บัณฑิต 
วิทยาลัย มหาวิทยาลัยศรีนครินทรํวิโรฒ ประสานมิตร, 2527), หน้า 17-18 .
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ตารางที่2.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองและกิจ 
กรรมทางการเมือง ที่มืความเข้มข้นในระดับต่างๆกัน

รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการ 
เมือง

กิจกรรมทางการเมือง

1. การลงคะแนนเสียง 
เลอกตัง

1. การลงคะแนนเสียงเลือกตั้งในระดับท้องถิ่น
2. การลงคะแนนเสียงเลือกตั้งในระดับชาติ

2. การเกี่ยวข้องกับพรรค 1. ชักชวนให้ผู้อื่นลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง
การเมือง กลุ่มการเมืองและ การ 
รณรงค์หาเสียง

2. แนะนำให้ผู้อื่นลงคะแนนเสียงเลือกตั้งผู้สมัครรับ 
เลือกตั้งคนใดคนหนึ่ง หรอกลุ่มการเมืองใดกลุ่มการเมืองหนึ่ง

3. ช่วยโฆษณาหาเสียงให้แก่ผู้สมัครรับเลือกตั้ง กลุ่ม 
การเมือง หรอ พรรคการเมือง

4. เข้าร่วมและสนับสนุน กลุ่มการเมือง หรอพรรคการ 
เมือง รวมทั้งเป็นสมาชิกด้วย

5. เข้าร่วมประชุมทางการเมือง ของกลุ่มการเมือง หรอ 
พรรคการเมือง

6. ทำงานให้แก่กลุ่มการเมืองหรอพรรคการเมือง

3. การมีบทบาทในชุมชน 1. ตั้งกลุ่มทำงานเพื่อแก้ปัญหาชุมชน
2. เป็นสมาชิกที่มืบทบาทในกลุ่มทำงานเพื่อแก้ปัญหา

ชุมชน
3. ร่วมทำงานกับคนอื่นๆในกลุ่มทำงานเพื่อแก้ปัญหา

ชุมซน
3. ติดต่อกับเจ้าหน้าที่ท้องถิ่นเกี่ยวกับปัญหาชุมชน
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รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการ 
เมือง

กิจกรรมทางการเมือง ■

4. การติดต่อกับทางราช 
การ

1. ติดต่อกับราชการเกี่ยวกับปัญหาชุมชน
2. ติดต่อกับราชการเกี่ยวกับปัญหาสังคมทั่วไป

5. การประท้วง 1. การประท้วงกรณีความไม่เป็นธรรมในสังคม
2. การประท้วงกรณีการกระทำของรัฐบาลที่ไม่ถูกต้อง
3. การประท้วงกรณีกฎหมายที่ไม่ยุติธรรม
4. การประท้วงกรณีการใช้กฎหมู่

6. การสื่อสารทางการ
เมือง

1. รับฟังข่าวสารทางการเมือง
2. ซักชวนผู้อื่นให้สนทนาเรื่องการเมือง
3. เข้าร่วมอภิปรายทางการเมืองตามสถานที่ต่างๆ

4. ฟังคำปราศรัยหาเสียงของนักการเมือง
5. เขียนบทความทางการเมืองไปลงสิ่งพิมพ์ประเภท

ต่างๆ
6. เขียนจดหมายถึงบรรณาธิการ เกี่ยวกับเรื่องการเมือง
7. ส่งข่าวสารสนับสนุน หรอ คัดค้านผู้นำทางการเมือง
8. ติดต่อแสดงความคิดเห็นหรอข้อเรียกร้องต่อนักการ

เมือง
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2.2 ทฤษฏีความขัดแย้งเรื่องการประท้วงทางการเมือง

การมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นนอกจากจะหมายถึง การลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง 
แล้ว ยังหมายถึงการมืส่วนร่วมทางการเมืองด้วยการประท้วงอีกด้วย ในเมื่อการประท้วง 
หมายถึง ความพยายามที่จะมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจของรัฐบาลด้วยการก่อให้เกิดความ 
เสียหายทางกายภาพ (physical damage) ต่อบุคคลและทรัพย์สิน24 การประท้วงนี้จึงมี 
ความสัมพันธ์กับความขัดแย้งอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้

คำว่า ความขัดแย้ง25 ตามความหมาย ทางสังคมวิทยานั้น เป็นการปะทะสังสรรค์ 
ทางสังคมแบบหนึ่งที่เป็นการทำร้ายบุคคล หรอ กลุ่มฝ่ายตรงกันข้าม การขัดแย้งเกิดขึ้น 
เพราะความไม่ลงรอยกัน ซึ่งอาจจะเป็นความคิดเห็น ผลประโยชน์หรือวิถีชีวิตที่เข้ากันไม่
H Vเด

ตามความหมายของพจนานุกรม Webster คำว่า ความขัดแย้ง ( conflict )26 
มาจากรากศัพท์ภาษา ละตีน คือ confligre หมายถึงการต่อล้ (fight ) การทำสงคราม 
(warfare) ความไม่ลงรอยกัน หรือการเข้ากันไม่ได้ (incompatibility) การขัดซึ่งกันและกัน 
หรือ การเป็นปรปักษ์ (opposition)

24Huntington and Nelson, No Easy Choice, p. 15.

25อุทัย หิรัญโต, หลักสังคมวิทยา (กรุงเทพฯ : โอเตียนสโตร์, 2522 ), หน้า 63.

26อรุณ รักธรรม และ ปุระขัย เปียมสมบูรณ์, "การบริหารความขัดแย้งในองค์การ, " 
เอกสารประกอบการคืกษารัฐประศาลนศาสตร์46 (มีนาคม 2527 ), หน้า 5.
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เรย์มอนด์ แมค และ จอห์น พีส (Mack and Pease)27 ให้ความหมาย ความขัดแย้ง 
ว่า เป็นการเป็นปรปักษ์ต่อกันอย่างเปิดเผย ของ บุคคลหรอกลุ่มซึ่งมีเป้าหมายที่จะทำลาย 
ลางคู่ต่อสู

โคแรนด์ลอเรนซ์(Korand Lorenz)28 ได้อธิบายความขัดแย้งของมนุษย์ว่า เกิดข้ึน 
จากพื้นฐานของแนวความคิด สัญชาตญาณความก้าวร้าว การขัดแย้ง และ การต่อ!' เป็น 
กระบวนการ เพ่ือการทดแทน หรือ ชดเชย สิ่งท่ีเป็นสัญชาติญาณ ก้าวร้าว ทำลายล้าง 
มนุษย์โดยผ่านทางการขัดแย้งหรือการแข่งขัน

ซี ไรท์ม ิลสั (C. Wright Mills)29 กล่าวว่าความขัดแย้ง ไม่ได้เกิดข้ึนโดยบังเอิญ แต่ 
เป็นผลพวงจากสังคมทุนนิยม และโครงสร้างทางเศรษฐกิจ การกดฃ่ี และ การขัดแย้ง ในผล 
ประโยชน์ทางสังคม มิได้เป็นอยู่อย่างถาวร แต่จะ คล่ีคลาย โดยการปฏิวัติความขัดแย้ง 
ทางสังคม

ราฟ ดาห์เรนดอร์ฟ (Ralf Dahrendorf)30 เห็นว่าความขัดแย้งในเรองผลประโยชน์ 
ในสังคมเป็นสิ่งหลีกเลี่ยงไม่ได้ก็จริง แต่แหล่งกำเนิดอันเป็นที่มาของความขัดแย้งในสังคม 
น้ัน เกิดจากการรวมตัวขึ้นเป็น องค์กร ของกลุ่มในสังคม

27Reymond พ. Mack and John Pease, Sociology and Social-Life (New 
York : อ Van Nostrand Company, 1973), pp. 68.

28Korand Lorenz, On Aggression (New York : Bantam, 1969).

29c. Wright Mills, The Power Elite (New York : Oxford University Press,
1956).

30Ralf Dahrendorf, Class and Class Conflict in Industrial Society (Stanford, 
California : Stanford University Press, 1959).
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ทัลคอทห์พาร์สันสั (Talcott Parson)31 อธิบายว่าสังคมเป็นระบบของการรวมเอา 
ความยึดเหน่ียว ระหว่างปท'สถาน ของความเห็นพ้องต้องกัน และ ความชอบธรรมของท้ัง 
ระบบสังคม และบทบาทสถานะของสมาชิกในสังคมควบคู่กันไป ดังน้ัน ความเป็นระเบียบ 
ในสังคม ไม่จำเป็นต้องถูกครอบงำโดยกลุ่มอำนาจ เพราะความชอบธรรมเป็นหลักในการ 
อยู่รอดของสังคมและเมื่อใด ที่เกิดความขัดแย้งในสังคมน้ันหมายถึงว่า ได้เกิดภาวะ ตึง
เครียดข้ึนในสังคม ซึ่งเป็นการคุกคาม ต่อภาวะดุลยภาพของระบบสังคม

ซาร์ลเมอร์จอห์นสัน (Chalmers Johnson)32Lห็นว่าการอยู่ร่วมกันในสังคมของ 
สมาชิก เป็นกระบวนการแลกเปลี่ยนผลประโยชใ!ซ่ึงกันและกัน การร่วมมือกันเป็นสิ่งปกติ 
ในสังคม ส่วนความขัดแย้งเป็นสิ่งผิดปกติในสังคม และ เป็นการตอบสนองต่อภาวะ 
อสมดุลย์ในระบบสังคม ท่ีสูญเสียความชอบธรรม

แอน'โธนี โอเบอร์แชล (Anthony Oberschall)33 เห็นว่าความขัดแย้งเป็นหน้าท่ี 
อย่างหน่ึงของระบบสังคม เช่น การสงครามกับต่างชาติ ก่อให้เกิดการยึดเหน่ียวภายในชาติ

31Talcott Parsons, The Social System (New York : Free Press, 1960).

32Chalmers Johnson, Revolutionary Charge (Boston : Little Brown and Co.,
1961).

33Anthony Oberschall, Social Conflict and Social Movements (Englewood 
Cliffs N.J. : Prentice Hall, 1973).

i rm h O Y i
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ให้มีความแข็งแกร่งมากขึ้น ความขัดแย้งในระหว่างสังคมน้ัน เกิดจากการขัดแย้งกัน ในผล 
ประโยชน์แห่งชาติ ซึ่งเก่ียวข้องกับ ความม่ันคง อำนาจ คักด้ีเศร และ เกียรติภูมิของชาติ34

การเกิดของสงครามเป็นผลสืบเน่ืองจากความผิดพลาด ในการรับรู้ และการ 
ประเมินที่ผิดพลาด35

เจมสัโคลแมน (James Coleman)36 สืกษาความขัดแย้งในระดับจุลภาค (Micro 
analysis approach) อธิบายถึง พลวัตรของพัฒนาการความขัดแย้ง การคาดการณ์เพ่ือ 
ทำนาย และ ควบคุมความขัดแย้งท่ีจะเกิดขึ้นในสังคม

ในการมีส่วนร่วมทางการเมืองด้วยการประท้วงนั้น ความขัดแย้งเป็นต้นเหตุสำคัญ 
และการประท้วงจะเกิดขึ้นได้ ก็ต่อเมื่อทางฝ่ายทำการประท้วงได้ช่ังน้ําหนัก ผลได้ผลเสียท่ี 
จะเกิดจากการประท้วงนั้นเสียก่อน

34Hans J. Morgenthau, Politics among Nations (New York : Knopf, 1967 ).

35Robert North, The Content Analysis : A Handbook with Application for the 
Study of International Crisis (Evanston : Northwestern University Press, 1963).

36James Coleman, Community Conflict (New York : Free Press, 1957).
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2.3 ทฤษฏีการเคลื่อนไหวทางสังคม37 38

การเคล่ือนไหว (movement) เป็นภาษาอังกฤษมีรากศัพท์มาจากกริยาภาษาฝร่ัง 
เศสโบราณว่า “ทาovoir" ซึ่งหมายถึง เคล่ือน (move) กวน (stir) หรือ กระตุ้น(impel) และ 
มาจากภาษาละดินว่า (ทาovimentume) โดยทัวไปในภาษาอังกฤษ คำว่า “movement" 
หมายถึง “ลำดับของการกระทำและความพยายามของบุคคล เพื่อบรรลุวัตถุประสงค์พิเศษ 
บางประการ” แนวความคิดเช่นน้ีได้ครอบงำการเมืองมาต้ังแต่ต้น ศตวรรษที่19 ตัวอย่าง 
หนึ่งในประเทศอังกฤษได้แก่คำกล่าวของ วิลเลียม คอบเบททํ 38 ที่ได้วิจารณ์การไร้ 
ระเบียบของคนจนในปีค.ศ.1812ว่า "นี่เป็นสถานการณ์ที่จะทำให้เหล่ารัฐมนตรืงุนงง 
เป็นอย่างมาก เขาจะไม่พบ ผู้ยุแหย่ (agitator) อันนี้เป็นการเคล่ือนไหว (movement) ของ 
ประชาชนเอง"

พอล วิลกินสัน (Paul Wilkinson) 39ได้สรุปสักษณะของการเคลื่อนไหวทางสังคม 
ได้ 3 ประการดังนี้

1) การเคลื่อนไหวทางสังคม เป็นความพยายามรวมหมู่ที่ไตร่ตรองไว้แล้ว 
(deliberate collective endeavour) ในการส่งเสริมการเปลี่ยนแปลงในทิศทางใด  ๆ และ 
โดยทิศทางใด  ๆไม่เว้นแต่ความรุนแรง (violence) ผิดกฎหมาย (illegality) ปฏิวัติ 
(revolution) หรือ การถอนตัว (withdrawal) ไปสู่ชุมชนอุดมคติ (utopian community)

2) การเคลื่อนไหวทางสังคม ต้องสร้างความม่ันใจให้กับองค์การในสัดส่วนอย่าง 
น้อยท่ีสุดจำนวนหน่ึง ตั้งแต่องค์การประเภทท่ีไม่เป็นทางการ มีลักษณะหลวม  ๆ เป็นเพียง

37Paul Wilkinson, Social Movement (London : The Macmillan Press Ltd., 
1971), p. 11.

38lbid.. p. 12.
39lbid.. pp. 26-27.
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ส่วนหนึ่งขององค์การ ไปจนถึงองค์การท ี่ม ีความเป ็นสถาบันสูง ม ีล ักษณะเป ็นราชการ 
และกลุ่มบริษ ัท

3) การเข ้าร ่วมของการเคล ื่อนไหวทางลังคม เพ ื่อเปลี่ยนแปลงขององค์การเป ็นการ 
ต ั้งใจท ี่จะรวมตัวก ัน (conscious volition) เข ้าร่วมทางบรรท ัดฐานกับจุดหมายของการ 
เคลื่อนไหวหริอความเชื่อ และการมีส ่วนร่วมอย่างแข็งขันในส่วนของ ผ ู้ตามหรือมวลสมาซิก

ม ีคำถามเก ี่ยวก ับความสัมพ ันธ์ระหว่างอำนาจ (power) และการเคลื่อนไหว 
(movement) อยู่ 3 ประการคือ40

1. ) แม้ว่าบุคคลธรรมดาจะเป็นเจ้าของทรัพยากรสำหรับการกระทำรวมหมู่ 
(collective action) ในหลายช่วงเวลาของประวัติศาสตร์ แต่ปรากฏว่าส่วนใหญ่พวกเขามัก 
จะยอมรับซะตากรรม และมีการลุกฮืออย่าง ขลาดกลัว (timid) เพียงเพ่ือกลับไปถูกกดชื่อีก 
คร้ังหน่ึง (be repressed) ตังน้ันมีเง่ือนไขอะไรที่อำนาจในการเคล่ือนไหวเกิดขึ้น

2. ) ในเรื่องพลวัตรของการเคล่ือนไหวนั้น อำนาจของประชาชนเกิดขึ้นอย่างรวด 
เร็วพุ่งสู่'จุดสูงสุด และตกลงในไม่ช้า เพ่ือกลับเข้าสู่การถูกกดข่ีอีกคร้ัง (repressed) และ 
ชีวิตประจำวัน คำถามคือ จะมีลักษณะของพลวัตรร่วมกันในการเคลื่อนไหวทางลังคมน้ี 
หรือไม่ ท่ีเช่ือมโยงตั้งแต่เริ่มเกิดขึ้นถึงจุดสูงสุด และตกลงจนจบ

3. ) ในเรื่องผลของการเคลื่อนไหวนั้น เป็นไปได้หรือไม่ว่าจะมีผลกระทบ (impact) 
อะไรที่นอกเหนือไปจากการระดมผู้คน ในระยะเวลาสั้น  ๆ น้ัน การประท้วงแต่เน่ินท่ีกลาย 
เป็นการสร้างโอกาสให้คนอื่นหรือกลายเป็นช่องทางให้เกิดการตอบโต้ การควบคุมของชน 
ช้ันนำ การไม่เห็นพ้อง (dissidence) ผ่านการปฏิรูปหรือหมดไป ยังทิศทางใหม่ ถ้าผล 
กระทบของการเคลื่อนไหว เป็นเพียงปานกลาง (mediated) และมีระยะเวลาส้ันแล้ว 
อำนาจในการเคลื่อนไหวนั้นมีจริงหรือไม่

40 Sidney Tarrow. Power in Movement (New York : Cambridge University
Press, 1994), pp. 1-2.
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ซ ิดน ีย ์ ทาโรว ์ (Sidney Tarrow)41 ได ้ให ้น ิยามการเคลื่อนไหวว่าเป ็นการท ้าทาย 
รวมหมู่ (collective challenges) โดยประชาซนที่ม ีความมุ่งหมายร่วมกัน (common 
purposes) และมีความเป ็นป ีกแผ่น (solidarity) ในการร ักษาปฏ ิส ัมพ ันธ ์ (sustain 
interaction) ก ับชนชั้นนำทั้งหลาย (elites) ฝ่ายต่อต้านการประท้วง (opponents) และ 
หน ่วยงานราชการ (authorities) โดยมีค ุณสมบ ัต ิเช ิงประจักษ ์ (empirical properties) 4 
ประการได ้แก่ การท้าทาย (challenge) ความมุ่งหมายร่วมกัน (common purposes) 
ความเป ็นป ีกแผ ่น (solidarity) และการรักษาปฏิส ัมพ ันธ์ (sustain interaction)

การท้าทายรวมหมู่ (collective challenge) หมายถึง การขัดขวางหรือสอด 
(interruping) หรือ การแสดง (rendering) ความไมแ่น ่ใจการกระทำของผู้อื่น ซึ่งมักจะมีนัย 
ได้โดยการมีคำขวัญ (slogans) โดยรูปแบบของการแต่งกาย บทเพลงหรือการใช้ซื่อวัตถุที่ 
คุ้นเคยด้วยสัญลักษณ์ใหม่หรือแตกต่างออกไป การเคลื่อนไหวมีการกระทำท่ีหลากหลาย 
ต้ังแต่การให้แรงจูงใจที่เลือก (selective incentives) ต่อสมาชิกการสร้างความเห็นพ้อง 
(consensus) ระหว่างผู้สนับสนุนปัจจุบัน หรือ อนาคต (prospective) ทำการว่ิงเต้น 
(lobbying) และเจรจาต่อรอง (negotiating) กับหน่วยงานราชการ และ ท้าทายกฎของ 
วัฒนธรรม (cultural codes) ผ่านศาสนาใหม่ หรือการปีกฝนตนเอง อย่างไรก็ตาม คุณ 
ลักษณะสำคัญ ของการเคลื่อนไหวทางสังคมได้แก่การท้าทายรวมหมู่น้ีเอง เน่ืองจาก 
ต้องการเรืยกร้องความสนใจ1จากผู้สนับสนุน และ ได้รับความสนใจจากทั้งฝ่ายต่อต้านการ 
ประท้วง และกลุ่มท่ีสาม เนื่องจากโดยพื้นฐานแล้วขาดแคลนทรัพยากรที่คงที่ประเภทเงินจ่ 63

องค์การ การเข้าถึงรัฐเป็นด้น

ความมุ่งหมายร่วมกัน (common purposes) ม ีความหมายว่าประชาชนไม่เส ี่ยง 
ช ีว ิตหรือเวลาของตนเอง ให ้ก ับการเคลื่อนไหวทางส ังคม นอกจากพวกเขาคิดว่า มันมี เหตุ 
ผลที่ด ีในอันจะทำเช ่นน ั้น เหตุผลที่ว ่าน ี้ค ือการมีความมุ่งหมายร่วมกัน

41 Ibid.■ pp. 4-6.



4 0

ความเป็นปีกแผ่น (solidarity) หมายถึงการท่ีผู้มีส่'วนร่วมมี การการรับรู้ 
(recognition) ต่อผลประโยชน์ร่วมกัน ซ่ึง แปรเปล่ียนตาม การอุทิศตนร่วมกัน (common 
devotion) ได้แก่ความรู้สึกชาตินิยม ชาติพันธุนิยม ซึ่งเป็นพ้ืนฐาน ขององค์กรเคล่ือนไหว 
ต้ังแต่ในอดีต เน่ืองจากสามารถดึงความรู้สึก ถึงความเป็นปีกแผ่น หรอเอกลักษณ์ร่วมกัน 
ได้มากกว่าประเด็นอื่นๆเซ่นเรื่องของชนชั้นเป็นต้น อย่างไรก็ตามการจลาจล (riots) 
หรอฝูงชน (mob) ไม่ใช่เป็นตัวการเคล่ือนไหวทางลังคมในตัวของมันเอง หากแต่เป็นเคร่ือง 
ชี้การเคลื่อนไหวนั้น กำลังอยู่ในกระบวนการแปรเปลี่ยนต่างหาก

การรักษาการกระทำรวมหมู่ (Sustaining collective action) การรักษาการกระทำ 
รวมหมู่ต่อฝ่ายต่อต้านการประท้วงเท่านั้นที่จะทำให้ ปัญหาที่โต้เถียงกันกลายเป็นการ 
เคล่ือนไหวทางลังคม ท้ังนี้ด้วยการมีความมุ่งหมายร่วมกัน เอกลักษณ์ การรวมหมู่ 
(collective identities) และความสามารถในการแสดงการท้าทาย (identifiable 
challenge)

ในระยะแรกนั้น ได้มีความพยายามอธิบายเหตุผลหรือ สาเหตุของการเกิดการ 
ปฏิวิติหรือการกบฏขึ้นในประเทศหรือลังคมประเภทต่างๆ แนวความคิดที่นิยมกันแพร่ 
หลายได้แก่ แนวคิดของ มาร์กซํ แนวคิดทางด้านจิตวิทยา และ แนวคิดด้านการใช้เหตุผล 
เป็นปัจจัยให้มนุษย์มีพฤติกรรมการปฏิวิตินั้นซึ่งสามารถสรุปได้ดังนี้



41

2.3.1 ทฤษฏีการเคลื่อนไหวทางสังคมจาก ทรรศนะของ มาร์กซ์(Marx) เลนิน 
(Lenin) และกรัมซี (Gramsci)42

นักทฤษฏีการเคลื่อนไหวทางสังคมยุคแรก  ๆ เช่นมาร์กซ์ (Marx) และเองเกล 
(Engels) ประสบความสำเร็จในการแสดงให้เห็นถึงปัญหาการพัฒนาโครงสร้างทางสังคม 
มากกว่าการให้ความสำคัญต่อการเลือกหนทางปฏิบัติของบุคคล แต่ถึงแม้จะไม่ได้แสดงให้ 
เห็นการเชื่อมโยงระหว่างโครงสร้างทางสังคมและบุคคลดังกล่าวแล้ว มาร์กซ์และเองเกลก็ซี้ 
ให้เห็นว่า การกระทำรวมหมู่เป็นรากฐานของโครงสร้างทางสังคม ล่วนเลนิน (Lenin) และ 
กรัมซี (Gramsci) ได้แสดงให้เห็นถึงความเข้าใจต่อบทบาทของโอกาสทางการเมือง 
(political opportunities) องค์การ (organization) และ วัฒนธรรม (culture) ทีมืบทบาท 
ในการสร้างการกระทำรวมหมู่

มาร์กซ์เขียนเรอง พ้ืนฐานของสังคมทุนนิยม ซึ่งสร้างคักยภาพในการระดมสมาซิก 
(mobilization potential) เลนินให้ความสำคัญเรืององค์การเคลือนไหว (movement 
organization) เพื่อท่ีจะสร้างโครงสร้างการเคลื่อนไหว และ ป้องกันการกระจัดกระจาย 
เพื่อให้มืการรวมตัวกันเรียกร้องได้ชัดขึ้นส่วนกรัมซีกล่าวถึงการสร้างวัฒนธรรมที่จำเป็น ใน 
การสร้างความเห็นพ้องต้องกันของสมาซิกในวงกว้าง (broad consensus) ในเรองเป้า 
หมายของฝ่ายตน (party's goal)

42lbid., pp. 11-13.
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2.3.2. ทฤษฏีการเคลื่อนไหวทางสังคม ระดับบุคคล43

ในช่วงทศวรรษ 1960 และ 1970 ทฤษฏีท่ีใช้อธิบายความเคล่ือนไหวสำคัญ  ๆได้ 
แก่แนวความคิดของ เทด เกอร์ร์ (Ted Gurr) ในหนังสือเรอง Why Men Rebel โดยมีแนว 
ความคิดหลัก  ๆ ว่า ความคับช้องใจ (frustration) จะนำไปล่การก้าวร้าว (aggression) 
หมายถึง ความรู้สึกถกริดรอนสิทธิเปรียบเทียบ (relative deprivation) ในเรื่องเศรษฐกิจ 
และสังคมท่ีบุคคลไม่อาจจะอดกลั้นต่อไปได้ และ จะนำไปล่การใช้ความรุนแรงทางการ 
เมือง ซึ่งทฤษฏีนี้จะถูกใช้ในการแปลความหมายการเดินขบวนเพ่ือสิทธิของพลเมืองในช่วง 
ทศวรรษ 1960 บ่อย  ๆ ตัวอย่างเช่น การศึกษา การเดินขบวนของนักศึกษา ทฤษฏีน้ีกล่าว 
ว่า นักศึกษาประท้วงเพราะการขาดการมีอิทธิพลทางสังคมหรีอการขาดแคลนทาง 
เศรษฐกิจและยังใช้อธิบายการประท้วงอ่ืน  ๆ ท่ีเกิดในปัจจุบันน้ีด้วย เช่น กลุ่มอนุรักษ์ใน 
เยอรมนี ประท้วงเพราะได้รับการสนับลนุนจากเด็กหนุ่มสาว ผู้ตกงาน นักวิชาการท่ีคับข้อง 
ใจจากการตกงานเป็นต้น

อย่างไรก็ตาม ทฤษฏีน้ี อาจจะไม่สามารถอธิบายความสำคัญของปรากฏการณ์ 
ใหม่  ๆ ได้ เหตุผลประการหน่ึงก็คือ นักศึกษาท่ีเข้าทำการประท้วง และ นักกิจกรรมด้านส่ิง 
แวดล้อม ไม่ได้เป็นผู้มืปัญหาจากการลิดรอนสิทธิทางสังคมโดยตรง44 ตรงกันข้ามกลับเป็น 
บุคคลที่อย่ในฐานะของอภิสิทธี้ชนหรือเป็นชนชั้นกลางที่ได้รับผลประโยชน์จากการมือย่จ ‘บ <พ่ 'บ

ของรูปแบบการเมืองและสังคมปัจจุบัน

Ibid., pp. 13-16.

Russell J. Dalton, Manfred Kuechler, and Wilhelm Burklin, "The 
Challenge of New Movements," เท Russell J. Dalton and Manfred Kuechler, eds., 
Challenging The Political Order (Cambridge : Polity Press. 1990). p. 7.
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เอดวาร์ด มูลเลอร์ (Edward Muller)45 สึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความไม่พอใจ 
(dissatisfaction) และการประท้วง (protest) พบว่ามีความเชื่อมโยงเชิงประจักษ์น้อย 
สำหรับ กิจกรรมการเคลื่อนไหวทางการเมืองในปลายทศวรรษที่ 1960

ซามูเอล บาร์นสั และคณะ(Samuel Bames)4̂ นหนังสือชื่อ Political Action พบ 
ว่าความรู้สึกว่าตนถูกลิดรอนสิทธิเปรียบเทียบ มีผลกระทบเพียงเล็กน้อย ต่อแนวโน้มจะเข้า 
ไปเกี่ยวข้องกับการประท้วง โจอัน เกอร์นีและแคธลีน ทิเออร์นี (Joan Gurney and 
Kathleen Tierney's)47 สรุปถึงจุดอ่อนของทฤษฏีการถูกลิดรอนสิทธิเปรียบเทียบไว้ว่า " 
แนวทางการถูกลิดรอนสิทธิเปรียบเทียบในตัวของมันเองนั้น มีปัญหาทั้งจากเรื่องแนวความ 
คิด ทฤษฏีและการวิจัยเชิงประจักษ์ที่พบจุดอ่อนมากเกินกว่าจะมีประโยชน่ในการ 
วิเคราะห์การเกิดและการพัฒนาของการเคลื่อนไหวทางสังคม "

Edward Muller, " A Test of a Partial Theory of Potential for Political 
Violence." American Political Science Review. 66 (1972), pp. 928-959.

46 Samuel Barnes, Max Kaase, et.al., Political Action : Mass Participation 
in Five Western Democracies (Beverly Hills, CA : Sage Publications, 1979).

47 Joan Gurney and Kathleen Tierney, " Relative Deprivation and Social 
Movements : A Critical Look at Twenty Years of Theory and Research," 
Sociological Quarterly. 23 (1982). pp. 33-47.
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2.3.3 ทฤษฏีผลประโยชน์ส่วนตนที่มีเหตุผล (rational self-interest)

แนวความคิดนีเสนอ'ว่าการปฏิวัติและรูปแบบอื่นๆของการกระทำทาง 
สังคมได้รับผลมาจากความหวังที่แต่ละบุคคลจะได้รับทำให้แต่ละคนเข้าไปเกี่ยวข้องทาง 
การเมือง48

แมนเคอร์โอลสัน (Mancur Olson)49 ผู้บุกเบิกตัวแบบการเลือกด้วยเหตุ 
ผล (rational choice model) อธิบายว่า บุคคลจะไม1มีส่วนร่วมในกิจกรรมรวมหมู่ขนาด 
ใหญ่ นอกเสียจากว่าจะเห็นผลประโยชน์(benefits) มากกว่าต้นทุน (costs) ของการมีส่วน 
ร่วมนั้น มิฉะนั้นบุคคลจะมีเหตุผลที่ไม่เข้าร่วมการเคลื่อนไหวใด  ๆ และจะคอยรับผล 
ประโยชน์ร่วมกับคนอื่นโดยไม่ต้องลงแรง (free rider) ดังนั้นผลประโยชน์ส่วนบุคคล (self- 
interest) คือแรงจูงใจให้มีส่วนร่วมในการเคลื่อนไหว

ในหนังสือ The Logic of Collective Action โอลสัน กล่าวไว้ว่า สมาชิกคน 
สำคัญของกลุ่มซึ่งมีผลประโยชน์ที่เพียงพอในทรัพย์ส่วนรวม (Collective good) เท่านั้น จึง 
จะเข้าไปเป็นผู้นำ เพราะหากกลุ่มมีขนาดใหญ่ ประชาซนส่วนใหญ่จะพอใจในการได้รับ 
บรืการได้เปล่า (free rider) จากความพยายามของผู้ที่มีความสนใจในสินค้าที่ต้องการร่วม 
กันนั้น เมื่อเป็นเซ่นนี้ผู้,นำที่ดีมี-ทางเสือกสองทางคือ บังคับกะเกณฑ์(impose) หรือให้ 
ทางเลือกด้วยการเสนอแรงจูงใจที่เลือก (selective incentives) เพื่อจะสร้างความมั่นใจว่า 
การมีส่วนร่วมของเขามีคุณค่า50ตัวอย่างเช่น ในกรณีของแรงงานที่มีการเรียกร้องค่าแรงนั้น

G o rd o n  T u llo c k ,"  T h e  P a ra d o x  o f R e v o lu tio n ,"  P u b lic  C h o ic e . 1 1 ( 1 9 7 1 ), 
p p . 4 2 5 -4 4 7 .

49 M a n c u r  O ls o n , T h e  L o g ic  o f  C o lle c t iv e  A c t io n  (C a m b r id g e ,  M A  : 
H a rv a rd  U n ire v s ity  P re s s , 1 9 6 5 )

50lb id . .  p . 5 1 .
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ผู้ที่ไม่เข้าร่วมด้วยก็อาจได้ผลประโยชน์แบบได้เปล่าเช่นกัน ดังนั้นจะมี แรงจูงใจอื่นให้ 
เลือกได้อีกเช่น แผนงานเงินบำนาญ (pension plans) หรือ โอกาสการพักผ่อนต่างๆ 
(recreational opportunities) เป็นต้น อย่างไรก็ตามแนวคิดของโอลสัน นันมีการ'โต้แย้ง'ว่า 
ประชาชนที่เข้ามีส่วนร่วมใน การเคลื่อนไหวนั้น ไม่ได้เกิดจากผลประโยชน์ส่วนตน (self- 
interest) เท่านั้น แต่เพราะว่ามีความเชื่ออย่างลึกซึ้ง (deeply held beliefs) การตัดสินใจ 
จะเข้าสมาคมกับผู้อื่น อย่างไรก็ตามการกระทำรวมหมู่ก็เห็นได้ว่าเกิดทั้งในกลุ่มใหญ่และ 
กลุ่มขนาดเล็กไม่ว่าจะมีความเลี่ยงมากหรือน้อยก็ตามดังนั้น แนวความคิดของโอลสันอาจ 
ไม่สามารถใช้วิเคราะห์การเคลื่อนไหวทางสังคมได้เพราะปัญหาที่แท้จริงของการเคลื่อนไหว 
ของสังคม คือตัวสังคมนั้นเอง

แนวความคิดเรื่องการเลือกด้วยเหตุผลนี้ จะเห็นว่าการเบี่ยงเบนจากตัวแบบเซิง 
เหตุผลนี้จะเกิดขึ้น เฉพาะเมื่อเกิดการบังคับ (coercion ) หรือข้อจำกัดภายนอก (external 
constraints) เท่านั้น ที่จะทำให้การใช้เหตุผลนี้เปลี่ยน

ตัวแบบการเลือกด้วยเหตุผลมีประสิทธิภาพในการอธิบายว่าทำไมประซาซนส่วน 
ใหญ่จึงไม่มีส่วนร่วมในกลุ่มที่เป็นตัวแทนผลประโยชน์ของเรา แต่ปัญหาดังที่กล่าวไว้ข้าง 
ต้นแล้วว่าไม1สามารถอธิบายได้อย่างสมเหตุสมผลว่าทำไมชนกลุ่มเล็ก  ๆบังมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองอยู่ได้ ทั้งนี้เพราะตัวแบบนี้จำกัดการอธิบายอยู่เพียงเฉพาะเรื่องทางเศรษฐกิจและ 
รางวัลตอบแทนที่ชัดเจนเท่านั้น การใช้เหตุผลตามแนวนี้จึงจำกัดอยู่เฉพาะในกลุ่มนัก 
เศรษฐศาสตร์เท่านั้น
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2.4 แนวทางวิเคราะห์พฤติก?รมรวมหมู่ (Collective Behavior)

2.4.1 แนวทางวิเคราะห์ระดับบุคคล

ในปี ค.ศ.1934 หนึ่งปีภายหลัง อดอล์ฟ ฮิตเลอ? (Adolf Hitler) ได้อำนาจใน 
เยอรมนีด้วยการเป็นหัวหน้าของกลุ่มเคลื่อนไหวมวลชน เฮอ?เบอร์ต บล ูเมอ?(Herbert 
Blumer)51 ได้เสนอเกณฑ์ในการสืกษาเรื่องเกี่ยวกันเอกลักษณ์ของการรวมหมู่และ พฤติ 
กรรมฝูงซนโดยมีพื้นฐานมาจากผลของการเป็นอุตสาหกรรม (industrialization) และการ 
เป็นเมือง (urbanization) ที่มีต่อทัศนคติ (attitudes) และความเชื่อ (beliefs) ของบุคคล 
โดยแสดงว่าปรากฏการณ์ดังกล่าวเป็นเรื่องของปฏิสัมพันธ์ทางสัญลักษณ์ (symbolic 
interaction) ที่เกิดจากการแตกสลายลงของการปฏิบัติประจำวันในพฤติกรรมปกติของ 
สถาบัน

ส่วนพฤติกรรมการปรับตัว (adaptive behavior) ที่มีต่อปทัสถานใหม่  ๆ
นั้น เรียกว่าเป็นแนวโน้มการเรียนรู้และแกิใขปัญหา (problem solving and learning 
orientation) ของแต่ละบุคคล

กล่าว,โดยสรุปแล้วแนวทางของบลูเมอ? เป็นการสืกษาพฤติกรรมในระดับ 
บุคคล โดยสังเกตจากปฏิสัมพันธ์ทางสัญลักษณ์ และการปรับตัวต่อปทัสถานใหม่  ๆ โดย 
ผ่านการเรียนรู้และการแก้ไขปัญหา

Herbert Blumer, " Social movements " เท A. M. Lee ( ed.), New Outline
of the Principles of Sociology (New York : Barnes and Noble, 1951).
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2.4.2 แนวทางการวิเคราะห์ระดับโครงสร้าง

แนวทางนี้ ได้รับอิทธิพลมาจาก ทาลคอทท์พาร์สันสั (Talcott Parsons) ในเรื่อง 
ทฤษฏีโครงสร้างหน้าที่ (structional-functional) โดยอธิบายการเคลื่อนไหวทางสังคมในรูป 
ของความเครียด (strains)52 ซึ่งเกี่ยวข้องกับการพัฒนาที่ไม่เท่าเทียมกัน ภายในระบบที่ 
หลากหลาย ซึ่งก่อให้เกิดความหลากหลายในสังคมสมัยใหม่ เซ่นการเกิดขบวนการ 
ฟาสซ ิสต ์(Fascist) นั้น ได้รับการอธิบายว่า เกิดจากผลความไม่เท่าเทียมกันของการ 
พัฒนาอุตสาหกรรม การพัฒนา ประชาธิปไตย และการแลกเปลี่ยนทางวัฒนธรรมในกลุ่ม 
ต่าง  ๆ ของสังคมที่มีอยู่มากมาย ด้วยเหตุนี้บุคคลจึงได้รับผล กระทบ จาก 2 ทางด้วยกันคือ 
จากโครงสร้างการเปลี่ยนแปลงทางสังคมที่ใหญ่กว่าและแรงกดดันให้เลือกข้างใดข้างหนึ่ง 
จากนั้นจะเกิดการตัดสินเอาว่าจะมีจุดยืนเป็นพรรคก้าวหน้า (progressive) หรือพวก 
ปฏิกิริยา (reactionary)

ทั้ง 2 แนวทางดังกล่าวข้างต้นนี้ รวมเรียกว่า แนวทางพฤติกรรมรวมหมู่ 
(collective behavior approach) โดยมีการแบ่งการอธิบายปรากฏการณ์ระหว่างนักทฤษฏี 
โครงสร้างหน้าที ในระดับมหภาค (macro oriented structural functionalist) และนัก 
ทฤษฏีการแลกเปลืยนสัญลักษณ์ในระดับ1จุลภาค (micro oriented symbolic 
interactionists) ท้ัง 2 แนวทางนี้ครอบงำการศึกษาการเคลื่อนไหวทางสังคมในช่วง 
ทศวรรษที่ 1960 โดยกลุ่มที่มีแนวโน้มสนับสนุนทฤษฏีแลกเปลี่ยนทางสัญลักษณ์ให้ความ 
สำคัญต่อบรรทัดฐานที่มีอยู่ กระบวนการควบคุมตนเอง และการปฏิรูปภายใน รวมทั้งการ 
เรียนรู้ทางสังคมและการสร้างสรรค์ของพฤติกรรมรวมหมู่ 53 ล่วนกลุ่มที่มีแนว'โน้มสนับสนุน

R on  E v e rm a n  a n d  A n d re w  J a m is o n , S o c ia l M o v e m e n t (C a m b r id g e  : 
P o lity  P re s s , 1 9 9 1  ), p p . 1 1 - 1 2 .

53lb id . .  p . 1 3 .
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ทฤษฎีโครงสร้างหน้าที่ของพาร์สันสํให้ความสำคัญกับตัวกำหนดทางสังคม (societal 
determinants) ของพฤติกรรมรวมหมู่ และความเครียด (strains) ทางสังคม ซึ่งเป็นเงื่อนไข 
ต่อกระบวนการ

2.4.3 แนวทางการวิเคราะห์ด้วยผลประโยชน์ทางการเมือง

จีน โคเฮน (Jean Cohen)54 ได้เสนอการวิเคราะห์โดยให้มืข้อตกลงร่วม 
กันได้แก่ ผลประโยชน์ทางการเมือง (political interests) และพฤติกรรมรวมหมู่ โดยมีข้อ 
เสนอดังนี้

1) มีการกระทำที่แบ่งแยกกัน2 แนวทางได้แก่การรวมตัวกันเป็นกลุ่ม 
ก้อนที่อิงสถาบันแบบดังเดิม (institutional conservational) และพฤติกรรมรวมหมู่ที่ไม1เป็น 
สถาบัน (noninstitutional collective behavior)

2) พฤติกรรมรวมหมู่ที่ไม่เป็นสถาบัน เป็นการกระทำที่ไม่ถูกซักนำโดย 
บรรทัดฐานทางสังคมที่มือยู่แล้ว แต่ได้ถูกจัดให้พร้อม ในการเผชิญหน้าสถานการณ์ที่ไม่มี 
โครงสร้าง (nonstructured) และไม่เคยมีมาก่อน

3) สถานการณ์ดังกล่าว ถูกเข้าใจในรูปของแตกทำลายลงของกลไกการ 
ควบคุมทางสังคมและการบูรณาการทางบรรทัดฐานที่ไม่เพียงพอ เนื่องจากการเปลี่ยน 
แปลงทางโครงสร้าง

4) ผลของความเครียด ความไม่พอใจ (discontent) ความคับข้องใจ 
(frustration) และการก้าวร้าว (aggression) ได้ซักนำให้บุคคลเข้ามามีส่วนร่วมในพฤติ 
กรรมรวมหมู่

54 J e a n  C o h e n , " s t r a te g y  o r  Id e n t ity  : N e w  T h e o re t ic a l P a ra d ig m s  a n d
C o n te m p o ra r y  S o c ia l M o v e m e n ts ."  S o c ia l R e s e a rc h . 5 2  ( 1 9 8 5 ), p p . 6 7 1 - 6 7 2 .
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5) พฤติกรรมรวมหมู่ที่ไม่เป็นสถาบันมีวงจรชีวิตเช่นกัน ได้แก่ การ 
วิเคราะห์ต้นเหตุ ซึ่งเคลื่อนจากการเป็นฝูงชน (crowd) ไปเป็นสาธารณะ (publics) และ 
การเคลื่อนไหวทางสังคม

6) การเกิดขึ้นและเติบโตของการเคลื่อนไหว ในวงจรชีวิตนี้ เกิดขึ้นด้วย 
กระบวนการสื่อสารอย่างหยาบ  ๆได้แก่การแพร่ระบาด (contagion) ข่าวลือ (rumour) 
ปฏิกิริยาหมุนเวียน (circular reaction) และการแพร่กระจาย (diffusion)

การคิกษาการเคลื่อนไหวทางสังคมส่วนใหญ่จะอยู่ภายใต้แนวความคิด 
หลักทั้ง 3 แนวทางนี้

ส่วนการคิกษาถึงความเชื่อมโยงระหว่างการเคลื่อนไหวเพื่อทำการประท้วงกับ 
สาเหตุต่าง  ๆ สำหรับวิเคราะห์การประท้วงในช่วงทศวรรษที่ 1982 ไว้ว่าเกิดจากปัจจัย 5 
ประการคือ

1) สถานภาพทีไม่สอดคล้องกัน (status inconsistency)

แนวคิดนี้ เสนอโดย เลาi สกี (G.Lenski)55 โดยกล่าวว่า ความเครียดมักจะ 
นำไปส่รูปแบบที่ไม่ปกติของพฤติกรรมหรือทัศนคติ เกชเวนเดอร์ (J. A. Geschwender)56 
อธิบายการที่ประชาชนเข้าทำการประท้วงว่าประชาชนที่ได้รับความทุกข์จากความขัดแย้ง 
ภายในซึ่งสร้างขึ้นโดยการไม่สอดคล้องกันของสถานะจะปลดเปลื้อง ความไม่สนใจโดยเข้า 
ร่วมการเคลื่อนไหวแบบใช้ความรุนแรง

G. Lenski, " Status Crystallization : A Non-verbal Dimension of Social 
Status. " American Sociological Review 19 (August 1954). pp. 405-413.

56 J. A. Geschwender, " Continuities in the Theories of Status Consistency 
and Cognitive Dissonance," Social Forces 46 (December 1967), pp. 160-171.
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2) การลิดรอนสิทธิสะสม (Cumulative Deprivation)

เป็นแนวความคิดว่า การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจทั้งโดยพื้นฐานและ 
การสะสมไปในทางยากจนลงนันในที่สุดจะทำให้เกิด ความไม่พอใจเพียงพอจะทำให้ 
ประชาชนมีส่วนร่วมในการเคลื่อนไหวต่อต้านทางการเมือง และกลุ่มที่มีเหตุผลในการเข้า 
เคลื่อนไหวและสนับสนุนมากที่สุด คือกลุ่มแรงงานและซนชั้นล่าง

3) การลิดรอนสิทธิเปรียบเทียบ (Relative Deprivation)

แนวทางนี้เสนอว่าความไม่พอใจและการปฏิวัติจะเกิดในหมู่คนที่ประเมินผล 
สัมฤทธิ้ฃองตนโดยเปรียบเทียบกับมาตรฐาน และความสำเร็จของผู้ที่มีสถานการณ์เดียว 
กันซึ่งมีความแตกต่างกันเพียงความได้เปรียบที่ต่างกัน57

4) การคาดหวังที่เพิ่มสูง (Rising Expectation)

การคาดหวังที่เพิ่มสูงนี้ เกิดเพราะประชาชนเกิดความคาดหวังที่สูงขึ้นและ 
ไม่พอใจกับการปรับปรุงให้ดีขึ้นทีละชั้นทีละตอนตามปกติได้จึงเกิดความไม่พอใจและเข้า 
ร่วมในการต่อต้าน เพื่อทำให้การปรับปรุงดีขึ้นแบบก้าวกระโดด

57 A. M. (Drum and A. พ. Orum, " The Class and Stutus Bases of Negro
Student Protest, " Social Science Quarterly 45 (December 1968), pp. 521-533.
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เครน บรินตัน (Crane Brinton)58 ศึกษาพบว่า ความคับแค้นทางเศรษฐกิจ 
ของกลุ่มใด  ๆซึ่งไม่ได้เลวร้ายมากนัก แต่การที่โอกาส (opportunities) ในการ ได้รับความ 
ก้าวหน้ากลับถูกจำกัดด้วยเหตุผลทางการเมือง เป็นเหตุของการปฏิวัติ

5) การโดดเดี่ยว (Isolation)

คอร์น เฮาเซอร์(พ. Kornhouser)59 เสนอว่าการโดดเดี่ยวทางสังคมทำให้เกิด 
การเข้าประท้วงทางการเมืองได้

2.4.4 จุดอ่อนของแนวทางวิเคราะห์พฤติกรรมรวมหมู่60

ปัญหาที่แนวทางวิเคราะห์พฤติกรรมรวมหมู่นักจะมื คือปรากฏการณ์การ 
ประท้วงของนักศึกษาและประชาชนของประเทศต่าง  ๆที่เกิดตั้งแต่ทศวรรษ 1960

โดยแนวคิดเรื่อง การแลกเปลี่ยนทางสัญลักษณ์ ในระดับบุคคลนั้น ไม่ 
สามารถอธิบายว่า ทำไมนิสิต นักศึกษาที่มีฐานะทางสังคมและเศรษฐกิจที่ดีมืการปรับตัว 
ดี จึงต้องมีพฤติกรรมทางการเมืองที่ฃัดแย้งกับโอกาสในเรื่องของอาชีพในอนาคตของตน 
เอง ถ้ายึดถือแนวความคิดของมาร์กซ์อย่างเคร่งครัดแล้ว การให้ความสำคัญต่อวิถีการผลิต

Crane Brinton, The Anatomy of Revolution (New York : Vintage Books, 
1958), p. 36.

59 พ. Kornhauser, The Politics of Mass Society (New York : Free Press,
1959).

Ron Everman and Andrew Jamison, Social Movements (Cambridge :
Polity Press,1991), p. 19.
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และ ความขัดแย้งระหว่างแรงงานกับทุนจะไม่สามารถอธิบายปรากฏการณ์ท่ีกลุ่มนิสิตนัก 
ศึกษาในประเทศต่าง  ๆ เข้ามามีส่วนร่วมในการเคล่ือนไหวทางสังคม

ส่วนแนวคิดเร่ืองของโครงสร้างหน้าท่ีก็ประสบปัญหาในการวิเคราะห์ 
ความขัดแย้งทางสังคมในมหาวิทยาลัย ซ่ึงเป็นองค์การและสถาบันท่ีทันสมัยมีการบูรณา 
การอย่างมาก ท้ังยังถูกนำด้วยกลุ่มทางสังคมท่ีมีการปรับตัวได้สูงมาก ได้แก่ นิสิต นัก 
ศึกษา ซ่ึงเป็นชนช้ันใ0ภในสังคมสมัยใหม่ ไม่ใช่กลุ่มท่ีมีความรู้สึกวิปริต หรือ แปลกแยก 
(deviants) หรือเป็นกลุ่มท่ีเสียเปรียบในสังคมหรือเป็นกลุ่มท่ีถูกละท้ิงจึงไม่เกิดความเครียด 
จากโครงสร้าง (structural strain) ด้วยเหตุน้ีแนวคิดแบบโครงสร้างหน้าท่ีจึงไม่อาจใช้ 
อธิบายได้

ด้วยสาเหตุของจุดอ่อนของแนวทางการวิเคราะห์พฤติกรรมรวมหมู่ดัง 
กล่าว จึงเกิดการอธิบายปรากฏการณ์ด้วยวิธีการใหม่ 6ๆ1 ได้แก่การผนวกเอาแนวความ 
คิดด้านจิตวิทยา (psychological) เข้ากับโครงสร้าง (structure) ได้ถูกนำมาใช้ โดยกล่าว 
ว่า นิสิต นักศึกษา เป็นคนรุ่นใหม่ท่ีมีความต้องการสูงข้ึน ท้ังน้ีเพราะต่างก็ถูกเล้ียงดูมา 
อย่างสะดวกสบายจากครอบครัวซนขันกลาง (middle class comfort) ซ่ึงแสวงหาคุณค่า 
แบบหลังวัตถุนิยม (postmaterial values) ซ่ึงด้านหน่ึงเก่ียวข้องกับการทำให้ตนเองพอใจ 
(self fulfillment) และเก่ียวข้องกับเป้าหมายท่ีไม่เห็นแก่ตัวฝ่ายเดียว (altruistic goals) ท่ี 
เก่ียวกับ คุณภาพชีวิต62

จะเห็นได้ว่าการเคล่ือนไหวทางการเมืองยุคใหม่ ไม่ใช่เป็นการต่อสัเพ่ือให้ 
ได้เปรียบหรือได้อภิสิทธิ (privilege) เท่าน้ัน แต่เป็นความพยายามท่ีจะต้ังข้อสงสัยและปรับ 
ทิศทางกระบวนการเปล่ียนแปลงทางสังคมให้กว้างข้ึน โดยกลุ่มใหม่  ๆของสังคมเพ่ือจัดรูป

Ibid., p. 20.

62 Ibid.
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แบบเอกลักษณ์การรวมหมู่เสียใหม่ ในยุโรปน้ัน การเคล่ือนไหวทางสังคมแบบใหม่น้ี ได้แก่ 
ประเด็นในเร่ืองสิทธิสตร สันติภาพและส่ิงแวดล้อม โดยมีการแยกออกมาอย่างชัดเจนจาก 
การเคล่ือนไหวแบบเก่าของ ชนช้ันแรงงาน ดังท่ีได้มีการกล่าวถึงว่าเป็นสังคมหลังยุคอุต 
สาหกรรม (postindustrial society)63

สำหรับในสหรัฐอเมริกา หลังทศวรรษ 1960 แนวความคิดเร่ืองการระดม63
ทรัพยากรได้เกิดข้ึนมา เพ่ือท้าทายแนวความคิดอ่ืน 6ๆ4 โดยเฉพาะอย่างย่ิงเป็นแนวความ 
คิดท่ี ชัดแย้งกับแนวคิดเร่ืองพฤติกรรมรวมหมู่ โดยการระดมทรัพยากร มีหน่วยการ 
วิเคราะห์องค์กรไม่ใช่ในระดับบุคคล ดังน้ันจึงไม่สนใจว่าทำไมบุคคลจึงเข้าร่วมในการ 
เคล่ือนไหวทางสังคม แต่ให้ความสำคัญต่อความมีประสิทธิภาพของการเคล่ือนไหวน้ันเอง 
ได้แก่ องค์การความเคล่ือนไหวท่ีใช้ทรัพยากรเพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ของตนเอง เม่ือเป็น 
เช่นน้ี การต้ังคำถามจึงไม่อยู่ท่ีว่า ใครเป็นผู้เข้าร่วมเคล่ือนไหว หริอแรงจูงใจอะไรท่ีชักนำ 
เข้าร่วม รวมท้ัง ไม่สนใจต่อความหมายของประวัติศาสตริหริอโครงสร้าง แต่จะให้ความสน 
ใจต่อคำถามว่า ทำไมการเคล่ือนไหวหน่ึง จึงประสบความสำเร็จมาทกว่า การเคล่ือนไหว 
อื่นๆท้ังนี้ความสำเร็จจะมีปัจจัยมาจากความชัดเจนในวัตถุประสงค์ขององค์การความม ี
ประสิทธิภาพในการมีทรัพยากร ได้แก่ประชาชน วัสดุและความคิด เพ่ือระดมผู้สนับสนุน 
และหน่วยงานท่ีมีอยู่ให้ความสำคัญต่อความต้องการของกลุ่มเคล่ือนไหวมากน้อยเพียงใด

Ibid., pp. 22-23.

64 Ibid., pp. 23-24.
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2.5 แนวทางการวิเคราะห์ของยุโรป

แนวทางวิเคราะห์การเคล่ือนไหวทางการเมือง ของทางยุโรปน้ัน โทเรน 
(A.Touraine)65เสนอว่าผลประโยชน์ท่ีการเคล่ือนไหวทางสังคมให้ความสนใจน้ัน ถูกมองว่า 
เป็นการสร้างสรรค์ท่ีก่อตัวฃึนในกระบวนการ การกระทำทางสังคม ในรูปของเอกลักษณ์ 
(identity)

เฮเกตัส (Hegedus)66 ได้กล่าวถึงลักษณะของการเคล่ือนไหวทางการเมืองยุค 
ใหม่ว่า การกระทำร่วมกันได้แก่การปฏิบัติแบบอหิงสา (non-violent) โครงสร้างท่ีหลาก 
หลายและไม่บูรณาการ การต่อต้านสายการบังคับบัญชา และเครือข่ายในองค์การ การมี 
สมาชิกในเขตเดียวกันท่ีข้ามชนช้ัน ข้ามอุดมการณ์ ข้ามวัย ไม,มีการบังคับต่อการมีสัวนร่วม 
ของประซาซน และไม่มีการกีดกัน ดังน้ัน จะไม่มีกลุ่มท่ีมือภิสิทธิ สำหรับการกระทำร่วมกัน 
จะใช้ความรุนแรงได้อีกแล้ว การต่อล้ทางชนช้ันได้ถูกละท้ิงแล้ว

คลาร์กและลิปเสท (T.N.Clark and ร.M.Upset)67 ได้เสนอเอกสารเร่ืองการแตก 
เป็นล่วนย่อยของการแบ่ง1ชน1ชัน (fragmentation of stratification) ของยุโรปตะวันตกว่า 
การแบ่งเป็นซนช้ันได้ถูกทำลายลง เศรษฐกิจท่ีเคยเป็นตัวกำหนดลดถอยลงและปัจจัยด้าน

65 A. Touraine, The Voice and the Eve (Cambridge : Cambridge University 
Press, 1981).

66 z. Hegedus, " Social Movement and Social Change in Self-Creative 
Society : New Civilinitiatives in the International Arena." International Sociology 1 
(1989).

67 T. N. Clark and ร. M. Lipset,11 Are Social Classes Dying ?," International 
Sociology 4 (1991), pp. 397-411.
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สังคมและวัฒนธรรมมีบทบาทมากข้ึน กลุ่มการเมืองถูกกำหนดโดยซนช้ันน้อยกว่ากลุ่ม 
ประเทศอ่ืน ท้ังน้ีไม่ได้หมายความว่าชนช้ันหมดความหมาย หากทว่าจะไม่ใช่มิติเดียวใน 
การพิจารณาอีกต่อไป

โรนัลด์ อินเกิลฮาร์ท (Ronald Inglehart)68 ได้เสนอว่า ภายหลังลงครามโลกคร้ัง 
ท่ีสองประเด็นทางการเมืองตะวันตก ถ ูกครอบงำโดย ''รัฐศาสตร์แบบเก่า’’ ซ่ึงให้ความขํ 63
สำคัญต่อความขัดแย้งระหว่างผู้มีและผู้โม่มี (haves and have nots) โดยพยายามเอา 
ชนะเป้าหมายทางด้านเสถียรภาพ และความม่ันคงท้ังด้านเศรษฐกิจ และ การทหารdé

รอมเมล และ โพกุนท์ (F. M. Rommel and T. Poguntke)69 กล่าวว่า จากช่วง 
ทศวรรษท่ี 70 ประเด็นทางการเมืองได้เปล่ียนไปเป็นแบบใหม่ ท่ีคนหนุ่มสาว และพลเมืองท่ี 
มีการดีกษาของประชาธิปไตยตะวันตก เร่ิมให้ความสนใจเก่ียวกับเป้าหมายทางการเมือง 
เช่นนิเวศน์วิทยา (ecology) การกำหนดชะตากรรมของตนเอง (selfdetermination) แนว 
ทางการแก้ปัญหาความขัดแย้งระหว่างประเทศโดยไม่ใช้กำลังทหาร สิทธิความเท่าเทียมกัน 
ของชนกลุ่มน้อย และ การปรับปรุงเง่ือนไขต่าง  ๆในโลกท่ีสาม แนวความคิดดังกล่าวช้าง 
ต้น ปรากฏอยู่บนการเรียกร้องของกลุ่มกิจกรรมอนุรักษ์ การเคล่ือนไหวต่อต้านโรงงานไฟ 
ฟ้าพลังนิวเคลียร์การต่อต้านการสะสมอาวุธการเคล่ือนไหวของกลุ่มสตร เป็นต้น

กลุ่มต่าง  ๆ เหล่าน้ี ต่อแพ่ือให้บรรลุวิสัยทัศน์ของกลุ่มตน โดยใช้เทคนิคการมืล่วน 
ร่วมทางการเมืองต่าง  ๆ เช่นการเดินขบวนขนาดใหญ่ การคว่ําบาตร (boycotts) รวมถึงการ

Renald Inglehart, The Silent Revolution : Changing Values and Political 
Styles among Western Publics (Princeton : Princeton University Press, 1997).

69 Ferdinand Muller-Rommel and Thomas Poguntke, eds., New Politics 
(Cambridge University Press, 1995), p. xi-xiv.
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ยึดสถานที่ต่างๆ และส่ิงท่ีคล้ายกันโดยเร่ืองเช่นน้ีก่อนทศวรรษ 1970 การกระทำดังกล่าว 
ไม่เกิดมากนักและมักจะถูกเรียกกว่า ไม่เป็นไปตามแบบแผน (unconvention)70

การเรียกวิธีการเซ่นน้ีว่าไม่เป็นไปตามแบบแผนน้ี เร่ิมมีความหมายลดน้อยลงใน 
ช่วงทศวรรษ 199071 เม่ือประชาซนล่วนใหญ่ของประเทศตะวันตก ได้เข้ามามีส่วนร่วม 
มากข้ึนเสียเป็นส่วนใหญ่ ทำให้การกระทำท่ีดูเหมือนนอกระบบในอดีตค่อย  ๆกลายเป็น 
การกระทำท่ีดูเหมือนจะชอบด้วยระบบ (convention) มากข้ึน

ข้อแตกต่างระหว่างการเมืองแบบเก่าและแบบใหม่ก็คือ ระบบการเมืองแบบเก่า 
จะถูกครอบงำโดยวิธีการ มีส่วนร่วมทางการเมืองของชนช้ันนำทางการเมือง (political 
elites) ในขณะท่ีการเมืองแบบใหม่น้ัน มีลักษณะการแพร่กระจายของการมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองแบบท้าทายชนช้ันนำในเร่ืองประเด็นทางการเมืองและการแก้ไขน้ัน ในระบบการ 
เมืองแบบเก่า ใช้การแก้ไขผ่านสายงานตามลำดับช้ันขององค์การ เช่น สหภาพแรงงาน 
พรรคการเมือง และ กลุ่มผลประโยชน์ในขณะท่ีระบบการเมืองแบบใหม่น้ัน ประชาชนจะ 
กดดันต่อซนช้ันนำ เพ่ือให้ทำตามความต้องการ ของตนด้วยการรวมตัวกันเป็น กลุ่ม เคล่ือน 
ไหวทางสังคมท่ีมีรูปแบบหลวม  ๆและต้องการมีส่วนร่วมโดยตรงในกระบวนการ ตัดสินใจ 
ระบบประชาธิปไตยโดยตรง (direct democracy) และปฏิเสธรูปแบบด้านการใช้ตัวแทน 
ในระบอบประชาธิปไตยท่ีเป็นอยู่ดังน้ัน ชนช้ันนำทางการเมืองจะลดบทบาทลง

กล่าวโดยสรุปแล้ว นักวิชาการทางด้านยุโรปได้พยายามอธิบายการเคลื่อนไหวทาง 
สังคมเสียใหม่ โดยให้ความสำคัญต่ออุดมการณ์มากขึ้น72 โดยเสนอแนวความคิดด้านอุดม

70 Samuel H. Barnes and M. Kaase, et.al., Political Action (London and 
Beverly Hills : Sage, 1979).

71 Jan Nederveen Pieterse (ed.), Emancipations. Modern and Postmodern 
(London : Sage Publications, 1995), pp. xi-xii.

72 Russell J. Dalton and Manfred Kuechler (ed.), Challenging the Political 
Order (Cambridge : Polity Press, 1990), pp. 10-11.
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การณ์ว่ามีความแตกต่างกันระหว่างใหม่กับเก่า โดยที่อุดมการณ์เก่าของสังคม อุตสาห 
กรรมตะวันตก ที่ครอบงำอยู่ได้เกิดความมั่งคั่งและวัตถุ ในขณะท่ี อุดมการณ์ใหม่น้ันได้แก่ 
การใส่ใจในเร่ืองวัฒนธรรมและ คุณภาพชีวิตที่ถูกละเลยมานานมากขึ้น

2.6 แนวทางการวิเคราะห์องค์กา? การระดมทรัพยากร

แนวความคิดการระดมทรัพยากรมองแนวความคิดพฤติกรรมรวมหมู่แบบเดิมว่า 
ติดยึดอยู่กับปัญหาเร่ืองจิตวิทยาสังคมในระดับบุคคลด้านหน่ึงและทฤษฏีท่ัวไปเร่ืองโครง 
สร้างหน้าท่ีในอีกด้านหน่ึง73

แนวความคิดการระดมทรัพยากรคิกษากลไกการดัดเลือกสมาชิกและรูปแบบของ 
องค์การ จอห์น แมคคาร์ธี และเมเยอร์ชาสัด (John McCarthy and Mayer Zald)74 เสนอ 
ว่าทักษะด้านองค์การ (organizational skill) ท่ีมีอยู่ในสังคมสมัยใหม่ ทำให้มีทรัพยากรใน 
การระดมสมาชิก ซ่ึงองค์การน้ีไม่ได้ประกอบด้วย ผู้ท่ีมีผลประโยชน์สูง ในสินค้าท่ีต้องการ 
รวมหมู่อย่างท่ี โอลสันกล่าวไว้แต่เป็นมืออาชีพ (professional) เรียกว่า ผู้ประกอบการ การ 
เคลือนไหว (movement entrepreneurs) ทีมีทักษะและโอกาสในการชักนำ ผู้คับแค้น 
จำนวนมาก (reservoirs of grievances) ให้เข้ามาสู่องค์การ

การเคล่ือนไหวทางสังคม ยากท่ีจะเป็นเคร่ืองมือในการแก้ปัญหาการกระทำรวม 
หมู่ได้โดยใช้เพียงทรัพยากรภายใน ดังน้ันจึงมักจะชักนำทรัพยากรภายนอก ได้แก่ จังหวะ 
โอกาส (opportunities) รูปแบบการประท้วงแต่เดิม (conventions) ความเข้าใจ 
(understanding) และเครอข่ายทางสังคม (social networks) เพีอประสานงานและรักษา 
การกระทำรวมหมู่ไว้ ซ่ึงหากทำได้ดังน้ีแล้ว แม้แต่กลุ่มท่ีมีทรัพยากรจำนวนน้อย ก็อาจต่อล้

73 ibid. p. 11.

Sidney Tarrow, Power in Movement (New York : Cambridge University
Press, 1994), p. 10.
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และรักษา การกระทำรวมหมู่ท่ีมีต่อฝ่ายต่อต้านการประท้วง ท่ีทรงพลังได้ ในส่วนของ 
ทรัพยากรภายนอกน้ันโอกาสท่ีสำคัญท่ีสุดได้แก่การเปล่ียนแปลงในโอกาสทางการเมือง 
ทรัพยากรภายนอกหลัก  ๆท่ีสำคัญอ่ืน  ๆได้แก่ เครือข่ายทางลังคมท่ีการกระทำรวมหมู่น้ัน 
เกิดข้ึน ตลอดจนวัฒนธรรมและสัญลักษณ์ทางอุดมการณ์ท่ีไซ้เป็นกรอบ (frame)

ทฤษฎีการระดมทรัพยากร (resource mobilization) เสนอว่าความไม่พอใจทาง 
การเมืองและความขัดแย้งทางสังคมน้ัน มือยู่ในทุกสังคม ดังน้ัน การเคล่ือนไหวทางสังคม 
น้ัน พ่ึงพาการสร้างองค์การ เพ่ือระดมสมาชิกมากกว่า ผลประโยชน์ท่ีขัดแย้งกัน ทฤษฎีน้ีให้ 
ความสำคัญกับองค์การ คนเงินและทรัพยากรอ่ืน  ๆในการประท้วง ดังน้ันปัจจัยสำคัญคือ 
โครงสร้างพ้ืนฐานขององค์การน้ันเอง

ทฤษฎีการระดมทรัพยากรน้ี ให้แนวความคิดใหม่ ๆโดยการเปล่ียนจุดศูนย์กลาง 
ของการสืกษาจากเร่ืองความไม่พอใจของพลเมือง ไปเป็นองค์การการเคล่ือนไหวทางสังคม 
ซึ่งกลยุทธขององค์การการเคล่ือนไหวทางสังคมน้ี ไม่ได้อยู่บนพ้ืนฐานของอารมณ์ของพล 
เมืองท่ีมืความคับซ้องใจอีกต่อไปแต่กลับเป็นการคำนวณว่าทำอย่างไรจะทำให้จุดมุ่งหมาย 
ขององค์การ ก้าวหน้าต่อไปไม่ว่าจะเป็นการดำเนินการผ่านการประท้วงอย่างกว้างขวาง 
หรือการเร่ิมต้นว่ิงเต้น (lobbying) ทางการเมืองก็ตามทฤษฎีน้ีก็ยังให้ความสำคัญต่อผู้ 
ประกอบการเป็นรายบุคคล (individual entrepreneurs) หรือ นักเคล่ือนไหวมืออาชีพใน 
การสร้างและนำองค์การน้ี ดังน้ันองค์การจึงมักเกิดจากบุคคลคนเดียวหรือกลุ่มท่ีเป็นผู้ก่อ 
ต้ังข้ึนส่วนองค์ประกอบของการระดมทรัพยากรมือยู่ 4 ประการคือ75

75ibid., pp. 17-18.
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1. โครงสร้างของโอกาสทางการเมือง (Political opportunity structure)

ประซาซนท่ีเข้าร่วมในการเคล่ือนไหวทางสังคมจะเกิดจากโอกาสทางการเมือง 
ดังน้ัน การเคล่ือนไหวจึงไม่ได้เกิดข้ึน แต่เพียงเพราะเหตุจากระดับของความดับแค้นของผู้ 
ให้การสนับสนุน ด้วยเหตุน้ันiบางเหตุการณ์กลุ่มท่ีมีความคับแค้นเพียงเบาบาง และมี 
ทรัพยากรภายในน้อย กลับมีส่วนในการเคล่ือนไหว ท้ัง  ๆท่ีกลุ่มซ่ึงมีความคับแค้นอย่างลึก 
ซ้ึง และมีทรัพยากรอย่างพอเพียง แต่ขาดโอกาสกลับไม่เข้ามีส่วนในการเคล่ือนไหวย่ิงไป 
กว่าน้ัน การเคล่ือนไหวทางลังคมจึงมีลักษณะแพร่กระจาย (diffused) มีการติดต่อกันและ 
มีเค่เรือข่าย'ใหม่  ๆ เกิดข้ึน เม่ือโอกาสเปิดข้ึนมา

โครงสร้างของโอกาสท่ีมีความสำคัญมากได้แก่ การเปิดซ่องในการเข้าถึง 
อำนาจ จากการเปล่ียนแปลงของการปกครองจากการมีพันธมิตรท่ีมีอิทธิพล และภายใน 
กลุ่มผู้นำเอง โอกาสน้ีเองทำให้ผู้มืทรัพยากรด้อยกว่าสามารถสร้างการเคล่ือนไหวใหม่  ๆได้

2. รูปแบบการประท้วงแต่เดิม (contention by convention)

ในแต่ละกลุ่มจะมืประวิตศาสตร์และวิธีการประท้วงท่ีเป็นของตนเอง สจ๊วต 
ฮิลล์ และโดนัลด์รอทไชลด์ (Stuart Hill and Donald Rotchchild)76 กล่าวว่าแต่ละกลุ่ม 
แต่ละรัฐบาลหรือแต่ละบุคคลจะสร้างรูปแบบของการประท้วงหรือจลาจล ซ่ึงบอกว่าจะต้อง 
ทำอะไรในสถานการณ์หน่ึง  ๆและการอธิบายว่ามีเหตุผลอะไรในการกระทำเช่นน้ัน ก็ด้วย

76 Stuart Hill and Donald Rothchild, "The Impact of Regime on the Diffusion 
of Political Conflict, " เท M. Midlarsky, ed., The Internationalization of Communual 
Strife. (New York and London : Routledge, 1992), pp. 189-206.
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พ้ืนฐานของการขัดแย้งท่ีผ่านมา ซาร์ลสัทิลล่ี (Charles ท1^)77สังเกตว่าบุคคลไม่สามารถ 
ทำการ กระทำรวมหมู่อย่างมีรูปแบบได้ถ้าไม่มีการรับรู้วิธีการมาก่อน เพราะแต่ละสังคมมี 
รูปแบบท่ีคุ้นเคยในการกระทำซ่ึงจะเป็นท่ีรู้กันท้ังโดยฝ่ายท้าทายท่ีมีศักยภาพและฝ่าย 
ต่อต้านการประท้วง อย่างไรก็ตาม วิธีการน้ีการเคล่ือนไหวจะไม่มีทรัพยากรในเร่ืองแรงจูง 
ใจท่ีเลือก หรอการบังคับมากนัก ผู้นำจึงต้องอาศัยการพลิกแพลงเพ่ือกระตุ้นการสนับสนุน 
จากประซาชน ดังน้ันจะมีรูปแบบท้ังเก่าและใหม่ผสมผสานกัน

3. โครงสร้างการระดมสมาชิก (mobilizing structure)

เครอข่ายทางสังคม (social networks) และสถาบัน (institution) เป็นโครงสร้าง 
ในการระดมสมาชิก เซ่น เป็นเครอข่ายของการเป็นเพ่ือนฝูง กลุ่มผลประโยชน์ เป็นสมาชิก 
ของกลุ่มเคล่ือนไหว เป็นสมาชิกของกลุ่มวิชาชีพ78

ดัก แมคอาดัม (Doug McAdam)79 พบว่าเครือข่ายทางสังคม แสดงบทบาท 
สำคัญในการกำหนดว่า จะให้ใครเข้าร่วมหรือไม่ให้เข้าร่วมการประท้วง

77 Charles Tilly, The Contentious French (Cambridge : Harvard University 
Press, 1986), ch. 1-2.

78 Jurgen Gerhards and Dieter Rucht, " Mesomobilization : Organizing and 
Framing in Two Protest Campaigns in West Germany," American Journal of 
Sociology 98 (1992), pp. 555-596.

79 Doug McAdam, " Recruitment to High Risk Activism : The Case of 
Freedom Summer, " American Journal of Sociology 92 (1986), pp. 64-90.
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ฮ้นส์ปีเตอ? ครีเอซี (Hanspeter Kriesi)80 พบว่าวัฒนธรรมย่อยของการเคลื่อน 
ไหวเป็นแหล่งทรัพยากร (resources) ที่นำไปสู่การกระทำรวมหมู่

อัลเบอร์โต เมลุตซี่ (Alberto Melucci)81 พบเช่นกันว่า เครือข่ายการเคลื่อนไหวมี 
บทบาทในการสร้างเอกลักษณ์รวมหมู่ (Collective identity) ของการเคลื่อนไหวในอิตาลี

วิลเลียม แกมลัน และคณะ (William Garnison)82 พบว่าสิ่งแวดล้อมของกลุ่มที่ 
สนับสนุนมีความสำคัญ ในการทำให้บุคคลมีความต้องการ ลุกขึ้นพูดโต้ตอบต่อหน่วยงาน 
ที่ไม่ยุติธรรม ทั้ง  ๆที่เขาอาจไม่ทำด้วยตนเองโดยลำพัง

Hanspeter Kriesi, " Local Mobilization for the People’s Petition of the 
Dutch Peace Movement, " เท Bert Klandermans, Hanspeter Kriesi and Sidney 
Tarrow, eds., From structure to Action : Comparing Social Movement Research 
Across Cultures, International Social Movement Research.1 (1988), pp. 41-81.

Alberto Melucci, Nomads of the Present : Social Movements and 
Individual Needs in Contemporary Society (Philadelphia : Temple University 
Press, 1989).

82 William Gamson, Bruce Fireman and Steven Rytina, Encounters with 
Unjust Authority (Homewood, III. : Dorsey Press, 1982).
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โรลิน ดาวลั และคณะ (Rolyn Dawes)83 พบว่าทั้งแรงจูงใจด้านการเห็นแก,ตัว 
(egoistic motive) และปทัสถานทีซึมซาบอยู่ในจิตใจ (internalized norms) ไม่มีพลังพอ 
จะสร้างการกระทำรวมหมู่ได้ ซึ่งหมายถึงต้องใช้ปัจจัยภายนอกเข้ามากระตุ้นจึงจะเกิดการ 
กระทำรวมหมู่ได้ ดังนั้นคำอธิบายเรองจิตวิทยา จิตวิทยาลังคมและซนชั้นเพียงประการ 
เดียว จึงไม่อาจใช้ใด้อย่างสมเหตุสมผล

อัลดอน มอรส (Aldon Morris)84 พบว่าต้นกำเนิดของการเคลื่อนไหวเรื่องสิทธิ 
พลเมือง (civil rights movement) เกิดขึ้นมาด้วยบทบาทของซาวผิวดำที่เคร่งศาสนา

4. การระดมความเห็นพ้องต้องกัน (Consensus mobilization)85

การเคลื่อนไหวทางลังคมเป็นการแปรเปลี่ยนความเดือดร้อน (grievances) ให้ 
เปิดกว้าง กลายเป็นการเรยกร้อง'ในกระบวนการที่มีกรอบ1ชัดเจน อย่างไรก็ตามกรอบใหม่ 
จะเกิดขึ้นเสมอโดยการกระตุ้นของสื่อมวลชน ซึ่งขบวนการเคลื่อนไหวต้องรับฟัง ขณะที่ 
การเคลื่อนไหวที่เกิดขึ้นบนเครอข่ายทางลังคมที่มีอยู่แล้วจะใช้ทรัพยากรจากลื่อนี้เพื่อระดม 
สมาชิก

Rolyn M. Dawes, Anthony J., C.Van de Kragt and John M. Orbell, "Not 
me or thee But พ e : The Importance of Group Identity in Eliciting Cooperation in 
Dilemma Situations ; Experimental Manipulation," Acta Psvcholoaica 68 (1988), 
pp. 83-97.

84 Aldon Morris, The Origins of the Civil Rights Movements : Black 
Communities Organizing for Change (New York : The Free Press, 1984).

85 Sidney Tarrow, Power เท Movement 1 p. 18.
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กล่าวโดยสรุปแล้ว การกระทำรวมหมู่เป็นเรื่องของสังคมไม่ใช่เรื่องของบุคคล 
การเคลื่อนไหวเกิดฃึน เมื่อโอกาสทางการเมืองเปิดกว้างขึ้น เช่นมีพันธมิตรปรากฏขึ้น หรือ 
ฝ่ายต่อต้านการประท้วงเกิดจุดอ่อนขึ้น ส่วนผู้จัดองค์การหรือผู้นำ จะเป็นจุดสำคัญในการ 
เปลี่ยนแปลงโอกาสที่เกิดขึ้นจากภายนอกหรือรูปแบบการเคลื่อนไหวที่ผ่านมาและ 
ทรัพยากรต่าง  ๆ มาเป็นการเคลื่อนไหว ส่วนรูปแบบการประท้วงแต่เดิม เครือข่ายทางสังคม 
และกรอบทาง วัฒนธรรม จะทำให้ ต้นทุนในการชักนำประชาชนให้มารวมกันนั้นลดตํ่าลง 
เป็นการสร้างพลวัตรในการเคลื่อนไหวให้กว้างขวางและแพร่กระจายได้มากขึ้น

2.7 สรุปแนวทางการเคลื่อนไหวทางสังคมแบบใหม่

การเคลื่อนไหวทางสังคมแบบใหม่นั้น แยกรูปแบบการวิเคราะห์ออกได้เป็น 2 รูป 
แบบโดยในยุโรปนั้นจะให้ความสำคัญต่อเรื่องของอุดมการณ์โดยเฉพาะอย่างยิ่ง อุดม 
การณ์หลังวัตถุนิยมที่ให้ความสนใจต่อเรื่องสิ่งแวดล้อมสันติภาพ ซนกลุ่มน้อย และสิทธิ 
สตรี โดยจะทำการศึกษาแบบผู้อยู่วงนอก (outsider) มากกว่าในสหรัฐอเมริกาที่มู่งศึกษา 
เรื่องของการระดมสมาซิกหรือทรัพยากรในรูปแบบต่าง  ๆซึ่งเป็นเรื่องของการดำเนินการ 
ภายใน

จีน โคเฮน (Jean Cohen)86 ได้ชี้ให้เห็นสิ่งแตกต่างในแนวทางการศึกษาทั้ง 2
แบบว่า

ในสหรัฐอเมริกานน จะให้ความสำคัญต่อรูปแบบยุทธศาสตร์ในการเคลื่อนไหว 
ได้แก่การศึกษาว่าองค์การเคลื่อนไหวจะดำเนินการอย่างไรให้บรรลุวัตถุประสงค์ได้ ส่วนใน 
ด้านยุโรปนั้นสนใจในเรื่องของเอกลักษณ์ว่าการเคลื่อนไหวครั้งหนึ่ง ๆน ั้น  ได้สร้างเอก 
ลักษณ์ทางประวัติศาสตร์อะไรใหม่  ๆให้สังคม

86 Jean Cohen, " strategy or Identity : New Theoretical Paradigms and 
Contemporary Social Movements," Social Research. 52 p. 672.
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ด้วยความแตกต่างกันนี้ ได้มีการเสนอการวิเคราะห์โดยการสังเคราะห์แนวทาง 
อเมริกันและยุโรปเข้าด้วยกัน ด้วยการรวบรวมการระดมทรัพยากรเข้ากับโครงสร้างโอกาส 
ทาง การเมือง โดยใช้การระดมทรัพยากรเป็นสื่อกลางในการเชื่อม 2 แนวคิดเข้าด้วยกัน 

อย่างไรก็ตาม การที่ทั้งสองแนวทางไปด้วยกันไม่ได้ นั้นอาจสืบเนื่องมาจาก 
วัฒนธรรมทางการเมืองที่แตกต่างกัน โดยเฉพาะบทบาทการเคลื่อนไหวทางสังคมในบริบท 
ทางการเมืองของสังคมที่แตกต่างกัน ทำให้มืการให้ความหมายที่แตกต่างกัน และประการ 
สำคัญคือ ความสัมพันธ์ของนักสังคมวิทยากับการเคลื่อนไหวทางสังคมที่แตกต่างกัน

เมื่อโอกาสเปิดกว้างขึ้น และมีการแพร่หลายของข่าวสาร87ความสงสัยต่อระบบ 
การเมืองจะทำให้ทั้งนักเคลื่อนไหวและประชาชนทั่วไปเริ่มท้าพายอำนาจ และเริ่มทดสอบ 
ให้เห็นข้อจำกัดของการควบคุมทางสังคม การปะทะระหว่างผ้ท้าทายรุ่นแรก  ๆ กับ รัฐบาลจ่ 'บ จ I £พ่

จะทำให้เห็นถึงจุดอ่อนของผู้ปกครองและความเข้มแข็งของฝ่ายต่อต้านมากยิ่งขึ้น จนทำให้ 
แม้แต่บุคคลที่ฉลาดที่สุดก็จะหันเข้าร่วมกับฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง

โอกาสที่ถูกสร้างขึ้นโดยกลุ่มแรกๆ จะสร้างแรงจูงใจให้องค์การเคลื่อนไหวใหม่  ๆ
ก่อคัวขึ้นไม่เว้นแม้แต่ กลุ่มผลประโยชน์ที่มืตามปกติ (Conventional interest groups) 
พันธมิตรที่เกิดขึ้นนั้นมืข้ามพรมแดนระหว่างฝ่ายเริยกร้องและสมาซิกของการเมือง88 89 รูป 
แบบใหม่ของการกระทำรวมหมู่ จะถูกทดสอบและแพร่กระจายไป ส่วนต่าง  ๆ ของการ 
เคลื่อนไหวทางสังคม ที่มืความหนาแน่นและแข็งขัน ปรากภขึ้นโดยการร่วมมือในระดับองค์
::ะ  .

Sidney Tarrow, Power in Movement 1 pp. 24-25.
88 Charles Tilly, From Mobilization to Revolution (Reading, Mass. : Addion- 

wesley Publishing Co., 1978), Ch. 2.

89 Roberta A. Garner and Mayer N. Zald, "The Political Economy of Social 
Movement Sectors," เท Gerald Suttles and Mayer N. Zald, eds., The Challenge of 
Social Control. Citizenship and Institution Building in Modern Society : Essays เท 
Honour of Morris Janowitz (Norwood. N.J. “ ABLEX. 1985). pp. 119-145.
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องค์การเคลื่อนไหวนี้ จะต ่อ!’เพื่อ'ใ'ห่ใด้รับการสนับสนุน ผลของการแข่งขันนี้นำไป 
สู่การใช้ความรุนแรง และเพิ่มการกดดันกลับมามากขึ้น การเคลื่อนไหวนี้สร้างโอกาส 
สำหรับชนชั้นนำและกลุ่มตรงข้ามด้วยเซ่นกัน กำลังของรัฐบาลอาจตอบสนองได้ทั้งการ 
ปฏิรูป การกดดันหรือผสมผสานทั้ง 2 วิธีการเมื่อการกระทำรวมหมู่ได้ทำให้มีการเมืองเข้า 
มาเกี่ยวข้องแล้ว กลุ่มเคลื่อนไหวที่เป็นผู้เริ่มการเคลื่อนไหวตั้งแต่แรก จะมีอิทธิพลต่อผลที่ 
จะออกมาน้อยลงทุกที

ในกรณีสุดโต่ง การเกิดการประท้วงหรือต่อต้านนี้ก่อให้เกิดการปฏิวัติ ในเวลา 
ต่อมาได้ ดังนั้นจึงหมายความว่า ผลที่ได้จากการเคลื่อนไหวทางสังคม คือการสร้างโอกาส 
ทางการเมืองสำหรับกลุ่มอื่น ๆ

การศึกษาทางรัฐศาสตร์เรื่องกระทำรวมหมู,ประสบปัญหา เนื่องจากหลักฐานเซิง 
ประจักษ์พบว่าสิ่งที่คิดตามทฤษฎีกับที่เกิดขึ้นจริงนั้นยังมีความห่างไกลกันมาก เซ่นการ 
ศึกษาของ แจค วอล์คเกอร์ ( J a c k  W a lk e r )90 พบว่า กิจกรรมทั้งหลายในสหรัฐอเมรืกา มัก 
จะกระทำโดยผ่าน สมาคมอาสาสมัคร ทำให้กลุ่มมีการขยายตัวขึ้นอย่างมากและพบด้วย 
ว่า มีคนเพียงจำนวนน้อยที่ลามารถบังคับให้คนอื่นเข้าร่วมด้วยได้ทั้งนี้สาเหตุสำคัญของ 
การที่ประชาชนรวมกันได้เพราะ มีการอุดหนุนจากรัฐบาลให้รวมตัวกันทำกิจกรรมอย่าง 
อิสระการส่งเสริมจากมูลนิธิ และผู้บริจาคเป็นการส่วนตัวเป็นต้น

ดังนั้นทฤษฎีการใช้เหตุผลที่จำกัดเป้าหมายไว้ที่ผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจนั้นยัง 
จำกัดเกินไปเพราะแต่ละบุคคลย่อมมีความแตกต่างกันในการรับรู้ถึง สมรรถนะ ( e f f ic a c y )  

และเป้าหมายของตนเอง ยิ่งมีความรู้ว่าตนเองมีสมรรถนะดังกล่าวมากขึ้นเท่าไรก็จะ 
คำนวณมากขึ้นว่าการที่เขาลงแรงไปจะทำให้เกิดการเปลี่ยนแปลงได้มากน้อยเพียงใด และ 
จะเข้าร่วมในการกระทำรวมหมู่เพราะเหตุนี้ ทั้งยังพบว่าการกระทำรวมหมู่อาจเกิดจากเป้า 
หมายที่ไม่ใช่เซิงเศรษฐกิจเท่านั้น เช่นบุคคลอาจรวมหมู่กันเพราะเป้าหมายทางด้าน

90Jack Walker, "The Original and Maintenance of Interest Groups เท
America," American Political Science Review 81 (1983) : 390-405.
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มิตรภาพระหว่างกัน การได้รับการยอมรับทางสังคม ที่มืรากฐานจากหลักศาสนาและดีล 
ธรรม การขยายขอบเขตของเป้าหมายดังกล่าวทำให้เป็นการเพิ่มแรงจูงใจให้บุคคลเข้าร่วม 
ในการกระทำรวมหมู่มากขึ้น

สำหรับแนวคิดของนักวิชาการแนวทางทฤษฏี มาร์กซ์ซึ่งนำมาวิเคราะห์การ 
กระทำรวมหมู่ก็ประสบความยากลำบากในการอธิบายว่าทำไมการปฏิวัติของแรงงานใน 
สังคมทุนนิยมจึงไม่เกิดขึ้น และ ไม่สามารถหาหลักฐานมาอธิบายการรวมตัวของชนชั้นได้จํ di
เพราะการกระทำรวมหมู่ครั้งหนึ่งอาจมีการรวมตัวของหลายซนชั้น และ มีหลายครั้งที่ซน 
ชั้นอื่นๆ มีการรวมตัวกันเพื่อเรืยกร้องผลประโยชน์ให้กับชนชั้นที่เสียประโยชน์ซึ่งในขณะนั้น 
อยู่ในสภาวะนิ่งเฉย

อสัน ซูเกอร์แมน (Alan ร. Zukerman)91 เสนอว่าการขัดแย้งของทั้งสองทฤษฏีที่มี 
ต่อกันนั้นอยู่ที่ว่า แนวทางการใช้เหตุผลเห็นว่าบุคคลย่อมทำตามผลประโยชน์ล่วนน้อยของ 
ตนก่อนเสมอ ดังนั้นการกระทำรวมหมู่ขนาดใหญ่จะมีผู้ที่ได้ประโยชน์โดยไม่ลงแรงอะไร 
(free rider) เมื่อเป็นเซ่นนี้ไม่ควรที่จะเข้าร่วมให้เสียแรงเปล่า ส่วน ทฤษฏีมาร์กซ์กล่าวว่าที่ 
คนเข้าร่วมการกระทำรวมหมู่นั้นเพราะเป้าหมายของคนนั้นตรงกับเป้าหมายทางลังคม 
หรอชนชั้น เพระว่าธรรมชาติของมนุษย์ถูกนิยามด้วยความสัมพันธ์กับวิถีการผลิตเดียวกัน 
ดังนั้นผลประโยชน์ของชนชั้น เป็นตัวนิยามผลประโยชน์ล่วนบุคคล เมื่อเป็นเซ่นนี้ผล 
ประโยชน์ของแต่ละบุคคลจะก่อตัวให้เกิดชนชั้นและเข้าร่วมกันในการกระทำรวมหมู่ ท้ัง 
สองแนวทางต่างแสวงหาหลักฐานเซิงประจักษ์มาสนับสนุนแนวทางการวิเคราะห์ของฝ่าย 
ตน เซ่น ทฤษฏีการกระทำอย่างมีเหตุผลพยายามจะอธิบายการรวมกลุ่มของการเมือง 
ขนาดใหญ่โดยกำหนดเงื่อนไขในการอธิบายไว้และมืหสักฐานเซิงประจักษ์สนับสนุนคำ 
อธิบายนั้น ส่วนผู้ใช้'ทฤษฏีมาร์กซ์จะใช้การรวมตัวของสหภาพ องค์กรพรรคสังคมนิยม 
การปฏิวัติ โดยหลักฐานเซิงประจักษ์นั้นจะเป็นการแสดงว่า มีเงื่อนไขอะไรที่เร่ง หรอ หน่วง 
กระบวนการให้ช้า หรือ รวดเร็วขึ้น ดังนั้นทั้งสองแนวทางต่างก็มี แนวความคิดและสมมติ 
ฐานในการอธิบายแตกต่างกันสำหรับปัญหาเรื่องเดียวกัน

91Alan ร. Zukerman, Doing Political Science : An Introduction to Political
Analysis (Colorado : Westview Press, 1991) 1 pp. 90-94.
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ในการศึกษาการเคลือนไหวทางสังคม (Social Movement) ปัจจุบันให้ความ 
สำคัญต่อการเปลียนผ่าน (transition) ไปเป็นประชาธิปไตย (Democratization) มากขึ้น 
และไม่มีการ กล่าวถึงการปฏิวัติไปล่สังคมนิยมหรือคอมมิวนิสต์ ดังเซ่นทฤษฏีของมาร์กซ์ 
แม้ว่าจะมีข้อเสนอที่น่าคิดว่า สังคมทุนนิยมยังไม่ได้พัฒนาถึงที่สุดอย่างที่มาร์ก'ซ็ใด้ให้คำ 
จำกัดความไว้ ดังนันการปฏิวัติเข้าสํสังคมนิยม และ คอมมิวนิสต์จึงยังไม่เกิดขึ้นจริง ซึ่ง 
หมายความว่าการปฏิวัติในรัสเชียและในประเทศจีนนั้นไม่ได้เป็นการเปลี่ยนผ่านไปล่การ 
เป็นคอมมิวนิสต์อย่างแท้จริง และ การปฏิวัติที่แท้จริงต้องเกิดจากสังคมทุนนิยมที่เต็มรูป 
แบบอย่างในประเทศตะวันตกเท่านั้น และผู้ศึกษาแนวทางมาร์กซ์บางล่วนได้สนใจที่จะ 
ศึกษาความเปลี่ยนแปลงทางสังคมในรูปแบบใหม่มากขึ้นซึ่งเป็นประเด็นที่ต้องศึกษาต่อไป 
อย่างไรก็ตามการศึกษาการเคลื่อนไหวทางสังคมนั้นก็มีอยู่สองแนวทาง โดย รอน แพกนูโค 
(Ron Pagnucco)92 ได้สรุปไว้ดังต่อไปนี

1. แนวทางปฏิกิริยาโต้ตอบทางการเมือง (Political Interaction) หรือ เรียกอีก 
อย่างหนึ่งว่า การเคลื่อนไหวทางสังคมใหม่ (New Social Movements) เซ่นงานของ ทูล 
เลอร์เม โอ ดอนแนล (Guillermo O' Donnel) พิเลิปป็ ซมิตเตอร์ (Philippe Schmitter) และ 
อาดัม ชีวอร์สกี (Adam PrZeworski) ให้ความสำคัญในเรื่องของ เอกลักษณ์ (identity) ค่า 
นิยม (values) การกระทำทางการเมืองแบบใหม่และไม่เป็นไปตามแบบแผน

2. แนวทาง กระบวนการทางการเมือง (Political Process) เซ่นงานของ จอห์น 
แมคคาร์ธื (John อ. McCarthy) ดัก แมกอาดัม (Doug McAdam) และ แอนโธนี โอเบอร์ 
แซล (Anthony Oberschall) ซึ่งให้ความสำคัญต่อเรื่ององค์การเคลื่อนไหว ทรัพยากร 
กระบวนการระดมคน และ โครงสร้างทางการเมือง

ในการศึกษาครั้งนี้จะใช้แนวทาง กระบวนการทางการเมือง โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 
เร่ือง องค์การเคลื่อนไหว ทรัพยากร และ การระดมคน เข้าร่วมในกา?ประท้วง ทั้งนี้เพราะ 
แนวทางการกระทำทางการเมืองมักจะเป็นการศึกษาถึงการเคลื่อนไหวของกลุ่มต่างๆเพื่อ 
ให้ประเทศเปลี่ยนจากเผด็จการในรูปแบบต่างๆเป็นประชาธิปไตย ด้วยการรียกร้องให้มื

92Ron Pagnucco, "The Comparative study of Social Movements and 
Democratization" Research in Social Movements.Conflict and Change 18 (1995) :
145-183.
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เสรีภาพของประชาซน การมีกระบวนการประชาธิปไตยเช่นการลงคะแนนเลียงเลือกตั้ง 
และการเป็นสถาบันประชาธิปไตยที่เข้มแข็ง ซึ่งเป็นเรื่องของรัฐบาลและกลุ่มต่อต้านรัฐบาล 
มากกว่าท่ีจะเป็นการสืกษาถืงกายภาพของการประท้วงซึ่งเป็นวัตถุประสงค์ของการวิจัยใน 
ค?งร้

กล่าวโดยสรุปแล้วการเคลื่อนไหวทางสังคม ได้พัฒนามาจากอุดมการณ์ที่มาร์กซ์ 
เลนินและกรัมซี ได้วางรากฐานไว้ และต่อมาจากอิทธิพลจากทฤษฏีพฤติกรรมศาสตร์ และ 
ทฤษฏีโดยสร้างหน้าที่ทำให้เกิดทฤษฏีที่วิเคราะห์พฤติกรรมรวมหมู่ทั้งในแง่ของบุคคลและ 
โครงสร้างเกิดขึ้นอย่างไรก็ตามปรากฏการณ์การเคลื่อนไหวทางสังคมยุคใหม่ ที่แสดงออก 
โดยนิสิตนักสืกษา และปัญญาชนทำให้การอธิบายโดยใช้พื้นฐานของจิตสำนึกทาง ซนชั้น 
ลดความน่าเชื่อถือลงและกลายเป็นการมองถึงการยกระดับคุณภาพ (quality) ของอุดม 
การณ์จากแบบเดิมที่ให้ความสำคัญต่อวัตถุ(material) มาเป็นหลังวัตถุนิยม 
(postmaterialism) ซึ่งเป็นการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มที่ไม่ได้เลียเปรียบใน 
สังคมแต่ต้องการเข้ามามืส่วนร่วมทางการเมืองด้วยการเคลื่อนไหวทางสังคมเพื่อสิ่งที่ดีกว่า 
ในสังคมเช่นเรื่องของสิ่งแวดล้อม ต่อต้านนิวเคลียร์สันติภาพสิทธิสตรี สิทธิของชนกลุ่ม 
น้อยเป็นต้น ซึ่งแนวทางการวิเคราะห์นี้ปรากฏอยู่ในทวีปยุโรปซึ่งมีการแบ่งกลุ่มต่าง  ๆได้ซัด 
เจน ส่วนในสหรัฐอเมรีกาซึ่งมืสภาพทางสังคมหลวมกว่านั้น ได้ให้ความสนใจต่อทรัพยากรdi
ที่ใช้ในการประท้วงเช่นโอกาสที่เปิดกว้างขึ้น องค์การ ชนช้ันนำ เงินทอง และทักษะต่าง  ๆ
ตลอดจนกลไกในการคัดเลือกและคัดออกสมาซิกที่นำมาใช้เพื่อระดมและรักษาการเคลื่อน 
ไหวทางสังคมของสมาชิกไว้ในภาคผนวกได้รวบรวมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ 
ประซาซนในประเทศต่างๆไว้พอสังเขปด้วยแล้ว
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2.8 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทย

การมีส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทย สมบติ ธำรงธัญวง^93 ได้จำแนกการมี 
ส่วนร่วมทางการเมืองตั้งแต่ พ.ศ. 2475 ถึง 2538 ไว้ดังน้ี

ภายหลังเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 อำนาจทางการเมืองตกอยู่ในซน 
ชั้นนำเรอยมา กลุ่มที่แสดงบทบาทกลุ่มแรกได้แก่ กลุ่มนิสิตนักศึกษาที่เคลื่อนไหวต่อต้าน 
การเลือกตั้งสกปรกภายใต้การนำของจอมพล ป. พิบูลสงคราม เม่ือ กุมภาพันธ์พ.ศ. 2500 
และได้ยุติบทบาทลงในช่วงการปกครองอำนาจนิยม จนกระทั่งปี พ.ศ. 2515 ได้มีการจัดตั้ง 
ศูนย์กลางนิสิตนักศึกษาแห่งประเทศไทยขึ้น ได้เรมมีบทบาทในการชี้นำลังคมขึ้น เช่น กรณี 
คัดค้านประกาศคณะปฏิวัติฉบับที่ 299 ที่ให้อำนาจฝ่ายบริหารเข้าแทรกแซงอำนาจของ 
ฝ่ายตุลาการ การเรียกร้องให้มืการประกาศใช้รัฐธรรมนูญเมื่อ 6 ตุลาคม 2516 และมีการ 
ซมนูมประท้วงรัฐบาลจนเกิดเหตุการณ์มหาวิปโยคขึ้นระหว่าง14-16ต ุลาคม2516หลัง 
จากนั้นขบวนการนักศึกษามีบทบาทสูงขึ้นจนเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519จึงลดบทบาทลง 
และ มีบทบาทเป็นครั้งคราวในช่วงเวลาต่อมา กลุ่มต่อมาได้แก่กลุ่มกรรมกรซึ่งมืบทบาทสูง 
ขึ้นอย่างมากหลัง 14 ตุลาคม 2516โดยเฉพาะอย่างยิ่งจากการส่งเสริมของ พระราช 
บัญญัติแรงงานลัมพันธ์พ.ศ. 2518 ทำให้องค์กรแรงงานสามารถรวมตัวจัดตั้งคันได้อย่าง 
กว้างขวาง อย่างไรก็ตามความเข้มแข็งขององค์กรแรงงานกลับอยู่ที่พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
มากกว่า แรงงานภาคเอกชน ดังนั้นเมื่อมีการประกาศแยกพนักงานรัฐวิสาหกิจออกจาก 
พระราชบัญญัติแรงงานสัมพันธ์พ.ศ. 2518โดยคณะผู้รักษาความสงบเรียบร้อยแห่งชาติ 
(รสซ.) พนักงานรัฐวิสาหกิจไม่สามารถจัดตั้งสหภาพแรงงานได้เหมือนเดิม คักยภาพของ 
กลุ่มกรรมกรจึงอ่อนแอลงมาก นอกจากกลุ่มแรงงานแล้ว กลุ่มชาวไร่ชาวนาก็มีการเคลื่อน 
ไหวเช่นคันในช่วง พ.ศ. 2517-2518 ทำให้เกิดกฎหมายควบคุมการเช่านา ในธันวาคม พ.ศ. 
2517 และพระราชบัญญัติปฏิรูปที่ดินเพื่อเกษตรกรรมในมีนาคม พ.ศ. 2518 เป็นต้น

93สมบัติ ธำรงธัญวงค์, การเมือง : แนวความคิดและการพัฒนา (กรุงเทพ: สำนัก 
พิมพ์ เอส แอนด์วี กราฟทิเค 1 2538 ) 1 หน้า 344-355.
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อย่างไรก็ตามในปัจจุบันนี้ การเคล่ือนไหวของกลุ่มชาวไร่ชาวนามีไม่มากนัก โดยกลุ่มชาวไร่ 
อ้อย ถือได้ว่า เป็นกลุ่มท่ีมีการเคล่ือนไหวเข้มแข็งท่ีสุด

ส่วนการศึกษาเร่ืองการมีส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทยนั้น เป็นเร่ืองการใช้ 
สิทธิเลือกตั้งเป็นส่วนใหญ่ การมีส่วนร่วมทางการเมืองเพื่อต่อรองผลประโยชน์ในทางการ 
เมืองน้ันมีจำนวนไม่มากนัก ดังต่อไปน้ี

การศึกษาบทบาทของกรรมกรในฐานะกลุ่มผลประโยชน์ในประเทศไทย ของ 
อภิชัย สรสิริ94ศึกษาการเกิดกลุ่มลูกจ้างกรรมกรในฐานะของกลุ่มผลประโยชน์ตั้งแต่ 
พ.ศ.2515 เมื่อประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 103ให้สิทธิแก่ลูกจ้างกรรมกรในการรวมตัวกัน 
เป็นสมาคม และ เร่ิมรวมพลังกับกลุ่มอื่นๆทำการต่อรองทางการเมืองและประสบความ 
สำเร็จในการเริยกร้องเช่น เรื่องค่าจ้างขั้นตํ่า เป็นต้น รวมท้ังการเรียกร้องในเร่ืองอ่ืนท่ีไม่ 
เก่ียวกับผลประโยชน์ของกรรมกร เช่น การต่อต้านการลงทุนจากต่างประเทศ ต่อต้าน 
จักรวรรดินิยม และ สนับสนุนข้อรียกร้องของกลุ่มซาวไร่ชาวนาเป็นต้น

การศึกษาแรงงานกับปัญหาการนัดหยุดงานในประเทศไทย ของ ชาญชัย ราม 
โกมุท95 ศึกษากรณีการพิพาทแรงงานและนัดหยุดงานระหว่างปี พ.ศ. 2516-2518 มี 
จำนวนถึง 1,099 ครั้งก่อให้เกิดความเสียหายต่อเศรษฐกิจ ลังคม และการเมืองเป็นอันมาก 

การศึกษากระบวนการก่อเกิดกลุ่มผลประโยชน์ในประเทศไทย ของ สุนทร ลีซี 
ทาน96 เป็นการศึกษาธรรมชาติของการรวมกลุ่มชาวไร่อ้อยเขตต่างๆ กระท้ังรวมตัวกันก่อต้ัง

94อภิชัย สรสิริ, "บทบาทของกรรมกรในฐานะกลุ่มผลประโยชน์ในประเทศไทย" 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ ์
มหาวิทยาลัย, 2518 ) 1 บทดัดย่อ.

95ชาญชัย รามโกมุท, "แรงงานกับปัญหาการนัดหยุดงานในประเทศไทย" (วิทยา 
นิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2519 ) 1 บทดัดย่อ.

96สุนทร ลีซี-ทาน, "กระบวนการก่อเกิดกลุ่มผลประโยชน์ในประเทศไทย : ศึกษา 
เฉพาะกรณีสหพันธ์ชาวไร่อ้อยแห่งประเทศไทย" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขา 
การปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2528 ) 1 บทดัดย่อ.
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เป็น " สหพันธ์ชาวไร่อ้อยแห่งประเทศไทย " โดยพบว่ากระบวนการก่อเกิดของกลุ่มซาวไร่ 
อ้อยอยู่บนเงื่อนไข สามมิติคือ ระบบคิด,คุณค่าและความเชื่อของคนไทย เง่ือนไขทาง 
อำนาจและผลประโยชน์ เงื่อนไขทางสภาวะแวดล้อมทางการเมือง โดยผู้ที่มืบทบาทอย่าง 
มากในการรวมกลุ่มชาวไร่อ้อยคือ หัวหน้าโควต้าที,อยู่ในฐานะผู้นำชาวไร่อ้อย มีลักษณะ 
ความเป็นเพื่อนอาชีพเดียวกัน ญาติพี่น้องหรอภูมิลำเนาเดียวกัน การลัดสรรผลประโยชน์ 
อยู่บนพื้นฐานของ ความสัมพันธ์ล้วนตัว ความใกล้ชิดและความไว้วางใจ ภายในกลุ่มผ้นำข di q ‘บ
ซาวไร่อ้อยก็มีการประสานประโยชน์กันเพียงช่ัวคราวเท่าน้ัน

การคืกษาการเมืองท้องถ่ิน : ศึกษาบทบาทผ้นำซาวไร่อ้อยในฐานะตัวแทนกลุ่ม 
ผลประโยชน์ของ นันทนา นันทิรภาส97 พบว่าการรวมตัวของกลุ่มผลประโยชน์ท่ีเป็น 
เกษตรกรน้ัน กลุ่มซาวไร่อ้อยมีศักยภาพสูงสุด และ เป็นการรวมกลุ่มท่ีมืเป้าหมายทางการ 
เมืองด้วย โดยพยายามผลักตันให้ผู้นำกลุ่มซาวไร่อ้อยเข้าไปมีบทบาททางการเมืองต้ังแต่ 
ระตับท้องถ่ิน ถึง ระดับชาติ

97นันทนา นันทิรภาส, "การเมืองท้องถ่ิน : ศึกษาบทบาทผู้นำชาวไร่อ้อยในฐานะ 
ตัวแทนกลุ่มผลประโยชน์" (สารนิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิต
วิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2533) 1 บทคัดย่อ.
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การศึกษาการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาไทย : ศึกษาเฉพาะกรณี 
นักศึกษา คณะรัฐศาสตร์ชั้นปีที่ 3 และ ช้ันปีท่ี 4 มหาวิทยาลัยรามคำแหง ของ มานะศรี 
ยงเจริญ98 โดยหาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรด้านสถานภาพส่วนบุคคล สถานภาพทาง 
สังคม ความรู้และทัศนคติทางการเมืองกับการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง ได้แก่ การ 
ประท้วง การมีบทบาทในชุมชน การรณรงค์หาเสียงและทำงานให้พรรค การสื่อข่าวทางการ 
เมือง และ การลงคะแนนเสียง พบว่ากลุ่มที่มีส่วนร่วมทางการเมืองลูงกว่ากลุ่มอื่นไม่ว่าจะ 
มีส่วนร่วมในบางกิจกรรม หรีอท้ังห้ากิจกรรม ได้แก่ นักศึกษาชาย นักศึกษาที่มีอายุมาก 
กว่านักศึกษาที่เข้าศึกษาในปีการศึกษา2519 น ัก ศึกษาที่มี'วุฒิเดิมสายอาชีพและไม่มี 
บิดาประกอบอาชีพรับราชการ เป็นผู้มืค่าใช้จ่ายสูงกว่า และ มีความรู้ทางการเมืองสูงกว่า 

การศึกษาเชิงวิเคราะห์ลักษณะงานทางการเมืองของกลุ่มพลังมวลชนจัดตั้ง ของ 
ชาตรี ทองสาริ99 พบว่า กลุ่มพลังมวลชนจัดต้ัง มีการดำเนินงานทางการเมืองเพื่อ 
สนับลนุนนโยบายของรัฐมากกว่าความต้องการของกลุ่มตนและมีการซักนำจากผู้อื่นมาก 
กว่าจะมาจากจิตสำนึกของตนเอง

98มานะศรี ยงเจริญ, "การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาไทย : ศึกษา 
เฉพาะกรณีนักศึกษาคณะรัฐศาสตร์ช้ันปีที่ 3 และ ช้ันปีท่ี 4 มหาวิทยาลัยรามคำแหง" 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ ์
มหาวิทยาลัย, 2522 ) 1 บทคัดย่อ.

"ชาตรี ทองสาริ, "การศึกษาเชิงวิเคราะห์ลักษณะงานทางการเมืองของกลุ่มพลัง 
มวลชนจัดต้ัง" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬา
ลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2529 ) 1 บทคัดย่อ.
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การศึกษาบุคลิกภาพกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของครูประชาบาล ของ 
ประยงค์บัตรสมบูรณ์'00 พบว่า ครูมีบุคลิกภาพทั้งแบบประชาธิปไตยและอำนาจนิยม และ 
มีส่วนร่วมทางการเมืองในระดับสูง ครูที่มีการศึกษาสูงกว่า เป็นเพศชาย จะมีบุคลิกภาพ 
ประชาธิปไตยและมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่า

การศึกษา ความเข้าใจทางการเมืองและการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชา 
ซน : ศึกษาเฉพาะกรณีประชาชนอำเภอเมือง ชลบุรี จังหวัด1ชลบุ'รี ประเทศไทย ของ ชัยวัฒ ์ 
รัฐขจร101 พบว่า ประชาชนมืความรู้ความเข้าในทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย ค่อน 
ข้างตํ่า โดยเพศชาย และผู้มีระดับการศึกษาสูงก1ว่า จะมีความเข้าใจทางการเมืองและมี 
ส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่า

การศึกษา ความรู้สึกเมินห่างทางการเมือง กับ การมีส่วนร่วมทางการเมืองใน 
กรุงเทพมหานคร ของ ธีรพล เกษมสุวรรณ102 ไม่พบความสัมพันธ์อย่างมืนัยสำคัญระหว่าง 
ตัวแปรอิสระคือ เพศ อายุ เช้ือชาติ การศึกษา อาชีพ รายได้ และระยะเวลาที่อยู่ในกรุงเทพ 
กับตัวแปรตามดังกล่าวข้างต้น

100ประยงค์บัตรสมบูรณ์, "บุคลิกภาพกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของครู 
ประชาบาล จังหวัดอุบลราชธานี" (วิทยานิพนธ์ปรญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง 
บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2522 ) 1 บทคัดย่อ.

10,ชัยวัฒน์รัฐขจร, "ความเข้าใจทางการเมือง และ การมีส่วนร่วมทางการ 
เมืองของประซาซน : ศึกษาเฉพาะกรณีประซาซน อำเภอเมือง ชลบุรี ประเทศไทย" 
(วิทยานิพนธ์ปรญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2522 ) 1 บทคัดย่อ.

102ธีรพล เกษมสุวรรณ, "ความรู้สึกเมินห่างทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการ 
เมืองในกรุงเทพมหานคร" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิต 
วิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2528 ) 1 บทคัดย่อ.
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การสีกษา การสื่อสารทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน 
ในชุมชนซนบทไทย : สีกษ'าเฉพาะกรณี บ้านวังคล้า อ. เสิงสาง จ. นครราชสีมา ของ เสน่ห์ 
นนทโซติ103 พบว่า ประซาซนในชุมซนชนบทมีระดับการส่ือสารทางการเมือง และ ระดับ 
การมีส่วนร่วมทางการเมืองค่อน1ข้างตํ่า โดยผู้ที่มีการรับข่าวสารทางการเมืองมากกว่าจะมี 
ส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่า

การสีกษาการเข้าร่วมทางการเมืองของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ของ 
ประสิทธิ สันติกาญจน,04 พบว่า สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม การเข้าไปเกี่ยวข้อง 
กับองค์การ ความรู้สึกในด้านความสามารถทางการเมือง มีผลกระทบทางตรงต่อการเข้า 
ร่วมทางการเมือง

จากตัวอย่างการสีกษาการมีส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทยที่กล่าวมาแล้วนี้จะ 
สามารถสรุปได้ว่า ปัจจัยด้าน เศรษฐกิจและสังคมตลอดจนจิตวิทยาเป็นตัวกำหนดการมี 
ส่วนร่วมทางการเมืองของคนไทย ทั้งนี้การสีกษาดังกล่าวจะให้ความสำคัญต่อ การมีส่วน 
ร่วมทางการเมือง ไม่ว่าจะเป็นการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การประท้วง หรอ การทำงานให้ 
ชุมชน การทำงานให้พรรคการเมือง เป็นเป้าหมาย (ends) หรือ เป็นตัวแปรตาม 
(Dependent Variable) ท้ังส้ิน และพยายามสีกษาว่าตัวแปรด้านเศรษฐกิจและสังคม 
ตลอดจนจิตวิทยาตัวไหนเป็นตัวแปรอิสระในการอธิบายการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของ 
คนไทย การสีกษาในรูปแบบดังกล่าวนี้ยังมีผลการวิจัยอีกหลายชิ้น ดังต่อไปน้ี

103เสน่ห์นนทโชติ, "การส่ือสารทางการเมือง กับ การมีส่วนร่วมทางการเมืองของ 
ประชาชนในชุมชนชนบทไทย : สีกษาเฉพาะกรณี บ้านวังคล้า อ.เสิงสาง จ.นครราชสีมา" 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาสัย จุฬาลงกรณ ์
มหาวิทยาลัย, 2524 ) 1 บทคัดย่อ.

,04ประสิทธิ สันติกาญจน์, "การเข้าร่วมทางการเมืองของประชาชนในเขต 
กรุงเทพมหานคร" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาสังคมวิทยา บัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2529 ) 1 บทคัดย่อ.
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เร่ือง สมาคมจีนกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง : ภิกษากรณีสมาคมจีนจังหวัด 
พิษณุโลกกับการเลือกตั้งสมาชิกสภาเทศบาล ปี พ.ศ.2528 ของ หรรณพ พุกจันทร์105 
รื่อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการปกครองแบบสุขาภิบาล ภิกษาจากกรณี 
สุขาภิบาลพุทไธสง จ.บุรีรัมย์ของ ประสิทธ้ิ พรรณพิสุทธ106 เร่ือง การภิกษาลักษณะทางซีว 
ลังคม ลักษณะทางปริบท และ ลักษณะทางจิตวิสัยของนักภิกษาระดับปริญญาบัณฑิตที่มี 
ความสำคัญต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง ของ ชลัช จงสืบพันธ์107 รื่อง กลุ่มการเมืองกับ 
การมีส่วนร่วมของประชาชนในการพัฒนาชนบท : ศึกษากรณีหมู่บ้านภาคกลาง ของ ดวง 
ลักสม์พันธุลำใย108 เร่ือง ปัจจัยที่มือิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาซนใน 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนของประเทศไทย : ภิกษาเฉพาะกรณีอำ๓ อ กมลาไสย จ.

|05หรรณพ พุกจันทร์, "สมาคมจีนกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง : ภิกษากรณี 
สมาคมจีนจังหวัดพิษณุโลกกับการเลือกตั้งสมาชิกสภาเทศบาล ปี พ.ศ.2528" (วิทยา 
นิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2532 ) 1 บทคัดย่อ.

106ประสิทธ้ิพรรณพิสุทธ้ิ, "การมีส่วนร่วมของประชาซนในการปกครองแบบ 
สุขาภิบาล ภิกษาจากกรณี สุขาภิบาลพุทไธสง จ.บุรีรัมย์" (วิทยานิพนธ์ปริญญา 
มหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2512 ) 1 บทคัด 
ย่อ.

,07ซลัช จงสืบพันธ์, "การภิกษาลักษณะทางชีวสังคม ลักษณะทางปริบท และ 
ลักษณะทางจิตวิสัยของนักภิกษาระดับปริญญาบัณฑิตที่มืความสำคัญต่อการมีส่วนร่วม 
ทางการเมือง" (วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎีบัณฑิต สาขาพัฒนภิกษาศาสตร์บัณฑิต 
วิทยาลัย มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร, 2525) 1 บทคัดย่อ.

|08ดวงลักศม์พันธุลำใย, "กลุ่มการเมืองกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ 
พัฒนาชนบท : ภิกษากรณีหมู่บ้านภาคกลาง" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขา 
สังคมวิทยา บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2529) 1 บทคัดย่อ.
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กาฬสินรุ ของ สุรปรีชา ลาภบุญเรือง109 เรอง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการปกครอง 
ท้องถ่ิน : กรณีสืกษาเทศบาลเมืองชุมพร ของ บุญย่ิง โหมดเทศน์110 เร่ือง การมีส่วนร่วม 
ทางการเมืองของประชาชนในการปกครองรูปเทศบาล : สืกษาเฉพาะกรณีเทศบาลเมือง 
นครพนม ของ เทวินทร์ ตติยรัตน์11 เร่ือง ผู้นำกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของชุมชน 
ของ เกรียงไกรจงเจริญ112

109สุรปรีชา ลาภบุญเรือง, "ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ 
ประชาซนชนบทในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนของประเทศไทย : สืกษาเฉพาะกรณี 
อำเภอกมลาสัย จังหวัดกาฬสินรุ" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาวิชาเอกพัฒนา 
สังคม บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตริ, 2530) 1 บทคัดย่อ.
110บุญยิ่ง โหมดเทศน์, "การมีส่วนร่วมของประซาซนในการปกครองท้องถ่ิน : กรณีสืกษา 
เทศบาลเมืองชุมพร" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาวิชาวิจัยประชากรและลังคม 
สถาบันวิจัยประชากรและลังคม มหาวิทยาลัยมหิดล, 2536) 1 บทคัดย่อ.

“ 'เทวินทริ ตติยรัตน์, "การมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในการปกครอง 
รูปเทศบาล : สืกษาเฉพาะกรณีเทศบาลเมืองนครพนม" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต 
สาขาวิชาเอกพัฒนาลังคม บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, 2532) 1 บทคัด 
ย่อ.

112เกรียงไกร จงเจริญ, "ผู้นำกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของชุมชน" (วิทยา 
นิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2536 ) 1 บทคัดย่อ.
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เร่ือง แบบแผนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในการปกครองท้องถิ่น 
รูปแบบสุขาภิบาล : ศึกษาเปรียบเทียบระหว่างประชาชนในเขตสุขาภิบาลที่ประธาน 
กรเมการสุขาภิบาลมาจากการเลือกตั้ง และ ประธานกรรมการโดยตำแหน่ง ของ จรัญ วงศ์ 
สวัสด113 เร่ือง ความสำนึกทางการเมือง กับ การมีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มผล 
ประโยชน์ในระบอบประชาธิปไตย : ศึกษาวิเคราะห์เฉพาะกรณีเขตเทศบาล ต.โนนสูง จ. 
นครราชสีมา ของ ชวนะ ภวกานันท'14 เร่ือง การส่งเสรมให้ประชาชนมีส่วนร่วมทางการ 
เมือง : ศึกษากรณีการให้รางวัลในการมาใช้สิทธิเลือกตั้ง ของ ดำรงศ์ดีสกุล115

|13จรัญ วงศ์สวัสด้ี, "แบบแผนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประซาซนในการปก 
ครองปกครองท้องถ่ินรูปแบบสุขาภิบาล : ศึกษาเปรียบเทียบระหว่างประชาชนในเขต 
สุขาภิบาลที่ประธานกรรมการสุขาภิบาลมาจากการเลือกตั้ง และ ประธานกรรมการโดย 
ตำแหน่ง" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลง 
กรณ์มหาวิทยาลัย, 2533 ) 1 บทคัดย่อ.

"''ซวนะ ภวกานันห์, "ความสำนึกทางการเมือง กับ การมีส่วนร่วมทางการเมือง 
ของกลุ่มผลประโยชน์ในระบอบประชาธิปไตย : ศึกษาวิเคราะห์เฉพาะกรณีเขตเทศบาล ต. 
โนนสูง จ.นครราชสีมา" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิต 
วิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525 ) , บทคัดย่อ.

|15ดำรงค์ดีสกุล, "การส่งเสรมให้ประชาชนมีส่วนร่วมทางการเมือง : ศึกษากรณี 
การให้รางวัลในการมาใช้สิทธิเลือกต้ัง" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปก 
ครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2538 ) 1 บทคัดย่อ.
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เร่ือง บุคลิกภาพทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการ3มือง ของ ธีรัชซ์ 
โอสถานนท์116 เร่ือง การมีส่วนร่วมทางการเมืองของกรรมกรไทย : ศึกษ'าเฉพาะกรณีกรรกร 
การท่าเรือแห่งประเทศไทย ของ บุญเลิศ ธีระตระกูล117 เร่ือง การรับเข่าวสารทางการเมือง 
กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของข้าราชการสำนักงานสภาความมั่นคงแห่งชาติ ของ 
สิทธินันท์ มานิตกุล118และ เร่ือง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการเมืองท้องถ่ินสุขาภิบาล 
ของ อัคนีวุธ ศรืสวัสด119 เป็นต้น

116ธีรัชช์โอสถานนท์, "บุคลิกภาพทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง" 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2534 ) 1 บทคัดย่อ.

1|7บุญเลิศ ธีระตระกูล, "การมีส่วนร่วมทางการเมืองของกรรมกรไทย : ศึกษา 
เฉพาะกรณีกรรมกรการท่าเรือแห่งประเทศไทย" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขา 
การปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2538 ) 1 บทคัดย่อ.

118สิทธินันท์มานิตกุล, "การรับเข่าวสารทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการ 
เมืองของข้าราชการสำนักงานสภาความมั่นคงแห่งชาติ" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต 
สาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2539 ) 1 บทคัดย่อ.

น9อัคนีวุธ ศรืสวัสด้ี, "การมีส่วนร่วมของประชาซนในการเมืองท้องถ่ินสุขาภิบาล" 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตสาขาการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2535 ) 1 บทคัดย่อ.



79

ในหัวข้อต่อไปจะพูดถึงเร่ืองแนวทางกรอบกระบวนการทางการเมือง เฉพาะท่ี 
เก่ียวข้องกับการระดมทรัพยากร (Resource Mobilization) ซ่ึงจะมีตัวแปรท่ีเก่ียวข้องกับ 
การคิกษ'าในคร้ังน้ี'ท้ังส้ิน โดยจะเร่ิมต้นจากแนวความคิดท่ัวๆไปก่อน แล้วจึงคิกษาราย 
ละเอียดของแนวความคิดของ ฮิวเบิร์ท บลาลอค จูเนียร์ (Hubert M. Blalock,Jr.) ซ่ึงเป็นผู้ 
รวบรวมตัวแปรต่าง'ๆท่ีมืการคิกษ'ากันมารวมกันเป็นตัวแบบ โดยการคิกษาคร้ังน้ีจะเลือกตัว 
แบบย่อยหน่ึงออกมาจากตัวแบบหลักๆท้ังส่ีตัวแบบท่ีเก่ียวข้องกับความขัดแย้ง อย่างไรก็ 
ตาม บลาลอค ได้ทำการปรับปรุงแนวความคิดและตัวแปรของนักวิชาการท่านอ่ืน ในแนว 
ทางเดียวกันน้ีบ้างบางประการ ซ่ึงผู้วิจัยจะยึดถือตัวแปรของ บลาลอค เป็นตัวแปรสำคัญใน 
การอธิบายการประท้วงในประเทศไทยต่อไป
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2.9 การระดมทรัพยากร (Resource Mobilization)

เมเยอร์ซาล์ด และ จอห์น แมคคาร์ธี (Mayer N. Zald and John McCathy)120 
ได้สรุปประเด็นของแนวทาง การระดมทรัพยากร (Resource Mobilization) ไว้ดังน้ี

1. การเคล่ือนไหวทางสังคม เก่ียวเน่ืองกับทฤษฏีกลุ่มผลประโยชน์ตรงข้อตกลง 
ท่ีว่าประซาซนมีการกระทำใดๆ ข้ึนอยู่กับผลประโยซน์ท่ีจะได้รับ (interests) หรือการถูกลิด 
รอนสิทธิ (deprivation) จากการที แมนเคอร์โอลสัน (Mancur Olson) ได้เสนอว่าจะมี 
ปัญหาการท่ีบุคคลได้ประโยชน์เดยไม่ทำอะไร (free riding) น้ัน แอนโธนี โอแบอร์แซล 
(Anthony Oberschall) ได้พัฒนาผลงานของโอลสันต่อไปโดยระบุว่าการระดมคนน้ันข้ึนอยู่ 
กับการตัดสินใจระหว่างการจะได้รางวัลกับการเส่ียง (risk-reward considerations) เพราะ 
เหตุว่าลำพังการวางเฉย (apathy) และจิตสำนึก (consciousness) ไม่สามารถอธิบายว่า 
เหตุใดผู้ท่ีถูกลิดรอนสิทธิอย่างรุนแรงจึงไม่ยอมออกมาร่วมเคล่ือนไหว แต่กลับเป็นว่าถ้า 
ต้องการจะออกมาเคล่ือนไหวต้องพ่ึงพาต่อ การสนับสนุนทรัพยากรจากภายนอก ดังน้ันสม 
ดุลระหว่าง ต้นทุนท่ีต้องลงไป และ รางวัลสำหรับสมาชิก ตลอดจนผู้นำมีความสำคัญใน 
การอธิบายรูปแบบและความเข้มข้นในการเคล่ือนไหวทางสังคม

2. การสะสมทรัพยากร (Resource Cumulation) มีความสำคัญไม่ว่าจะมาจาก 
ภายนอก หรือ ภายในกลุ่ม แต่ต้องเป็นจุดท่ีสำคัญและมีความยาวนานพอ

3. การเคล่ือนไหวไม่ว่าจะทำเพ่ือการปฏิรูปหรือปฏิวัติก็ตาม มักจะเกิดภาพของ 
สององค์การทำการแข่งขันกัน ในแต่ละองค์การต้องผสมผสานทรัพยากร (คน เงิน เคร่ือง 
จักร) ของตน ในการสร้างแผนงาน และ กลยุทธ เพ่ือให้ได้การสนับสนุนมากข้ึน และมีผล 
ต่อเป้าหมายขององค์กรมากข้ึน ในสังคมสมัยใหม่ ส่ือมวลซนเป็นเวทีสำคัญสำหรับให้ผู้นำ 
ในการเคล่ือนไหว และองค์การของตนแสดงความเศร้าโศกท่ีได้รับ และ แสวงหาความชอบ 
ธรรมและได้รับการสนับสนุนในการต่อรองกับฝ่ายต่อต้านการประท้วง ผู้ครองอำนาจใน 
ขณะน้ัน มักไม่กลัวเพียงแต่การใช้ความรุนแรงและการกระทำทางการเมืองเท่าน้ันหากกลัว

l20Mayer N. Zald and John อ. McCarthy, The Dynamics of Social 
Movements (Massachusetts : Winthrop Publishers,Inc., 1979) 1 pp. 2-5.
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ต่อกลุ่มท่ีมีการอ้างอิงสาธารณะ (reference publics) และ ชนช้ันนำ (elites) ซ่ึงเป็นผู้ควบ 
คุมทรัพยากร ท่ีผู้ครองอำนาจในขณะน้ันต้องอาศัยอยู่

5. ปริมาณการเข้าผูกพันทางการเมือง อาจเปล่ียนแปลงไปตามประเด็นทางการ 
เมือง และมีความยืดหยุ่น (Elasticities) ต่อแต่ละประเด็นทางการเมืองต่างกันออกไปท้ังใน 
แง่ท่ีเป็นประเด็นทางการเมืองท่ีเป็นส่วนควบกัน (Complementary) และ ส่วนทดแทนกัน 
(Substitutability) เป็นต้น ส่วนวงรอบความสนใจประเด็นทางการเมือง (issues-attention 
cycles) ได้แก่ การค้นพบปัญหา-ประชาชนสนใจ-วิธีการทำให้สนใจ-มีการเสนอแนะทาง 
ใหม่-มีการพยายามเปล่ียน-ต้นทุนการเปล่ียนแปลงถูกตีโต้-ปัญหาถูกเก็บซ่อนไว้ วงรอบ 
ของความสนใจประเด็นทางการเมืองน้ี อาจเป็นเครองทำนาย ความสำเร็จของการเคล่ือน 
ไหวขององค์การได้ ในกรณีท่ีมีการแข่งขันจากประเด็นอ่ืนมากเท่าไร กลุ่มเคล่ือนไหวต้องจัด 
สรรทรัพยากร รักษาจำนวนผู้สนใจประเด็นซองตนมากข้ึนเพียงน้ัน และทำให้การสนับสนุน 
ให้มืการกระทำระยะยาวต้องส้ันลง

6. ผู้มือำนาจหน้าท่ีในขณะน้ันไม่เพียงแต่เป็นผู้ตอบสนองต่อการเคล่ือนไหวเท่า 
น้ันยังสามารถเป็นผู้กำหนด รูปร่างและทิศทางของการเคล่ือนไหวได้ด้วย เซ่นใช้การกดดัน 
หรือให้ความร่วมมือด้วยในบางส่วน สร้างความม่ันใจต่อการเคล่ือนไหวด้วยสัญลักษณ์บาง 
ประการ แม้แต่ให้การสนับสนุนการเคล่ือนไหวด้วย

7. ผลจากการเคล่ือนไหวน้ันอาจเป็นชนวนกระตุ้นการเปล่ียนแปลงทางสังคม 
อย่างกว้างขวาง การตอบสนองของผู้มีอำนาจหน้าท่ีในขณะน้ันและการตอบสนองของ 
สังคมเป็นประเด็นสำคัญต่อการเคล่ือนไหว ผลท่ีได้รับของการเคล่ือนไหวมีได้ท้ังทางตรง 
และทางอ้อม ท้ังต่อสังคมและการปกครองของสังคมน้ัน
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2.9.1 กรอบความคิดของ ฮิวเบิร์ท บลาลอค จูเนีย? (Hubert Blalock Jr.)

เน่ืองจากการศึกษาในคร้ังน้ีผู้วิจัยได้นำตัวแบบโครงสร้างของ บลาลอค เป็นตัว 
แบบท่ีจะนำมาทดสอบกับการเคล่ือนไหวเพ่ือทำการประท้วงในประเทศไทย โดยเฉพาะใน 
เร่ืองการท่ีกลุ่มของประชาซนมีความเป็นหรือไม่เป็นกลุ่มเดียวกันว่าจะมีผลต่อการทำการ 
ประท้วงให้ต่อเน่ืองยาวนานได้มากน้อยเพียงใด และ จะพยายามหาความสัมพันธ์ระหว่าง 
ตัวแปรต่างๆท่ีมีความหมายทางสถิติไว้ในทุกตัวแปรท่ีเก่ียวข้อง เพ่ือท่ีว่าจะได้เป็นตัวแบบ 
ท่ีเหมาะสมสำหรับประเทศไทยในการศึกษาและทดสอบต่อไป

โดยสาระแล้ว กระบวนการระดมทรัพยากร121น้ีจะวิจารณ์ต่อแนวคิดเร่ือง การลิด 
รอนสิทธิเปรียบเทียบ (relative deprivation) การเพ่ิมข้ึนของการคาดหวัง (rising 
expectation) การใช้เหตุผล (rationality) และการแปลกแยก (alienation) และเสนอแนว 
คิดของตัวเองในเร่ืองของทรัพยากร องค์การและแรงจูงใจต่างๆท่ีเป็นเป้าหมายของกลุ่ม 

แนวทางการระดมทรัพยากรน้ีมองว่าเป้าหมายของผู้เข้าร่วมการกระทำทาง 
สังคมน้ัน มีเป้าหมายอยู่ 4 ประการคือ

1. จุดมุ่งหมายในการได้เป้าหมายเฉพาะบางประการ เช่นการได้ดินแดน เสรี 
ภาพ การป้องกันการรุกราน หรือให้ได้มาซ่ึงชัยชนะบางประการ

2. การก้าวร้าว (Aggression) เพ่ือให้ฝ่ายอ่ืนได้รับความเจ็บปวด
3. การหลีกเล่ียงความเจ็บปวดของฝ่ายเรา การลงโทษชองฝ่ายอ่ืน และ ต้นทุนท่ี 

ต้องเสียในการชัดแย้งน้ัน
4. การได้สถานะ หรือ ได้รับการยอมรับจากการเข้ามีส่วนร่วมในความขัดแย้งน้ัน
ในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับการถูกลิดรอนสิทธิเชิงเปรียบเทียบ (relative deprivation)

การเพ่ิมข้ึนของการคาดหวัง (rising expectation) น้ัน พบว่าในหลายคร้ังของการปฏิวัติ 
เกิดในขณะท่ีมีการเปล่ียนแปลงทางศรษฐกิจอย่างสูงต่อเน่ืองมายาวนานแล้ว ดังน้ัน การ 
เกิดการต่อต้าน หรือ มีระดับความชัดแย้งเพ่ิมสูงข้ึน อย่างทันทีทันใดจึงควรถูกอธิบายด้วย

I2lHubert M. Blalock,Jr., Power and Conflict Toward a General Theory
(California : SAGE Publications,Inc., 1989) 1 chapter 3.
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ปัจจัยอ ื่นไม่ใช ่ความแตกต่างระหว่างการคาดหวังท ี่เพ ิ่มส ูงข ึ้นท ี่แตกต่างจากสภาพทาง 
เศรษฐกิจจริงๆอย่างท ี่เข ้าใจกัน

ในการอธิบายพฤติกรรมรวมหมู่บางคร้ังนำเรองการท่ีบุคคลเกิดความไร้เหตุผล 
(irrational) และมีความแปลกแยก (alienation) ทำให้การควบคุมของสังคมเกิดข้อบกพร่อง 
ข้ึน ส่วนแนวทางการระดมทรัพยากรน้ัน เห็นว่าแม้บุคคลควรมีพฤติกรรมท่ีมีเหตุผลแต่ไม่ 
ควรจำกัดอยู่ท่ีผลประโยชน์เพียงแคบๆเท่าน้ัน เพราะบุคคลอาจมีเป้าหมายท่ีกว้างขวาง 
และซับซ้อน ดังน้ัน คำว่าการใช้เหตุผลในความหมายของการระดมทรัพยากรน้ันจึงหมาย 
ถึง เร่ืองของ กระบวนการคิดของตัวแสดงในการประเมินทางเลือกของการกระทำมากกว่า 
ตัวอย่างเช่น การท่ีบุคคลเข้าร่วมพฤติกรรมรวมหมู่เพราะเหตุผลทางกลุ่มศาสนาของตน 
สามารถวิเคราะฟ้,ด้ง่ายกว่าการมองท่ีผลประโยชน์ในรูปของวัตถุเท่าน้ันจึงจะทำให้บุคคล 
เข้ารวมกลุ่มอย่างท่ีแนวทางการใช้เหตุผลเสนอไว้ ส่วนในเร่ืองการแปลกแยก ท่ีแนวทางการ 
ใช้เหตุผลเห็นว่าเป็นการกระทำท่ีไร้เหตุผลน้ัน แนวทางการระดมทรัพยากรเห็นว่า การท่ี 
บุคคลแยกตัวออกมาจากกลุ่มของตน ก็มีเหตุผล หากต้องการให้มีผลท่ีตามมาน้ันเป็น 
ประโยชน์ต่อกลุ่มตน ตังน้ันจึงอาจกล่าวสรุปได้ว่าไม่ว่าบุคคลจะเข้าร่วมหริอไม่ร่วมกับกลุ่ม 
ก็ไม่อาจสรุปได้ว่าบุคคลน้ันมีเหตุผลหริอไม่

ในเรื่องความเป็นปีกแผ่น (Solidarity) นั้นกล่าวถึงทรัพยากรที่สำคัญที่สุด ได้แก่ 
การมีบุคคลท่ีเป็นเจ้าของและต้องใช้ต้นทุนบางประการไปในการดึงมาใช้ เช่นการเสียสละ 
แรงงาน หริอ เงินทอง ในการเคล่ือนไหวทางสังคมน้ัน ถ้าเป็นเช่นนั้นจะทำอย่างไรจะจูงใจ 
ให้มีการลงทุนท่ีเป็นต้นทุนน้ีเพ่ือไม่ให้มีผู้ได้ประโยชน์มาเปล่าๆโดยไม่ทำอะไรวิธีการก็คือ 
แทนที่จะกำหนดทางเลือกที่จูงใจพอ หรือ ลื่งที่จะได้ประโยชน์นั้นจำกัดอยู่ที่เป้าหมายที่มอง 
เห็นได้เท่าน้ัน (tangible) เป้าหมายของสมาชิกอาจรวมเอารางวัลที่มองไม่เห็น 
(intangible) เข้าไว้ด้วย เช่นการมีเพ่ือนใหม่ๆ ทำให้ตนเองมีความหมายมากขึ้น หรือได้รับ 
ผลตอบแทนจากสิ่งลึกสับต่างๆ เป็นต้น มิคาเอล เอคเตอร์ (Michael Hechter)122 กล่าวไว้ 
ว่ายิ่งสัดส่วนทรัพยากรที่เป็นของส่วนตัวของแต่ละสมาชิกที่ให้กับเป้าหมายร่วมกันมีมาก 
เท่าไร กลุ่มก็จะมีความเป็นปีกแผ่นมากขึ้นเท่านั้น

I22Michael Hechter, Principles of group solidarity (Berkeley : University of
California Press, 1987) 1 p. 18.
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แรงจูงใจท่ีทำให้บุคคลเข้าร่วมหรือลงทุนลงแรงในการกระทำรวมหมู่มี 3 ประการ 
คอ

1. จำนวนท่ีจะมีคนอ่ืนเข้ามามีส่วนร่วมด้วย
2. มีใครท่ีสามารถเปล่ียนแปลงให้เกิดความสำเร็จได้
3. ความน่าจะเป็นของความสำเร็จน้ันเอง
ในกลุ่มท่ีมีขนาดใหญ่ การรักษาแรงจูงใจน้ี และ ป้องกันสมาซิกจากการเอา 

เปรียบหรือ การโดนทำร้ายจากกลุ่มอ่ืน ก็คือการจัดองค์กรภายในให้มีการสอดส่องเป็น 
ลำดับตามสายการบังคับบัญชา หรือ การกระตุ้นให้เห็นความเดือดร้อนท่ีได้รับจากฝ่าย 
ต่อต้านการประท้วงเพ่ือให้มีแรงจูงใจร่วมกันมากข้ึน นอกจากน้ันยังอาจหาเหย่ือ 
(vulnerable) ท่ีเช่ือมโยงกับเป้าหมายฝ่ายต่อต้านการประท้วงได้ง่ายโดยไม่ต้องลงทุนมาก 
เซ่นการเช่ือมโยงกลุ่มก้าวหน้า หรือกลุ่มสังคมนิยม ว่าเป็นคอมมิวนิสตไปเป็นต้น

ในส่วนของอุดมการณ์หรือ ระบบความเช่ือน้ัน สร้างข้ึนมา และทำให้เกิดความ 
ชอบธรรมในการกระทำเพ่ือให้ได้มาซ่ึงเป้าหมายท่ีต้องการ

ในเรองของประสบการณ์ด้ังเดิมที,กลุ่มเคยได้รับ ก็มีความสำคัญในแง่การสร้าง 
ความเป็นปีกแผ่น หรือ ทำให้มีการเข้ารวมกลุ่มมากข้ึน โดยเฉพาะความเดือดร้อนท่ีส่วน 
ย่อยๆในกลุ่มได้รับจากฝ่ายต่อต้านการประท้วงมาร่วมกัน เป็นต้น

ท่ีกล่าวมาน้ีเป็นแนวความคิดของแนวทางการระดมทรัพยากรซ่ึงแม้จะเป็นส่วน 
หน่ึงของแนวทางการใช้เหตุผล แต่ก็มีความแตกต่างท่ีขอบข่ายในการวิเคราะห์กว้างขวาง 
กว่าแนวทางวิเคราะห์แบบใช้เหตุผลแบบด้ังเดิม ตัวแปรต่างๆท่ีได้เคยเสนอมาต้ังแต่ต้นของ 
บทน้ี ท้ังท่ีเก่ียวข้องกับแนวทางในระดับของทฤษฏีท่ีแยกออกเป็นสองส่วน คือแนวทางของ 
มาร์กซ์และ แนวทางการใช้เหตุผล ตลอดจน ลดระดับลงมา เป็นแนวทางในการวิเคราะห ์
การกระทำรวมหมู่ หรือ การเคล่ือนไหวทางสังคมซ่ึง แบ่งแยกเป็นแนวทางการกระทำทาง 
การเมืองท่ีเป็นท่ีนิยมมากในการวิเคราะห์ทางการเมืองในวงการวิชาการของยุโรป และ 
แนวทางกระบวนการทางการเมือง โดยเฉพาะเรอง การระดมทรัพยากร ซ่ึงนิยมใช้ในวงการ 
วิชาการทางสหรัฐอเมรืกาในส่วนท้ายสุดของ เร่ืองทางทฤษฏีน้ีจะเป็นการสรุปตัวแปรท่ีนำ 
มาศึกษาในการวิจัยคร้ังน้ีซ่ึงแม้จะไม่ครอบคลุมเร่ืองความขัดแย้งท้ังหมด เน่ืองจากตัว
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แบบของบลาลอค ท่ีรวบรวมตัวแปรท่ีเก่ียวข้องกับความขัดแย้งไว้ด้วยกันท้ังหมด น้ันมีตัว 
แปร และ ตัวแบบมากกว่าท่ีทำการศึกษาในคร้ังน้ี อย่างไรก็ตามในแต่ละตัวแบบก็มีความ 
สมบูรณ์ในตัวเอง ในขณะเดียวกันผู้ท่ีสนใจในตัวแปรชุดอ่ืนก็สามารถท่ีจะทำการศึกษาได้ 
ในโอกาสต่อไป

2.9.2 ตัวแบบย่อย เช่ือมโยงการไม่เป็นกลุ่มเดียวกันของสมาชิก และ การระดม

ตัวแบบย่อย เช่ือมโยงการเป็นหรือไม่เป็นกลุ่มเดียวกันของสมาชิก และ การระดม 
น้ี เป็นตัวแบบย่อยตัวแบบหน่ึงจากท้ังหมด ห้าตัวแบบได้แก่

1. ตัวแบบหัวไป (General model)123
2. ตัวแบบย่อยเช่ือมโยงการไม่เป็นกลุ่มเดียวกันของสมาชิก และ การระดม 

(A Submodel Linking Heterogeneity and Mobilization)124
3. ตัวแบบย่อยการระดมของ ความขัดแย้งระหว่างบุคคล (A Mobilization 

Submodel for Interpersonal Conflicts)125
4. ตัวแบบย่อย สำหรับปัจจัยด้านอุดมการณ์ (A Submodel for Ideological 

Factors)126
5. ตัวแบบย่อย กระบวนการรักษาและยุติความขัดแย้ง (A Submodel of 

Conflict-Sustaining and Terminating Processes)127

ลาเหตุท่ีผูวิจัยเลือก ตัวแบบย่อยท่ีสองน้ี เน่ืองจากต้องการศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อ 
การระดมบุคคลให้เข้าร่วมในการประท้วงเป็นสำคัญ ส่วนตัวแบบท่ัวไปในเร่ืองความขัดแย้ง

123Hubert M. Blalock, Jr., Power and Conflict Toward a General Theory.
pp. 110-111.

I24lbid., pp. 128-131.
125lbid., pp. 132-135.
126lbid., pp. 177-184.
127lbid., pp. 240-251.
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นันได้ครอบคลุมมิติต่างๆกว้างขวางประกอบด้วยตัวแปรท่ังส้ิน 40 ตัวแปรเพ่ือศึกษาการก่อ 
ตัวข้ึนของความขัดแย้งเป็นสำคัญ อย่างไรก็ตามในการศึกษาคร้ังน้ีได้มีตัวแปรหลักๆใน ตัว 
แบบท่ัวไปมาประกอบอยู่ในตัวแบบเป็นส่วนมากอยู่แล้ว การเลือกศึกษาในขอบเขตท่ี 
เฉพาะเจาะจงคร้ังน้ีจึงเป็นการประหยัดเวลา และ ยังสามารถอ้างอิงถึงความขัดแย้งเป็น 
การท่ัวไปด้วย แม้ว่าจะให้ความสำคัญต่อการระดมบุคคลให้ออกไปประท้วงก็ตาม ส่วนอีก 
สองตัวแบบย่อยต่อมาเป็นเรองเฉพาะเจาะจงเก่ียวกับความขัดแย้งระหว่างบุคคล และการ 
ก่อตัวของปัจจัยด้านอุดมการณ์ซ่ึงมีขอบเขตจำกัด และ บางส่วนได้อยู่ในตัวแบบท่ีทำการ 
ศึกษาคร้ังน้ีอยู่แล้ว ส่วน ตัวแบบย่อยท่ีเก่ียวกับการรักษาและยุติความขัดแย้งน้ัน เหมาะ 
สำหรับการศึกษาเป็นกรณีศึกษาท่ีจะติดตามพัฒนาการของความขัดแย้งต้ังแต่เร่ิมต้น คง 
อยู่ และยุติลง ซ่ึงต้องใช้เวลาเป็นอย่างมาก แต่ก็เป็นตัวแบบท่ีผู้สนใจจะนำไปศึกษาใน 
โอกาสต่อไปได้

ตัวแบบย่อยเช่ือมโยงการไม่เป็นกลุ่มเดียวกันของสมาชิก และ การระดม (A 
Submodel Linking Heterogeneity and Mobilization^ความสัมพันธ์กายในตัวแบบดังนี

1. ข้อตกลงเบ้ืองต้นคือ ผลประโยชน์ของสมาชิกน้ันมีความแตกต่างกัน และการ 
ระดมน้ัน ต้องมีส่ิงตอบแทนมาแลก

2. ความหลากหลายของกลุ่มสมาชิก (Party's Heterogeneity) จะข้ึนอยู่กับรูป 
แบบเป้าหมายท่ีต้องการส่ีประการน้ันคือ

จุดมุ่งหมายในการได้เป้าหมายเฉพาะบางประการ
การก้าวร้าว (Aggression) เพ่ือให้ฝ่ายอ่ืนได้รับความเจ็บปวด
การหลีกเล่ียงความเจ็บปวดของฝ่ายเรา การลงโทษของฝ่ายอ่ืน และ ต้นทุนท่ี 

ต้องเสียในการขัดแย้งน้ัน
การได้สถานภาพ หรือ ได้รับการยอมรับจากการเข้ามีส่.วนร่วมในความขัดแย้ง 

น้ัน
นอกจากน้ันยังเป็น ความสัมพันธ์ระหว่างเป้าหมาย รวมท่ังระบบความเช่ือ 

(Belief system) ท่ีมีผลต่อประโยชน์ของเป้าหมาย ตลอดจนการเป็นหรือไม่เป็นกลุ่มเดียว 
กัน เน่ืองจากผลประโยชน์และการคาดหวังน้ัน
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3. ระดับของการเห็นพ้องต้องกันในเร่ืองวิธีการ (Degree of consensus on 
Means) ซ่ึงหมายถึง หลังจากรวมกลุ่มกันด้วยเป้าหมายท่ีเหมือนกันหรอแตกต่างกัน จะนำ 
ไปส่การกำหนดวิธีการให้ได้มาซ่ึงเป้าหมายน้ัน

4. ความจำเป็นต้องมีแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะ (Need for Selective 
Incentives) ได้รับอิทธิพลจากการท่ีต้องเสียต้นทุนเพ่ือเข้าร่วมกลุ่ม (Costs of 
Participation) และ อัตราความต้องการท่ีจะประลบความสำเร็จ (Percent needed for 
Success) โดยท่ีตัวแปรน้ีมืความสำคัญมากในตัวแบบ โดยต้องแยกออกจากความสามารถ 
ของกลุ่มท่ีจะได้รับการสนับสนุน และ ต้องพิจารณาถึงผลกระทบต่อความพยายามระดม 
ทรัพยากรด้วย อย่างไรก็ตามความหมายของตัวแปรน้ีแม้ว่าจะหมายถึงผลประโยชน์ท่ีจะได้ 
รับเม่ือจะเข้าร่วมกลุ่ม แต่ต้องไม่จำกัดอยู่ท่ีผลประโยชน์ท่ีเป็นตัวเงินหรือเป็นการลงโทษ 
หรือให้รางวัลทางวัตถุเท่าน้ัน และ มีความสัมพันธ์กับอีก ส่ีตัวแปรได้แก่ ปัจจัยด้านอุดม 
การณ์ (Ideological factors) ความหลากหลายของสมาชิก (Heterogeneity of 
Membership) ต้นทุนของการมีส่วนร่วม (Costs of Participation) อัตราท่ีสมาชิกของกลุ่ม 
มีความต้องการประสบความสำเร็จ (Percent Needed for Success)

5. ประสิทธิผลของแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะน้ัน (Effectiveness of 
Selective Incentives) มีอิทธิพลต่อ ระดับของการระดมและความสามารถในการรักษาไว้ 
ซึงสมาชิก (Degree of Mobilization and Ability to Sustain)

6. ปัจจัยด้านอุดมการณ์ (Ideological Factors) ถือเป็นปัจจัยภายนอก ซ่ึงถือว่า 
มีผลโดยตรง กับ ตัวแปรเพียงสามชนิดในตัวแบบ ได้แก่ ความหลากหลายของสมาชิก 
(Heterogeneity of Membership) ความจำเป็นต้องมีแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะ 
(Need for Selective Incentives) ความเห็นพ้องในเรืองวิธีการ (Consensus on Means)

7. ความเห็นพ้องในเร่ืองวิธีการ (Consensus on Means) มีอิทธิพลทางลบจาก 
ความหลากหลายของสมาชิก (Heterogeneity of Membership) โดยความเห็นพ้องต้องกัน 
น้ี จะส่งผลให้ กลุ่มมีความสามารถในการสนับสนุนแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะน้ัน 
(Ability to Supply Selective Incentives)
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8. ความสามารถในการระแวดระวัง (Surveillance Capability) มีอิทธิพลต่อ 
ประสิทธิผลของแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะน้ัน (Effectiveness of Selective 
Incentives) โดยท่ีตัวแปร ประสิทธิผลของแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะน้ัน ก็ได้รับอิทธิ 
พลจากท้ัง ตัวแปรความจำเป็นต้องมีแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะ (Need for selective 
Incentives) และ ความสามารถของกลุ่มท่ีจะให้การสนับสนุนด้วย ส่วน ความสามารถใน 
การระแวดระวังน้ีได้รับอิทธิพลทางบวกโดย ความรู้ในเรองเทคนิคการประท้วง (Technical 
Knowledge) ทีมีอยู่ ความเห็นพ้องในเรืองวิธีการ (Consensus on Means) และ ระดับ 
ของการจัดองค์การและการระดมก่อนหน้าน้ี (Prior Organization and Mobilization)
ความสามารถในการระแวดระวังน้ียังมีอิทธิพลทางบวกต่อ ตัวแปร ระดับของการระดมและ 
ความสามารถในการรักษาไว้ซึงสมาซิก (Degree of Mobilization and Ability to Sustain)

9. ความเห็นพ้องในเร่ืองวิธีการ (Consensus on Means) ได้รับอิทธิพลท้ังจาก 
ปัจจัยด้านอุดมการณ์ ความหลากหลายของกลุ่มสมาซิก ระดับของการจัดองค์การและการ 
ระดมก่อนหน้าน้ี อัตราความสำเร็จท่ีมีมาก่อน (Prior Success Rate) และขอบเขตความ 
เดือดร้อนของฝ่ายประท้วง (Extensiveness of Grievances) ว่ามีมากน้อยเพียงใด แตก 
ต่างกันขนาดไหน โดยท่ัวไปแล้ว ในกรณีท่ีฝ่ายประท้วงมีความอ่อนแอ เพราะความขัดแย้ง 
หรือถูกเอารัดเอาเปรียบจากอีกฝ่ายหน่ึง ซ่ึงมีอำนาจมายาวนาน ท้ังมีพฤติกรรมในอดีตท่ี 
ยากจะคาดหมายแล้วจะมี ความไม่เห็นพ้องต้องกัน (Dissensus) สูง ความเห็นพ้องในเร่ือง 
วิธีการน้ีมีอิทธิพลต่อตัวแปรอ่ืนๆในตัวแบบ เช่น มีผลกระทบทางลบต่อความเหน่ือยล้า 
(Fatigue Level) และมีผลกระทบทางบวกต่อ ความสามารถในการระแวดระวัง ความ 
สามารถในการสนับสนุนแรงจูงใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะน้ัน รวมท้ังระดับของการระดมและ 
ความสามารถในการรักษาไว้ซ่ึงสมาซิกด้วย

10. ทรัพยากรท่ีกลุ่มมีอยู่ในปัจจุบัน (Party's Current Resources) เป็นปัจจัย 
กำหนดในตัวแบบ ยกเว้นท่ีมีผลจาก อัตราความสำเร็จท่ีมีมาก่อน ตัวแปรน้ีมีผลกระทบทาง 
บวกในการมีของ ความรู้ในเร่ืองเทคนิคการประท้วง ความสามารถในการสนับสนุนแรงจูง 
ใจท่ีเลือกสรรโดยเฉพาะน้ัน แต่มีผลทางลบต่อ ระดับความเหน่ือยล้า ส่วนผลอ่ืนๆหากจะมี 
ผ่านตัวแปรน้ี เป็นผลกระทบทางอ้อมท้ังส้ิน
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11. อัตราความสำเร็จท่ีมีมาก่อน (Prior Success Rate) มีผลทางลบต่อ ระดับ 
ความเดือดร้อนท่ีเกิดข้ึนซ่ึงได้รับผลจากพฤติกรรมของฝ่ายต่อต้านการประท้วงท่ีผ่านมา 
(Y's Past Behavior) อีกทางหน่ึงด้วย จะมีวงรอบการป้อนกลับทางบวก (positive 
feedback) ระหว่างระดับความเหน่ือยล้า และ ประสิทธิภาพของการระดม (Efficiency of 
Mobilization) ในขณะท่ีประสิทธิภาพของการระดมเองได้รับผลกระทบทางบวกจากความ 
สามารถของฝ่ายประท้วง ในการคาดคะเนการตอบสนองของฝ่ายต่อต้านการประท้วง 
(Ability to Predict Y's Response) ซ่ึงตัวแปรน้ีได้รับผลจากพฤติกรรมของฝ่ายต่อต้านการ 
ประท้วงท่ีผ่านมา (Y's Past Behavior) และ ความรู้ว่าฝ่ายต่อต้านการประท้วงมีเป้าหมาย 
และทรัพยากรขนาดไหน (Knowledge of Y's Goals & Resources) ระดับของการระดมนี 
มีผลกระทบมาจากหลายตัวแปรรวมท้ัง อัตราความสำเร็จที,มีมากอัน (Prior Success 
Rate) ของฝ่ายประท้วง

12. ระดับความสำเร็จของฝ่ายประท้วงท่ีคาดได้ (X's Success Level) ได้รับผล 
จาก ระดับของการระดมและความสามารถในการรักษาไว้ซ่ึงสมาชิก ทรัพยากรท่ีฝ่าย 
ประท้วงมีอยู่ในปัจจุบัน รวมท้ัง อัตราและประสิทธิผลการระดมของฝ่ายต่อต้านการ 
ประท้วง (Y's Degree & Efficiency of Mobilization)

13. ในตัวแบบน้ีจะจำกัดการสืกษาโดยไม่นำผลกระทบจาก กลุ่มท่ีสาม (Third 
Party) และ แรงจากภายนอกท่ีไม่ได้อยู่ในการควบคุมของฝ่ายประท้วงเข้ามาพิจารณาใน 
ตัวแบบ โดยให้มีข้อตกลงว่า ปัจจัยดังกล่าวน้ันเป็นค่าคงท่ี และกลายเป็นล่วนประกอบของ 
อีกฝ่ายหน่ึงไป

14. ระดับความสำเร็จของฝ่ายประท้วงท่ีคาดได้ยังมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรอ่ืน ใๆน 
เวลาต่อมา (t+1) ได้แก่ ตัวแปรความหลากหลายของสมาชิกในเวลาต่อมา 
(Heterogeneity of Membership at t+1) ระดับความเห็นพ้องในเร่ืองวิธีการในเวลาต่อมา 
(Consensus on Means at t+1) ความเดือดร้อนของฝ่ายประท้วงในเวลาต่อมา (X's 
Grievances at t+1) พฤติกรรมของฝ่ายประท้วงในเวลาต่อมา (X's Behavior at t+1) 
ตลอดจน การตอบสนองของฝ่ายต่อต้านการประท้วงในเวลาต่อมา (Response of Y at 
t+1 ) ซ่ึงจะกลับมีผลต่อค่าของตัวแปรต่างๆในตัวแบบอีกคร้ังหน่ึง
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ท่ีกล่าวมาท้ังหมดเป็นความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต่างๆในตัวแบบย่อยเช่ือมโยง 
การเป็นหรอไม่เป็นกลุ่มเดียวกันของสมาชิก และ การระดม ของบลาลอค โดยมีโครงสร้าง 
ของตัวแบบตังรูปข้างล่างน้ี

จากความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรท่ีได้กล่าวมาแล้ว สามารถนำมาสร้างตัวแบบเต็ม 
รูป ได้โดยแสดงเล้นอิทธิพลท่ีเช่ือมโยงตัวแปรต่างๆเข้าด้วยกัน ตังต่อไปน้ี
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ภาพท่ี 2.1 ตัวแบบโครงสร้างเต็มรูป

ข อ บ เข ต

ป ัจ จ ัย ด ้า น ค ว า ม ห ล า ก อ ัต ร า ค ว า ม ส ำ เร ็จ ค ว า ม เด ือ ด

อ ุด ม ก า ร ณ ์ ห ล าย ข อ ง ท ี่ม ีม า ก ่อ น ร ้อ น ท ี่เก ิด------------------฿
ส ม าช ิก  —

ร/
ข ึ้น 4 -

พ ฤ ต ิก ร ร ม ข อ ง  

ฝ ่า ย ต ่อ ต ้า น ก า ร  

' ป ร ะ ท ้ว ง ท ี่ผ ่า น ม า

ทีมา : ปรับปรุงจาก Hubert M. Blalock, Jr., Power and Conflict Toward a General 
Theory ( 1989. p. 129 )
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การนำเสนอในบทต่อไปน้ันเป็นวิธีการดำเนินการวิจัย ซ่ึงเป็นรายละเอียดในการ 
คัดเลือกกลุ่มตัวอย่าง การใช้เครองมือรวบรวมข้อมูล และเทคนิคในทางสถิติท่ีนำมาใชใน 
การวิจัยคร้ังน้ี
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