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บทที่ 1 

บทนํา 
 
ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

หลักการจัดการศึกษาตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 มาตรา 
6 ระบุ ไววา“การจัดการศึกษาตองเปนไปเพื่อพัฒนาคนไทยใหเปนมนุษยที่สมบูรณทั้งรางกาย 
จิตใจ สติปญญา ความรูและคุณธรรม มีจริยธรรม และวัฒนธรรมในการดํารงชีวิต สามารถทํางาน
รวมกับผูอ่ืนไดอยางมีความสุข”  

มาตรฐานการศึกษาดานผูเรียน ระบุไวในมาตรฐานที่ 4 ที่กลาววา “ผูเรียนมี
ความสามารถในการคิดวิเคราะห คิดสังเคราะห มีวิจารณญาณ มีความคิดสรางสรรค คิดไตรตรอง 
และมีวิสัยทัศน”  

หลักการในกระบวนการเรียนรูตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542   
มาตรา 7 ระบุไววา“ในกระบวนการเรียนรูตองมุงปลูกฝงสํานึกที่ถูกตองเกี่ยวกับการเมืองการ     
ปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข รูจักรักษาและสงเสริมสิทธิ 
หนาที่ เสรีภาพ ความเคารพกฎหมาย ความเสมอภาค และศักดิ์ศรีความเปนมนุษย มีความ
ภาคภูมิใจในความเปนไทย รูจักรักษาผลประโยชนสวนรวมและของประเทศ รวมทั้งสงเสริม
ศาสนา ศิลปวัฒนธรรมของชาติ การกีฬา ภูมิปญญาทองถิ่น ภูมิปญญาไทย และความรูอันเปน
สากล ตลอดจนอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม มีความสามารถในการประกอบอาชีพ 
รูจักพึ่งตนเอง มีความริเร่ิมสรางสรรค ใฝรู และเรียนรูดวยตนเองอยางตอเนื่อง” 

เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค เปนคุณสมบัติที่
สามารถเรียนรูและพัฒนาได และเปนคุณลักษณะภายในของมนุษยที่ไมสามารถสังเกตไดโดยตรง 
แตมีความสําคัญและจําเปนตองศึกษา เนื่องจากคุณลักษณะภายในเหลานี้จะมีอิทธิพลตอการ
แสดงพฤติกรรม รวมถึงเปนตัวชี้วัดความสําเร็จในการกระทํากิจกรรมตางๆของมนุษยได 

นับต้ังแตอดีตเคยมีความคิดและความเชื่อวา ความสามารถทางเชาวนปญญา
เปนปจจัยสําคัญที่ทําใหมนุษยประสบความสําเร็จ นักจิตวิทยาที่มีชื่อเสียงหลายทานไดพัฒนา
ทฤษฎี  เชาวนปญญาของตน เพื่อใชในการอธิบายความสามารถทางสมองของมนุษย เชน 
Spearman (1907) ไดพัฒนาทฤษฎีองคประกอบสองตัว(two-factor theory) โดยแบงเชาวน
ปญญาของมนุษยออกเปน 2 องคประกอบ คือ องคประกอบทั่วไปและองคประกอบเฉพาะ  
Thorndike (1927) เสนอทฤษฎีองคประกอบกลุม (group factor Theory) Thurstone (1938)  
ผูสรางทฤษฎีองคประกอบหลายตัว  (multiple factor theory)  ไดแยกความสามารถตางๆ ของ
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มนุษยออกเปนทั้งหมด 7 กลุม โดยเนนที่ความแตกตางภายในตัวบุคคล (intra-individual 
differences) Guilford (1965) ผูสรางทฤษฎีโครงสรางเชาวนปญญา (the structure of intellect) 
มีความเชื่อวาความสามารถแตละอยางของมนุษยเปนความสามารถเฉพาะ (specific ability)  
Cattell (1971) เสนอทฤษฎีเชาวปญญาวา เชาวนปญญาประกอบดวยความสามารถทั่วไป 2 ตัว 
คือ เชาวนปญญาเหลว (Fluid intelligence) และเชาวนปญญาตกผลึก (Crystallized 
intelligence) Sternberg (1985) ผูสรางทฤษฎีเชาวนปญญาสามองคประกอบ (triarchic theory 
of intelligence) มีความเชื่อวาเชาวนปญญาเปนสิ่งที่เปลี่ยนแปลงไดข้ึนอยูกับสถานการณและ
ส่ิงแวดลอม และGardner (1985) ไดนําเสนอทฤษฎีเชาวนปญญาหลายแบบ (multiple 
intelligences) โดยมีความเชื่อวาเชาวนปญญาเปนสิ่งที่ไมคงที่และเปลี่ยนแปลงไดสามารถพัฒนา
ไดดวยการอบรมและฝกฝน   

 จากงานวิจัยของนักการศึกษาและนักจิตวิทยาพบวา  เชาวนปญญามี
ความสัมพันธกับ  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวยขนาด 0.480 (สุวิมล วองวาณิช, 2523) เชาวน
ปญญาและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนมีคาสหสัมพันธโดยเฉลี่ยตั้งแต 0.30 ถึง 0.75 (สายสุณีย ศุกร
เตมีย, 2543) นักเรียนที่มีเชาวนปญญาดีจึงมีแนวโนมที่จะประสบผลสําเร็จทางการเรียนดวย 
นักจิตวิทยาบางทานเชื่อวาปจจัยที่มีบทบาทอยางมากตอความสําเร็จในการเรยีนคอืเชาวนปญญา 
(วีระวัฒนปนนิตามัย, 2542) 

 อยางไรก็ดีเชาวนปญญาเพียงอยางเดียวไมสามารถทํานายความสําเร็จไดเสมอ
ไป  Hunter and Hunter ไดประมาณไววาเชาวนปญญามีสวนเกี่ยวของกับความสามารถในการ
ทํางานเพียงรอยละ 25 เทานั้น แต Sternburg  แยงวาผลการศึกษาวิจัยจะแตกตางกันไปและอาจ
สรุปวาเชาวนปญญามีสวนเพียงรอยละ 10 จะเปนการคาดคะเนที่ถูกตองมากกวา นอกจากนี้ยังมี
การศึกษาวิจัยที่แสดงวาเชาวนปญญามีสวนตอความสําเร็จนอยมากหรือประมาณรอยละ 4 
เทานั้น  Plotnik (1993, อางถึงในสายสุณีย  ศุกรเตมีย, 2543)  ไดทําการสํารวจผูที่มีเชาวน
ปญญาสูง  ซึ่งมีคะแนนเชาวนปญญา 151 ซึ่งอยูในระดับอัจฉริยะพบวารอยละ 30 ของกลุมผูที่มี
เชาวนปญญาสูงไมสามารถเรียนจบการศึกษาระดับปริญญาตรี  และรอยละ 2  ถูกถอดช่ือออก
จากมหาวิทยาลัยเนื่องจากผลการเรียนตกต่ํา  จากผลการสํารวจแสดงวาเชาวนปญญาไมไดเปน
องคประกอบที่สามารถทํานายผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพียงอยางเดียวนาจะมีองคประกอบอื่นๆ ที่
เกี่ยวของกับการประสบความสําเร็จทางการเรียน  ซึ่งจะสงผลตอความสําเร็จในการทํางานใน
อาชีพ และความสําเร็จในชีวิตที่จะเกิดขึ้นในอนาคตอีกดวย งานวิจัยอีกเรื่องหนึ่งในรัฐแม็ซซาชูเสท
ประเทศสหรัฐอเมริกา (กรมสุขภาพจิต, 2545)  ที่ศึกษาความสัมพันธระหวางเชาวนปญญากับ
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ความสําเร็จในชีวิตโดยติดตามเก็บขอมูลจากเด็ก 450  คนนานถึง  40  ป  พบวา  เชาวนปญญามี
ความสัมพันธเพียงเล็กนอยกับความสามารถในการทํางานไดดีหรือกับการดําเนินชีวิต  และพบวา
ปจจัยดานอื่นๆ ที่ไมเกี่ยวของกับเชาวนปญญาสามารถที่จะทํานายความสามารถในการทํางานได
ดีได เชน ความสามารถในการจัดการกับความผิดหวัง  และความสามารถในการควบคุมอารมณ  

 นับต้ังแตป 1980 เปนตนมามีผูสนใจศึกษาเกี่ยวกับบทบาทของอารมณที่มีตอ
สติปญญา ตอความคิดสรางสรรค และตอพัฒนาการของบุคลิกภาพ ในป 1990 Mayer 
ศาสตราจารยแหงมหาวิทยาลัย New Hampshire และ Salovey ศาสตราจารยแหงมหาวิทยาลัย 
Yale สองนักจิตวิทยาผูกลาวถึงความฉลาดทางอารมณเปนครั้งแรก ไดนําเสนอแนวคิดเกี่ยวกับ
ความสามารถของมนุษยในการรับรูอารมณของตนเองและผูอ่ืนสามารถแยกแยะความแตกตาง
ของอารมณที่เกิดขึ้นและใชความสามารถนี้เปนเครื่องชี้นําความคิดและการกระทําตางๆ 

 ในป  1995  Goleman  นักขาวสายวิทยาศาสตรแหงสํานักพิมพนิวยอรกไทม  
ซึ่งจบ  การศึกษาระดับปริญญาเอกดานจิตวิทยาจากมหาวิทยาลัยฮารวารด  ไดเขียนหนังสือเร่ือง  
Emotional Intelligence: Why it can matter more than IQ โดยกลาววา  ความฉลาดทาง
อารมณเปนทักษะ  (skill)  การรับรูในอารมณของตนที่ฝงลึกและมีลักษณะที่เรียกวา  “นิสัย”  
(character)  (Mayer, 2000)  Goleman (1998)  ไดนิยาม  ความฉลาดทางอารมณวา  เปน
ความสามารถของบุคคลในการตระหนักรูตนเองในสถานการณตางๆ และสามารถจัดการกับ
อารมณที่เกิดขึ้นภายในตนเองไดอยางเหมาะสม 

ความฉลาดทางอารมณเปนแนวคิดที่มีความสําคัญอยางยิ่งตอการพัฒนาบุคคล
ในยุคปจจุบันซึ่งเปนยุคของการแขงขัน ความรีบเรง เปนยุคที่มีการสื่อสารแบบไรพรมแดน 
เทคโนโลยีถูกใหความสําคัญและเขามามีบทบาทกับชีวิตของบุคคลและสังคมมากขึ้น ความฉลาด
ทางอารมณชวยใหบุคคลไดรูจักอารมณ ความรูสึกของตน ใหตระหนัก มีสติรูเทาทันสาเหตุและ
ความแปรผันดานอารมณของตน เปนการเรียนรูพูดคุยภายในตน (intra individual talk) บริหาร
จัดการอารมณ ภาวะอารมณ อุปนิสัยใจคอของตน ไปในทางที่สรางประโยชนแกทุกฝาย สราง
แรงจูงใจที่ดีใหแกตนเองในทางที่สรางสรรค (วีระวัฒน ปนตินามัย, 2542) ความฉลาดทางอารมณ
เปนทักษะเฉพาะสวนบุคคลที่ทําใหบุคคลนั้นประสบความสําเร็จไดในทุกๆดาน คือ ดานการงาน 
ครอบครัวและชีวิตสวนตัว เพราะความฉลาดทางอารมณ คือ การเขาใจความรูสึกของตนเองและ
ผูอ่ืน รูจักตนเอง รูจักควบคุมจัดการ และสามารถแสดงอารมณไดอยางเหมาะสม ใชชีวิตไดอยาง
ถูก ทํานองครองธรรม ที่สําคัญเปนบุคคลมองโลกในแงดี สามารถแกปญหาขอขัดแยงได  
โดยเฉพาะความเครียดที่เกิดขึ้นในจิตใจไดดี   วีระวัฒน ปนนิตามัย และอุสา สุทธิสาคร  (2542)  
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กลาววา บุคคลที่จะประสบความสําเร็จในชีวิตไดตองเปนคนเกง คือ ทั้งสติปญญาและเปนคนดีคือ
สวนที่เปนความฉลาดทางอารมณรวมทั้งตองมีความสุขดวยควบคูกันไป  

ตลอดระยะเวลา10 กวาปที่ผานมามีผลการวิจัยเกี่ยวกับความฉลาดทางอารมณ          
เปนจํานวนมากและโดยสวนใหญของผลการวิจัยจะพบวา  ความฉลาดทางอารมณเปนปจจัย      
ที่มีผลตอความสําเร็จในอาชีพ (career success) และความสําเร็จในชีวิต (life success)    
มากกวาความสําเร็จในการเรียน (study success) วีระวัฒน ปนนิตามัย (2542) กลาววา  
ความสําเร็จเปนผลรวมของเชาวนปญญากับความฉลาดทางอารมณ  ความสําเร็จในการเรียน
ปจจัยที่มีบทบาทอยางมากคือ เชาวนปญญา ความสําเร็จในอาชีพปจจัยที่มีบทบาทอยางมากคือ
เชาวนปญญาและความฉลาดทางอารมณ  สวนความสําเร็จในชีวิต เชน การปรับตัว การครองตน  
และชีวิตคู ปจจัยที่มีบทบาทอยางมากคือ  ความฉลาดทางอารมณ  จะเห็นไดวาความฉลาดทาง
อารมณมีบทบาทอยางมากหลังจากที่บุคคลคนนั้นสําเร็จการศึกษาแลวและกาวเขาสูชีวิตการ
ทํางาน 

  นักการศึกษาในประเทศไทยมีแนวคิดในเรื่องขององคประกอบของความฉลาด
ทางอารมณ เชน กาญจนา ไชยพันธ (2542) ใหความเห็นวา ความฉลาดทางอารมณเนนใหคนเรา
เขาใจความรูสึกของตนเองและความเอาใจใสตอความรูสึกของคนอื่นดวย ความฉลาดทางอารมณ
ไมใชสิ่งที่อยูตรงขามกับเชาวนปญญาแตเปนสิ่งที่เสริมกัน ทศพร ประเสริฐสุข (2542) มีความเห็น
วา คนที่มีระดับเชาวนปญญาสูงทําไมจึงไมประสบความสําเร็จในชีวิตเสมอไป ในขณะที่คนตอง
ประสบกับอุปสรรคแตกลับประสบผลสําเร็จในการจัดการกับชีวิตเปนอยางดี ส่ิงที่เรียกวาความ
ฉลาดทางอารมณอาจเปนตัวตัดสินความสําเร็จในชีวิตได   

ในประเทศไทยมีนักการศึกษา นักจิตวิทยา ตลอดจนแพทยในคลินิกจิตเวช และ
ในกรมสุขภาพจิตที่มีความสนใจความฉลาดทางอารมณไดพัฒนาแบบทดสอบวัดความฉลาดทาง
อารมณ โดยแปลและปรับเปล่ียนมาจากแบบทดสอบของตางประเทศมาใชกัน เชน อรพินธ ชูชม 
และคณะ (2542) แปลแบบสอบความฉลาดทางอารมณของ Schulte et al. (1990) และ
แบบทดสอบความฉลาดทางอารมณ (The Emotional IQ Test) ของ Mayer Salovey and 
Caruso เทอดศักดิ์ เดชคง จิตแพทยแหงโรงพยาบาลเจริญกรุงประชารักษ ไดพยายามสรางแบบ
สอบความฉลาดทางอารมณตามโครงสรางความฉลาดทางอารมณของ Goleman วรีะวัฒน และ
อุสา (2542) ไดทําการศึกษาสรางแบบประเมินความฉลาดทางอารมณขึ้น โดยเรียกชื่อวา”EQ99”  

กรมสุขภาพจิต (2543) ไดพัฒนาแบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับ
บุคคล ชวงอายุ18-60 ป ลักษณะของแบบประเมินมีคําถามดวยกันทั้งสิ้นจํานวน 52 ขอ จําแนก
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ออกเปนความฉลาดทางอารมณ 3 ดาน คือ 1) ความฉลาดทางอารมณดานดี ประกอบดวยดาน
ยอยๆ ไดแก ควบคุมตนเอง เห็นใจผูอ่ืน และรับผิดชอบ ซึ่งมีคําถาม 18 ขอ 2) ความฉลาดทาง
อารมณดานความฉลาดทางอารมณดานเกง ประกอบดวยดานยอยๆ ไดแก มีแรงจูงใจ ตัดสินใจ
และแกปญหา และสัมพันธภาพ มีจํานวน 18 ขอ 3) ความฉลาดทางอารมณดานสุข ประกอบดวย
ดานยอยๆ ไดแก ภูมิใจในตนเอง พอใจชีวิต และสงบสุขทางใจ ซึ่งมีขอคําถาม 18 ขอ 

การวิจัยทางการศึกษาในประเทศไทยมีการศึกษาความฉลาดทางอารมณที่เดนๆ 
และนาสนใจ เปนการศึกษาถึงปจจัยที่มีความสัมพันธหรือมีอิทธิพลตอความฉลาดทางอารมณ ซึ่ง
ไดแก งานวิจัยของ ลักขณา  แพทยานันท (2542)  จิตสุภา  ไวทยวรรณ (2543) ชนมน  สุขวงศ 
(2543) รติวรรณ  ทับธง (2543) ทัศนีย  ดวงดี (2544) เพียงพนอ  เปลี่ยนดวง (2544) ออมจิต  
แปนศรี (2544) รัดใจ  เปยแกว (2545)  วิณี  ชิดเชิดวงศ (2545) สายฝน  จันทะพรม (2546) และ
มนัสนันท หัตถศักดิ์ (2546) มีเพียงสวนนอยเทานั้นที่ศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางเชาวน
อารมณกับปจจัยอื่นๆ ซึ่งไดแก งานวิจัยของ พิสณฑ เกิดศิลป (2546)    

ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถที่สําคัญมากของบุคคลในยุคปจจุบัน ทั้งนี้
เนื่องจากความคิดสรางสรรคเปนสมรรถนะที่ผูสอนตองคํานึงถึงและกอใหเกิดในตัวผูเรียนตาม
มาตรฐานการศึกษาดานผูเรียน ที่กลาวไวขางตน ความคิดสรางสรรคจึงเปนสิ่งสําคัญในการ
พัฒนาคนของประเทศเพื่อจะนําไปสูการประดิษฐคิดคนสรางวิทยาการใหมๆ การดูแลตนเอง 
ครอบครัว และสังคมใหมีคุณภาพ 

ความคิดสรางสรรคมีความจําเปนตอชีวิต เพราะในการใหการศึกษาแกผูเรียนนั้น
ผูสอน ไมสามารถจะสอนทุกสิ่งทุกอยางที่จําเปนตอการดํารงชีวิตใหได ผูเรียนตองคิดคนและ
หาทางดวยตนเองวาจะนําความรูที่ไดรับไปใชในการแกปญหาอยางไร ผูที่มีความคิดสรางสรรค
ยอมมีโอกาสในการใชความรูไดดีกวาผูที่ไมมีความคิดสรางสรรคเลย  

ในตางประเทศใหความสนใจเรื่องความคิดสรางสรรคนี้มาก และไดขยายขอบเขต
การศึกษาออกไปอยางกวางขวางโดยใชระเบียบวิธีทางวิทยาศาสตรซึ่งเร่ิมจากผูศึกษา เก็บ
รวบรวม ขอมูลเกี่ยวกับความคิดสรางสรรค แลวนําขอมูลเหลานั้นมาวิเคราะห สรุปผลที่ไดจาการ
วิเคราะหเปนแบบบรรยาย นอกจากการสรุปผลเปนแบบบรรยายแลว อาจจะใชวิธีการทดลอง หรือ
ประชุมปรึกษาหารือก็ได สําหรับผูใหความสนใจศึกษาเรื่องความคิดสรางสรรคจะมีผูเชี่ยวชาญ
หลายสาขา โดยจะศึกษาในแงมุมที่ตนสนใจและมีความถนัด เชน นักจิตวิทยา สนใจทางดาน
บุคลิกภาพของผูมีความคิดสรางสรรค นักวัดผลการศึกษา สนใจศึกษาในแงของความสัมพันธ
ระหวางความคิดสรางสรรคกับระดับสติปญญา  
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สําหรับในวงการศึกษา  แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมความคิดสรางสรรคมี
ความสําคัญมาก โดยพิจารณาไดจากความมุงหมายของหลักสูตรในทุกระดับชั้น จะเนนพฤติกรรม
ความคิดสรางสรรค ซึ่งมีความสําคัญตอการศึกษาของแตละบุคคล เพราะการเปนผูมีความคิด
สรางเปนการแสดงถึงความเจริญแหงตน และนับวาเปนองคประกอบสําคัญอยางหนึ่งที่มีบทบาท
ตอพฤติกรรมการเรียนรูของผูเรียน (รังสิมา ศิริฤกษพิพัฒน, 2521) 

การวิจัยทางการศึกษาในตางประเทศและในประเทศไทยมีการศึกษาความคิด
สรางสรรคที่เดนๆ และนาสนใจ องคความรูสวนใหญไดจากการศึกษาวิจัยกับกลุมตัวอยางใน
ระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษา ซึ่งไดแกงานวิจัยของ Fleith (2000) Lasagabaster (2000)  
Passing, et al. (2000)  Kiehn (2003)  ศศิรัศม สริกขกานนท (2540) สมาน ถาวรรัตนวณิช 
(2541) ปยะลักษณ โพธิ์ถาวร (2542) แสงอรุณ ประสพกาญจน (2542) ภัทราพร สิงหชัย (2545) 
นัฏฐิตา โพธิ์เพชร (2545) วารุณี ดํารงคชัยธนา (2545) มีเพียงสวนนอยเทานั้นที่ศึกษาวิจัยใน
ระดับอุดมศึกษาซึ่งไดแกงานวิจัยของ Hamza, et al. (2002) Kalischuk, et al. (2002) ประยุทธ 
สุวรรณศรี (2540)  ประภาวัลย  แพรวานิชย (2543)  อุษา สบฤกษ(2545) อานนท ศักดิ์วรวิชญ
(2547) ซึ่งงานวิจัยสวนใหญเปนการศึกษาเกี่ยวกับ สภาพแวดลอม ระดับช้ันการศึกษา โปรแกรม
การเรียน และการใชเทคนิคการสอน ที่มีผลตอความคิดสรางสรรค โดยเปนการศึกษาแยกสวนกัน   

กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูเปนการตรวจสอบการควบคุมพฤติกรรม และ           
ส่ิงแวดลอมที่เกี่ยวพันกับการเรียนซึ่งจะชวยใหผูเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูง ในระยะหลังได
มีนักศึกษาหลายกลุมใหความสนใจเกี่ยวกับเร่ืองกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  แมวา   
มาตรวัดที่ใชจะแตกตางกันบางเกี่ยวกับจํานวนมิติที่ศึกษา ซึ่งนักวิจัยบางทานอาจเห็นวามิตินั้นไม
สําคัญ แตประเด็นสําคัญ ๆ ไมแตกตางกันมาก เชน กลุมของ Zimmerman และ Martinez-Pons 
(1986) วัดทั้งหมด 15 ดาน โดยใชชื่อสเกลวา การจัดระเบียบกลยุทธการเรียนของตนเอง (Self 
regulated Learning Strategies) สวนกลุมของ Weistein, Palmer and  Schulte (1987) วัดกล
ยุทธทางการศึกษา 10 ดาน และใชชื่อสเกลวาการเรียนและกลยุทธในการศึกษา (Learning and 
Study Strategies Inventories = LASSI) โดยกลุมแรกจะเพิ่มเร่ืองการขอความชวยเหลือจาก
สังคม เชน เพื่อน ญาติ และอาจารยเมื่อมีปญหาเรื่องการเรียน การทบทวนบทเรียนในสมุดโนต  
ขอสอบ และหนังสือเรียน การจัดสภาพแวดลอมใหเอื้อประโยชนตอการเรียน เปนตน ซึ่งมิติเหลานี้
กลุมหลังเห็นวามีอยูแลวใน 10 มิติที่ศึกษา  

Zimmerman  (1998) และ Pintrich (1995) กลาวถึง กลยุทธในการศึกษาวา เปน
สิ่งที่สามารถเรียนรูและพัฒนาได ซึ่งจะชวยสงเสริมการเรียนรู พัฒนาทักษะความคิดสรางสรรค       
แรงจูงใจ สมาธิและสิ่งที่เอื้อตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน นักศึกษาที่มีคะแนนกลยุทธในการศึกษา
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สูงจะเปนบุคคลที่มีความรับผิดชอบตอการเรียนสูง มีการวางแผนการเรียนอยางตอเนื่อง เพราะ
เชื่อวาการเรียนเปนกระบวนการที่ควบคุมได ดังนั้นจึงมีความมานะพยายามคิดคนกลยุทธ           
ที่จะพัฒนาทักษะ ความรูใหเพิ่มพูนอยูเสมอ สํารวจตรวจสอบและประเมินการเรยีนรูของตนเองทกุ
ขั้นตอน จัดสรรสิ่งแวดลอมใหเอื้อประโยชนตอการเรียนรู 

จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของพบวา งานวิจัยสวนใหญเปนงานวิจัยเชิง
บรรยายที่อธิบายถึงระดับเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค หรืออธิบาย
ความสัมพันธระหวางเชาวนปญญา กับตัวแปรตางๆ หรืออธิบายความสัมพันธระหวางความฉลาด
ทางอารมณกับตัวแปรตางๆ หรืออธิบายความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคกับตัวแปรตางๆ 
โดยกําหนดให เชาวนปญญาและความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรคเปนตัวแปรตาม แต
มีเพียงสวนนอยที่ศึกษาโครงสรางของ เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค
ที่มีอิทธิพลตอตัวแปรตางๆ  สวนกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูยังเปนเรื่องใหมท่ีมีผูศึกษา
เกี่ยวกับเรื่องนี้อยูนอย 

การวัดทางจิตวิทยา  (psychological measurement)  เปนการวัดคุณลักษณะ
ภายในของมนุษยที่ไมสามารถสังเกตไดโดยตรง  ผลการวัดเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
เปนตัวบงชี้ความสามารถ (ability)  และบอกถึงความแตกตางระหวางบุคคลไดอยางชัดเจน ระดับ
เชาวนปญญาและความฉลาดทางอารมณจะเพิ่มข้ึนตามชวงอายุ  สติปญญาและอารมณจึงควร
ไดรับการพัฒนาไปพรอมๆกันและในระดับที่ใกลเคียงกันโดยเฉพาะอยางยิ่งกลุมคนที่อยูในวัย
เรียน   การวัดความคิดสรางสรรคมีจุดมุงหมายทางการศึกษาประการหนึ่งเพื่อเปนแนวทางการ       
สงเสริมพัฒนาความคิดสรางสรรคของผูเรียนใหเจริญถึงขีดสูงสุด ใหสามารถคิดสรางสรรคและ
สรางผลงานที่มีคุณคาทั้งตอตนเองและตอสังคมโดยสวนรวม (อารี พันธมณี, 2545)  กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรูเปนสิ่งที่สามารถเรียนรูและพัฒนาได ซึ่งจะชวยสงเสริมการเรียนรู พัฒนา
ทักษะความคิดสรางสรรค  แรง จูงใจ  สมาธิและ ส่ิงที่ เ อ้ือตอผลสัมฤทธิ์ ทางการเรียน 
(Zimmerman,1998 และ Pintrich,1995)  

ดวยเหตุนี้ผูวิจัยจึงสนใจศึกษาปจจัยเชิงสาเหตุที่สงผลตอระดับเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของนิสิตระดับ
ปริญญาตรีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยผูวิจัยเลือกใชทฤษฎีเชาวนปญญาของ Spearman 
(1904) ในการศึกษา เนื่องจาก Spearman  ผูสรางทฤษฎีองคประกอบสองตัว (two - factor  
theory) พบวา ผลการวัดระดับความสามารถทางวิชาการ (academic ability) เชน การคํานวณ  
การอานและการสะกดคํา  มีความสัมพันธกันในระดับสูง  โดยอธิบายความสัมพันธที่เกิดขึ้นวา
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เปนลักษณะทั่วไป  “General” (Raven et al., 1991) จึงตั้งสมมติฐานวาลักษณะดังกลาวเปน
องคประกอบที่อาจบงบอกไดถึงความแตกตางระหวางบุคคลได  ทฤษฎีเชาวนปญญาของ 
Spearman จึงอยูบนพื้นฐานของการวิเคราะหองคประกอบ (factor analysis) ซึ่งเปนเครื่องมือใน
การวัดความแตกตางระหวางบุคคลในเรื่องโครงสรางของเชาวนปญญา  โดยใชคําวาองคประกอบ 
(factor) แทนหนวยการวัดลักษณะทางจิตวิทยา (psychological trait) (ผดุงชัย ภูพัฒน, 2537)  
ตามแนวคิดของ Spearman (1904 อางถึงใน ชุมพร ยงกิตติกุล, 2539) ไดแบงเชาวนปญญาของ
มนุษยออกเปน   2 องคประกอบ คือ องคประกอบทั่วไป  (general factor  หรือ  “g”)  ซึ่งเปน
ความสามารถพื้นฐานของแตละบุคคล  ผูที่มีปริมาณขององคประกอบ  “g”  สูง  จะมี
ความสามารถในการทํางานทุกอยางไดอยางมีประสิทธิภาพ  สวนผูที่มีองคประกอบ  “g”  ต่ํา  จะ
มีความสามารถในการทํางานต่ํา  การสืบทอดทางพันธุกรรมมีความสําคัญมากตอองคประกอบ
ทั่วไป และองคประกอบเฉพาะ  (specific factor  หรือ  “s”)  องคประกอบเฉพาะ  หมายถึง 
ความสามารถเฉพาะบุคคล การศึกษาโครงสรางของเชาวนปญญาโดยใชทฤษฎีเชาวนปญญา
ทั่วไป (General intelligence)  ของ spearman โดยใช แบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซ
กาวหนาขั้นสูง (advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven สําหรับการใชแบบทดสอบ
เชาวนปญญานี้ เนื่องจากความสามารถทางสมองของมนุษยเรามีเชาวนปญญาทั่วไปเปนพื้นฐาน
และสัมพันธกับความสามารถอยางอื่นไมมากก็นอย เครื่องมือที่ใชควรที่จะวัดความสามารถในการ
เรียน คิดวิเคราะห แยกแยะ แกปญหา และที่สําคัญคือ ควรเปนแบบทดสอบแบบไมใชภาษา (non 
verbal test)  เปนการขจัดตัวแปรดานภาษา วัฒนธรรมประเพณี และทักษะความรูตางๆ ที่
กอใหเกิดความไมเทาเทียมกันระหวางบุคคลที่เขารับการทดสอบจะทําใหทราบถึงเชาวนปญญา
ของนิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย          

แนวคิดทฤษฎีความฉลาดทางอารมณ  ผูวิจัยเลือกใชทฤษฎีความฉลาดทาง
อารมณของกรมสุขภาพจิต (2543) ที่ประกอบดวยองคประกอบสําคัญ 3 ประการคือ  ความฉลาด
ทางอารมณดานดี  ความฉลาดทางอารมณดานเกง  ความฉลาดทางอารมณสุข  มีรายละเอียด
ดังนี้ 1) ความฉลาดทางอารมณดานดี  หมายถึง  ความสามารถในการควบคุมอารมณและความ
ตองการของตนเอง รูจักเห็นใจผูอ่ืน และมีความรับผิดชอบตอสวนรวม 2) ความฉลาดทางอารมณ
ดานเกง  หมายถึง  ความสามารถในการรูจักตนเอง มีแรงจูงใจ สามารถตัดสินใจ แกปญหาและ
แสดงออกไดอยางมีประสิทธิภาพ ตลอดจนมีสัมพันธภาพที่ดีกับผูอ่ืน 3) ความฉลาดทางอารมณ
ดานสุข  หมายถึง  ความสามารถในการดําเนินชีวิตอยางเปนสุข มีความภูมิใจในตนเองพอใจใน
ชีวิตและมีความสุขสงบทางใจ  แบบประเมินความฉลาดทางอารมณใชแบบประเมินความฉลาด
ทางอารมณสําหรับบุคคลชวงอายุ18-60 ปของกรมสุขภาพจิตกระทรวงสาธารณสุข จําแนก
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ออกเปนความฉลาดทางอารมณ 3 ดานดังกลาว การใชแบบประเมินความฉลาดทางอารมณใน
วัฒนธรรมตะวันตกสวนใหญจะใชประโยชนในการทํานายความสําเร็จและพัฒนาศักยภาพหรือ
แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ในการทํางาน การประกอบอาชีพเปนสวนมากและแบบประเมินความฉลาด
ทางอารมณที่คนไทยสรางขึ้นมานั้นก็แปลมาจากแบบของตางประเทศหรืออิงบางสวนมาจาก
ตางประเทศ ซึ่งผูวิจัยเห็นวายังไมสอดคลองกับวัฒนธรรมของคนไทย ในการวิจัยครั้งนี้จึงเลือกใช
แบบประเมินความฉลาดทางอารมณของกรมสุขภาพจิต เพราะเปนแบบที่พัฒนาขึ้นมาใชนี้เปน
แบบสําหรับคนไทยที่เนนความฉลาดทางอารมณของคนไทยตองมีครบทั้ง 3 ดาน คือ ความฉลาด
ทางอารมณดานดานดี ความฉลาดทางอารมณดานเกง และความฉลาดทางอารมณสุขจะเปน
แบบที่เขากับวัฒนธรรมของไทยไดมากกวา 

แนวคิดทฤษฎีความคิดสรางสรรค ผูวิจัยเลือกใชทฤษฎีของ Guilford (1954) 
เนื่องจากเปนนักจิตวิทยาคนแรกที่ไดอธิบายลักษณะของความคิดสรางสรรคอยางเปนระบบ ได
เสนอวา ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถของสมอง เปนลักษณะของความคิดอเนกนัย 
(Divergent Thinking) ที่เปนความสามารถในการตอบสนองตอสิ่งเราไดในหลายรูปแบบและ
หลายแงมุม  และ Torrance (1962) เปนนักจิตวิทยาชาวอเมริกันเปนผูศึกษาคนควาดานความคิด
สรางสรรค ผูซึ่งไดพัฒนาแนวคิดจากทฤษฎีของ Guilford  มาใชในการวิจัยในเรื่องความคิด
สรางสรรค นิยามและกระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคตามแนวคิดของ Torrance คลายกับ
การคิดแกปญหา ในสวนของแบบวัดใชวิธีการวัดในลักษณะของการคิดอเนกนัย (Divergent 
Thinking)  และมุงเนนการแกปญหาโดยการเชื่อมโยงความคิด แนวคิดและเทคนิคการพัฒนา
ความคิดสรางสรรคของ Torrance  ไดรับความนิยมอยางมาก ในการนํามาใชในการวิจัยเกี่ยวกับ
ความคิดสรางสรรค ซึ่ง Torrance ก็ไดใชเวลาในการศึกษาคนควาในเรื่องความคิดสรางสรรค
อยางตอเนื่องและยาวนานมาโดยตลอด 

ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยเลือกศึกษาตามแนวความคิดสรางสรรคของ Torrance 
เนื่องจากแนวคิดของทฤษฎีนี้จัดเปนการสงเสริมการคิดที่หลากหลายหรือคิดอเนกนัย โดย
ประกอบดวยความคิดคลองตัว (Fluency) ความคิดริเร่ิม (Originality) ความคิดละเอียดลออ 
(Elaboration) และความคิดยืดหยุน (Flexibility) ใชแบบทดสอบความคิดสรางสรรคของ Torrance 
เปนแบบสอบที่ไดทําการวิจัยอยางกวางขวาง และพัฒนาขึ้นภายในขอบเขตและเนื้อหาทางการ
ศึกษา  

แนวคิดทฤษฎีกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ผูวิจัยผสมผสานแนวคิดของ  
Zimmerman   และ Martinez-Pons (1986) Weistein, Palmer และ Schulte  (1987) มาตรวัดที่
ศึกษาในครั้งนี้ วัดเพียง 8 ดาน ไดแก 1) การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time 
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Planning and Management) 2) สมาธิ (Concentration)  3) การศึกษาหาความรูและการเลือก
ประเด็นสําคัญ (Information Strategies and Selecting Main Ideas)  4) กระบวนการสรางและ
การใชความรู (Information Processing) 5) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 
6) แรงจูงใจ (Motivation) 7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies)  8) ความวิตกกังวล 
(Anxiety)   

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เปนแหลงความรูและแหลงอางอิงของแผนดิน เพื่อ
เสริมสรางคนและสังคมไทยใหพึ่งพาตนเองได แขงขันได และรวมมอืไดอยางทัดเทียมและยั่งยืนใน
ประชาคมโลก จากวิสัยทัศนดังกลาว มหาวิทยาลัยไดกําหนดพันธกิจของมหาวิทยาลัยไวดังนี้ 1) 
สรางบัณฑิตที่มีความรูและทักษะที่ไดมาตรฐานในระดับนานาชาติและเหมาะสมกับสังคม 2) 
เสริมสรางนิสิตใหเปนบัณฑิตที่สามารถครองตนอยางมีคณุธรรมและเปนผูนําสังคมได 3) บุกเบิก
องคความรูใหมและบูรณาการองคความรูเพื่อประโยชนของสังคมไทย 4) ถายโอนองคความรูกับ
สาธารณะเพื่อชวยพัฒนาสังคมไทยไปสูการพึ่งพาตนเองอยางยั่งยืนในประชาคมโลก 5) ทาํนบุาํรุง
และสืบสานศิลปวัฒนธรรม  

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไดกําหนดยุทธศาสตรหลักในการบริหารมหาวิทยาลัย 
นั่นคือ ยุทธศาสตรตามพันธกิจซ่ึงเปนยุทธศาสตรที่มุงเนนการดําเนินงานของมหาวิทยาลัยตาม
พันธกิจที่ไดกําหนดไว ประกอบดวยกลยุทธที่สําคัญ คือ 1) การทําใหบัณฑิตของจุฬาฯ มีคุณภาพ 
และมีเอกลักษณ โดยมีแนวทางการดําเนินงานประกอบดวย การพัฒนาสมรรถนะ (General 
Competency) และคุณลักษณะพิเศษ (Uniqueness Competency) ของบัณฑิตจุฬา ทั้งในระดับ
ปริญญาบัณฑิตและบัณฑิตศึกษา ดวยการพัฒนาวิชาและกิจกรรมที่เสริมสรางสมรรถนะ 
คุณลักษณะที่พึงมี จรรยาบรรณ และคุณธรรมของนิสิต ความรูและความเขาใจเกี่ยวกับสังคม  
รวมทั้งการเตรียมความพรอมสําหรับการทํางานและการเปนสมาชิกที่มีคุณภาพของสังคม 2) การ
ใหความสําคัญกับกิจกรรมเสริมสรางคุณลักษณะที่พึงมีของนิสิต ผานการทํางานรวมกันระหวาง
อาจารยกับนิสิต ระหวางนิสิตกับนิสิต และระหวางนิสิตกับสังคมภายนอก อยางเปนรูปธรรม 
บัณฑติจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยจะมีทั้ง Academic transcript และ Activity transcript เมื่อ
สําเร็จการศึกษา  

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไดจัดหลักสูตรการสอนที่ครอบคลุมทุกสาขาวิชา ความ
หลากหลายของสาขาวิชาและความหลากหลายของนิสิตคณะตางๆ ทําใหจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัยมีความเหมาะสมที่เปนตัวแทนของสถาบันอุดมศึกษาในประเทศไทย ในการศึกษา
วิจัยในครั้งนี้ 
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ดังนั้นการทราบถึงโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน การทราบถึง
ความสัมพันธเชิงสาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธ
ทางการศึกษาและการเรียนรู  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยจึงเปนเรื่องที่มีความสําคัญเปนอยางยิ่งในการนําขอมูลมาเปนแนวทาง
แกมหาวิทยาลัย  ผูเกี่ยวของตางๆ  สําหรับนําไปพิจารณาประกอบการจัดทํานโยบายการศึกษา     
จัดการเรียนการสอน จัดกิจกรรมรวมทั้งบริการตางๆ ใหแกนิสิตไดอยางเหมาะสม รวมถึงเปน
ประโยชนกับผูปกครองของนิสิตจะไดนําขอมูลที่ไดมาชวยพัฒนา สงเสริมนิสิตที่อยูในความดูแลได
ตรงกับธรรมชาติและลักษณะของนิสิต  

คําถามวิจัย 

1. โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยทุธ
ในการศึกษาของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีลักษณะอยางไร 

2. มีความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือไมระหวาง เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

3. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  ของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีลักษณะอยางไร 

4. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษหรือไมอยางไร 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพื่อสรางโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

2. เพื่อตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา  
ความฉลาดทางอารมณ  ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่สรางขึ้นกับขอมูลเชิง
ประจักษ 
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3. เพื่อตรวจสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ระหวางสายการศึกษา
สังคมศาสตร  และสายวิทยาศาสตร 
ขอบเขตของการวิจัย 

1. การวิจัยในครั้งนี้มุงศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาด
ทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
ของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ซึ่งประกอบดวยนิสิต 2 สายการศึกษา 
สายการศึกษาละ 1 ชั้นป คือ   

1.1 สายสังคมศาสตร ประกอบดวย คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี คณะครุ
ศาสตร และคณะนิเทศศาสตร   

1.2 สายวิทยาศาสตร ประกอบดวย    คณะวิทยาศาสตร คณะวิศวกรรมศาสตร
และคณะแพทยศาสตร   

2. ตัวแปรที่ศึกษาในการวิจัยครั้งนี้ คือ 
2.1 ตัวแปรภายในแฝง (Endogenous or Dependent Variable) ประกอบดวย 

2.1.1 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) ประกอบดวยตัว
แปรสังเกตได 1 ตัว   ไดแก แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX)  

 2.1.2 กลยุทธในการศึกษาและเรียนรู (Learning and Study Strategies) 
ประกอบดวยตัวแปรที่สังเกตได 8 ตัว  ไดแก 1) การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time 
Planning and Management)  2) สมาธิ (Concentration)  3) การศึกษาหาความรูและการเลือก
ประเด็นสําคัญ (Information Strategies and Selecting Main Ideas)  4)กระบวนการสรางและ
การใชความรู (Information Processing) 5) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 
6) แรงจูงใจ (Motivation) 7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies) 8) ความวิตกกังวล 
(Anxiety)   

2.2 ตัวแปรภายนอกแฝง (Exogenous or Independent Variable) 
ประกอบดวย 

2.2.1 เชาวนปญญา (Intelligence Quotient) ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 
2 ตัว ไดแก 1) ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) และ 2) ความสามารถใน
การยอนคิด (Reproductive Ability)  
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2.2.2 ความฉลาดทางอารมณ (Emotional Intelligence) ประกอบดวยตัว
แปรสังเกตได 3 ตัว มีรายละเอียดดังนี้ 1) ความฉลาดทางอารมณดานดี 2) ความฉลาดทาง
อารมณดานเกง 3) ความฉลาดทางอารมณดานสุข   

2.2.3 ความคิดสรางสรรค (Creative Thinking) ประกอบดวยตัวแปร   
สังเกตได 4 ตัว ไดแก 1) ความคิดคลองตัว (Fluency) 2) ความคิดริเร่ิม (Originality) 3) ความคิด
ละเอียดลออ (Elaboration) และ4) ความคิดยืดหยุน (Flexibility) 
 
นิยามศัพทที่ใชในการวิจัย 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) หมายถึง แตมเฉลี่ย
สะสม (GPAX) ของนิสิตปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยตั้งแตเร่ิมเขาศึกษาจนถึงภาค
การศึกษาที่ 2 ปการศึกษา 2547 

กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (Learning and Study Strategies) 
หมายถึง แนวทางการดําเนินการที่กําหนดไวลวงหนา ซึ่งจะนําไปสูการพัฒนา เปนการตรวจสอบ 
การควบคุมพฤติกรรมและสิ่งแวดลอมที่เกี่ยวพันกับการเรียน เปนสิ่งที่สามารถเรียนรูและพัฒนาได 
จะชวยสงเสริมการศึกษาและการเรียนรูและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนใหสูงขึ้น วัดจากแบบประเมิน
ที่ผูวิจัยสรางขึ้นตามแนวคิดของ Weistein, Palmer และ Schulte (1987) ขอคําถามทั้งหมดมี
จํานวน 56 ขอ ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 8 ตัว คือ 1) การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลา
เรียน (Time Planning and Management)  2) สมาธิ (Concentration)  3) การศึกษาหาความรู
และการเลือกประเด็นสําคัญ(Information Strategies and Selecting Main Ideas)  4)
กระบวนการสรางและการใชความรู (Information Processing) 5) การตรวจสอบและการประเมิน
ตนเอง (Self Testing) 6) แรงจูงใจ (Motivation) 7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing 
Strategies)  8) ความวิตกกังวล (Anxiety)   

การวางแผนและการจัดการเร่ืองเวลาเรียน (Time Planning and 
Management) หมายถึง ระดับคะแนนการจัดสรรเวลาสําหรับการศึกษาและการเรียนรูของนิสิต 
เชน ทํางานที่อาจารยมอบหมาย การเตรียมตัวสอบไดอยางเหมาะสม การจัดตารางทบทวน
บทเรียน และการปฏิบัติตามแผนและตารางที่ตนเองวางไว วัดจากแบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

สมาธิ (Concentration) หมายถึง ระดับคะแนนความมุงมั่นและความสนใจของ
นิสิตที่มีตอส่ิงที่กําลังทําอยูโดยไมเผลอคิดเรื่องอื่น เชน ในการฟงบรรยายในชั้นเรียนมีความมุงมั่น
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และไมมีจิตใจวอกแวก ขณะอานหนังสือมีการคิดตามสิ่งที่กําลังอาน วัดจากแบบสอบถามจํานวน 
7 ขอ 

การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (Information Strategies 
and Selecting Main Ideas) หมายถึง ระดับคะแนนความสามารถในการเลือกสิ่งสําคัญและ
จําเปนมาศึกษา และสามารถสรุปประเด็นหลักของสิ่งที่ศึกษาได สามารถวิเคราะหไดวาสิ่งใดควร
ใหความสนใจศึกษาอยางลึกซึ้ง วัดจากแบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

กระบวนการจัดการขอมูล (Information Processing) หมายถึง ระดับคะแนน
ที่ไดจากการตอบแบบสอบถามในดานการเชื่อมโยงสิ่งที่พยายามจะศึกษาและเรียนรู การ
ผสมผสานเขากับความรูหรือประสบการณเดิม ทัศนคติ ความเชื่อและทักษะการใหเหตุผล 
สามารถเปรียบเทียบความสัมพันธของสิ่งตางๆ ได วัดจากแบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

การตรวจสอบและการประเมนิตนเอง (Self Testing) หมายถึง ระดับคะแนน
ที่ไดจากการตอบแบบสอบถามในดานการทบทวนความเขาใจในสิ่งที่ไดศึกษาและเรียนรู อาน ฟง 
รวมถึงการตรวจสอบงานที่ทําสงอาจารยของนิสิต วัดจากแบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

แรงจูงใจ (Motivation) หมายถึง ระดับคะแนนความพึงพอใจของนิสิตที่มีตอ
สาขาวิชาที่ตนเองกําลังศึกษาอยู และมีความปรารถนาที่จะศึกษาเรียนรูจนสําเร็จตามกําหนดเวลา 
วัดจากแบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies) หมายถึง ระดับคะแนนการ
เตรียมตัวกอนสอบและวิธีการทําขอสอบของนิสิต เชน นิสิตรูประเภทของขอสอบ มีการเตรียมตัว
อานหนังสือไดตรงกับขอสอบที่จะสอบ การควบคุมอารมณขณะทําขอสอบ การจัดแบงเวลาในการ
ทําขอสอบแตละขอไดอยางเหมาะสม จัดเวลาในการตรวจสอบคําตอบกอนสงขอสอบ วัดจาก
แบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

ความวิตกกังวล (Anxiety)  หมายถึง ระดับคะแนนความรูสึกของนิสิตที่เกิดขึ้น
เมื่อรูสึกวาตนเองตกอยูในอันตรายหรือไมปลอดภัย ไมสบายใจ หวาดหวั่น กระวนกระวายใจ กลัว 
ที่มีตอการศึกษาและการเรียนรูของตนเอง เชน การสอบ การทํางานสงอาจารย ความเครียด
เนื่องจากปริมาณงานที่มีมาก ไมสามารถทําความเขาใจกับหนังสือที่อานทบทวน มีเวลาไมพอใน
การทบทวนบทเรียน วัดจากแบบสอบถามจํานวน 7 ขอ 

เชาวนปญญา (Intelligence Quotient)  หมายถึง  ความสามารถพื้นฐานของแต
ละบุคคล  ความสามารถเฉพาะของแตละบุคคล เชน ความสามารถทางคณิตศาสตร ภาษา ดนตรี 
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ศิลปะ ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนาสามารถสรางภาวะสันนิษฐานเพื่อชวยแกปญหาที่
ซับซอน  ความสามารถในการรับรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่
มีทั้งการแสดงออก ภาษา และความรู วัดจากแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซกาวหนาขั้นสูง 
(Advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven เพื่อวัดเชาวนปญญาทั่วไปตามทฤษฎี
เชาวนปญญาทั่วไปของ Spearman ลักษณะของแบบทดสอบประกอบดวยขอกระทงทั้งสิ้น 48 ขอ 
ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ความสามารในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive 
Ability)  และความสามารถในการยอนคิด (Reproductive Ability) 

ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) หมายถึง การกระทํา
ของจิตที่เกี่ยวของกับการใหความหมายโดยปราศจากความสับสน การพัฒนาความเขาใจอยาง
ถองแทและความสามารถในการคิดเกินสิ่งที่รับรู สามารถสรางภาวะสันนิษฐานเพื่อชวยรับมือกับ
การแกปญหาที่ซับซอนที่เกี่ยวของกับตัวแปรตามหลายตัว วัดจากแบบทดสอบจํานวน 12 ขอ 

ความสามารถในการยอนคิด (Reproductive Ability) หมายถึง ความสามารถ
ในการรับความรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่มีทั้งการ
แสดงออก ภาษา และความรู วัดจากแบบทดสอบจํานวน 36 ขอ 

ความฉลาดทางอารมณ  (Emotional Intelligence or Emotional Quotient) 
หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการตระหนักรูถึงอารมณของตนเองและสามารถจัดการและ
ควบคุมอารมณของตนเองไดอยางเหมาะสม รวมถึงสามารถรับรูและเขาใจอารมณของผูอ่ืน พรอม
ทั้งมีสัมพันธภาพที่ดีกับบุคคลอื่นได วัดจากแบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับบุคคล 
ชวงอายุ 18-60 ป ของกรมสุขภาพจิต ลักษณะของแบบประเมินมีคําถามทั้งสิ้น 52 ขอ 
ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร ไดแก 1) ความฉลาดทางอารมณดานดี 2) ความฉลาด
ทางอารมณดานเกง 3) ความฉลาดทางอารมณดานสุข 

ความฉลาดทางอารมณดานดี  หมายถึง  ความสามารถในการควบคุมอารมณ
และความตองการของตนเอง  รูจักเห็นใจผู อ่ืนและมีความรับผิดชอบตอสวนรวม วัดจาก
แบบสอบถามจํานวน 18 ขอ 

ความฉลาดทางอารมณดานเกง  หมายถึง  ความสามารถในการรูจักตนเอง มี
แรงจูงใจ สามารถตัดสินใจ แกปญหาและแสดงออกไดอยางมีประสิทธิภาพ ตลอดจนมีสัมพันธ
ภาพที่ดีกับผูอ่ืน วัดจากแบบสอบถามจํานวน 18 ขอ 
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ความฉลาดทางอารมณดานสุข  หมายถึง  ความสามารถในการดําเนินชีวิต
อยางเปนสุข  มีความภูมิใจในตนเอง   พอใจในชีวิต  และมีความสุขสงบทางใจ   วัดจาก
แบบสอบถามจํานวน 16 ขอ 

ความคิดสรางสรรค (Creative Thinking) หมายถึง ความสามารถของความคดิ
ของบุคคลที่มีมาแตกําเนิดซึ่งสามารถพัฒนาไดเปนความสามารถในการคิดหลากหลาย คิดได
กวางไกล ความคิดสรางสรรคนี้ประกอบดวย ความคิดคลองตัว (Fluency) ความคิดริเร่ิม 
(Originality) ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) และความคิดยืดหยุน (Flexibility) วัดจาก
แบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of Creative Thinking 
Figural Form A)  

ความคิดคลองตัว (Fluency) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดหา
คําตอบใหไดอยางคลองแคลว รวดเร็ว และมีปริมาณการตอบสนองไดมากในเวลาจํากัด คะแนน
ความคิด คลองตัว คือ คะแนนที่ไดจากการวาดภาพที่ชัดเจน สื่อความหมายไดในแตละกิจกรรม 
ไดแก กิจกรรมชุดที่ 2 คะแนนความคิดคลองตัวสูงสุด 10 คะแนน และกิจกรรมชุดที่ 3 คะแนน
ความคิดคลองตัว 30 คะแนน คะแนนรวม เทากับ 40 คะแนน 

ความคิดริเริ่ม (Originality) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดสิ่ง
แปลกใหมไมซ้ํากับผูอ่ืนโดยใชเกณฑคําตอบที่ผูตอบมากตั้งแต รอยละ1–5 จัดเปนความคิดแปลก
และไดคะแนน 1 คะแนน คําตอบที่ผูตอบมากกวารอยละ 5 จัดเปนความคิดธรรมดา ไดคะแนน 0 
คะแนน การตรวจใหคะแนนความคิดริเร่ิมจะใหคะแนนในกิจกรรมที่ 1 2 และ 3 ดังนี้ กิจกรรมที่ 1 
คะแนนสูงสุด 1 คะแนน กิจกรรมที่ 2 คะแนนสูงสุด 10 คะแนน และกิจกรรมที่ 3 คะแนนสูงสุด 30 
คะแนน คะแนนรวม เทากับ 31 คะแนน 

ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) หมายถึง ความคิดในรายละเอียดที่นํามา
ตกแตงความคิดครั้งแรกใหสมบูรณแลวทําใหภาพชัดเจนและไดความหมายสมบูรณ ดังในภาพที่มี
รายละเอียดแตละสวนใหคะแนนสวนละ 1 คะแนน การคิดคะแนนความคิดละเอียดลออในชวง
คะแนน เชน จาก 1 ถึง 5 เทากับ 1 คะแนน เปนตน คะแนนความคิดละเอียดลออ ไดจากคะแนน
ในกิจกรรมที่ 1 2 และ 3 แตละกิจกรรมมีคะแนนสูงสุด 5 คะแนนดังนั้นคะแนนรวมเทากับ 15 
คะแนน 

ความคิดยืดหยุน (Flexibility) หมายถึง ความสามารถในการคิดไดหลายทศิทาง 
หลายประเภท หลายชนิด หลายกลุม และคําตอบไมไดจัดอยูในกลุมหรือประเภทเดียวกัน เชน 
วงกลมวาดรูปอะไรไดบาง คําตอบเปน ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูกบาสเกตบอล จานขาว 
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หนาปดนาฬิกา เหรียญสตางค ปากถวย ดวงตา พัดลม กระดุม แหวน ดวงไฟรถยนต เปนตน เมื่อ
นําคําตอบมาจัดประเภท สามารถจัดไดประเภท ดังนี้  

1) เครื่องกีฬา ไดแก ลูกฟุตบอล ลุกเทนนิส ลูกกอลฟ  ลูกบาสเกตบอล 
2) เครื่องประดับ ไดแก แหวน หนาปดนาฬิกา 
3) เครื่องใชในครัว ไดแก จานขาว ปากถวย 
4) อุปกรณรถยนต ไดแก  ดวงไฟรถยนต 
5) เครื่องใชในบาน ไดแก พัดลม 
6) อวัยวะ ไดแก ดวงตา 
7) เงิน ไดแก เหรียญสตางค 

ความคิดยืดหยุนในตัวอยางสามารถแบงไดถึง 7 ประเภท หรือกลุม ก็จะไดคะแนนกลุมละ 
หรือประเภทละ 1 คะแนน รวมเปน 7 คะแนน การตรวจใหคะแนนความคิดยืดหยุนจะตรวจใน
กิจกรรมที่ 3 เทานั้น ดังนั้น คะแนนสูงสุด เทากับ 30 คะแนน 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

การวิจัยนี้จะเปนประโยชนทางวิชาการและประโยชนในการนําไปปฏิบัติ  ดังนี้ 
1. ประโยชนทางวิชาการ 

1.1 ทราบถึงความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
สามารถใชเปนแนวทางในการศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุของตัวแปรดังกลาวของนิสิต/
นักศึกษาในสถาบันการศึกษาระดับอุดมศึกษาอื่น 

1.2 สามารถใชเปนแนวทางในการพัฒนาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแนวคิดและทฤษฎีของนักการศึกษาและนักจิตวิทยาอื่นๆ ได 

2. ประโยชนในการนําไปปฏิบัติ 
2.1 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยทราบถึงระดับของเชาวนปญญา ความฉลาด

ทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
ของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต ทั้งในภาพรวม จําแนกตามสายการศึกษาและชั้นป ซึ่งสามารถ
นําไปใชเปนแนวทางในการพัฒนาหรือเสริมสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด   
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู   



 
 

18

2.2 คณะบริหาร คณาจารย และหนวยงานที่เกี่ยวของกับการวางแผน
การศึกษา วางกลยุทธ ของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยสามารถใชผลการวิจัยเปนแนวทางในการ
พัฒนาการศึกษา การจัดการเรียนการสอนใหมีความเหมาะสมกับระดับของเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู   เพื่อสนับสนุนการ
เรียนรูของนิสิตใหมีคุณภาพสูงขึ้น 
 

 
 
 



บทที่ 2 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่ เกี่ยวของกับการสรางโมเดลสมการ
โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ผูวิจัยขอนําเสนอผลการศึกษาคนควาโดยแบงออกเปน 7 ตอน ดังนี้ ตอนแรก 
แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับเชาวนปญญา ตอนที่สอง แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัย
ที่เกี่ยวของกับความฉลาดทางอารมณ ตอนที่สาม แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับ
ความคิดสรางสรรค ตอนที่สี่ แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู ตอนที่หาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ตอนที่หก มโนทัศนเกี่ยวกับโมเดลสมการโครงสรางและการวิเคราะหกลุมพหุ และ
งานวิจัยที่เกี่ยวของ และตอนสุดทาย กรอบแนวคิดในการวิจัยและสมมติฐานในการวิจัย ซึ่งสาระ
ทั้ง 7 ตอน มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
ตอนที่ 1 แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับเชาวนปญญา 

การนําเสนอสาระในตอนนี้ผูวิจัยจะนําเสนอแยกเปน 3 สวน ประกอบดวย 
ความหมายของเชาวนปญญา ทฤษฎีองคประกอบเชาวนปญญา การวัดระดับเชาวนปญญา
งานวิจัยที่เกี่ยวของกับเชาวนปญญา 
1. ความหมายของเชาวนปญญา 

นักจิตวิทยาหลายทานไดใหนิยามของคําวา “เชาวนปญญา” แตกตางกันไป แต
ไมมีนิยามใดที่จะใหความหมายของคําวา “เชาวนปญญา” ไดอยางสมบูรณ นักจิตวิทยาเชื่อวา
เชาวนปญญาเปนภาวะเชิงสันนิษฐาน (hypothetical construct) เปนสิ่งที่วัดโดยตรงไมไดจึง
จาํเปนตองมีนิยามที่ชัดเจนเพื่อที่จะสื่อความหมายไดถูกตอง (สุรางค โควตระกูล, 2543)     

Piaget (1974) นิยามเชาวนปญญาวา เปนการที่บุคคลสามารถปรับตัวและแก
ปญญาหาในสิ่งแวดลอมได  

Wechsler (1975 อางถึงใน Feldman, 1990) นิยามเชาวนปญญาวา เปน
สมรรถภาพอยางกวางขวางของบุคคลในการแสดงออกไดตามความตองการ คิดอยางเปนเหตุเปน
ผล และจัดการกับสภาพแวดลอมไดอยางมีประสิทธิภาพ 

Brown (1976) นิยามเชาวนปญญาวา เปนความสามารถในการเรียนรูหรือเขาใจ 
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โดยผานประสบการณในการเรียน และความสามารถรับและรักษาความรู 

Gardner (1985 อางถึงใน สุรางค โควตระกูล, 2543) นิยามเชาวนปญญาวา
หมายถึงความสามารถในการแกปญหาในสภาพแวดลอมตางๆและการผลิตผลงานตางๆ ซึง่ขึน้กบั      
วัฒนธรรมของแตละแหง  

Carvin (1999 อางถึงใน สายสุณีย ศุกรเตมีย, 2543) นิยามเชาวนปญญาวา เปน
ความสามารถโดยรวมในการกระทําและการแสดงปฏิกิริยาตอสถานการณตางๆ ในโลกที่
เปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา 

ไพบูลย  เทวรักษ  (2542)  สรุปความหมายของเชาวนปญญาตามที่นักจิตวิทยา
ไดมุงเนน  โดยแบงออกเปน  3  กลุม  คือ  กลุมที่ 1  เนนความสามารถในการปรับตัว  กลุมที่  2  
เนนความสามารถในการเรียนรู  กลุมที่  3  เนนความสามารถในการคิดเชิงนามธรรม 

สุรางค  โควตระกูล  (2543)  สรุปความหมายของเชาวนปญญาตามที่
นักจิตวิทยาไดมุงเนน  โดยแบงออกเปน  4  กลุม  คือ  กลุมที่ 1  เชาวนปญญาเปนความสามารถ
ในการปรับตัว  (adaptability) ใหเขากับส่ิงแวดลอม  คนที่มีเชาวนปญญาสูงจะปรับตัวเขากับ
สิ่งแวดลอมไดดีกวาคนที่มีเชาวนปญญาต่ํา กลุมที่ 2 เชาวนปญญาคือความสามารถในการ
แกปญหา (problem solving)  คนที่มีเชาวนปญญาสูงจะมีความสามารถในการแกปญหาดีกวา
คนที่มีเชาวนปญญาต่ํา  กลุมที่  3  เชาวนปญญา คือ ความสามารถในการเรียนรู  คนที่มีเชาวน
ปญญาสูงจะมีความสามารถในการเรียนรูไดเร็วกวาคนที่มีเชาวนปญญาต่ํา  และกลุมที่  4  เชาวน
ปญญา คือ ความสามารถ ในการคิดแบบนามธรรม 

รัตนา  ศิริพานิช  (2543)  สรุปความหมายของเชาวนปญญาตามความหมายเชิง
ปฏิบัติของนักจิตวิทยาวา เชาวนปญญา คือ ผลการวัดโดยเครื่องมือทดสอบเชาวนปญญา ซึ่งเนน
ถึงความสามารถในการนําความรูที่มีอยูมาใชประโยชน และสรุปความหมายทั่วไปเชิงนามธรรม
ของเชาวนปญญาวา เชาวนปญญา คือ ความสามารถในการรูการเขาใจทั่วไป การเรียนรูที่ซับซอน 
การจดจํา การคิดริเร่ิมข้ันพื้นฐาน ตลอดจนการคิดไดอยางมีคุณภาพ 

จากความหมายของเชาวนปญญาตามที่ไดนําเสนอไปแลวขางตนสามารถสรุปได
วา  เชาวนปญญา  (IQ)  หมายถึง   ความสามารถพื้นฐานของแตละบุคคล ความสามารถเฉพาะ
ของแตละบุคคล เชน ความสามารถทางคณิตศาสตร ภาษา ดนตรี ศิลปะ หรือความคิดสรางสรรค 
ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนาสามารถสรางภาวะสันนิษฐานเพื่อชวยแกปญหาที่ซับซอน 
ความสามารถในการรับรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่มีทั้งการ
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แสดงออก ภาษา และความรู 
2. ทฤษฎีองคประกอบเชาวนปญญา  

ผูวิจัยตองการทราบถึงภาพรวมของความสามารถทางปญญาของบุคคล พบวา
ทฤษฎีและการวัดระดับเชาวนปญญาทั่วไป (General intelligence) สอดคลองกับแนวคิดที่มองวา
บุคคลจะมีเชาวนปญญาทั่วไปเปนพื้นฐานแกเชาวนปญญาอื่นๆ และวัดเชาวนปญญาโดย
ภาพรวม ดังนั้นจะกลาวถึงเฉพาะทฤษฎีและการวัดระดับเชาวนปญญาที่เกี่ยวของกับเชาวน
ปญญาทั่วไป 
 ทฤษฎีองคประกอบเชาวนปญญาของ Spearman 

Spearman  ผูสรางทฤษฎีองคประกอบสองตัว (two - factor  theory) พบวา ผล
การวัดระดับความสามารถทางวิชาการ (academic ability) เชน การคํานวณ  การอาน และการ
สะกดคํา  มีความสัมพันธกันในระดับสูง  โดยอธิบายความสัมพันธที่เกิดขึ้นวาเปนลักษณะทั่วไป 
“General” (Raven et al., 1991) จึงตั้งสมมติฐานวาลักษณะดังกลาวเปนองคประกอบที่อาจบง
บอกไดถึงความแตกตางระหวางบุคคลได  ทฤษฎีเชาวนปญญาของ Spearman จึงอยูบนพื้นฐาน
ของการวิเคราะหองคประกอบ (factor analysis) ซึ่งเปนเครื่องมือในการวัดความแตกตางระหวาง
บุคคลในเรื่องโครงสรางของเชาวนปญญาโดยใชคําวาองคประกอบ (factor) แทนหนวยการวัด
ลักษณะทางจิตวิทยา (psychological trait) (ผดุงชัย ภูพัฒน, 2537) ตามแนวคิดของ Spearman 
(1904 อางถึงใน ชุมพร ยงกิตติกุล, 2539) ไดแบงเชาวนปญญาของมนุษยออกเปน 2 
องคประกอบ  

1. องคประกอบทั่วไป  (general factor  หรือ  “g”)  ซึ่งเปนความสามารถพื้นฐาน
ของแตละบุคคล  ผูที่มีปริมาณขององคประกอบ  “g”  สูง  จะมีความสามารถในการทํางานทุก
อยางไดอยางมีประสิทธิภาพ  สวนผูที่มีองคประกอบ  “g”  ต่ํา  จะมีความสามารถในการทาํงานต่าํ  
การสืบทอดทางพันธุกรรมมีความสําคัญมากตอองคประกอบทั่วไป 

2. องคประกอบเฉพาะ  (specific factor  หรือ  “s”)  องคประกอบเฉพาะ  
หมายถึงความสามารถเฉพาะบุคคล  เชน  ความสามารถทางคณิตศาสตร  ภาษา  ดนตรี  ศิลปะ  
หรือความคิดสรางสรรค  จากการศึกษาพบวาองคประกอบเฉพาะมีความสัมพันธกับองคประกอบ
ทั่วไปโดยมีคาสหสัมพันธในระดับตํ่าและไมสามารถระบุจํานวนขององคประกอบเฉพาะได เพราะ
ขึ้นอยูกับจํานวนกิจกรรมที่ทํา 

ลักษณะความสัมพันธระหวางองคประกอบทั่วไป (g) และการทดสอบ 3 อยาง  
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ซึ่งเปรียบเทียบไดกับองคประกอบเฉพาะ (s) สามารถอธิบายไดดังแผนภาพที่ 2.1 โดยหมายเลข  
1  และ  2  แสดงถึงการมีความสัมพันธกับองคประกอบทั่วไป (g) ในระดับสูง สวนหมายเลข  3  
แสดงถึงการมีความสัมพันธกับองคประกอบทั่วไป (g)  ในระดับตํ่า  ซึ่งดูไดจากสวนที่ซอนกันอยู
ในทางกลับกันสวนสขีาวคือสวนที่เฉพาะ (s) และความแปรปรวนที่ผิดพลาด 
 
 
 
 
 
 
 
 

แผนภาพที่ 2.1  ความสัมพันธระหวางองคประกอบทั่วไป (g) และองคประกอบเฉพาะ (s) 
ตามทฤษฎีของ Spearman (Anastasi, 1990) 

Spearman สรุปทฤษฎีองคประกอบสองตัว (two - factor theory) ออกมาใน 
รูปแบบสมการคณิตศาสตรดังนี้ (นิสากร ลอถาวร, 2535 อางถึงใน สายสุณีย ศุกรเตมีย, 2543) 

 a = g + s 
 โดยที่ 
 a คือ คะแนนที่แตละคนทําแบบทดสอบ 
 g คือ องคประกอบทั่วไปที่มีสวนรวมในทุกพฤติกรรม 
 s คือ องคประกอบเฉพาะที่มีในพฤติกรรมที่แบบทดสอบนั้นวัด 

องคประกอบทั่วไป (g) จะมีสอดแทรกอยูในทุกอริยาบทของความคิดและการ
กระทําของมนุษย ซึ่งครอบคลุมความสามารถ  3  ดาน  ที่มีความเหลื่อมลํ้ากัน  คอื  ความสามารถ
ในการใชเหตุผล  (logical ability) ความสามารถเชิงกล  (mechanical ability)  และความสามารถ
เชิงมิติสัมพันธ  (spatial ability)  สวนองคประกอบเฉพาะ  (s)  จะทําใหมนุษยมีความแตกตางกัน  
เปนความสามารถพิเศษที่มีอยูในแตละบุคคล  เชน  ความสามารถในดานดนตรี  ศิลปะ วาดเขียน  
เครื่องยนตกลไก  (ธานินทร  เสนียวงษ ณ อยุธยา, 2539 อางถึงใน  สายสุณีย  ศุกรเตมีย, 2543)    

 ตามทฤษฎีของ  Spearman  เชาวนปญญาประกอบดวยองคประกอบทั้งสองไม

g

1
2

3
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เทากัน Spearman ยังเสนอวาในการวัดเชาวนปญญาควรวัดองคประกอบทั่วไปมากกวา            
องคประกอบเฉพาะ  เพราะองคประกอบทั่วไปเปนองคประกอบที่เกี่ยวของกับกิจกรรมทางสมอง
ทุกชนิด แบบวัดที่วัดองคประกอบทั่วไปไดดีควรเปนแบบสอบเกี่ยวกับความสัมพันธดานนามธรรม 
(Abstract Relation) จากแนวคิดนี้ไดมีนักจิตวิทยานําไปสรางแบบสอบเชาวนปญญามากกาย 
รวมทั้ง J.C. Raven ผูคิดคนแบบสอบชุด Progressive Matrices ซึ่งเปนแบบสอบที่นักจิตวิทยา
สวนใหญมีความเชื่อวา เปนแบบสอบเชาวนปญญาที่วัดความสามารถทั่วไปไดดีที่สุดในปจจุบัน 

ทฤษฎีองคประกอบเชาวนปญญาของ Cattell 

ทฤษฎีองคประกอบทั่วไปสองตัวของ Cattell (1971) มีพื้นฐานแนวคิดจาก 
Spearman ในสวนขององคประกอบทั่วไป (g) โดยไดแบงองคประกอบทั่วไปเปนเชาวนปญญา 2 
ชนิดคอื 

 1. เชาวนปญญาเหลว (fluid intelligence - gf) เปนความสามารถในการแสดง
ถึงระดับความซับซอนที่แตละบุคคลจะรับรูและกระทํา เปนความสามารถที่จะเผชิญกับปญหาและ
สถานการณใหมๆ โดยเปนความสามารถที่ติดตัวมาแตกําเนิดและมีการพัฒนาขึ้นและลงดวยตัว
มันเอง ซึ่งไมเกี่ยวของกับส่ิงแวดลอมและวัฒนธรรม 

 2. เชาวนปญญาตกผลึก (crystallized intelligence - gc)  เปนความสามารถที่มี
พื้นฐานอยูที่การเก็บขอมูล  ทักษะ  และกระบวนการที่มีความเฉพาะเจาะจงซึ่งบุคคลสามารถ
ไดมาจากสภาพแวดลอม  เชน  ความสามารถทางการพูด  ความสามารถดานการคํานวณ  การมี
เหตุมีผล  ความรูและทักษะเชิงกลและการตัดสินใจจากประสบการณ  เปนตน  เชาวนปญญาตก
ผลึกจะเกิดจากการเรียนรูและประสบการณ 

ทฤษฎีองคประกอบเชาวนปญญาของ Vernon 

 ทฤษฎีเชาวนปญญาของ Vernon จะมีการแตกแขนงองคประกอบทั่วไป (g) ของ 
Spearman เปนองคประกอบยอยๆ ที่มีการลดหลั่นกันไปตามลําดับ  เปนทฤษฎีเชาวนปญญาที่
จัดอยูในประเภททฤษฎีลําดับข้ัน (hierarchical theories) ที่มีความเชื่อวาโครงสรางทางเชาวน
ปญญาสามารถจัดลําดับได  โดยเริ่มจากองคประกอบที่กวางและแตกออกเปนองคประกอบ
เฉพาะทางขึ้นเรื่อยๆ  Vernon (1950 อางถึงใน ศุภวรรณ ตันฑพูนเกียรติ, 2535) เปนนักจิตวิทยาที่
ทําการวิจัยและคนควาตอจากทฤษฎีสององคประกอบของ Spearman โดยเขาไดแบง
ความสามารถทางเชาวนปญญาออกเปน 2 กลุมหลัก  สรุปไดดังนี้ 

1. ความสามารถทางดานภาษาและจํานวน (verbal-numerical-education or   
v : ed factor)  เปนองคประกอบดานความสามารถในการศึกษาทางดานภาษาและจํานวน  ซึ่ง
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แบงเปนกลุมองคประกอบกลุมรอง (Minor group factor) ลงไปอีก  ไดแก ความสามารถทาง
ภาษา  ความสามารถทางดานตัวเลข  ซึ่งกลุมองคประกอบรองนี้ยังสามารถแบงเปนองคประกอบ
เฉพาะ (specific factor) ไดอีก 

2. ความสามารถเชิงปฏิบัติ (practical-mechanical-special-physical or k : m 
factor)  เปนองคประกอบดานความสามารถในเชิงปฏิบัติ  ซึ่งแบงเปนกลุมองคประกอบรอง  ไดแก  
ความรูเชิงกล และมิติสัมพันธ  เปนตน  ซึ่งกลุมองคประกอบรองนี้ก็สามารถแบงเปนองคประกอบ
เฉพาะ (specific factor) ไดอีก 

3.  การวัดเชาวนปญญา 

โดยภาพรวมของเชาวปญญาทั่วไป (General Intelligence) ของทั้ง 3 ทฤษฎีนั้น
มีความคลายคลึงกัน คือ ความสามารถทางสมองของมนุษยเรามีเชาวนปญญาทั่วไปเปนพื้นฐาน
และสัมพันธกับความสามารถอยางอื่นไมมากก็นอย เครื่องมือที่ใชควรที่จะวดัความสามารถในการ
เรียน คิด วิเคราะห แยกแยะ แกปญหา และที่สําคัญคือ ควรเปนแบบทดสอบแบบไมใชภาษา           
(non verbal test)  

ตามที่ Spearman มองวาการทดสอบดวยปญหาเมตริกซ การทําสวนตางๆ ให
สมบูรณ การจําแนก และการพิจารณาสิ่งที่คลายคลึงตางๆ (Analogies) นั้นเปนวิธีที่ดีในการวัด
องคประกอบทั่วไป โดยเฉพาะอยางยิ่งถาใชสิ่งเราที่เปนรูปทรง หรือส่ิงเราอ่ืนๆ ที่ไมตองการความรู
เดิม สวนขอกระทงตางๆ ที่ตองการความรูดานภาษาสูงนั้นจะไมเปนการวัดที่ดีสําหรับการวัด
ความสามารถโดยทั่วไปของ Spearman (Strenberg, 1991) 

แบบทดสอบเมตริกซกาวหนาของ Raven (Raven’s Progressive Matrices-
RPM) เปนเครื่องมือที่สามารถนํามาวัดองคประกอบทั่วไป (g) ไดดีที่สุด (Anastasi, 1990) 
(Spearman, 1946 อางถึงใน Sterberg, 1977) และเมื่อพิจารณาความสัมพันธระหวางคะแนนที่
ไดจากเมตริกซ     กาวหนากับองคประกอบทั่วไป (g) จะบงบอกถึงความตรงเชิงโครงสราง 
(Construct Validity) ของแบบสอบถามและทฤษฎีองคประกอบทั่วไป (Sternberg, 1977) 

Reven และคณะ (1991) ไดกลาววาเมตริกซกาวหนาเปนแบบทดสอบ
องคประกอบทั่วไป (g) ของ Spearman ที่แบงความสามารถออกไดเปน 2 อยาง คือ  

1. ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) เปนการกระทาํของจติ
ที่เกี่ยวของกับการใหความหมายโดยปราศจากความสับสน การพัฒนาความเขาใจอยางถองแท
และความสามารถในการคิดเกินสิ่งที่รับรูจากปจจุบันขณะ สามารถสรางภาวะสันนิษฐานเพื่อชวย    
รับมือกับการแกปญหาที่ซับซอนที่เกี่ยวของกับตัวแปรตามหลายตัว 
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2. ความสามารถในการยอนคิด (Reproductive Ability) เปนความสามารถใน
การรับความรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่มีทั้งการแสดงออก 
ภาษา และความรู 

เมตริกซกาวหนาของ Raven (Raven et al., 1991) จะแบงการทดสอบเปน 3 
แบบ คือ  

1. เมตริกซกาวหนามาตรฐาน (Standard Progressive Matricess-SPM) 
แบงเปน 5 ชุด โดยแตละชุดจะม ี12 ขอกระทง รวมขอกระทงทั้งหมดคือ 60 ขอซึ่งในแตละชุดขอ
กระทงจะเริ่มจากงายและยากขึ้นไปเรื่อยๆเปนการบงชี้ศักยภาพในการเรียนรู ไดทุกชวงอายุ 
(Reven et al., 1992)  

2. เมตริกซกาวหนาแบบใชสี (Coloured Progressive Matrices-CPM) มีจํานวน
ทั้งหมด 36 ขอ พัฒนาขึ้นมาเพื่อเพิ่มความแมนยําในการวัดเด็กเล็ก ผูที่ปญญาออน และผูสูงอายุ 
สีที่ใชในแตละปญหาจะทําขึ้นเพื่อดึงดูดความสนใจ ทําใหเกิดการสนใจทันทีและปองกันความ
ตองการที่มากเกินไปที่จะใชภาษาในการชี้แนะ 

3. เมตริกซกาวหนาขั้นสูง (advanced Progressive Matrices-APM) ประโยชน
ของแบบทดสอบเมตริกซกาวหนาขั้นสูงนั้นทําใหสามารถทดสอบกลุมที่มีความสามารถในการคิด
เชิงกาวหนา (Eductive Ability) ที่อยูในระดับสูงได นอกจากนี้เมตริกซกาวหนาขั้นสูงสามารถที่จะ
กระจายการแจกแจงของคะแนนที่อยูในระดับสูงสุดรอยละ 25 ของประชากรไดและยังสามารถ
ประเมินความสําเร็จในการทํางานของบุคคลไดถูกตองมากขึ้นดวยโดยจะประกอบดวย
แบบทดสอบ 2 ชุด คือ 

ชุดที่ 1 ประกอบดวยขอกระทง 12 ขอ จะใชเพื่อการสรางพื้นความคิดและเตรียม
ความพรอมในวิธีการทํา ซึ่งสามารถใชไดโดยมีเงื่อนไขการจํากัดเวลาหรือไมก็ได เพื่อที่จะบงชี้ถึง
ความไวของความสามารถหรือประสิทธิภาพในการคิดเชิงกาวหนา ปกติเมื่อใชชุดที่ 1 เสร็จแลวจะ
ตามมาดวยชุดที่ 2 ทนัที นอกจากนี้ผูตอบสามารถนําชุดที่ 1 กลับไปเพื่อใชในการฝกฝนไดดวย 

ชุดที่ 2 ประกอบดวยขอกระทง 36 ขอ ซึ่งไดถูกจัดเรียงตามลําดับความยากไว
แลว ในเงื่อนไขการใชเวลาที่จํากัดของการใชมาตรชุดที่ 2 นี้ จะสามารถประเมินประสิทธิภาพของ
เชาวนปญญาที่มีความเกี่ยวของกับสมรรถภาพในการคิดไดดวย (Raven et al., 1991)  

การคํานวณจะนําคะแนนที่ไดจากชุดท่ี 2 มาคิดเปนเปอรเซนตไทลบอกตําแหนง
โดยเปรียบเทียบตําแหนงระดับเชาวปญญาของแตละบุคคลกับเกณฑเปอรเซนตไทลมาตรฐานใน
ระดับอายุเดียวกัน 



 
 

26

4.  งานวิจัยที่เกี่ยวของกับเชาวนปญญา 

Blood (1990) ไดศึกษาเกี่ยวกับความสัมพันธระหวางผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
และเชาวนปญญาของนักเรียน กลุมตัวอยางเปนนักเรียนระดับช้ัน 4 จํานวน 75 คน เครื่องมือที่ใช
ในการศึกษา คือ แบบทดสอบความสามารถทางปญญาเพื่อวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นักเรยีน แบบทดสอบเชาวนปญญา วิเคราะหขอมูลโดยการหาคาสัมประสิทธิ์สหสมัพนัธแบบเพยีร
สัน ผลการศึกษา พบวา เชาวนปญญามีความสัมพันธทางบวกกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นักเรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  

Jenson (1998)  ไดทําการวิจัยเกี่ยวกับความสัมพันธของเชาวนปญญาที่มีตอ
การทํานายผลการเรียนและการทํางานในงานวิจัยของเขาเชาวนปญญาหรือ ปจจัย จี (g factor) 
สามารถเปนตัวทํานายผลการปฏิบัติงานและผลการเรียนได โดยในการศึกษากับทหารจํานวน    
มากกวา 24,000 คนที่เขารับการอบรมงานที่มีความแตกตางกันทั้งสิ้น 37 งาน  และพบวาจาก 
องคประกอบจํานวน 10 องคประกอบ  ปจจัย จี มีสหสัมพันธ 0.75 ในการทํานายผลการ
ปฏิบัติงานที่ไดฝกอบรมไป  และกลุมตัวอยางจํานวน 78,000 คนที่เขารับการ อบรมงานที่เกี่ยวกับ
ทหารจํานวน 150 งาน  ก็พบสหสัมพันธระหวางคะแนนปจจัย จี กับความสามารถในการทํานาย
ความสําเร็จในการฝกอบรมถึง 0.96  และในการวิจัยในเรื่องความแตกตางทางเชื้อชาติพบวา เมื่อ
คะแนนไอคิวโดยเฉลี่ยมีคาเทากับ 100  และมีสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 15  คนผิวดําชาว
สหรัฐจะมีไอคิวเฉลี่ย 85  และมีสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 12  ซึ่งพบวาคะแนนไอคิวของคน
ผิวดํามีความแปรปรวนนอยกวาคนผิวขาว  และจากการสอบคัดเลือกเขาวิทยาลัยซึ่งจะรับเฉพาะ
คนที่มีไอคิวมากกวา 115  พบวาสัดสวนระหวางคนผิวดําและคนผิวขาวที่ไดรับการคัดเลือกจะ
เทากับ 1 ตอ 7  และในหลักสูตรพิเศษในระดับไฮสคูล  พบวาตองการนักเรียนที่มีไอคิวมากกวา 
130  ซึ่งสัดสวนระหวางคนผิวดํากับคนผิวขาวที่ผานการคัดเลือกจะเทากับ 1 ตอ 20  เจนสันยัง
พบวา ความแตกตางที่เกิดขึ้นนั้นไมไดจํากัดอยูเฉพาะในสหรัฐอเมริกาเทานั้น แตเกิดขึ้นแทบทุก
ประเทศที่ไดทําการทดสอบ  อยางกรณีในทางประเทศแอฟริกาทางตอนใตของทะเลทรายซาฮารา  
พบวาจากการศึกษา 11 คร้ัง คะแนนไอคิวมีสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 1.75  แตในการศึกษา
คร้ังใหญที่สุดโดยใชแบบทดสอบแมทรีซีสของราเวน  พบวาชาวอัฟริกันที่ไมมีเชื้อสายของชน
พื้นเมืองมีสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 2  ในขณะที่ชาวอัฟริกันที่มีเชื้อของชนพื้นเมืองมีสวน
เบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 1.1  จะเห็นวาคะแนนไอคิวของคนที่มีเชื้อชาติเดียวกันจะมีสวน
เบี่ยงเบนมาตรฐานนอยกวากลุมคนที่มีความหลากหลายทางเชื้อชาติ   อีกการศึกษาหนึ่งใน
ประเทศอังกฤษ  พบวานักเรียน  ผิวดําชาวอินเดียตะวันตกซึ่งอยูทางแถบทะเลแคริบเบียนและ
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นักเรียนชาวอินเดียซึ่งมาจากชมพูทวีปที่เพิ่งยายถิ่นเขามานั้นมีคะแนนไอคิวเทาๆกันซึ่งต่ํากวาชน
พื้นเมืองผิวขาวเปนอยางมาก   จากการวิจัยจึงเปนการสนับสนุนวา พันธุกรรมมีผลตอเชาวน
ปญญาของมนุษยมากกวาปจจัยสภาพแวดลอม แตอยางไรกต็ามถึงแมวาจะมีความแตกตางกัน
ทางดานเชาวนปญญาในแตละ เชื้อชาติ แตแบบทดสอบชนิดเดียวกันก็มีความสัมพันธตอ
ความสามารถในการทํานายความสําเร็จทางดานการเรียนและการทํางาน 

จันทร ติยะวงศ (2528) ศึกษาพบวา ระดับเชาวนปญญาของนิสิตครุศาสตรปที่ 1 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่ไดจาการตอบแบบทดสอบเมตริกซกาวหนาขั้นสูง (Advanced 
Progressive Matrices-APM) มีความสัมพันธทางบวกกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเทากับ 0.14  

นิตยา  สุระชัย (2532)  ไดศึกษาความสัมพันธระหวางสติปญญาและภูมิหลังกับ
ความสามารถในการแกปญหาของนักศึกษานอกโรงเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนตน  ปการศึกษา 
2531  ในเขตกรุงเทพมหานคร  จํานวน 400 คน  โดยใชแบบทดสอบ The Standard Progressive 
Matrices แบบสอบความสามารถในการ  แกปญหา  และแบบสอบถามภูมิหลัง  พบวาคะแนน  
สติปญญา  อายุ  บิดาเปนพนักงานหรือลูกจางเอกชน  อาศัยอยูกับญาติ และมารดาไมได
ประกอบอาชีพ  มีคาสหสัมพันธพหุคูณเทากบั 0.6301 และสามารถรวมกันอธิบายความแปรปรวน
ความสามารถในการแกปญหาไดถึงรอยละ 38.70  และสามารถสรางสมการทํานายความสามารถ
ในการแกปญหาไดดังนี้ 

ความสามารถในการแกปญหา  = 10.3891 + .4094 (สติปญญา) - .2349 (อายุ) – 2.2372 (บิดา
เปนพนักงานหรือลูกจางเอกชน) – 1.1612 (อาศัยอยูกบัญาต)ิ + 
1.3012 (มารดาไมได ประกอบอาชีพ) 

สมัย  ศิริทองถาวร (2541)  ไดทําการวิจัยเพื่อสํารวจปญหาพฤติกรรมทางสังคม  
เชาวนปญญาและลักษณะคดีที่กระทําผิดของเด็กและเยาวชนที่เขามาอยูในสถานแรกรับของ 
สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในภาคเหนือ  ซึ่งประกอบดวยจังหวัดเชียงใหม  พิษณุโลก  
และนครสวรรค  จํานวน 208 คน  โดยใช Thai Youth Checklist (TYC) ชุดสําหรับครู  เพื่อสํารวจ
พฤติกรรมเด็ก  และแบบทดสอบ The Standard Progressive Matrices เพื่อวัดเชาวนปญญา  
ผลการวิจัยพบวา ผูกระทําผิดสวนใหญมีระดับเชาวนปญญาปานกลางและฉลาดและระดับเชาวน
ปญญาของเด็กและเยาวชนในสถานแรกรับมีความสัมพันธกับพฤติกรรม other problem (CBCL)  
เชน พฤติกรรมการกิน/ดื่มส่ิงที่ไมใชอาหาร  การกลัวโรงเรียน  การกัดเล็บ  ส่ัน  กระตุก  หรือหลับ
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ในชั้นเรียน เปนตน  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  แตเปนความสัมพันธเชิงลบ คือ มีคา   
-0.16 ซึ่งหมายความวาถามีระดับเชาวนปญญาสูง  แนวโนมที่จะแสดงพฤติกรรมดังกลาวจะ
นอยลง 

จิตสุภา ไวทยวรรณ (2543) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางเชาวนปญญาและ
ความฉลาดทางอารมณในเยาวชนไทย  กลุมตัวอยางเปนเยาวชนไทยอายุ 15 – 18 ป จํานวน 860 
คน จาก โรงเรียนมัธยมศึกษา 1 แหง โรงเรียนอาชีวะศึกษา 2 แหง และมหาวิทยาลัย 1 แหง ในเขต
ภาคกลางของประเทศไทย เครื่องมือที่ใชคือ  แบบทดสอบเมตริกซกาวหนาขั้นสูง (advanced 
Progressive Matrices-APM) และมาตรวัดความฉลาดทางอารมณที่พัฒนาจากโครงสรางทฤษฎี
ความฉลาดทางอารมณของ Mayer และ Salovey (1997) ผลการศึกษาพบวา ระดับเชาวนปญญา
มีสหสัมพันธเชิงเสนตรงทางบวกกับระดับความฉลาดทางอารมณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทั้ง
สายสามัญและสายอาชีพ ระดับเชาวนปญญาและระดับความฉลาดทางอารมณไมมีสหสัมพันธ
เชิงเสนตรงกับอายุ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติเฉพาะในสายสามัญ แตไมพบความสัมพันธในสาย
อาชีพ สายการเรียนที่ตางกันจะมีคาเฉลี่ยระดับความฉลาดทางอารมณที่ตางกัน ยกเวนสายการ
เรียนวิทยาศาสตรที่มีคาเฉลี่ยระดับความฉลาดทางอารมณไมแตกตางจากสายการเรียนศิลป
ศาสตร  ปจจัยเพศสงผลทางตรงตอระดับเชาวนปญญา และระดับความฉลาดทางอารมณแตไม
สงผานระดับเชาวนปญญาไปสูระดับความฉลาดทางอารมณ  ระดับเชาวนปญญาสงผลตอระดับ
ความฉลาดทางอารมณทางตรงและสงผานสายการศึกษาอีกทางหนึ่ง 

สายสุณีย ศุกรเตมีย (2543) ไดศึกษาเปรียบเทียบเชาวนปญญากับความฉลาด
ทางอารมณของวิศวกร ครู พยาบาล นักรองและพระสงฆที่ประสบความสําเร็จ โดยใชแบบทดสอบ 
The Standard Progressive Matrices สําหรับทดสอบเชาวนปญญา และใชแบบวัดความฉลาด
ทางอารมณที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นเอง ตามกรอบแนวคิดความฉลาดทางอารมณของ Goleman กลุม
ตัวอยางไดแก กลุมวิศวกร ครู พยาบาล นักรอง และพระสงฆ จํานวนทั้งสิ้น 239 คน ผลการวิจัย
พบวา กลุมตัวอยางโดยรวมมีเชาวนปญญาในระดับคอนขางฉลาด ถึงแมวากลุมตัวอยางทั้งหมด
จะประกอบไดดวยกลุมอาชีพที่ตางไน 5 กลุม ซึ่งมีความรูความสามารถแตกตางกันในแตละดาน 
มีส่ิงแวดลอมในการทํางานและการดําเนินชีวิตแตกตางกัน แตเมื่อพิจารณาคุณลักษณะรวมกัน
ของกลุมตัวอยาง คือ เปนกลุมที่ประสบความสําเร็จในอาชีพ และในสถานภาพที่ดํารงอยูแสดงให
เปนวากลุมที่ประสบความสําเร็จในอาชีพและในสถานภาพที่ดํารงอยูนั้นมีความสามารถพื้นฐาน
ทั่วไป ซึ่งครอบคลุมลักษณะความสามารถ 3 ดาน ที่มีความเหลื่อมลํ้ากัน คือ ความสามารถในการ
ใชเหตุผล ความสามารถเชิงกล และความสามารถเชิงมิติสัมพันธ อยูในระดับที่คอนขางฉลาด จึง
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กลาวไดวา เชาวนปญญาเปนองคประกอบที่สามารถรวมทํานายความสําเร็จในดานตางๆ ได และ
ในกลุมผูที่ประสบความสําเร็จจะมีความฉลาดทางอารมณอยูในระดับสูง นอกจากนี้ความฉลาด
ทางอารมณกสามารถมีสวนรวมในการทํานายความสําเร็จของบุคคลได เมื่อพิจารณาความฉลาด
ทางอารมณโดยแบงตามกลุมตัวอยางแตละกลุมพบวา ความฉลาดทางอารมณของทกุกลุมจัดอยู
ในระดับสูงเชนกัน โดยกลุมที่มีความฉลาดทางอารมณสูงสุด คือ พยาบาล รองลงมาคือ ครู 
พระสงฆ วิศวกร และนักรอง ตามลําดับ 

พิสณฑ เกิดศิลป (2546) ศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิ สิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิจัย   ที่มุงเนนการศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุ  (causal 
relationship) ระหวางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาโครงสรางของเชาวน
ปญญาและความฉลาดทางอารมณ 2) ศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุ ระหวางเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 3) สรางโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  และ  4)  ทดสอบความสอดคลอง
ของโมเดลสมการ  โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนที่สรางขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษ กลุมตัวอยางคือนิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย  จํานวน 960 คน ตัวแปรที่ใชในการวิจัย ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได  (observed 
variable) 24  ตัวแปร  และตัวแปรแฝง  (latent variable)  8  ตัวแปร เครื่องมือที่ใชในการวิจัยคือ
แบบวัดเชาวนปญญาและแบบวัดความฉลาดทางอารมณที่มีคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงมีคาอยู
ระหวาง  0.574 - 0.915  การวิเคราะหขอมูลใชโปรแกรม SPSS for Windows version 12.0  และ
โปรแกรม LISREL for Windows version 8.54  สถิติที่ใชคือสถิติเชิงบรรยาย  การวิเคราะหความ
แปรปรวนพหุคูณสองทาง  การวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน การวิเคราะหถดถอย
พหุคูณ  การวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน  และการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสราง   
ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้  

1. นิสิตระดับปริญญาตรี  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  มีคะแนนเฉลี่ยเชาวน
ปญญาระหวาง  57.173 - 139.028  คะแนน  และมีคะแนนเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณระหวาง  
63.327 - 137.708  คะแนน  โดยพบวานิสิตสายวิทยาศาสตรมีคะแนนเฉลี่ยเชาวนปญญาและ
คะแนนเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณที่สูงกวานิสิตสายสังคมศาสตร  และนิสิตชั้นปที่  4  หรือสูง
กวา  มีคะแนนเฉลี่ยเชาวนปญญาและคะแนนเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณที่สูงกวานิสิตชั้นปที่  1  
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ชั้นปที่ 2 และชั้นปที่ 3 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01   
2. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญาและความฉลาดทาง

อารมณ 23 ตัวแปร รวมกันทํานายแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ซึ่งเปนตัวแปรสังเกตไดของตัวแปร
แฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดรอยละ 15.9   

3. โมเดลโครงสรางเชาวนปญญาและโมเดลโครงสรางความฉลาดทางอารมณ มี
ความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ อยางมีนยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  

4. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ไมสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ   

5. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตที่ศึกษาในสายการศึกษาและชั้นปตางกันมีความแปรเปลี่ยนของ
รูปแบบโมเดล 
ตอนที่ 2 แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความฉลาดทางอารมณ 

1. ความหมายของความฉลาดทางอารมณ 

Mayer และ Salovey (1997) ใหความหมายของความฉลาดทางอารมณวา เปน
ความสามารถในการรับรูอารมณตางๆ เพื่อนําอารมณนั้นมาเกื้อหนุนการคิด เพื่อใหเขาใจอารมณ
และความรูทางอารมณ และสามารถกํากับอารมณนั้นอยางไตรตรองเปนการแสดงถึงการเจริญ     
งอกงามของอารมณและสติปญญา ซึ่งไดเสนอแนวคิดที่วาอารมณสามารถทําใหการคิดอยางมี
สติปญญามากขึ้นและการคิดอยางมีสติปญญานั้นก็เกี่ยวของกับอารมณ  

Bar-On (1997) ใหความหมายของความฉลาดทางอารมณวา เปนสิ่งที่จัดอยูใน
สวนของสมรรถภาพที่ไมเกี่ยวกับการใชปญญา (non cognitive capability) ความสามารถ 
(competencies) และทักษะ (skill) ที่มีอิทธิพลตอความสามารถของบุคคลที่จะประสบผลสําเร็จ
ในการจัดการกับความตองการทางสภาพแวดลอม (environmental demands) และแรงกดดัน 
(pressures) ตางๆ ซึ่งสงผลตอการประสบความสําเร็จในชีวิตและมีผลโดยตรงตอการมีสภาวะ
ทางจิตที่ดี (psychological well being) ของบุคคล  

Goleman (1998) ใหความหมายของความฉลาดทางอารมณวา เปน
ความสามารถในการรูถึงความรูสึกของตนเองและผูอ่ืน เพื่อที่จะจูงใจตนเอง และจัดการกับ
อารมณภายในตนเองในความสัมพันธกับผูอ่ืนไดดี 

Cooper และ Sawaf (1998) ใหความหมายของความฉลาดทางอารมณวา เปน
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ความสามารถในการรูถึงอารมณตนเอง ควบคุมอารมณของตัวเองได ยอมรับและเขาใจอารมณ
ของผูอ่ืน และสามารถจูงใจตนเองใหไปสูเปาหมายที่ตองการได 

พระราชวรมุณี (ประยูร ธัมมจิตโต) (2542) ใหความหมายของ เชาวนอารมณ คือ 
การใชปญญากํากับการแสดงออกอารมณที่ออกมาใหมีเหตุผล เปนการแสดงอารมณความรูสึก
ออกมาในแตละสถานการณ โดยถือวาอารมณหรือความรูสึกนั้นเปนพลังใหเกิดพฤติกรรม ซึ่งถา
ขาดปญญากํากับก็จะเปนพลังตาบอด ปญญาจึงเปนตัวที่จะมากํากับชีวิตของเราใหแสดงออก
เปนไปในทางที่ถูกตอง  

กรมสุขภาพจิต (2543)  ใหความหมายของความฉลาดทางอารมณวา เปน
ความสามารถทางอารมณที่จะชวยใหการดําเนินชีวิตเปนไปอยางสรางสรรคและมีความสุข 

เพียงพนอ  เปลี่ยนดวง (2544) ใหความหมายของ เชาวนอารมณ วาเปน
ความสามารถในการเขาใจถึงอารมณความรูสึกของตนเองและผูอ่ืน รวมถึงความสามารถในการ
จัดการและควบคุมอารมณที่เกิดขึ้นใหแสดงออกอยางเหมาะสมกับเหตุการณตางๆ ได 

จากความหมายของความฉลาดทางอารมณที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน 
สามารถสรุปไดดังนี้ ความฉลาดทางอารมณ (EQ) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการ
ตระหนักรูถึงอารมณของตนเองและสามารถจัดการและควบคุมอารมณของตนเองไดอยาง
เหมาะสม รวมถึงสามารถรับรูและเขาใจอารมณของผูอ่ืน พรอมทั้งมีสัมพันธภาพที่ดีกับบุคคลอื่น
ได 
2. ทฤษฎีองคประกอบความฉลาดทางอารมณ 

ทฤษฎีองคประกอบของความฉลาดทางอารมณของ Mayer และ Salovey 
 Mayer และ Salovey (1990 อางถึงใน Schutte et al., 1998) มีแนวคิดวา ความ

ฉลาดทางอารมณประกอบดวยความสามารถที่ปรับได 3 ประการดังนี้ 
  1. ความสามารถในการประเมินและแสดงออกทางอารมณ (appraisal 

and expression of emotion) ซึ่งจะรวมถึงการประเมินอารมณของตนเองและของผูอ่ืน สามารถ
ประเมินและแสดงออกถึงอารมณดวยการใชคําพูด (verbal) และภาษาทาทาง (non verbal) ซึ่งถา
นําความสามารถนี้ไปใชกับผูอ่ืนก็สามารถแตกยอยเปนความสามารถในการรับรูภาษาทาทาง และ
การเอาใจเขามาใสใจเรา 

  2. ความสามารถในการกํากับอารมณ (regulation of emotional) 
ประกอบดวยความสามารถในการกํากับอารมณภายในตนเอง และกํากับอารมณของผูอ่ืน 
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  3. ความสามารถในการนําอารมณไปใชใหเปนประโยชน (utilization of 
emotion) โดยรวมเอาองคประกอบความสามารถในการวางแผนไดอยางยืดหยุน มีความคิด
สรางสรรค สามารถยอนควบคุมความใสใจ (redirect attention) และมีแรงจูงใจ 

  ตอมาในป  1997 Mayer และ Salovey ไดพัฒนาโครงสรางของความ
ฉลาดทางอารมณโดยเนนความสําคัญขององคประกอบทางปญญา (cognitive) และไดพัฒนา
แนวคิดของความฉลาดทางอารมณขึ้นใหมวาเปนศักยภาพสําหรับความเจริญงอกงามทางปญญา
และอารมณเปนลําดับข้ัน ซึ่งโครงสรางนี้เปนการ   จัดลําดับกระบวนการทางจิต (psychological 
process) มีรายละเอียดดังนี้ 

ขั้นที่ 1   การรับรู การประเมิน และการแสดงออกทางอารมณ ประกอบดวย 

  - ความสามารถในการระบุไดถึงอารมณความรูสึกนึกคิดของตนเอง   
 - ความสามารถในการระบุไดถึงอารมณ ของบุคคลอื่น การออกแบบงานศิลปะ 
ฯลฯ ผานทางภาษา เสียง การปรากฏ และพฤติกรรมที่แสดงออก   
 - ความสามารถแสดงออกอารมณตางๆ ไดอยางถูกตอง และแสดงออกถึงความ
ตองการที่สัมพันธกับความรูสึกนั้นได   
 - ความสามารถในการแยกแยะระหวางความถูกตอง/ความไมถูกตอง หรือความ
ซื่อตรง/ความไมซื่อตรงของการแสดงออกถึงความรูสึกตางๆ ได 

ข้ันที่ 2   การเกื้อหนุนทางอารมณในการคิด ประกอบดวย   

  -  อารมณโนมนําความคิดดวยการควบคุมความใสใจไปที่สิ่งที่เปนสาระสําคัญ   
 - อารมณที่มีความชัดเจนเพียงพอจะสามารถชวยในการตัดสินใจและการจดจํา
ส่ิงที่เกี่ยวของกับความรูสึกนั้นได   
 - อารมณชั่วขณะที่เปลี่ยนไปมา จะเปลี่ยนแปลงมุมมองของบุคคลใหสามารถ
มองโลกในดานดีและดานรายได ซึ่งจะไปสนับสนุนการคิดพิจารณาในมุมมองที่หลากหลายยิ่งขึ้น 
 - สภาวะอารมณตางๆ จะสนับสนุนการเขาใจปญหาอยางเฉพาะเจาะจงได
แตกตางกัน เชน เมื่อมีความสุขจะเกื้อหนุนการอนุมานอยางมีเหตุผลและมีความคิดสรางสรรค 

ขั้นที่ 3 เขาใจและวิเคราะหอารมณ   การนําความรูทางอารมณไปใช 
ประกอบดวย 

  - ความสามารถที่จะนิยามอารมณตางๆ ได และสามารถจําแนกความสัมพันธ
ระหวางคําศัพทกับอารมณตางๆ ได เชน ความสัมพันธระหวางความชอบกับความรัก 
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 - ความสามารถในการแปลความหมายของสิ่งเกี่ยวของที่ถูกนําพามาพรอมกับ
อารมณนั้น เชน ความโศกเศรามักมาพรอมกับการสูญเสีย 
 -  ความสามารถที่จะเขาใจความรูสึกที่ซับซอน เชน ความรูสึกที่เกิดขึ้นในเวลา
เดียวกันของความรักและความเกลียดชัง หรือผสมผสานกัน เชน ความนาสะพรึงกลัว เปนการ
รวมกันของความกลวัและความประหลาดใจ 
 -   ความสามารถเขาใจถึงการเปลี่ยนแปลงระหวางอารมณ เชน การเปลี่ยนแปลง
จากความโกรธมาเปนความพึงพอใจ หรือจากความโกรธมาสูความละอาย 

ขั้นที่ 4   การกํากับอารมณอยางไตรตรอง ประกอบดวย 

 -  ความสามารถเปดรับความรูสึกตางๆ ทั้งที่พึงปรารถนาและไมพึงปรารถนา 
 - ความสามารถคิดไตรตรองที่จะเขาไปของเกี่ยว หรือ ปลอยวางอารมณนั้นๆ ได 
โดยขึ้นอยูกับการตัดสินจากขอมูล หรือผลประโยชนที่จะไดรับ 
 -  ความสามารถกํากับอารมณตางๆ ที่เกิดขึ้นในความสัมพันธของตนเองและ
ผูอ่ืนอยางไตรตรอง เชน เขาใจอารมณวามีความขัดแยง มีรูปแบบ มีอิทธิพล หรือ มีเหตุมีผล
อยางไร 
 - ความสามารถจัดการกับอารมณภายในตนเองและผูอ่ืนได ดวยการลดทอน
อารมณทางลบและสงเสริมอารมณทางบวก โดยปราศจากการปดกั้น หรือใหขอมูลเกินจริง 

ทฤษฎีองคประกอบความฉลาดทางอารมณของ Goleman 

Goleman (1998) กลาววา ความฉลาดทางอารมณประกอบดวยความสามารถ 2 
สวน คือ ความสามารถสวนบุคคล (personal competence) และความสามารถทางสังคม (social 
competence) มี 5 องคประกอบ ดังนี้ 

1. ความสามารถสวนบุคคล (personal competence) ความสามารถนี้ทําใหเรารู
วาจะจัดการอยางไรกับตนเอง มีองคประกอบยอยดังนี้ 

1.1 การตระหนักตนเอง (self-awareness) การรูวาตนเองรูสึกอยางไรใน
ขณะนั้นและใชส่ิงนั้นชี้นําการตัดสินใจ โดยจะประเมินความสามารถของตนเองตามความเปนจริง 
บนพื้นฐานของการมีความเชื่อมั่นในตนเองที่ดี 

1) การตระหนักในอารมณ (emotional awareness) ยอมรับและรูเทาทัน
อารมณของตนเองและผลกระทบที่จะเกิดของอารมณนั้น บุคคลประเภทนี้จะตระหนักในคุณคา
และเปาหมายของตนเอง 
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2) สามารถประเมินตนเอง (accurate self-assessment) การประเมิน
ตนเองสามารถรูถึงจุดแข็งและขอจํากัดของตนเองได บุคคลประเภทนี้จะสามารถแสดงอารมณขัน
และมุมมองเกี่ยวกับตนเอง 

3) ความมั่นใจในตนเอง (self-confidence) มีความรูสึกถึงคุณคาและ
ความสามารถของตัวเอง บุคคลประเภทนี้จะแสดงออกถึงความแนใจในตนเอง สามารถออกเสียง
แสดงความคิดเห็นในมุมมองที่ไมเปนที่ยอมรับเพื่อส่ิงที่ตนคิดวาถูกตอง กลาตัดสินใจไมวาจะอยู
ในสถานการณเชนไร 

1.2 การกํากับตนเอง (self-regulation) การรับมือกับอารมณของตนเองไดดี 
โดยมิใหสิ่งนั้นมารบกวนสิ่งที่กระทําอยู เปนผูที่รอบคอบและสามารถรอคอยเพื่อสิ่งที่มุงหวังได 
สามารถกลับคืนสูสภาพที่ดีไดหลังจากที่เกิดความทุกขใจมา มีองคประกอบยอยดังนี้ 

1)  การควบคุมตนเองได (self-control) จัดการกับภาวะอารมณที่ สับสน
และกิเลสตางๆ ได บุคคลประเภทนี้จะจัดการกับความรูสึกที่เขามากระตุนและจัดการกับอารมณ
ทุกขใจไดดี ทําตนใหสงบและไมออนแอ สามารถคิดและมีจิตจดจอแมอยูภายใตแรงกดดัน 

2)  เปนผูที่ไววางใจได (trustworthiness) รักษาความสัตยซื่อและรักษา
คําพูด บุคคลประเภทนี้จะประพฤติตนอยางมีจริยธรรม สรางความไววางใจกับผูอ่ืนดวยความเทีย่ง
และความจริง สามารถยอมรับผิดและเผชิญกับการไรมารยาทของผูอ่ืนได มีความเขมแข็งแมตน
จะ ไมเปนที่ยอมรับ 

3) มีจิตสํานึก (conscientiousness) มีความรูผิดรูชอบ มีความรับผิดชอบ
ในสิ่งที่กระทํา บุคคลประเภทนี้จะทําตามขอผูกพัน รักษาสัญญา รับผิดชอบ วางแผนจัดการและมี
ความระมัดระวังในงานที่ทํา 

4) สามารถปรับตัวได (adaptability) สามารถยืดหยุนตอส่ิงที่
เปลี่ยนแปลงได บุคคลประเภทนี้จะรับมือกับความตองการอันหลากหลายและการเปลี่ยนแปลง
อยางรวดเร็วได สามารถปรับการตอบสนองและยุทธวิธีที่จะอยูในสถานการณที่ผานเขามาและมี
มุมมองที่ยืดหยุนตอสถานการณตางๆ 

5) นวัตกรรม (innovation) เปดรับแนวความคิดและขอมูลใหมๆ ไดอยางด ี
บุคคลประเภทนี้จะพยายามแสวงหาขอมูลใหมๆ จากแหลงตางๆ สรางสรรคความคิดใหมๆ กลาที่
จะมองในมุมใหมและเสี่ยงกับความคิดของตน 

1.3 การจูงใจ (motivation) การใชความชอบจากสวนที่ลึกที่สุดมาชี้นําในการ
กระทําใหไปสูส่ิงที่มุงหวังได นํามาชวยใหเกิดความคิดริเร่ิม เสริมสรางความพยายามที่จะพัฒนา 
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และนํามาชวยในการเผชิญกับความทอแทสิ้นหวังได มีองคประกอบยอยดังนี้ 
1) มีพลังขับดันสูความสําเร็จ (achievement drive) พยายามที่จะพัฒนา

หรือปรับปรุงสูมาตรฐานอันเปนเลิศ บุคคลประเภทนี้จะตั้งเปาหมายที่ทาทายและคํานวณความ
เสี่ยงตางๆ ได ติดตามขอมูลที่ลดความไมแนนอนและหาทางออกที่ดีกวาเรียนรู ท่ีจะพัฒนา
ความสามารถของตนเอง 

2) มีความผูกพัน (commitment) ยึดมั่นในเปาหมายของกลุมหรือองคกร 
บุคคลประเภทนี้จะพยายามหาโอกาสที่จะเติมเต็มเปาหมายของกลุม เสียสละใหไดมาซึ่ง         
เปาประสงคขององคกรที่ใหญกวา 

3) มีความคิดริเร่ิม (initiative) พรอมเสมอที่จะกระทําการตางๆ เมื่อมี
โอกาสบุคคลประเภทนี้จะมีความพยายามในการคิดริเร่ิมทําตามเปาประสงคใหเกินกวาที่คาดหวัง
ไว 

4) มองโลกในแงดี (optimism) ยืนหยัดในการไดมาซึ่งเปาหมายแมจะ
เผชิญกับอุปสรรคและความพายแพ บุคคลประเภทนี้จะกระทําการใดๆ ดวยความหวงวาสิง่ทีท่าํจะ
สําเร็จมากกวากลัวความลมเหลว พยายามที่จะจัดการกับความพายแพที่เกิดขึ้นมากกวาจะให
ปลอยผานไป 

2. ความสามารถทางสังคม (social competence) ความสามารถนี้ทาํใหเรารูวา
จะรับมือกับความสัมพันธไดอยางไร ซึ่งจะมีองคประกอบยอยดังนี้ 

2.1 การเอาใจเขามาใสใจเรา (empathy) รับรูถึงความรูสึกของตนเองและผูอ่ืน 
โดยสามารถมองในมุมมองของพวกเขาได มีความเห็นอกเห็นใจ และสามารถปรับความคิดใหมี
ความหลากหลายได มีองคประกอบยอยดังนี้ 

 1) การเขาใจผูอ่ืน (understanding others) สัมผัสไดถึงความรูสึกและ
มุมมองของผูอ่ืน บุคคลประเภทนี้จะสนใจและรับฟงผูอ่ืนไดดี สามารถแสดงถึงความเขาใจใน       
มุมมองของผูอ่ืน และใหความชวยเหลือบนพื้นฐานของความเขาใจวาผูอ่ืนรูสึกและตองการอะไร 

2) พัฒนาผูอ่ืน (development others) สัมผัสไดถึงความตองการที่จะ
พัฒนาของผูอ่ืนและสนับสนุนความสามารถของพวกเขา บุคคลประเภทนี้จะใหผลปอนกลับและ   
ชี้แจงในสิ่งที่เปนประโยชนตอความกาวหนาของผูอ่ืน 

3)  มีพื้นการบริการ (service orientation) สามารถคาดการณลวงหนา 
รับรูและตอบสนองความตองการของผูบริโภคได 

4)  คํานึงถึงความแตกตาง (leveraging diversity) เพิ่มพูนโอกาสจาก
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บุคคลตางประเภทกันได บุคคลประเภทนี้จะเคารพและมีความสัมพันธอันดีกับผูที่มีภูมิหลังตางกัน
ไดดี มีความรูสึกไวกับกลุมที่ตางกัน 

5)  ตระหนักถึงความเปนไปของกลุม (political awareness) สามารถอาน
กระแสอารมณและอํานาจในความสัมพันธของกลุมได 

2.2 ทักษะทางสังคม (social skills) สามารถรับมือกับอารมณตางๆ ที่เกิดขึ้น
ในความสัมพันธไดดี และสามารถเขาใจสถานการณและเครือขายทางสังคมไดอยางถูกตอง      
ตอบสนองไดอยางแนบเนียน สามารถใชทักษะในการโนมนาวและชักนําได สามารถตอรองและ
จัดการโตตอบในการรวมมือและทํางานกับผูอ่ืนได มีองคประกอบยอยดังนี้ 

1) มีอิทธิพล (influence) สามารถโนมนาวใจไดอยางมีประสิทธิผล บุคคล
ประเภทนี้จะใชยุทธวิธีที่ซับซอนดงัเชน การมีอิทธิพลทางออมเพื่อสรางความเปนเอกฉันทและการ
สนับสนุน 

2) การติดตอส่ือสาร (communication) เปดรับฟงความคิดและสงสารที่
เชื่อถือได บุคคลประเภทนี้จะรับสารพรอมอารมณที่สงมาเพื่อสงสารกลับไดอยางมีประสิทธิภาพ 
โดยรับฟงเพื่อแสวงหาความเขาใจและแบงปนขอมูลซึ่งกันและกัน 

3) จัดการกับความขัดแยง (conflict management) บุคคลประเภทนี้จะ
สามารถตอรองและแกปญหาความขัดแยงที่เกิดขึ้นได 

4) ความเปนผูนํา (leadership) สามารถกระตุนและชี้นําบุคคลหรือกลุม
คนได บุคคลประเภทนี้จะมีความชัดเจนและจะคอยกระตุนความกระตือรือรนในการรวมแบงปน
มุมมองและเปาหมาย ชี้แนะแนวปฏิบัติและนําผูอ่ืน 

5) กระตุนความเปลี่ยนแปลง (change catalyst) สามารถริ่เร่ิมใหเกิด
ความเปลี่ยนแปลงและจัดการกับความเปลี่ยนแปลงได 

6) สรางสิ่งผูกพัน (building bonds) สงเสริมความสัมพันธ บุคคลประเภท
นี้จะรักษามิตรภาพภายในเพื่อนรวมงาน แสวงหาความสัมพันธที่ใหผลประโยชนซึ่งกันและกัน 

7) ใหความรวมมือ (collaboration and cooperation) ทํางานกับผูอ่ืนใน 
เปาหมายที่มีอยูรวมกัน บุคคลประเภทนี้จะสรางความเปนมิตรและใหความรวมมือ พรอมทั้งรวม
แบงปนแผนงาน ขอมูลและทรัพยากรตางๆ 

8) สมรรถนะของทีมงาน (team capability) สรางความรวมมือกันภายใน
กลุมใหนํามาซึ่งเปาหมายที่วางไว บุคคลประเภทนี้จะทําใหสมาชิกภายในกลุมของตนมีความ
กระตือรือรน และปกปองชื่อเสียงของกลุม 
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จากแนวความคิด เชิ งทฤษฎีซึ่ งมีลักษณะเปนโครงสร างทางจิตวิทยา 
(Psychological Constructs) ของนักจิตวิทยาดังที่ไดเสนอไวขางตน ไดสรุปองคประกอบของ
ความฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยยึดแนวคิดของ Salovey (Salovey, 1995) และของ Goleman 
(Goleman, 1998) เปนแนวทางเพื่อใหเกิดความชัดเจน โดยสรุปองคประกอบของ EQ มี 5 
องคประกอบใหญ ๆ ดังนี้ (ทศพร ประเสริฐสุข, 2542) 

1. การตระหนักรูในตนเอง (Self – Awareness หรือ Knowing one’s emotion) 
เปนความสามารถที่จะเขาใจ ความรูสึก ความคิดและอารมณของตนเองไดตามความเปนจริง 
สามารถประเมินตนเองไดตามความเปนจริง สามารถประเมินตนเองไดอยางชัดเจนตรงไปตรงมา 
มีความเชื่อมั่นรูจักจุดเดน จุดดอย ของตน เปนคนซื่อตรง พูดแลวรักษาคําพูด มีจรรยาบรรณ มีสติ       
เขาใจตน 

2. การบริหารจัดการกับอารมณของตน (Managing Emotion) หรือบางที่อาจ
เรียกวา การกําหนดตนเอง (Self Regulation) เปนความสามารถที่จะจัดการกับอารมณตางๆ ที่
เกิดขึ้นไดอยางเหมาะสม ประกอบดวยความสามารถในการควบคุมตนเอง (Self Control) เปนคน
ที่นาไววางใจได (Trust worthiness) มีคุณธรรม (Conscientiousness) มีความสามารถในการ
ปรับตัว (Adaptability) และมีความสามารถในการสรางแนวคิดใหมๆ ที่เปนประโยชนตอการ
ดําเนินชวีิต (Innovation) 

3. การจูงใจตนเอง (Motivation Oneself) เปนความสามารถที่จะจูงใจตนเอง ที่
เรียกวาแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (Achievement Motive) แรงจูงใจใฝสัมพันธ (Affiliation Motive) มอง
โลกในแงดี สามารถนําอารมณและความรูสึกของตนเองมาสรางพลังในการกระทําสิ่งตางๆ และ
เปนพลังในการใหกําลังใจตนเองในการคิดและกระทําอยางสรางสรรค 

4. การรูจักสังเกตความรูสึกของผูอ่ืน (Recognizing Emotions in others) หรือที่ 
Goleman เรียกวา Empathy หมายถึง ความสามารถที่เขาใจความรูสึกของผูอ่ืน มีความเห็นอก
เห็นใจ เอาใจเขามาใสใจเรา มีจิตใจใหบริการ (Service orientation) สามารถแสดงออกทาง
อารมณไดอยางเหมาะสม 

5. การดําเนินการดานความสัมพันธกับผูอ่ืน (Handing Relationships) ซึ่งเปน
ลักษณะที่เปนทักษะทางสังคม (Social Skills) เปนความสามารถที่จะรูเทาทันอารมณของผูอ่ืน 
เปนทักษะทางสังคมที่จะมีสัมพันธภาพที่ดีกับผู อ่ืน  อันจะสงผลให เกิดความเปนผูนํา 
ความสามารถลักษณะนี้จะประกอบไปดวยการสื่อความที่ดี (Communication) การบริหารความ
ขัดแยง (Conflict Management) เปนตน 
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ทฤษฎีองคประกอบความฉลาดทางอารมณในประเทศไทย 

กรมสุขภาพจิต  (2543)  ไดพัฒนาแนวคิดเรื่อง ความฉลาดทางอารมณ ที่
ประกอบดวยองคประกอบสําคัญ 3 ประการคือ ดี เกง สุข มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ดี หมายถึง ความสามารถในการควบคุมอารมณและความตองการของตนเอง 
รูจักเห็นใจผูอ่ืน และมีความรับผิดชอบตอสวนรวม มีรายละเอียดดังตอไปนี้  

1.1 ความสามารถในการควบคุมอารมณและความตองการของตนเอง
ประกอบดวย     รูอารมณและความตองการของตนเอง ควบคุมอารมณและความตองการได และ
แสดงออกอยางเหมาะสม  

1.2 ความสามารถในการเห็นใจผูอ่ืน ประกอบดวย ใสใจผูอ่ืน เขาใจและ
ยอมรับผูอ่ืน และแสดงความเห็นใจอยางเหมาะสม    

1.3 ความสามารถในการรับผิดชอบ ประกอบดวย รูจักการให รูจักการรับ   
รูจักรับผิด รูจักใหอภัย และเห็นแกประโยชนสวนรวม  

2. เกง หมายถึง ความสามารถในการรูจักตนเอง มีแรงจูงใจ สามารถตัดสินใจ 
แกปญหาและแสดงออกไดอยางมีประสิทธิภาพ ตลอดจนมีสัมพันธภาพที่ดีกับผูอ่ืน มีรายละเอียด
ดังตอไปนี้ 

2.1 ความสามารถในการรูจักและสรางแรงจูงใจใหตนเอง ประกอบดวย รู
ศักยภาพของตนเอง สรางขวัญและกําลังใจใหตนเองได   และมีความมุงมั่นที่จะไปใหถึงเปาหมาย  

2.2 ความสามารถในการตัดสินใจและแกปญหา ประกอบดวย รับรูและเขาใจ
ปญหา มีข้ันตอนในการแกปญหาไดอยางเหมาะสม และมีความยืดหยุน  

2.3 ความสามารถในการมีสัมพันธภาพกับผูอ่ืน ประกอบดวย รูจักการสรางสมั
พันธภาพที่ดีกับผู อ่ืน กลาแสดงออกอยางเหมาะสม และแสดงความเห็นที่ขัดแยงไดอยาง
สรางสรรค  

3. สุข หมายถึง ความสามารถในการดําเนินชีวิตอยางเปนสุข มีความภูมิใจใน
ตนเอง พอใจในชีวิต และมีความสุขสงบทางใจ มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

3.1 ความภูมิใจในตนเอง ประกอบดวย เห็นคุณคาในตนเอง และเชื่อมั่นใน
ตนเอง  

3.2   ความพึงพอใจในชีวิต ประกอบดวย รูจักมองโลกในแงดี มีอารมณขัน 
และ พอใจในสิ่งที่ตนมีอยู    

3.3 ความสงบทางใจ ประกอบดวย มีกิจกรรมที่เสริมสรางความสุข รูจักผอน
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คลาย และมีความสงบทางจิตใจ 
3.  การวัดความฉลาดทางอารมณ 

จากแนวคิดที่เกี่ยวของกับความฉลาดทางอารมณที่กลาวมาขางตน สามารถสรุป
ไดวา ความฉลาดทางอารมณ แบงไดเปน 2 สวนใหญๆ คือ สวนที่เปนความฉลาดอารมณที่
เกี่ยวของกับตนเองเพื่อพัฒนาตนเอง และอีกสวนหนึ่งเปนความฉลาดทางอารมณที่เกี่ยวของกับ
บุคคลอื่นเพื่อพัฒนาสัมพันธภาพที่เรามีตอบุคคลอื่นๆ 

กรมสุขภาพจิต (2543) ไดพัฒนาแบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับ
บุคคล ชวงอายุ 18-60 ป ลักษณะของแบบประเมินมีคําถามดวยกันทั้งสิ้น 52 ขอ จําแนกออกเปน
ความฉลาดทางอารมณ 3 ดานคือ 1) ความฉลาดทางอารมณ ดานดี ประกอบดวยดานยอยๆ 
ไดแก ควบคุมตนเอง เห็นใจผูอ่ืนและรับผิดชอบ ซึ่งมีคําถาม 18 ขอ 2) ความฉลาดทางอารมณ 
ดานเกง ประกอบดวยดานยอยๆ ไดแก มีแรงจูงใจ ตัดสินใจและแกปญหา และสัมพันธภาพ มีขอ
คําถาม 18 ขอ 3) ความฉลาดทางอารมณ ดานสุข ประกอบดวยดานยอยๆ ไดแก ภูมิใจในตนเอง 
พอใจชีวิต และสงบสุขทางใจ ซึ่งมีขอคําถาม 16 ขอ  

สําหรับการใชแบบประเมินความฉลาดทางอารมณในวัฒนธรรมตะวันตกสวน
ใหญจะใชประโยชนในการทํานายความสําเร็จและพัฒนาศักยภาพหรือแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ในการ
ทํางาน การประกอบอาชีพเปนสวนมากและแบบประเมินความฉลาดทางอารมณที่คนไทยสราง
ขึ้นมานั้นก็แปลมาจากแบบของตางประเทศหรืออิงบางสวนมาจากตางประเทศ ซึ่งผูวิจัยเห็นวายัง
ไมสอดคลองกับวัฒนธรรมของคนไทย ในการวิจัยครั้งนี้จึงเลือกใชแบบประเมินความฉลาดทาง
อารมณของกรมสุขภาพจิต เพราะเปนแบบที่พัฒนาขึ้นมาใชนี้เปนแบบสําหรับคนไทยที่เนนความ
ฉลาดทางอารมณของคนไทยตองมีครบทั้ง 3 ดาน คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี ความฉลาด
ทางอารมณดานเกง และความฉลาดทางอารมณดานสุขจะเปนแบบที่เขากับวัฒนธรรมของไทยได
มากกวา 
4. งานวิจัยที่เกี่ยวของกับความฉลาดทางอารมณ 

Menhart (1998)  ไดทําการศึกษาวิจัยเรื่องเชาวนอารมณกรณีเปนตัวทํานาย
ความสําเร็จทางอาชีพไดและพัฒนาทฤษฎีหลายองคประกอบของเชาวนอารมณ (a multi-
componential theory of emotion intelligence)  ซึ่งมีองคประกอบ 4 ดาน อันไดแก รูจักเห็นใจ 
คนอื่น  รูจักควบคุมอารมณตนเอง  รูจักอดทนรอคอย  และการสรางความประทับใจมีผลตอผล
การสัมภาษณ  เขาไดทําการศึกษากับนักศึกษาปริญญาตรีจํานวน 116 คน  โดยใหมีสวนรวมใน  
สถานการณการคัดเลือกงานที่สรางขึ้น  ซึ่งจะตองทําการทดสอบ paper and pencil  ไดรับการ
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สัมภาษณแบบมีโครงสรางผานทางวีดีโอเทป  การวัดพฤติกรรมในขณะรอคอย  และการฝกอบรม
และใหผลสะทอนกลับโดยผูวิจัย  จากผลการวิจัยพบวา ทฤษฎีหลายองคประกอบของเชาวน
อารมณมีผลตอความสําเร็จในการสัมภาษณ  ในดานการทํานายพบวา ความสามารถและความ
โนมเอียงทางอารมณมีความสัมพันธกับผลของการสัมภาษณ  การวัดความรูจักเห็นใจคนอื่น  การ
แสดงออกที่ไมใชภาษาและอุปนิสัยที่เขากันไดนั้นมีความสัมพันธกับการตอบสนองที่ดีและผลการ
สัมภาษณ  รวมทั้งการตอบสนองของผูสัมภาษณก็มีความสัมพันธตอผลการสัมภาษณดวย  
นอกจากนี้ยังพบวา การวัดเชาวนอารมณ  ความฉลาดทั่วไปและความสามารถในการปฏิบัติก็มี
ความสมัพันธกับผลการสัมภาษณเชนกัน 

Ohm (1998) ไดทําการศึกษาเรื่องเชาวนอารมณในฐานะความฉลาดชนิดหนึ่งซึ่ง
มีผลตอความสําเร็จในการเรียน เพื่อสนับสนุนใหสถาบันการศึกษานําเชาวนอารมณมาใชในการ
เรียนการสอน จากผลการศึกษาพบวา ทักษะทางอารมณที่ดีกับความสําเร็จทางการเรียนและ
ความสําเร็จของบุคคลมีความสัมพันธกัน 

Schute et al. (1998) ไดพัฒนาแบบวัดความฉลาดทางอารมณซึ่งยึดแนวทฤษฎี
เร่ิมแรกของ Salovey และ Mayer (1990) โดยการวัดความฉลาดทางอารมณเปนการรายงาน
ตนเองชนิดมาตรประมาณคา 5 ระดับ 1 แทนไมเห็นดวยอยางยิ่ง และ 5 แทนเห็นดวยอยางยิ่ง มี
จํานวนทั้งสิ้น 33 ขอ แบงเปนกลุมการประเมินคาและแสดงออกของอารมณจํานวน 13 ขอ กลุม
จัดการระบบอารมณ จํานวน 10 ขอ และกลุมการใชประโยชนทางอารมณ จํานวน 10 ขอ ไดคา
ความเที่ยงชนิดความสอดคลองภายในแบบแอลฟาของครอนบาค 0.09 และคาความเที่ยวชนิด
การสอบซ้ําโดยการสอบซ้ําใน 2 สัปดาหตอมา มีคา 0.78 จากการตรวจสอบความตรงพบวา 
ความฉลาดทางอารมณมีความสัมพันธกับโครงสรางที่เกี่ยวของทางทฤษฎี ไดแก การเอาใจใส
ความรูสึก ความกระจางชัดในความรูสึก การปรับปรุงสภาวะอารมณ การมองโลกในแงดีและการ
อดกลั้น สามารถพยากรณผลการเรียนของนิสิตปหนึ่งได 

วีระวัฒน  ปนนิตามัย และอุสา  สุทธิสาคร (วีระวัฒน ปนนิตามัย, 2542) ได
ทําการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับองคประกอบดานชีวประวัติของนักศึกษาระดับปริญญาตรีจํานวน 464 
คน กับความสามารถดานความฉลาดทางอารมณ 7 ดาน ประกอบดวย การรูจักอารมณของตน     
การตระหนักรูภาวะอารมณของผูอ่ืน ความเอื้ออาทร วุฒิภาวะทางอารมณ การควบคุมอารมณ
ของตน การมีแรงจูงใจที่ดี และทักษะทางสังคม พบผลที่นาสนใจดังนี้ 

1. เพศหญิงโดยภาพรวมมีความสามารถดานความเอื้ออาทร วุฒิภาวะทาง
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อารมณและการควบคุมดานอารมณตนเองสูงกวาเพศชายอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะดานความ
เอ้ืออาทร 

2. สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของครอบครัวมีผลตอความสามารถความ
ฉลาดทางอารมณดานความเอื้ออาทร การตระหนักรูถึงภาวะอารมณของผูอ่ืน การรูจักอารมณของ
ตนเองและการมีแรงจูงใจที่ดี 

3.  การปรึกษาหารือกับพี่นองและครูอาจารยเมื่อเวลามีปญหา มีความสัมพันธ
อยางมีนัยสาํคัญกับทักษะทางความฉลาดทางอารมณ 

4. สภาพความสัมพันธกับบิดามารดา มีผลอยางมีนัยสําคัญตอความเอื้ออาทร 
การมีแรงจูงใจที่ดี การควบคุมอารมณของตน และทักษะทางสังคมของนักศึกษา 

5. การประเมินตนวาเปนคนมุงความสําเร็จ ใฝสัมพันธและมุงสูอํานาจ มีผลตอ
ความสามารถในดานความเอื้ออาทรและการมีแรงจูงใจที่ดี 

6. เมื่อพิจารณาจากกลุมตัวอยางที่มากขึ้น (N = 845 คน) พบวาอายุมี
ความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญกับองคประกอบของความฉลาดทางอารมณทุกดาน ยกเวนดาน
ความเอื้ออาทร (-0.194 ถึง 0.254) ณ ระดับ 0.01 อายุมีความสัมพันธกับคะแนนรวมของความ
ฉลาดทางอารมณเทากับ 0.144 ณ ระดับนัยสําคัญ 0.01 ซึ่งถือวาต่ํามาก 

7. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่พิจารณาไดจากเกรดมีความสัมพันธอยางมี
นัยสําคัญ (ณ ระดับ 0.01) กับคะแนนความฉลาดทางอารมณรวมเปน 0.191 โดยที่เกรดมี
ความสัมพันธกับการมีแรงจูงใจที่ดีสูงสุดในบรรดาทั้ง 7 ดาน มีคาเทากับ 0.314 

กรมสุขภาพจิต (2543) ไดศึกษาเรื่องการพัฒนาแบบประเมินความฉลาดทาง
อารมณสําหรับประชาชนไทย อายุ 18-60 ป ผลการวิจัยพบวา คาเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณ คา
เบี่ยงเบนมาตรฐาน และเกณฑมาตรฐานโดยรวมขององคประกอบหลักแตละดานจําแนกตามกลุม
อายุ 3 กลุม ไดแก กลุมอายุ 12-17 ป กลุมอายุ 18-25 ป และกลุมอายุ 26-60 ป ตามลําดับ พบวา 
ความแตกตางระหวางคะแนนเฉลี่ยดานดี เกง สุข ของกลุมอายุ 12-17 ป ต่ํากวากลุมอายุอ่ืนๆ 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวา กลุมที่มีสถานภาพสมรสคูมีคะแนน
เฉลี่ยความฉลาดทางอารมณดานเกง สูงกวากลุมตัวอยางที่มีสถานภาพโสด มาย หยา/แยก อยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  

ลักขณา แพทยานันท (2542) ไดศึกษาเชาวนอารมณของนักศึกษาพยาบาล 
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ความสัมพันธระหวาง ปจจัยสวนบุคคล การสนับสนุนทางสังคมและความผาสุกทางจิตวิญญาณ 
กับ เชาวนอารมณของนักศึกษา พยาบาลกลุมตัวอยางเปนนักศึกษาพยาบาล วิทยาลัยพยาบาล 
สังกัดกระทรวงสาธารณสุข จํานวน 428 คน เลือกโดยวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน 
เครื่องมอืที่ใชเปนแบบสอบถามการสนับสนุนทางสังคม แบบสอบถามความผาสุกทางจติวญิญาณ
และแบบวัดเชาวนอารมณ ผานการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหาโดยผู ทรงคุณวุฒิมีคาความ
เที่ยงคือ 0.94  0.92 และ 0.91 ตามลําดับ วิเคราะหขอมูลโดยใชคา สัมประสิทธิ์สหสัมพันธดวยวิธี
ของเพียรสันและการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอน ผลการวิจัยพบวา 1) เชาวนอารมณ
ของนักศึกษาพยาบาล วิทยาลัยพยาบาล สังกัดกระทรวงสาธารณสุขอยูในระดับปาน กลางทั้ง
โดยรวมและรายดาน (X = 3.47) โดยมีคะแนนมาตรฐาน EQ-i ในชวง 57.45 - 135.34   2) ตวัแปร
ที่มีความสัมพันธทางบวกกับเชาวนอารมณของนักศึกษาพยาบาล วิทยาลัยพยาบาล สังกัด
กระทรวงสาธารณสุข อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ไดแก ระดับชั้นป การสนับสนุนทาง 
สังคมและความผาสุกทางจิตวิญญาณ (r =.1300  .4028 และ .4660) ตามลําดับ 3) ความผาสุก
ทางจิตวิญญาณและการสนับสนุนทางสังคมรวมกันพยากรณเชาวนอารมณของนักศึกษา
พยาบาล วิทยาลัยพยาบาล สังกัดกระทรวงสาธารณสุขไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
สามารถอธิบาย ไดรอยละ 21.81 ไดสมการพยากรณ ดังนี้ สมการพยากรณในรูปคะแนน
มาตรฐาน เชาวนอารมณ = 0.3560 ความผาสุกทางจิตวิญญาณ + 0.2340 การสนับสนุนทาง
สังคม 

จิตสุภา ไวทยวรรณ (2543) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางเชาวนปญญาและ
ความฉลาดทางอารมณในเยาวชนไทย  กลุมตัวอยางเปนเยาวชนไทยอายุ 15 – 18 ป จํานวน 860 
คน จาก โรงเรียนมัธยมศึกษา 1 แหง โรงเรียนอาชีวะศึกษา 2 แหง และมหาวิทยาลัย 1 แหง ในเขต
ภาคกลางของประเทศไทย เครื่องมือที่ใช คือ แบบทดสอบเชาวนปญญาของ Raven แบบเมตริกซ  
กาวหนาขั้นสูง และมาตรวัดความฉลาดทางอารมณที่พัฒนาจากโครงสรางทฤษฎีความฉลาดทาง
อารมณของ Mayer และ Salovey (1997) ผลการศึกษาพบวา ระดับเชาวนปญญามีสหสัมพันธ
เชิงเสนตรงทางบวกกับระดับความฉลาดทางอารมณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทั้งสายสามัญและ  
สายอาชีพ ระดับเชาวนปญญาและระดับความฉลาดทางอารมณไมมีสหสัมพันธเชิงเสนตรงกับ
อายุ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติเฉพาะในสายสามัญ แตไมพบความสัมพันธในสายอาชีพ         
สายการเรียนที่ตางกันจะมีคาเฉลี่ยระดับความฉลาดทางอารมณที่ตางกัน ยกเวนสายการเรียน
วิทยาศาสตรที่มีคาเฉลี่ยระดับความฉลาดทางอารมณไมแตกตางจากสายการเรียนศิลปศาสตร  
ปจจัยเพศสงผลทางตรงตอระดับเชาวนปญญา และระดับความฉลาดทางอารมณแตไมสงผาน
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ระดับเชาวนปญญาไปสูระดับความฉลาดทางอารมณ ระดับเชาวนปญญาสงผลตอระดับความ
ฉลาดทางอารมณทางตรงและสงผานสายการศึกษาอีกทางหนึ่ง 

ชนมน สุขวงศ (2543) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางการเลี้ยงดูกับความฉลาด
ทางอารมณของวัยรุนตอนตน โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางการเลี้ยงดูแบบ
ตางๆ ไดแก แบบใหความรัก แบบลงโทษ แบบคาดหวังเอากับเด็ก แบบแสดงความเปนเจาของ
มากเกินไป แบบยอมตามบุตร และแบบปลอยปละละเลย กับความฉลาดทางอารมณ และใชแบบ
วัดที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นตามแนวคิดของ Salovey และ Mayer โดยเก็บขอมูลกับกลุมตัวอยางซึ่งเปน
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 โรงเรียนสังกัดกรมสามัญศึกษา จังหวัดสกลนครจํานวน 400 คน       
ผลการวิจัยพบวา การเลี้ยงและใหความรักมีความสัมพันธกับความฉลาดทางอารมณของวัยรุน
ตอนตนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 การเลี้ยงดูแบบคาดหวังเอากับเด็กมีความสัมพันธ
กับความฉลาดทางอารมณของวัยรุนตอนตนอยางมนีัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และการเลี้ยง
ดูแบบลงโทษ แบบแสดงความเปนเจาของมากเกินไป แบบยอมตามบุตร และแบบปลอยปละ
ละเลยไมมีความสัมพันธกับความฉลาดทางอารมณ 

สายสุณีย ศุกรเตมีย (2543) ไดศึกษาเปรียบเทียบเชาวนปญญากับความฉลาด
ทางอารมณของวิศวกร ครู พยาบาล นักรองและพระสงฆที่ประสบความสําเร็จ โดยใชแบบทดสอบ 
The Standard Progressive Matrices สําหรับทดสอบเชาวนปญญา และใชแบบวัดความฉลาด
ทางอารมณที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นเอง ตามกรอบแนวคิดความฉลาดทางอารมณของ Goleman กลุม
ตัวอยางไดแก กลุมวิศวกร ครู พยาบาล นักรอง และพระสงฆ จํานวนทั้งสิ้น 239 คน ผลการวิจัย
พบวา กลุมตัวอยางโดยรวมมีเชาวนปญญาในระดับคอนขางฉลาด ถึงแมวากลุมตัวอยางทั้งหมด
จะประกอบไดดวยกลุมอาชีพที่ตางไน 5 กลุม ซึ่งมีความรูความสามารถแตกตางกันในแตละดาน 
มีสิ่งแวดลอมในการทํางานและการดําเนินชีวิตแตกตางกัน แตเมื่อพิจารณาคุณลักษณะรวมกัน
ของ  กลุมตัวอยาง คือ เปนกลุมที่ประสบความสําเร็จในอาชีพ และในสถานภาพที่ดํารงอยูแสดงให
เปนวากลุมที่ประสบความสําเร็จในอาชีพและในสถานภาพที่ดํารงอยูนั้นมีความสามารถพื้นฐาน
ทั่วไป ซึ่งครอบคลุมลักษณะความสามารถ 3 ดาน ที่มีความเหลื่อมลํ้ากัน คือ ความสามารถในการ
ใชเหตุผล ความสามารถเชิงกล และความสามารถเชิงมิติสัมพันธ อยูในระดับที่คอนขางฉลาด    
จึงกลาวไดวา เชาวนปญญาเปนองคประกอบที่สามารถรวมทํานายความสําเร็จในดานตางๆ ได 
และในกลุมผูที่ประสบความสําเร็จจะมีความฉลาดทางอารมณอยูในระดับสูง นอกจากนี้ความ
ฉลาดทางอารมณสามารถมีสวนรวมในการทํานายความสําเร็จของบุคคลได เมื่อพิจารณาความ
ฉลาดทางอารมณโดยแบงตามกลุมตัวอยางแตละกลุมพบวา ความฉลาดทางอารมณของทุกกลุม
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จัดอยูในระดับสูงเชนกัน โดยกลุมที่มีความฉลาดทางอารมณสูงสุด คือ พยาบาล รองลงมาคือ ครู 
พระสงฆ วิศวกร และนักรอง ตามลําดับ 

เพียงพนอ เปลี่ยนดวง (2544) ไดศึกษาตัวแปรคัดสรร ซึ่งสงผลตอระดับ เชาวน
อารมณของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย และเปรียบเทยีบระดับเชาวนอารมณของ นักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย แยกตามตัวแปรคัดสรรที่กําหนดไว โดยกลุมตัวอยางไดแก นักเรียน
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนปลายในโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษาในเขต 
กรุงเทพมหานคร ปการศึกษา 2544 จํานวน 600 คน เครื่องมือที่ใชในการวิจัยประกอบดวย 
แบบสอบถามขอมูลสวนตัว แบบวัดเชาวนอารมณ และแบบสอบถามรูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 
สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล คือ การวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว และใชการ
วิเคราะหสหสัมพันธแบบพหุคูณ ผลการวิจัยพบวา 1) จากการวิเคราะหความสัมพันธของเชาวน
อารมณกบั เพศ อายุ การอบรมเลี้ยงดู สายการเรียน ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยใชการวิเคราะห
คาสหสัมพันธพหุคูณ สรุปผล การวิจัยไดวาเชาวนอารมณสามารถทํานายไดโดยใช การอบรม
เลี้ยงดู สายการเรียน และ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 2) คาเฉลี่ยของระดับเชาวนอารมณของ
นักเรียนชายและนักเรียนหญิงไมตางกัน 3) คาเฉลี่ยของระดับเชาวนอารมณของนักเรียนเมื่อ
จําแนกตามอายุไมตางกัน 4) นักเรียนที่ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบผสมผสานระหวางการอบรม
เลี้ยงดูแบบ ประชาธิปไตยและแบบใหความคุมครองมีคาเฉลี่ยของระดับเชาวนอารมณสูงสุด 
ในขณะที่ นักเรียนที่ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบทอดทิ้งมีคาเฉลี่ยของระดับเชาวนอารมณต่ําสุด   
5) คาเฉลี่ยของระดับเชาวนอารมณของนักเรียนที่เรียนสายวิทยาศาสตรมีคา ต่ําที่สุด ในขณะที่
นักเรียนที่เรียนสายศิลปภาษามีคาเฉลี่ยของระดับเชาวนอารมณสูงที่สุด 6) นักเรียนกลุมที่มี
คะแนนเฉลี่ยสะสมอยูระหวาง 2.01 ถึง 3.00 มีคาเฉลี่ย ของระดับเชาวนอารมณสูงสุด รองลงมา
คือกลุมที่มีคะแนนเฉลี่ยสะสมสูงกวา 3.01 และ นักเรียนกลุมที่มีคะแนนเฉลี่ยต่ํากวา 2.00 มีระดับ
เชาวนอารมณต่ําสุด 

ออมจิต แปนศรี (2544) ศึกษาปจจัยบางประการที่สงผลตอเชาวนอารมณของ
นิสิตชั้นปที่ 1 มหาวิทยาลัยนเรศวร  พบวา พบวา  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  ความคิดสรางสรรค  
บรรยากาศในครอบครัว  และระดับการศึกษามีอิทธิพลในทางบวกกับความฉลาดทางอารมณ  
สวนความวิตกกังวล  เพศ  อาชีพคาขายของผูปกครอง และการอบรมเลี้ยงดูมีอิทธิพลในทางลบ
กับความฉลาดทางอารมณ  โดยตัวแปรทั้งหมดสามารถอธิบายความแปรปรวนของความฉลาด
ทางอารมณของกลุมนิสิตชั้นปที่ 1 มหาวิทยาลัยนเรศวร ไดรอยละ 49.73 (R2 = 0.4973) 

รัดใจ เปยแกว (2545) ศึกษาปจจัยทางครอบครัวที่มีผลตอความสามารถทาง
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อารมณของวัยรุน พบวา ปจจัยครอบครัวของ วัยรุนตอนตนในเขตกรุงเทพมหานครซึ่งไดแก 
ความสัมพันธในครอบครัว การอบรมเลี้ยงดู การใชเวลารวมกัน และการมีสวนรวมในการตัดสินใจ
ที่แตกตางกันทําใหมีความฉลาดทางอารมณแตกตางกัน 

วิณี ชิดเชิดวงศ (2545) ศึกษาความฉลาดทางอารมณของนิสิตปริญญาตรี คณะ
ศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา พบวา นิสิตคณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพาที่ศึกษาอยูใน
ชั้นปที่แตกตางกันมีระดับของความฉลาดทางอารมณที่แตกตางกัน (F = 4.45**)  

มนัสนันท หัตถศักดิ์ (2546) ไดศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความฉลาดทางอารมณ
ของนักศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา เขตกรุงเทพมหานคร มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความฉลาดทาง
อารมณของนักศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา ศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคล การมี
สวนรวมในกิจกรรม สภาพแวดลอมในมหาวิทยาลัย และรูปแบบการแสดงความรักของมารดา กับ
ความฉลาดทางอารมณของนักศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา และศึกษาตัวแปรที่มีผลสามารถ
รวมกันทํานายความฉลาดทางอารมณของนักศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา โดยมี เพศ สาขาวิชา 
ชั้นปที่ศึกษา เกรดเฉลี่ยสะสม ลําดับการเกิด รายไดรวมของครอบครัว อาชีพของบิดา-มารดา 
การศึกษาของบิดา-มารดา การมีสวนรวมในกิจกรรม สภาพแวดลอมในมหาวิทยาลัย และรูปแบบ
การแสดงความรักของมารดา เปนตัวพยากรณโดยมีตัวอยางจํานวน 400 คน ซึ่งไดจากการสุม
อยางงายจากนักศึกษาทุกชั้นป ในสถาบันอุดมศึกษาทั้งของรัฐบาลและเอกชนที่อยูในเขต
กรุงเทพมหานคร  เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย คือ แบบสอบถามความฉลาดทางอารมณ ของกรม
สุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข แบบสอบถามรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูของสถาบันวิจัยพฤติกรรม
ศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒประสานมิตร แบบสอบถามเกี่ยวกับสถานภาพสวนบุคคล
ของผูตอบแบบสอบถาม แบบสอบถามเรื่องสภาพแวดลอมภายในมหาวิทยาลัย แบบสอบถามการ
มีสวนรวมในกิจกรรมนักศึกษา  การวิเคราะหขอมูลโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS ผลการวิจัย
พบวา 

1. การศึกษาความฉลาดทางอารมณพบวา ตัวอยางมีความฉลาดทางอารมณ
โดยรวมอยูในระดับสูง คาเฉลี่ยเทากับ 2.953  

2. นักศึกษาเพศหญิงกับนักศึกษาเพศชายมีความฉลาดทางอารมณแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

3. นักศึกษาสาขาวิทยาศาสตรกับนักศึกษาสาขาศิลปศาสตรมีความฉลาดทาง
อารมณไมแตกตางกัน 
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4.  นักศึกษาที่มีชั้นปแตกตางกัน มีความฉลาดทางอารมณไมแตกตางกัน 
5. เกรดเฉลี่ย สภาพแวดลอมในมหาวิทยาลัย การมีสวนรวมในกิจกรรมมี

ความสัมพันธทางบวกกับความฉลาดทางอารมณของนักศึกษาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05  

6. มีตัวแปรที่รวมกันพยากรณความฉลาดทางอารมณของนักศึกษาอยางมี
นยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 คือ สภาพแวดลอมในมหาวิทยาลัย อาชีพของมารดา เกรดเฉลี่ย
สะสม อาชีพของบิดา การมีสวนรวมในกิจกรรมและสาขาวิชา ไดรอยละ 14.3 (R2=0.143) 

สายฝน จันทะพรม (2546) ศึกษาอิทธิพลของครอบครัวและกลุมเพื่อนที่มีตอ
ความฉลาดทางอารมณของวัยรุนตอนปลาย พบวา อิทธิพลของครอบครัวและกลุมเพื่อนสามารถ
อธิบายความแปรปรวนของความฉลาดทางอารมณของวัยรุนตอนปลายไดรอยละ 58.60 (R2 = 
0.5860)  

พิสณฑ เกิดศิลป (2546) ศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิจัย   ที่มุงเนนการศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุ  (causal 
relationship) ระหวางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาโครงสรางของเชาวน
ปญญาและความฉลาดทางอารมณ 2) ศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 3) สรางโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา  
ความฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  และ 4)  ทดสอบความสอดคลองของโมเดล
สมการ  โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่สราง
ขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษ กลุมตัวอยางคือนิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  จํานวน 
960 คนตัวแปรที่ใชในการวิจัยประกอบดวยตัวแปรสังเกตได (observed variable) 24 ตัวแปรและ
ตัวแปรแฝง (latent variable) 8  ตัวแปร เครื่องมือที่ใชในการวิจัยคือแบบวัดเชาวนปญญาและแบบ
วัดความฉลาดทางอารมณที่มีคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงมีคาอยูระหวาง 0.574 - 0.915 การวิเคราะห
ขอมูลใชโปรแกรม SPSS for Windows version 12.0 และโปรแกรม LISREL for Windows 
version 8.54  สถิติที่ใชคือสถิติเชิงบรรยาย  การวิเคราะหความแปรปรวนพหุคูณสองทาง  การ
วิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน การวิเคราะหถดถอยพหุคูณ การวิเคราะห
องคประกอบเชิงยืนยัน  และการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสราง   ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้  

1. นิสิตระดับปริญญาตรี จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  มีคะแนนเฉลี่ยเชาวนปญญา
ระหวาง 57.173 - 139.028  คะแนน  และมีคะแนนเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณระหวาง    
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63.327 - 137.708  คะแนน โดยพบวานิสิตสายวิทยาศาสตรมีคะแนนเฉลี่ยเชาวนปญญา        
และคะแนนเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณที่สูงกวานิสิตสายสังคมศาสตรและนิสิตชั้นปที่  4  หรือ
สูงกวา  มีคะแนนเฉลี่ยเชาวนปญญาและคะแนนเฉลี่ยความฉลาดทางอารมณที่สูงกวานิสิตชั้นปที่ 
1  ชั้นปที่  2   และชั้นปที่  3  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01   

2. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญาและความฉลาดทาง
อารมณ 23 ตัวแปร รวมกันทํานายแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ซึ่งเปนตัวแปรสังเกตไดของตัวแปร
แฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดรอยละ 15.9   

3. โมเดลโครงสรางเชาวนปญญาและโมเดลโครงสรางความฉลาดทางอารมณ   
มีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  

4. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และ     
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ไมสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ   

5. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และ     
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตที่ศึกษาในสายการศึกษาและชั้นปตางกันมีความแปรเปลี่ยนของ
รูปแบบโมเดล 
ตอนที่ 3 แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

1. ความหมายของความคิดสรางสรรค 

Torrance (1962) นิยามความคิดสรางสรรค วาเปนกระบวนการของความรูสึกไว
ตอปญหา หรือส่ิงที่บกพรองขาดหายไป หรือส่ิงที่ไมประสานกันและกันไวตอการแยกแยะ ไวตอ
การคนหาวิธีการแกปญหา ไวตอการเดาหรือต้ังสมมติฐานเกี่ยวกับขอบกพรอง ตอจากนั้นก็ทําการ
รวบรวมขอมูลตางๆ เพื่อทดสอบสมมติฐานนั้น 

Taylor (1964) ไดใหความหมายของความคิดสรางสรรควา เปนความสามารถที
คิดยอนกลับเพื่อแกปญหาแนวทางใหม ซึ่งความคิดสรางสรรคประกอบดวยความคลองแคลวใน
การคิด เปนการกระตุนความคิดจากภายใน และรวมกันใชความคิดเหลานี้เพื่อใหเกิดความ
คลองตัวและความมั่นใจมากขึ้น ความคิดยืดหยุนเปนการพิจารณาปญหาไดหลายแง และ
ความคิดริเร่ิมเปนการพิจารณาสิ่งตางๆ ในทางที่แปลกใหม 

Wallach และ Kogan (1965) กลาววาความคิดสรางสรรค หมายถึง 
ความสามารถเชื่อมโยงสัมพันธ กลาวคือ เมื่อระลึกถึงสิ่งใดไดก็จะเปนแนวทางใหระลึกถึงสิ่งอื่น
เปนลูกโซ เชน เมื่อเห็นโตะก็ทําใหนึกถึงเกาอี้ เปนตน สิ่งที่ระลึกออกมากตางๆ กเ็ปนสิง่ทีเ่กบ็สะสม
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ไวในสมองของตน เมื่อส่ิงเรามากระตุนก็จะตอบสนองออกมา ฉะนั้นอาจกลาวไดวา ความคิด
สรางสรรคเปนกระบวนการอันหนึ่งที่อยูระหวางสิ่งเรากับการตอบสนอง 

Guilford (1967) ใหความหมายวา ความคิดสรางสรรคเปนลักษณะความคิด
อเนกนัย (Divergent Thinking) คือ ความคิดหลายทิศทางหลายแงมุม คิดไดกวางไกล ลักษณะ
ความคิดเชนนี้จํานําไปสูความคิด การประดิษฐส่ิงแปลกใหม รวมทั้งการคิดหาวิธีการแกปญหาได
สําเร็จอีกดวย ความคิดอเนกนัยประกอบดวย ความคิดริเร่ิม (Originality) ความคิดคลองตัว 
(Fluency) ความคิดยืดหยุน (Flexibility) และความคิดละเอียดลออ (Elaboration) 

Anderson and Others (1970) กลาววา ความคิดสรางสรรคเปนพฤติกรรมของ
บุคคลที่แสดงความคิดใหมๆ ซึ่งเปนการกระทําของบุคคลที่เลือกมาจากประสบการณทั้งหมดที่
ผานมา เพื่อสรางรูปแบบอยางใหมๆ ความคิดใหมหรือผลิตผลใหมและถือวาทุกคนเกิดมาพรอม
ศักยภาพทางการคิดสรางสรรค ซึ่งสามารถพัฒนาไดในทุกระดับอายุ และทุกสาขาอาชีพ ถาจัด
ประสบการใหเหมาะสม 

Miles (1997) กลาววา ความคิดสรางสรรค เปนความสามารถที่มีมาแตกําเนิด 
ซึ่งทุกคนสามารถพัฒนาและเปนสิ่งจําเปนตอวิทยาศาสตร ธุรกิจ การปกครอง การศึกษาและกีฬา 
ที่เทากับศิลปะ และประกอบดวยความสามารถใหรายละเอียดในความคิดนั้นๆ ได เปนผูมี
ความคิดคลอง มีความยืดหยุน และความไวตอการคนหาสิ่งใหม 

Infinite Innovation Ltd. (2001) ไดใหความหมายของคําเกี่ยวกับความคิด ไว
ดังนี้ 

1. ความสามารถในการสรางสรรค (Creative) คือ จินตนาการ สรางใหม มีศิลปะ 
มีลักษณะริเร่ิมหรือใหม การออกแบบเพื่อกระตุนจินตนาการ 

2. กระบวนการของความสามารถในการสรางสรรค (Creativity) เปนชุดของการ
กระทําซึ่งสรางแนวคิด ความคิด และเปาหมายทางกายภาพใหม 

3. กระบวนการคิด (Thinking) เกี่ยวกับการพิจารณา การตัดสินใจ หรือ ความเชือ่ 
กระบวนการของฝกความคิดเพื่อการตัดสินใจ จดจํา หรือเก็บสะสม ทําการเลือกระหวางสิ่งที่จะ
เลือกดวยปญญา 

4. จินตนาการเกี่ยวกับวัตถุภายนอก (Idea) หรือ ความคิดสรางกระบวนการ เปน
ผลผลิตของกิจกรรมความฉลาด ผลผลิตของกิจกรรมทางปญญาซึ่งปญญานี้เขาใจถึงความคิด
อยางมีสติ 
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5. การคิดสรางสรรค (Creative Thinking) เปนกระบวนการคิดที่เจาะจง ซึ่ง
พัฒนาความสามารถในการสรางสรรคที่อยูในขั้นของปญญาเพื่อใหเกิดแนวคิดใหม ความสามารถ
ของสมองที่จะคิดเกี่ยวกับแนวคิดใหมๆ มากที่สุด ความสามารถของความคิดริเร่ิม หลากหลาย 
และละเอียดลออ เปนดานหนึ่งของปฏิกิริยาทางปญญาซึ่งทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงพัฒนา
ความคิด กระบวนการของการคนพบกิจกรรมหรือความคิดที่หลากหลาย (Divergent Thinking) 
เพราะวา เปนแบบแผนความคิด และเปนดานของความเลื่อมใสกระจายออกไป 

อารี พันธมณี (2537) ไดใหความหมายของความคิดสรางสรรควา ความคิด
สรางสรรคเปนกระบวนการทางสมองที่คิดในลักษณะอเนกนัย อันนําไปสูการคนพบสิ่งแปลกใหม 
ดวยการคิดดัดแปลง ปรุงแตความคิดเดิมผสมผสานกันใหเกิดสิ่งใหม ซึ่งรวมทั้งการประดิษฐ
คนพบสิ่งตางๆ ตลอดจนวิธีการคิด ทฤษฎีหลักการไดสําเร็จความคิดสรางสรรคจะเกิดขึ้นไดนี้มิใช
เพียงแตคิดในสิ่งที่เปนไปไดหรือส่ิงที่เปนเหตุเปนผลเพียงอยางเดียวเทานั้น หากแตความคิด
จินตนาการก็เปนสิ่งสําคัญยิ่งที่จะกอใหเกิดความแปลกใหมแตตองควบคูกันไปกับความพยายาม
ที่จะสรางความคิดฝนหรือจินตนาการใหเปนไปได หรือที่เรียกวา จินตนาการประยุกต นัน่เอง จงึจะ
ทําใหเกิดผลงานจากความคิดสรางสรรคขึ้น 

ชาญณรงค  พรรุงโรจน (2546) ไดใหความหมายของความคิดสรางสรรค วา 
ความคิดสรางสรรค หมายถึง ความสามารถของสมองที่คิดไดกวางไกล หลายแงมุม เรียกวา 
ความคิดแบบอเนกนัย ทําใหเกิดความคิดแปลกใหมแตกตางไปจากเดิม เปนความสามารถของ
สมองในการเห็นความสัมพันธของสิ่งตางๆ รอบตัว เกิดการเรียนรูและเขาใจจนเกิดเปนปฏิกิริยา
ตอบสนองใหเกิดความคิดเชิงจิตนาการ นําไปสูการประดิษฐคิดคนสิ่งแปลกใหม หรือเพื่อการ
แกปญหาโดยอาศัยประสบการณและความรูที่สั่งสมมา 

จากความหมายของความคิดสรางสรรคที่ผู เชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน 
สามารถสรุปไดดังนี้ ความคิดสรางสรรค หมายถึง ความสามารถของความคิดของบุคคลที่มีมาแต
กําเนิดซึ่งสามารถพัฒนาไดเปนความสามารถในการคิดหลากหลาย คิดไดกวางไกล ความคิด
สรางสรรคนี้ประกอบดวย ความคิดริเร่ิม ความคิดคลองในการคิด ความคิดยืดหยุน และความคิด
ละเอียดลออ 
2.  ทฤษฎีความคิดสรางสรรค 

ทฤษฎีของGuilford  

Guilford (1954) เปนนักจิตวิทยาคนแรกที่ไดอธิบายลักษณะของความคิด
สรางสรรคอยางเปนระบบ ไดเสนอวา ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถของสมอง เปน
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ลักษณะของความคิดอเนกนัย (Divergent Thinking) ที่เปนความสามารถในการตอบสนองตอส่ิง
เราไดในหลายรูปแบบและหลายแงมุม  

Guilford (1959) ไดเสนอแบบจําลองโครงสรางทางปญญา (The Structure of 
Intellect Model) ซึ่งไดมีการปรับปรุงเปลี่ยนแปลง 2 คร้ัง ในป ค.ศ.1977 และป ค.ศ.1988 โดยได
จัดกลุมความสามารถทางสติปญญาเปนลักษณะของมิติทั้งหมด 3 มิติ คือ  

1. วิธีการคิด (Operation) 
2. เนื้อหา (Content) 
3. ผลของการคิด (Products)  

1. มิติที่ 1 การคิด (Operations) เปนกิจกรรมทางสมองที่สําคัญ เปนการรวบรวม 
ขอมูลขาวสารที่ไดรับและพยายามเขาใจความหมาย ประกอบดวย 

1.1 การรับรูและเขาใจ (Cognition)   
1.2 การจํา (Memory) ไดแก ความจําที่บันทึกไว (Recording) และความจําที่
เก็บไวในระยะยาว (Retention) 
1.3 การคิดอเนกนัย (Divergent thinking) 
1.4 การคิดเอกนัย (Convergent thinking) 
1.5 การประเมินคา (Evaluation) 

2. มิติที่ 2 เนื้อหา (Content) เปนการจดัจําพวกหรือประเภทของขอมูลขาวสารที่
ไดรับประกอบดวย 

2.1 ภาพ (Figural) 
2.2 สัญลักษณ (Symbolic) 
2.3 ภาษา (Semantic) 
2.4 พฤติกรรม (Behavioral) 

3. มิติที่ 3 ผลการคิด (Products) เปนผลของกระบวนการจัดกระทําของความคิด
กับขอมูลประกอบดวย 

3.1 แบบหนวย (Unit) 
3.2 แบบกลุม (Classes) 
3.3 แบบความสัมพันธ (Relations) 
3.4 แบบระบบ (Systems) 
3.5 แบบการแปลงรูป (Transformations) 
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3.6 แบบการประยุกต (Implications) 
แบบโครงสรางทางปญญา สามารถนํามาอธิบายลักษณะของความคิดสรางสรรค

โดย Guilford ไดเสนอวา ความคิดสรางสรรคมีลักษณะเชนเดียวกับ การคิดแบบอเนกนัย
(Divergent thinking) และเมื่อนํามาสัมพันธกับมิติอ่ืนที่เหลือ อันไดแก มิติดานเนื้อหาที่มี
องคประกอบยอย 5 ดาน ไดแก ภาพที่รับรูทางตา (Visual) เสียงที่รับรูทางหู (Auditory) 
สัญลักษณ (Symbolic) ความหมาย (Semantic) พฤติกรรม (Behavioral)และความสัมพันธกับ
มิติดานผลของการคิดอีก 6 ดาน ไดแก หนวย (Unit) กลุม (Classes) ความสัมพันธ (Relations) 
ระบบ  (Systems) การแปลงรูป (Transformations) การประยุกต (Implications) จะไดลักษณะ
ของความสามารถทั้งหมด  30 เซลล (1×5×6) 

ในเรื่องสติปญญานี้ Guilford เชื่อวา สติปญญาเปนผลรวมของความสามารถ
หลายดานเขาดวยกัน ซึ่งความสามารถบางดานอาจวัดไดดวยแบบทดสอบเชาวนปญญา หรือ
แบบทดสอบความถนัดทางการเรียนทั่วไป แตมีความสามารถอีกหลายดานที่ไมสามารถวัดไดดวย
แบบทดสอบดังกลาว ดวยเหตุนี้ทําใหเขาทําการศึกษาความคิดสรางสรรค ความคดิมีเหตุผล และ
การคิดแกปญหาโดยวิธีวิ เคราะหองคประกอบ  ผลการศึกษาพบวา  ความคิดสรางสรรค
ประกอบดวยลักษณะของการคิดแบบอเนกนัย (Divergent thinking) คือ ความสามารถในการคิด
ไดหลายทาง มีความยืดหยุนในการคิด ในสวนของการวัดความคิดสรางสรรค ใชแบบวัดวัด
ความสามารถทางการคิดในดานการคิดอเนกนัย โดยวิธีวัดตัวประกอบในแตละหนวยลูกบาศก
ตามโครงสรางสามมิติ  

 
 

แผนภาพที่ 2.2 โครงสรางเชาวนปญญา 3 มิติของ Guilford (ไพบูลย เทวรักษ, 2542) 
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ทฤษฎีของ Torrance  

Torrance (1962) เปนนักจิตวิทยาชาวอเมริกันเปนผูศึกษาคนควาดานความคิด
สรางสรรค ผูซึ่งไดพัฒนาแนวคิดจากทฤษฎีของ Guilford มาใชในการวิจัยในเร่ืองความคิด
สรางสรรค เขาไดจําแนกกระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคเปน 5 ข้ัน ดังนี้ 

1. การคนหาขอเท็จจริง (Fact - Finding) เร่ิมจากความรูสึกกังวลใจ มีความ
สับสนวุนวาย (Mass) แตไมสามารถบอกไดวาเปนอะไร 

2. การคนพบปญหา (Problem - Finding) เมื่อใชความคิดพิจารณาจนเกิดความ
เขาใจจนพบปญหาที่เกิดขึ้นมาจากสาเหตุใด 

3. การคนพบแนวคิด (Idea - Finding) คิดและตั้งสมมติฐาน ตลอดจนเก็บ
รวบรวมขอมูลตางๆ เพื่อทําการทดสอบแนวคิด 

4. การคนพบคําตอบ (Solution - Finding) หลังจากการทดสอบแนวคิดและ
สมมติฐานจนไดคําตอบ 

5. การยอมรับผลที่ไดจากการคนพบ (Acceptance -Finding) ยอมรับขอคนพบ
ที่เปนคําตอบ และพัฒนาแนวคิดตอไปวาสิ่งที่คนพบไดจะนําไปสูการคิดแนวคิด และการคนพบ
ใหมตอไป ที่เรียกวา New Challenges 

นิยามและกระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคตามแนวคิดของ Torrance คลาย
กับการคิดแกปญหา ในสวนของแบบวัด ใชวิธีการวัดในลักษณะของการคิดอเนกนัย และมุงเนน
การแกปญหาโดยการเชื่อมโยงความคิด แนวคิดและเทคนิคการพัฒนาความคิดสรางสรรคของ 
Torrance ไดรับความนิยมอยางมาก ในการนํามาใชในการวิจัยเกี่ยวกับความคิดสรางสรรค ซึ่ง 
Torrance ก็ไดใชเวลาในการศึกษาคนควาในเรื่องความคิดสรางสรรคอยางตอเนื่องและยาวนาน
มาโดยตลอด 

จากแนวคิดพื้นฐานของทฤษฎีโครงสรางทางปญญาของ Guilford ซ่ึงอธิบายวา
ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถทางสมองที่คิดไดหลายทาง คิดไดกวางไกล เปนลักษณะ
การคิดอเนกนัย ซึ่ง Torrance ไดนํามาศึกษาถึงองคประกอบไดดังนี้ (Torrance, 1969 cite in 
Benjamin, 1984)  

1. ความคิดคลองตัว (Fluency) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิด
คําตอบในปริมาณมาก 

2. ความคิดริเร่ิม (Originality) หมายถึง ความสามารถในการสรางความคิดที่
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แปลกใหม หาไดยาก ไมธรรมดาอยางเห็นไดชัด 
3. ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) หมายถึง ความสามารถในการพัฒนา 

แตงเติมหรือเพิ่มเติมความคิด 
4. ความคิดยืดหยุน (Flexibility) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิด

คําตอบไดหลายประเภท 
กระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคตามทฤษฎีของ Torrance แบงออกเปน 5 

ขั้น ดังนี้ 
1. การหาขอเท็จจริง (Fact-Finding) ข้ันนี้เร่ิมต้ังแตเกิดความรูสึกกังวลใจ สับสน 

วุนวายเกิดขึ้นในจิตใจ ไมสามารถหาปญหาไดวาเกิดจากอะไร จากจุดนี้ไดพยายามตั้งสติและ
พิจารณาดูวา ความยุงยาก วุนวาย สับสน หรือส่ิงที่ทําใหเกิดความกังวลนั้นคืออะไร 

2. การคนพบปญหา (Problem-Finding) ขั้นนี้เกิดตอจากขั้นที่ 1 เมื่อไดพิจารณา
โดยรอบคอบแลวจึงสรุปไดวา ความสับสนวุนวายใจ คือ การมีปญหาเกิดขึ้นนั่นเอง 

3. การตั้งสมมติฐาน (Idea-Finding) ข้ันตอนนี้เกิดตอจากขั้นที่ 2 เมื่อรูวามี
ปญหาเกิดขึ้นก็พยายามคิดและตั้งสมมติฐาน ตลอดจนรวบรวมขอมูลตางๆ เพื่อนําไปใชทดสอบ
สมมติฐานในขั้นตอไป 

4. การคนพบคําตอบ (Solution-Finding) พบคําตอบจากการทดสอบสมมติฐาน 
5. การยอมรับผลจากการคนพบ (Acceptance-Finding) ยอมรับคําตอบที่ไดจา

การพิสูจน และคิดตอไปวา การแกปญหาหรือคนพบนี้จะนําไปสูหนทางที่จะทําใหเกิดแนวคิดหรือ
ส่ิงใหมตอไป เรียกวา New Challenges  
3.  การวัดความคิดสรางสรรค 

แบบทดสอบความคิดสรางสรรค เปนเครื่องมืออยางหนึ่งในการวัดพฤติกรรม
ความคิดสรางสรรคที่เปนระบบ  แบบทดสอบความคิดสรางสรรคที่นิยมใชแพรหลายในปจจุบัน มี
ดังนี้ 

1. แบบทดสอบความคลองแคลวของกิลฟอรดและคริสเตนเสน (Christesen 
Guilford Fluency Tests)  แบบทดสอบนี้ Guilford และคณะแหงมหาวิทยาลัยแคลิฟอรเนียตอน
ใตพัฒนาขึ้นเพื่อวัดความคิดกระจาย (Divergent Thinking) โดยมุงวัดตัวประกอบ ในแตละเซลล
ตามโครงสรางสมรรถภาพสมอง ซึ่งมี 3 มิติ คือ เนื้อหาที่คิด (Content) วิธีการคิด (Operation) 
และผลิตผลแหงความคิด (Product) ตามลําดับ แบบทดสอบนี้ประกอบดวยแบบทดสอบยอย 4 
ชุด 11 ฉบับ โดยแบงออกเปนทางดานภาษาเขียน 7 ฉบับ ทางดานรูปภาพ 3 ฉบับ และเปนโจทย
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ปญหา 1 ฉบับ แบบทดสอบนี้เหมาะกับนักเรียนระดับมัธยมและผูใหญ 
2. แบบทดสอบความคิดสรางสรรคของทอแรนซ (Torrance Test of Creative 

Thinking) ศาสตราจารย ดร. อี พอล ทอแรนซ  แหงมหาวิทยาลัยจอรเจีย สหรัฐอเมริกา เปน
ผูพัฒนาเครื่องมือวัดความคิดสรางสรรค ซึ่งมีทั้งแบบสํารวจ แบบทดสอบ หลายรูปแบบขึ้น 
สําหรับแบบทดสอบทอแรนซไดพัฒนาข้ึนภายในขอบเขตและเนื้อหาทางการศึกษา ซึ่งเปน
โปรแกรมการวิจัยระยะยาวที่เนนเฉพาะในเรื่องประสบการณในหองเรียน ที่จะสนับสนุนและเราให
เด็กเกิดความคิดสรางสรรค แบบทดสอบมีดังนี้ 

2.1 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยรูปภาพ (Thinking Creatively 
with Pictures) มี 2 แบบ คือ แบบ A และ แบบ B 

2.2 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยภาษา (Thinking Creatively 
with Words) มี 2 แบบ คือ แบบ A และ แบบ B 

2.3 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยเสียงและภาษา (Thinking 
Creatively with Sounds and Word: Sounds and Images) 

2.4 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยการปฏิบัติและการเคลื่อนไหว 
(Thinking Creatively in Action and Movement) 

ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยเลือกศึกษาตามแนวความคิดสรางสรรคของ Torrance 
เนื่องจากแนวคิดของทฤษฎีนี้จัดเปนการสงเสริมการคิดที่หลากหลายหรือคิดอเนกนัย (Divergent 
Thinking) โดยประกอบดวยความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน ความคิดริเร่ิม และความคิด
ละเอียดลออ  
4.  งานวิจัยที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

Williams ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคดานความคิดริเร่ิม 
กับคะแนนของหมวดวิชาคณิตศาสตร วิทยาศาสตร สังคมศาสตร ศิลปภาษา ดนตรี และศึกษา
ความสัมพันธระวางความคิดริเร่ิมกับคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากแบบสอบมาตรฐาน  
กลุมตัวอยางในการศึกษาครั้งนี้ประกอบดวยนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่  6  จํานวน  279  คน   
ทดสอบความคิดสรางสรรคดวยแบบสอบความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ  Ask and Guess 
Creativity  และแบบสอบของ กิลฟอรด Guilford Unusal Uses Test  คะแนนผลสัมฤทธิ์ในการ
เรียนไดจากคะแนนหมวดวิชาคณิตศาสตร วิทยาศาสตร สังคมศาสตร และคะแนนรวมหมวดวชิาที่
เกี่ยวกับความคิดสรางสรรคโดยเฉพาะไดแก วิชาศิลปศึกษา  วิชาดนตรี และวิชาศิลปศึกษา 
ผลการวิจัยพบวาความสัมพันธระหวางคะแนนความคิดริเร่ิมกับคะแนนรวมหมวดหมวดวิชา
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คณิตศาสตร วิทยาศาสตร สังคมศาสตรมีความสัมพันธกันในระดับสูงและมีนัยสําคัญทางสถิติ คือ
มีคาสัมประสิทธสหสัมพันธเทากับ .375 สวนความสัมพันธระหวางความคิดริเร่ิมกับคะแนนรวม
หมวดวิชาศิลปศึกษา วิชาดนตรี และวิชาศิลปศึกษาก็มีความสัมพันธกันในระดับสูง และมี
นัยสําคัญทางสถิติ  เชนกัน คือมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเทากับ .376 สวนความสัมพันธระหวาง
คะแนน ความคิดริเร่ิมกับคะแนนที่ไดจากแบบมาตรฐาน Science Research Associates 
Standardized Achievement Test มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเทากับ .314 และมีนัยสําคัญทาง
สถิติเชนกัน Williams ไดอภิปรายผลการวิจัยครั้งนี้วา ความสัมพันธระหวางความคิดริเร่ิมกับ
ผลสัมฤทธิ์ของวิชาการดานศิลปะ มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธสูงกวาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวาง  ความคิดริเ ร่ิมกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหมวดวิชาคณิตศาสตร  วิทยาศาสตร 
สังคมศาสตร แสดงใหเห็นวาขอสอบแตละขอกระทงรวมทั้งเนื้อหาวิชาเปนจุดสําคัญที่สามารถทํา
ใหกลุมตัวอยางมีการตอบสนองดานความคิดริเร่ิม Williams มีความเห็นวาเปนไปไดที่คาสัมประ
สิทธสหสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคกบัผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในหมวดวิชาศิลปะ มีคาสูง
กวาหมวดวิชาอื่นๆ เพราะโดยเนื้อแทแลววิชาศิลปะมีสวนเกี่ยวของกับความสามารถดานความคิด
สรางสรรคโดยตรง ดังที่ Guilford กลาววา พฤติกรรมความคิดสรางสรรคเฉพาะดานความคิดริเร่ิม
เทานั้น ถามีการศึกษาความคิดสรางสรรคทั้ง 3 ดาน คือ ดานความคิดริเร่ิม ความคลองในการคิด 
และความยืดหยุนในการคิดแลว ผลการศึกษาอาจจะตางจากการศึกษาของ Williams ก็ได 

Torrance (1962 อางถึงใน ประภาวัลย แพรวานิชย, 2543) ไดศึกษา
ความสัมพันธระหวางความสามารถทางการคิดสรางสรรคกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยใชกลุม
ตัวอยางซึ่งเปนนักเรียนชั้นประถมจํานวน 175 คน การวัดความคิดสรางสรรคใชแบบสอบที่เขา
สรางขึ้นเอง ประกอบดวย การใชประโยชนของสิ่งของ การตั้งคําถามและการเดา ผลที่จะเกิดขึ้น 
การสรางสถานการณ การกําหนดปญหา การปรับปรุงผลผลิตใหดีข้ึน การวาดภาพ โดยกําหนด
วงกลมใหและใหเด็กใชจินตนาการวาดภาพที่ตองการ สวนแบบสอบวัดผลสัมฤทธิท์างการเรยีนนัน้
เปนแบบสอบของมหาวิทยาลัยโอไฮโอ ผลการศึกษาพบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนความคิดสรางสรรคกับคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่วัดดวยแบบสอบ Gates Reading 
Test มีคาเทากับ 0.40 แบบสอบ Iowa Reading Skillsมีคาเทากับ 0.48  แบบสอบ Iowa Study-
Work  มีคาเทากับ 0.37  แบบสอบ Iowa Language มีคาเทากับ 0.38 และคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพนัธเหลานี้มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 

Bentley (1966 อางถึงใน รังสิมา ศิริกฤษพิพัฒน, 2522) ไดศึกษาความสัมพันธ
ระหวางความคิดสรางสรรคกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน กลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษา คือ นิสิต
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ปริญญาโท สาขาการศึกษาของมหาวิทยาลัยมิตเนโซตา จํานวน 75 คน โดยเปนนิสิตชาย 59 คน 
นิสิตหญิง 16 คน การวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดจากคะแนนสอบ ซึ่งจะทดสอบหลังจากการให
อานเปนการบานแลว แบบทดสอบนั้นแยกใหคะแนนเนื้อหาออกเปน 4 ดาน คือ ดานความรู 
ความจํา ความคิดหลายทาง และการประเมินคา สวนคะแนนความคิดสรางสรรคไดจากคะแนน
แบบสอบความคิดสรางสรรคจํานวน 2 ฉบับ ผลการวิจัยพบวา คะแนนความคิดสรางสรรคมี
ความสัมพันธกับคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดานการคิดหลายทาง และดานการคิดแบบ
ประเมินคา มีคาเทากับ 0.05 และ 0.38 ตามลําดับ แตความสัมพันธระหวางคะแนนความคิด
สรางสรรคกับคะแนนดานความรู และความจํามีคาความสัมพันธอยูในระดับตํ่า คือ .03 และ .11 
ตามลําดับ และไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

Olive (1972 อางถึงใน กรมวิชาการ, 2534) ไดศึกษาความแตกตางระหวางเพศ
เกี่ยวกับความคิดแบบกระจายของนักเรียน เกรด 9 10 11 และเกรด 12 โดยควบคุมสติปญญา
และระดับชั้นทางสงัคม ผลการวิจัยพบวานักเรียนหญิงทุกระดับชั้นมีคะแนนความคิดแบบกระจาย
สูงกวานักเรียนชาย โดยเฉพาะความคลองในการคิด 

Belen (1976) ไดศึกษานักเรียนในมหาวิทยาลัย Clayton โดยใชแบบทดสอบ
ความคิดสรางสรรคของ Torrance เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางเพศกับความคิดสรางสรรค 
พบวา นักเรียนชายมีความยืดหยุนในการคิดสูงกวานักเรียนหญิง แตความคลองในการคิดและ
ความคิดริเร่ิมทั้งสองเพศไมแตกตางกัน 

Morgan (1976) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความสามารถในการคิดหลาย
ทางและความสามารถในการคิดทางเดียว แบบความสามารถดานความรูโดยกลุมตัวอยางจํานวน 
180 คน เปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 5 และ 6 เครื่องมือที่ใชเปนแบบสอบวัดความสามารถ
ทางการคิดทางเดียวกับวัดความคิดสรางสรรค ประกอบดวย ความสัมพันธระหวางคํา ซอนรูป การ
ใชประโยชนของส่ิงของ และนิทานเปรียบเทียบ สวนแบบสอบที่ใชวัดความรูชื่อ Iowa Cognitive 
Ability Test ซึ่งแบบสอบนี้แบงออกเปน 3 สวน สวนที่ใชภาษา สวนที่ไมใชภาษา และสวนที่
เกี่ยวกับปริมาณ ผลการศึกษาพบวา ไมมีความสัมพันธระหวางความสามารถในการคิดหลายทาง 
กับความสามารถดานความรู สวนความสามารถในการคิดทางเดียว ก็ไมมีความสัมพันธกับ
ความสามารถทางดานความรูและไมมีนัยสําคัญเชนกัน 

The Union College Character Research ไดศึกษาพัฒนาการความคิด
สรางสรรคของเด็กระหวางอายุ 12-18 ป สรุปผลไดดังนี้ 
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อายุ 12-14 ป เด็กตองการเรียนรูและโอกาสที่จะเลือกและทดลองทําอาชีพที่
สนใจเพื่อเปนการเตรียมตัวลวงหนา แมวาในอนาคตเขาจะเปลี่ยนอาชีพใหม ระยะนี้เด็กควรไดรับ
ประสบการณในการตัดสินใจในเรื่องตางๆ และดําเนินการในเรื่องที่ไดตัดสินใจแลวใหตลอด     
เด็กควรไดรับการฝกใหวางแผนงานที่นาตื่นเตนของคนอื่น และใหรูจักยอมรับและยกยองเพื่อนๆ 
และแสดงออกอยางสรางสรรค 

นอกจากนี้ เด็กในชวงอายุ 12-16 ป ยังเปนระยะที่ตองการความชวยเหลือเพื่อให
เด็กรูจักคิด และใหเด็กไดรูจักนําความสามารถของเขาไปใชเพื่อทําใหประสบความสําเร็จในการ
ประกอบอาชีพในอนาคตเปนชวงเวลาที่ตองใหเด็กไดทราบความสามารถของตนตามความเปน
จริงและเปนชวงเวลาที่ตองการเรียนรูเกี่ยวกับทักษะในการแกปญหา 

อายุ 14-16 ป เยาวชนในชวงอายุนี้ตองการใชจินตนาการของตนอยางเต็มที่
มักจะจินตนาการของตนไวในแงดีมีความทะเยอทะยาน ความสนใจของเด็กมั่นคงพอที่จะกําหนด
เกี่ยวกับทัศนคติที่สําคัญของเขา และทําใหชวงอายุนี้เปนชวงอายุที่เหมาะสมสําหรับไดรับ
คําแนะนําและทดสอบตอการเลือกอาชีพ เด็กมีความสามารถที่จะคิดเกี่ยวกับส่ิงที่เปนนามธรรม 
และถายทอดความคิดไปสูประสบการณเฉพาะได เด็กสามารถเรียนรูการใชอารมณอยาง
สรางสรรค สามารถแกปญหา และสามารถทํางานรวมกับกลุมอยางแข็งขัน  

Jacob W. Getzels และ Phillip W. Jackson ไดวิจัยนักเรียนที่มีความคิด
สรางสรรค กับนักเรียนที่มีสติปญญาสูง พบวา เด็กทั้ง 2 กลุม มีลักษณะเหมือนกับ เกงกวา
นักเรียนอื่นในเรื่องผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แตแตกตางกันในเรื่องตอไปนี้  
  1) เด็กที่มีความคิดสรางสรรค มีจินตนาการและความคิดเปนของตนเองมากกวา
เด็กที่มีระดับสติปญญาสูง 
  2) เด็กที่มีความคิดสรางสรรคมีความสนใจในสิ่งตางๆ มากกวา มีความมั่นคง
ทางอารมณมากกวา และมีอารมณขันมากกวา เด็กที่มีระดับสติปญญาสูง 
  3) เด็กที่มีความคิดสรางสรรค ไมคอยนึกถึงเปาหมายของชีวิตมากนัก เด็กที่มี
สติปญญาสูงมีความปรารถนาอันแรงกลาที่จะไดมาซึ่งความสําเร็จในชีวิตเมื่อเปนผูใหญ 
   4) เด็กที่มีสติปญญาสูง เร่ืองคะแนนการเรียน เร่ืองสติปญญา เร่ืองมีพลังในการ
เรียน และเรื่องเปาหมายของชีวิต สูงกวาเด็กที่มีความคิดสรางสรรค 
   5) เด็กที่มีความคิดสรางสรรค ไมแยแสวาครูจะชอบตนหรือไม ตรงขามเด็ก
สติปญญาสูง คิดอะไร ทําอะไร ก็อยากใหเปนที่ชื่นชมของครูเสมอ 
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Crawford (1978) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคกับคะแนนที่
แสดงบทบาทเปนชายและหญิงของนักศึกษามหาวิทยาลัย พบวา ความประณีตละเอียดลออมี
ความสัมพันธกับเพศหญิง และความคิดริเร่ิมที่เปนของตนเองมีความสัมพันธกับเพศชาย 

Fleith (2000) ศึกษาความตระหนักถึงความคิดสรางสรรคในสภาพแวดลอมของ
หองเรียนของครูและนักเรียน จากการสัมภาษณครู และนักเรียน เกรด 3 และ เกรด 4 พบวา ครู
และนักเรียนตระหนักถึงความสําคัญของสภาพแวดลอมของหองเรียนที่จะชวยพัฒนาความคิด
สรางสรรคของนักเรียน ไดแก การมีทางเลือก การยอมรับความคิดเห็นที่แตกตาง การสงเสริม
ความมั่นใจในตนเอง สภาพแวดลอมที่ขัดขวางความคิดสรางสรรค ไดแก การไมไดรับการยอมรับ
ความคิดเห็นเพราะครูทําหนาที่เปนผูควบคุม และมีโครงสรางมากเกินไป 

Hamza  และ Farrow (2000) ศึกษาการสงเสริมความคิดสรางสรรคและการ
แกปญหาในชั้นเรียน โดยการสํารวจการสอนของผูสอน 8 คน และการสัมภาษณนักศึกา 113 คน 
ใน Central Texas Community College ผลการวิจัยพบวา การสอนของผูสอนแตละคนมีรูปแบบ
เฉพาะตนและมีความเหมาะสมกับลักษณะของหองเรียน พฤติกรรมการสอนของผูสอนทุกคนเปน
ธรรมชาติ เกิดจากใจมีเอกลักษณ และความแปลกใหม 

Lasagabaster (2000) ศึกษาผลของหลักสูตรการเรียน 2 ภาษา หลักสูตรที่
ตางกัน ที่มีตอการพัฒนาความคิดสรางสรรคทางภาษาของนักเรียนเกรด 5 และเกรด 8 พบวา 
ความคิดสรางสรรคของนักเรียนที่เรียนในหลักสูตร Partial Immersion Program กับหลักสูตร 
Total Immersion Program มีความแตกตางจากนักเรยีนที่เรียนหลักสูตรปกติ สรุปไดวา การเรียน
ในหลักสูตร 2 ภาษา มีผลตอการสงเสริมความคิดสรางสรรคทางภาษาในระยะยาวเมื่อเทียบกับ
หลักสูตรปกติ 

Kalischuk และ Thorpe (2002) ไดศึกษาการคิดอยางสรางสรรคผานการปฏิบัติ
ในการศึกษาพยาบาล โดยการสนทนากลุมระหวางนักศึกษาพยาบาล 12 คน กับนักการศึกษา
ดานพยาบาล 2 คน ผลการวิจัยพบวา ประสบการณในการปฏิบัติงานของพยาบาลเปนสิ่งที่ชวย
เพิ่มพลังการสรางสรรคใหกับพยาบาล 

Kiehn (2003) ศึกษาการพัฒนาความคิดสรางสรรคดานเพลงของนักเรียนระดับ
ประถมศึกษา โดยศึกษาเปรียบเทียบความคิดสรางสรรคในการแตงเพลงของนักเรียนเกรด 2 4 
และ 6 จากนักเรียน 89 คน ผลการศึกษา พบวา ความคิดสรางสรรคดานการแตงเพลงเพิ่มข้ึน 
ในชวงเกรด 2 ไปเกรด 4 แตในระหวางเกรด 4 และเกรด 6 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ เด็กชายมี
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คะแนนความคิดสรางสรรคืในการแตงเพลงสูงกวาเด็กหญิงอยางมีนัยสําคัญ นอกจากนี้ยังพบ
สัมประสิทธิ์สหพันธระหวางความคิดสรางสรรคดานเพลงกับความคิดสรางสรรคดานภาพ มีคา
นอยแตมีนัยสําคัญ 

Albert และ Kormos (2004) ศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคกับ
ทักษะการพูดบรรยาย กับผุเรียนชาวฮังการี ผลการวิจัย พบวา ความคิดริเร่ิม ความคิดยืดหยุน 
และความคิดคลองตัวมีความสัมพันธกัน ความคิดคลองตัวกับปริมาณการพูดมีคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธทางบวกตอกัน ความคิดริเร่ิมกับปริมาณการพูดมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธทางลบตอ
กัน แตในขณะที่ความคิดริเร่ิมมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธทางบวกกับความซับซอนของการพูด
บรรยาย โดยรวมแลวความคิดสรางสรรคมีผลปานกลางตอการพูดบรรยาย 

Shu และ Wen (2004) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางการคิดสรางสรรค การคิด 
วิเคราะห และรูปแบบการคิดของนักเรียนมัธยมศึกษาในไตหวัน กลุมตัวอยางเปนนักเรียนเกรด 10 
และ 11 อายุ 17-19 ป ผลการวิจัยพบวา การคิดสรางสรรคกับการคิดวิเคราะหไมมีความสัมพันธ
กัน และ ลักษระดานจิตวิทยาอาจจะทํานายความสามารถในการคิดสรางสรรคและการคิด
วิเคราะหได 

ศศิรัศม สริกขกานนท (2540) ไดทําการวิจัยเพื่อพัฒนาความสามารถในการ
แกปญหาเชิงสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 โดยใชกระบวนการแกปญหาเชิง
สรางสรรคตามแนวคิดของ Torrance ผูวิจัยไดดําเนินการโดยนํากระบวนการแกปญหาเชิง
สรางสรรคตามแนวคิดของ Torrance มาใชในการสอนเนื้อหาวิชาภาษาไทย เปรียบเทียบ
ความสามารถในการแกปญหาเชิงสรางสรรคของนักเรียนกลุมทดลองและกลุมควบคุมจากการทํา
แบบสอบความสามารถในการแกปญหาเชิงสรางสรรค ผลการวิจัยพบวา คาเฉลี่ยของคะแนน
ความสามารถในการแกปญหาเชิงสรางสรรคที่เพิ่มข้ึนของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 ที่ไดรับ
การพัฒนาความสามารถในการแกปญหาเชิงสรางสรรค โดยการใชกระบวนการแกปญหาเชิง
สรางสรรคตามแนวคิดของ Torrance มีคาสูงกวาคาเฉลี่ยของคะแนนความสามารถในการ
แกปญหาเชิงสรางสรรคที่เพิ่มข้ึนของนักเรียนที่ไดรับการสอนตามปกติ อยางมีนัยสําคัญที่ระดับ 
0.01  

สมาน ถาวรรัตนวณิช (2541) ศึกษาผลของการใชเทคนิคแผนผังทางปญญาที่มี
ตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 5 กลุมตัวอยางจํานวน 42 คน แบงเปน
กลุมทดลองและกลุมควบคุม กลุมละ 21 คน วัดความคิดสรางสรรคกอนและหลังการทดลองดวย
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แบบวัดความคิดสรางสรรคของ Torrance ผลการวิจัย พบวา หลังการทดลอง กลุมที่ไดรับการฝก
ใชเทคนิคแผนผังทางปญญา มีคะแนนความคิดสรางสรรคสูงกวากอนการทดลอง และสูงกวากลุม
ควบคุมหลังการทดลอง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แตพบวาคะแนนความคิด
สรางสรรคจากงานประดิษฐ หลังการทดลองของนักเรียนกลุมที่ไดรับการฝกเทคนิคแผนผังทาง
ปญญากับกลุมที่ไมไดรับการฝกไมมีความแตกตางกัน 

แสงอรุณ  ประสพกาญจน (5242) ศึกษาผลการฝกการตั้งเปาหมายเชิง
สรางสรรคที่มีตอการพัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 กลุมตัวอยาง 60 
คน แบงเปนกลุมทดลอง 2 กลุม กลุมควบคุม 2 กลุม กลุมควบคุม 1 กลุม กลุมละ 20 คน กลุม
ทดลองที่ 1 ไดรับการฝกการตั้งเปาหมายเชิงสรางสรรคจากการทํากิจกรรมสงเสริมความคิด
สรางสรรค กลุมทดลองที่ 2 ทํากิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรคเพียงอยางเดียว กลุมควบคุม
เรียนตามปกติ ทําการทดสอบวัดความคิดสรางสรรคของกลุมตัวอยางกอนและหลังการทดลอง 
ผลการวิจัย พบวา กลุมนักเรียนที่ไดรับการฝกการตั้งเปาหมายเชิงสรางสรรค มีคะแนนความคิด
สรางสรรคสูงกวานักเรียนกลุมควบคุมและกลุมที่ทํากิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรคเพียงอยาง
เดียวอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และกลุมนักเรียนที่ทํากิจกรรมสงเสริมการคิดอยาง
สรางสรรคเพียงอยางเดียวมีคะแนนความคิดสรางสรรคหลังการทดลองสูงกวากอนการทดลอง
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แตไมมีความแตกตางกับกลุมควบคุม 

ประภาวัลย  แพรวานิชย (2543) ไดทําการวิจัยเพื่อการพัฒนารูปแบบการสอน
โดยใชแผนผังทางปญญา เพื่อเพิ่มพูนความสามารถในการคิดเชิงสรางสรรคของนักศึกษา
พยาบาล และเพื่อเปรียบเทียบผลการสอนนักศึกษา ระหวางกลุมที่สอนตามรูปแบบการสอนโดย
ใชแผนผังทางปญญากับกลุมที่สอนตามปกติในดานความสามารถในการคิดสรางสรรคของ
นักศึกษาพยาบาลและดานผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  ผลการวิจัยพบวา 1) รูปแบบการสอนที่
พัฒนาขึ้น ประกอบดวย องคประกอบสําคัญ 5 ประการ คือ หลักการจุดมุงหมาย เนื้อหา 
กระบวนการเรียนการสอน การวัดและประเมินผล รูปแบบการสอนเนนดานการจัดการเรียนการ
สอนโดยแผนผังทางปญญา โดยผูเรียนระดมสมอง มีเปาหมายใหมีความคิดที่อิสระและมีความคดิ
ที่หลากหลายเพื่อนํามาสรางแผนผังทางปญญา รวมทั้งไดนําการเรียนรูแบบนําตนเอง การเรียนรู
อยางมีความหมาย แนวคิด Constructivist และความคิดสรางสรรคกับแผนผังทางปญญา มา
ประกอบในกระบวนการเรียนการสอน 2) นักศึกษาพยาบาลกลุมทดลองมีคะแนนเฉลี่ย
ความสามารถในการคิดสรางสรรคของนักศึกษาพยาบาลหลังการสอนสูงกวากลุมควบคุมอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  3) ภายหลังการสอนนักศึกษาพยาบาลกลุมทดลอง มีคะแนน
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เฉลี่ยความสามารถในการคิดสรางสรรคของนักศึกษาพยาบาลสูงกวากอนการสอนอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  4) นักศึกษาพยาบาลกลุมทดลองและกลุมควบคุม มีคะแนน
เฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาโภชนวิทยาและสุขภาพไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.05 

ภัทรพร สิงหชัย (2545) ศึกษาปฏิสัมพันธระหวางชวงการฝกปฏิบัติประกอบ
บทเรียน วีดีทัศนกับระดับความคิดสรางสรรคที่มีผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนงานประดิษฐ วิชา
กลุมการงานและพื้นฐานอาชีพ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4 โดยการแบงระดับความคิด
สรางสรรคดวยแบบทดสอบความคิดสรางสรรคของ Torrance แบบ A  ผลการวิจัย พบวา มี
ปฏิสัมพันธระหวางนักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกัน เมื่อเรียนดวยการใชส่ือวีดิทัศน
ประกอบการสอนแบบสาธิตที่กําหนดชวงการฝกปฏิบัติ ในระหวางการนําเสนอเนื้อหาตามลําดับ 
และเรียนโดยการใชส่ือวีดิทัศนประกอบการสอนแบบสาธิตที่กําหนดชวงการฝกปฏิบัติเมื่อเสนอ
เนื้อหาจบแตละตอน เมื่อเรียนแบบฝกปฏิบัติมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่แตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกันมีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แตพบวา นักเรียนที่เรียนดวยการใชส่ือวีดี
ทัศนประกอบการสอบแบบสาธิตที่กําหนดชวงการฝกปฏิบัติ ในระหวางการนําเสนอเนื้อหา
ตามลําดับ และเรียนดวยการใชสื่อวีดิทัศนประกอบการสอนแบบสาธติที่กําหนดชวงการฝกปฏิบัติ
เมื่อนําเสนอเนื้อหาจบแตละตอนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไมแตกตางกัน 

วารุณี ดํารงคชัยธนา (2545) ศึกษาปฏิสัมพันธระหวางวิธีการสอนการพัฒนา
โฮมเพจกับระดับความคิดสรางสรรคที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 
4 กลุมตัวอยางจํานวน 80 คน ผลการวิจัย พบวา นักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกันมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไมแตกตางกัน นักเรียนที่เรียนดวยวิธีใชดูชิ้นงานกอนแลวสอนคําสั่งในการ
สรางชิ้นงานนั้นมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวาวิธีการสอนคําสั่งในการสรางชิ้นงานกอนแลวใหดู
ชิ้นงาน ดานผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนพัฒนาโฮมเพจ พบวา ไมมีปฏิสัมพันธระหวางวิธีการสอนกับ
ระดับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

อุษา สบฤกษ (2545) พัฒนารูปแบบการเรียนการสอนนาฎยสรรคที่สงเสริม
ความคิดสรางสรรคทางนาฎศิลปของผูเรียนวิชานาฎศิลปไทยในระดับอุดมศึกษา ผลการทดลอง 
พบวา นักศึกษากลุมทดลองมีคะแนนความคิดสรางสรรคทางนาฎศิลปและคะแนนทักษะการ
ปฏิบัติผลงานสรางสรรคทางนาฎศิลปไทยหลังการทดลองสูงกวากลุมควบคุม และสูงกวากอน
ทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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อานนท ศักดิ์วรวิชน (2547) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรค 
เชาวนปญญา และบุคลิกภาพหาดานตามแนวคิดของคอสตาและแมคแคร ผลการวิจัยพบวา 
เชาวนปญญามีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 (r = 
0.60) โดยมีขอสังเกตที่นาสนใจ วา ที่ระดับเชาวนปญญาต่ําๆ มีแนวโนมที่จะมีคะแนนความคิด
สรางสรรคต่ํา แตเมื่อถึงระดับหนึ่งของเชาวนปญญา คะแนนความคิดสรางสรรคมีแนวโนมที่จะ
กระจายในทุกระดับ สวนผูที่มีคะแนนเชาวนปญญาสูงมาก พบวา มีแนวโนมที่จะมีคะแนน
ความคิดสรางสรรคระดับปานกลางถึงสูง 
ตอนที่ 4 แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 

1. ความหมายของกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
Zimmerman (1988) และ Pintrich (1995) กลาวถึง กลยุทธในการศึกษาวา เปน

ส่ิงที่สามารถเรียนรูและพัฒนาได ซึ่งจะชวยสงเสริมการเรียนรู พัฒนาทักษะความคิดสรางสรรค 
แรงจูงใจ สมาธิและสิ่งที่เอื้อตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  

จิระวัฒน วงศสวัสดิวัฒน (2543) ใหความหมายวา กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู หมายถึง การตรวจสอบ การควบคุมพฤติกรรม และส่ิงแวดลอมที่เกี่ยวพันกับการเรียน ซึ่ง
จะชวยใหผูเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูง 

จากความหมายของกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูที่ไดนําเสนอไวขางตน 
สามารถสรุปไดวา กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู หมายถึง แนวทางการดําเนินการที่กําหนด
ลวงหนา ซึ่งจะนําไปสูการพัฒนา เปนการตรวจสอบ การควบคุมพฤติกรรมและสิ่งแวดลอมที่
เกี่ยวของกับการเรียน เปนสิ่งที่สามารถเรียนรูและพัฒนาได จะชวยสงเสริมการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนใหสูงขึ้น 
 2. ทฤษฎีกลยุทธทางในการศึกษาและการเรียนรู  

Zimmerman  (1988) และ Pintrich (1995) กลาวถึง กลยุทธในการศึกษาวา เปน
ส่ิงที่สามารถเรียนรูและพัฒนาได ซึ่งจะชวยสงเสริมการเรียนรู พัฒนาทักษะความคิดสรางสรรค       
แรงจูงใจ สมาธิและสิ่งที่เอื้อตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน นักศึกษาที่มีคะแนนกลยุทธในการศึกษา
สูงจะเปนบุคคลที่มีความรับผิดชอบตอการเรียนสูง มีการวางแผนการเรียนอยางตอเนื่อง เพราะ
เชื่อวาการเรียนเปนกระบวนการที่ควบคุมได ดังนั้นจึงมีความมานะพยายามคิดคนกลยุทธที่จะ
พัฒนาทักษะ ความรูใหเพิ่มพูนอยูเสมอ สํารวจตรวจสอบและประเมินการเรียนรูของตนเองทุก   
ข้ันตอน  จัดสรรสิ่งแวดลอมใหเอ้ือประโยชนตอการเรียนรู 
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แนวคิดของ  Weistein, Palmer และ Schulte  (1987) วัดกลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู 10 ดาน และใหชื่อ สเกลวา Learning and Study Strategies Inventories : 
LASSI  ไดแก 1) ทัศนคติ (Attitude)   2) แรงจูงใจในการเลาเรียน(Motivation)  3) การวางแผน
และการจัดการเรื่องเวลาเรียน(Time Planning and Management) 4) การจัดการเกี่ยวกับความ
วิตกกังวล (Anxiety Management) 5) สมาธิในการศึกษา(Concentration) 6) กระบวนการสราง
และการใชความรู(Information Processing) 7) การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคญั
(Information Strategies and Selecting Main Ideas)  8) ส่ิงชวยการศึกษา (Study Aids)         
9) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง(Self Testing)   10) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing 
Strategies) 

มิติตางๆของกลยุทธในการศึกษา (Learning and Study Strategies) 
1. การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time Planning and 

Management)   
เนื่องจากวัยของนิสิตนักศึกษาระดับมหาวิทยาลัย จําเปนตองใชเวลาไปกับเร่ือง

ตางๆ มากมาย การจัดสรรเวลาสําหรับการเรียน การทํางานที่อาจารยมอบหมาย และการเตรียม
ตัวสอบไดอยางเหมาะสมและพอเพียง จึงถึงเปนกลยุทธการเรียนที่สําคัญมากอยางหนึ่ง ผูเรียน
จะตองมีการวางแผนการเรียนที่ดี มีการจัดตารางทบทวนวิชาการ มีความรับผิดชอบ และยึดมั่น
ปฏิบัติตามแผนและตารางที่วางไว  

2.  แรงจูงใจในการเลาเรียน (Motivation)  
หมายถึง แรงจูงใจในการเรียน การศึกษาหาความรู การทบทวนบทเรียน และการ

ทํากิจกรรมตางๆ ที่ทําใหผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูง ซึ่งรวมถึงปจจัยตางๆที่ทําใหผูเรียนสนใจและ
พยายามจะเรียนใหไดผลดี มีความมานะมุงมั่นในการศึกษาหาความรู และทํากิจกรรมตางๆ        
ที่เกี่ยวกับการเรียนอยางดีที่สุด  

3. สมาธิในการศึกษา (Concentration)  
สมาธิชวยใหคนสามารถรวบรวมสติ พลังความคิด ใหมุงมั่นสนใจอยูกบัส่ิงทีก่าํลงั

ทําอยู โดยไมเผลอคิดเรื่องอื่น เชน สมาธิในขณะอานหนังสือ จะทําใหคิดตามสิ่งที่กําลังอาน ซึ่งจะ
ชวยใหเขาใจและเรียนรูไดมากและเร็วกวาคนที่อานอยางขาดสมาธิ  

4. การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (Information 
Strategies and Selecting Main Ideas)   

ประสิทธิผลและความสามารถในการเรียนอยูที่ผูเรียนสามารถเลือกสิ่งสําคัญมา
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ศึกษา และสามารถสรุป ประเด็นหลักของเรื่องไดแยกแยะไดวาสิ่งใดควรทุมเทความสนใจศึกษา
อยางลึกซึ้ง 

5. การจัดการเกี่ยวกับความวิตกกังวล (Anxiety Management)   
ความวิตกกังวล ถามีมากเกินไปจะมีผลกระทบตอกระบวนความคิด และ

กระบวนการเรียนรู แตถามีนอยเกินไปก็จะทําใหขาดความมานะพยายาม ไมกระตือรือรนที่จะ
ศึกษาหาความรู ซึ่งจะไมเปนผลดีตอการศึกษาเลาเรียน  

6. กระบวนการสรางและการใชความรู (Information Processing)  
การเรียนจะมีคุณคาเมื่อผู เ รียนสามารถเชื่อมโยงสิ่งที่พยายามจะเรียนรู 

ผสมผสานเขากับความรูหรือประสบการณเดิม เพื่อใหเกิดองคความรูใหม หรือนําไปใชตามที่
ผูเรียนตองการ หรือ จดจําไวเปนความรูตอไป 

7. การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing)   
การทบทวนและตรวจสอบความเขาใจในสิ่งที่ไดเรียน ไดอาน หรือไดรับฟงมา 

รวมทั้งการตรวจสอบงานที่ทําสงอาจารย มีความสําคัญตอผูเรียนเปนอยางมาก  
8. กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies)  
ผลการสอบขึ้นอยูกับการเตรียมตัวมาดี และกลยุทธในการทําขอสอบ นิสิต

นักศึกษาตองรูจักการเตรียมตัวอยางไรจึงจะชวยใหทําขอสอบไดดี อานหนังสืออยางไรจึงจะตรง
กับขอสอบที่ออก ขณะทําขอสอบสามารถควบคุมอารมณไดดี มีเวลาพอสําหรับตรวจสอบคําตอบ
กอนสงอาจารย 
3.  การวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 

ในการวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูใชแบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้น 
การศึกษาในครั้งนี้เนนตามแนวคิดของ  Weistein, Palmer และ Schulte  (1987) มาตรวัดที่ศึกษา
ในคร้ังนี้ไดตัด ทัศนคติ (Attitude) และสิ่งชวยการศึกษา (Study Aids) ออกไป จึงวัดเพียง 8 ดาน  
ไดแก 1) การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time Planning and Management) 2) 
สมาธิ (Concentration) 3) การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ(Information 
Strategies and Selecting Main Ideas)  4) กระบวนการสรางและการใชความรู (Information 
Processing) 5) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 6) แรงจูงใจ (Motivation) 
7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies) 8) ความวิตกกังวล (Anxiety)   
4.  งานวิจัยที่เกี่ยวของกับกลยุทธในการศึกษา 

การศึกษาสวนใหญลงความเห็นวากลยุทธในการศึกษา และการจัดระเบียบกล
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ยุทธในการเรียนมีความสําคัญมากตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แตผลการศึกษาที่ผานมาก็ไมคอย
สอดคลองกันมากนัก สวนใหญจะพบความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญ ระหวางผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนกับบางสเกลเทากัน และสเกลที่มีนัยสําคัญ ก็ไมคอยตรงกัน เชน 

Seymour et al. (1991)   Hulick & Higginson (1989) พบความสัมพนัธเชิงบวก
ระหวางกลยุทธในการศึกษากับคะแนน GPA ในสเกลแรงจูงใจเลาเรียน สมาธิในการศึกษาและกล
ยุทธเกี่ยวกับการสอบ 

Nist et al. (1990 อางถึงใน Albaile, 1997) ไดสอบถามนักศึกษา 71 คน พบวา
สเกลแรงจูงใจเลาเรียน การจัดการความวิตกกังวล สมาธิในการศึกษา และการทดสอบตนเอง มี
ความสัมพันธระดับปานกลางกับคะแนนที่เรียนในภาคการศึกษาที่หนึ่ง (r = 0.47 0.48 0.40 และ 
0.39 ตามลําดบั) 

Van Aardt และ Van Wyk, . (1996) ศึกษาจากนักศึกษาปที่ 1 สองคณะ พบ
ความสัมพันธระดับปานกลางและสูงระหวางคะแนน GPA กับสเกลแรงจูงใจเลาเรียน การจัดเวลา
เรียน การจัดการความวิตกกังวล สมาธิในการศึกษา การเลือกประเด็นสําคัญ และกลยุทธเกี่ยวกับ
การสอบ ในปลายปการศึกษา แตไมพบความสัมพันธกับสเกลใดเลย ในตนปการศึกษา เขาให
เหตุผลที่ไมนาจะเปนไปไดวา นักศึกษายังใชกลยุทธในการศึกษา จากชั้นมัธยมศึกษาในชวง
แรกเริ่มเขาเรียนมหาวิทยาลัย สําหรับระหวางคณะไมพบความแตกตางเชนกัน 

Prus et al. (1995) ไดศึกษานักศึกษาปที่ 1 พบความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติระหวางสเกลแรงจูงใจเลาเรียน การจัดการเรื่องเวลาเรียน กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ การ
ทดสอบ ตนเอง และสมาธิในการเรียนกับคะแนน GPA (r = 0.32  0.21  0.20  0.20  และ 0.19 
ตามลําดับ) และเมื่อวิเคราะหดวยวิธีการถดถอยเชิงซอน พบวาสมาธิในการเรียนเทานั้นที่คา
สัมประสิทธิ์ถดถอยมีนัยสําคัญทางสถิติและทั้ง 10 สเกลก็สามารถอธิบายคะแนน GPA ไดรอยละ
11.8 ในขณะที่ตัวแปรภูมิหลังซึ่ง ไดแก เพศ เชื้อชาติ คะแนน SAT และอันดับจากชั้นมัธยมศึกษา 
อธิบายไดถึงรอยละ 37.6 

Zimmerman และ  Martinez-Pons (1998) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางการ
จัดระเบียบกลยุทธการเรียนกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาอเมริกัน ในป 1988 นกัวิจัย
สองทานนี้ไดศึกษาความตรงตามโครงสรางทางทฤษฎี ของมาตรวัดการจัดระเบียบกลยุทธ
ทางการเรียน โดยศึกษาจากกลุมนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาเกรด 10 จํานวน 80 คน เขาใหครูผูสอน
จัดดันดับกลยุทธทางการเรียนของนักเรียนแตละคน พบวา มาตรวัดที่สรางขึ้นมีความสัมพันธกัน
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สูง (r = 0.70) กับการจัดอันดับของครู และสามารถจําแนกเด็กที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตกตาง
กันได เขาจึงสรุปวามาตรวัดการจัดระเบียบกลยุทธทางการเรียนที่สรางขึ้นมีความตรงในความ
เหมือน (Convergent Validity) และความตรงในการจําแนก (Discreminant Validity) สูง และใน
ป 1990 ทั้งสองทานไดศึกษาการจัดระเบียบกลยุทธการเรียนของนักเรียนมัธยมศึกษา เกรด 5 ถึง
เกรด 11 จํานวน 90 คน โดยใชการรับรูความสามารถทางการคํานวณ และภาษาอังกฤษแทน
คะแนน GPA อีก ผลการศึกษาพบวากลุมเด็กที่มีพรสวรรคดานสติปญญา จะมีคะแนนการจัด
ระเบียบกลยุทธการเรียน การรับรูความสามารถทางการคํานวณและภาษาอังกฤษสูงกวากลุมเด็ก
ปกติอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ และนักเรียนชั้นสูงกวาจะมีคะแนนดังกลาวสูงกวานักเรียนชั้นต่ํา
กวาทุกกลุมทั้งในกลุมเด็กชาย และเด็กหญิง 

Lindner และ Harris (1992) ไดประเมินนักศึกษา 160 คน พบความสัมพันธสูง (r 
=0.54) ระหวางสเกลการจัดระเบียบกลยุทธการเรียนกับคะแนน GPA แมสเกลยอยกับคะแนน 
GPA ก็มีความสัมพันธกันสูงมาก (r = 0.44 ถึง r = 0.48) มีถึงสามสเกล มีเพียงสองสเกลเทานั้นที่
คา r = 0.30 และ 0.38 และสี่ในหาสเกลคาสหสัมพันธมีนัยสําคัญเหนือระดับ 0.01 เขาจึงสรุปวา 
การจัดระเบียบกลยุทธการเรียนมีความสําคัญมากตอผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษา 

Mc Keachie et al. (1985 อางถึงใน Albaile M., 1997) ไดศึกษาความสัมพันธ
ระหวาง กลยุทธในการศึกษากับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ของนักศึกษาปที่ 1 จํานวน 193 คน พบ
ความสัมพันธ (r = 0.38) มีนัยสําคัญทางสถิติ 

Albaile (1997) ไดศึกษากลยุทธในการศึกษา โดยจําแนกนักศึกษา 168 คน 
ออกเปน 3 กลุม ตามคะแนน GPA พบความแตกตางของสเกลกลยุทธในการศึกษา ระหวางกลุม
ต่ํากับกลุมกลางและกลุมสูง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติทุกสเกล แตไมพบความแตกตางระหวาง
กลุมกลางและกลุมสูงแมแตสเกลเดียว 
ตอนที่ 5 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

1. การประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

การประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  จะกระทําเมื่อ
ส้ินสุดการศึกษาในแตละภาคการศึกษา  ในการประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตละรายวิชา
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไดกําหนดระดับการตัดสินเกรดเปนสัญลักษณ 8 ระดับ และยังมีการ
ประเมินผลเปนสัญลักษณตางๆ อีก 8 ตัว ซึ่งมีความหมายและแตมประจําดังนี้ (จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย, 2545) 
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ตารางที่ 2.1  แสดงสัญลักษณ ความหมาย และแตมประจําของการประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

สัญลักษณ ความหมาย แตมประจํา 
A ผลการประเมินขั้นดีเลิศ  (excellent) 4.0 
B+ ผลการประเมินขั้นดีมาก  (very good) 3.5 
B ผลการประเมินขั้นดี  (good) 3.0 
C+ ผลการประเมินขั้นดีพอใช  (fairly good) 2.5 
C ผลการประเมินขั้นพอใช  (fair) 2.0 
D+ ผลการประเมินขั้นคอนขางออน  (poor) 1.5 
D ผลการประเมินขั้นออน  (very poor) 1.0 
F ผลการประเมินขั้นตก  (fail) 0.0 
I การวัดผลไมสมบูรณ  (incomplete) - 
P การสอน/การทําวิทยานิพนธยังไมส้ินสุด  (in progress) - 
S ผลการประเมินเปนที่พอใจ  (satisfactory) - 
U ผลการประเมินไมเปนที่พอใจ  (unsatisfactory) - 
V รวมฟงการบรรยาย  (visitor) - 
W การถอนรายวิชาโดยไดรับอนุมัติ  (withdrawn) - 
M นิสิตขาดสอบ  (missing) - 
X ยังไมไดรับผลการประเมิน  (no report) - 

การคํานวณแตมเฉลี่ยจะกระทําเมื่อส้ินสุดภาคการศึกษา  แตมเฉลี่ยมี 2 ประเภท ซึ่งคํานวณ
ไดดังตอไปนี้ 

1. แตมเฉลี่ยรายภาค คํานวณจากผลการศึกษาของนิสิตในแตละภาคการศึกษา 
โดยเอาผลรวมของผลคูณของหนวยกิตคํานวณกับแตมประจําสัญลักษณที่นิสิตไดรับในแตละ
รายวิชาเปนตัวตั้ง แลวหารดวยผลรวมของจาํนวนหนวยกิตคํานวณรายภาค 

2. แตมเฉลี่ยสะสม คํานวณจากผลการศึกษาของนิสิตตั้งแตเร่ิมเขาศึกษาจนถึง
ภาคที่กําลังศึกษาที่มีการคิดคํานวณ โดยเอาผลรวมของผลคูณของหนวยกิตคํานวณกับแตม
ประจําสัญลักษณที่นิสิตไดรับในแตละรายวิชาเปนตัวตั้ง แลวหารดวยผลรวมของจํานวนหนวยกิต
คํานวณสะสม 
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2.  การแจกแจงแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ชูศรี  กาญจนวงศ  (2536) ไดศึกษาลักษณะการแจกแจงของแตมเฉลี่ยสะสม  

ลักษณะการใหเกรดของอาจารยที่สะทอนจากผลการเรียน  และแนวโนมแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิตในจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  โดยใชขอมูลจากระบบการเก็บขอมูลของ
สํานักทะเบียนและประมวลผล จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  ขอมูลที่นํามาวิเคราะหเปนแตมเฉลี่ย
สะสม (GPAX) ที่นิสิตไดรับเมื่อส้ินภาคการศึกษาในแตละภาคการศึกษา ตั้งแตภาคการศึกษาตน
ชั้นปที่ 1 จนถึงภาคการศึกษาปลายชั้นปที่ 4 ของนิสิตตั้งแตรุนที่เขาศึกษาป 2532-2534  จํานวน
ทั้งสิ้น  10,889 คน  โดยนําขอมูลมาจําแนกเปนรายรุน  กลุมสาขาวิชา คณะ ภาควิชา ชั้นป และ
ภาคการศึกษา  เพื่อวิเคราะหลักษณะการแจกแจงของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตโดยใชคารอยละ 
คาเฉลี่ย  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  ความเบ  และความโดง  การวิเคราะหสวนประกอบความ
แปรปรวน (variance component analysis) ของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตระหวาง  รุนที่เขาศึกษา  
ระหวางกลุมสาขาวิชา ระหวางคณะ และระหวางภาควิชา  วิเคราะหสัดสวนของนิสิตสภาพวิทยา
ทัณฑและนิสิตเกียรตินิยมของนิสิตคณะตางๆ ในแตละชั้นป  และเปรียบเทียบ   รอยละของนิสิต
สภาพวิทยาทัณฑและนิสิตเกียรตินิยมของนิสิตในชั้นปที่ 4 คณะตางๆ โดยใชคารอยละ  
เปรียบเทียบรอยละของคะแนนเฉลี่ยในการสอบเขามหาวิทยาลัย (entrance) กับคาเฉลี่ยของแตม
เฉลี่ยสะสมที่นิสิตไดรับในภาคปลายชั้นป 4 และวิเคราะหแนวโนมแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตโดย
การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตระหวางรุนที่เขาศึกษาป 2529-2530 ที่
ศึกษาโดย สุวิมล  วองวาณิช (2533) กับรุนที่เขาศึกษาป 2532-2534 ที่ศึกษาในงานวิจัยนี้  
ผลการวิจัยสรุปผลไดดังตอไปนี้ 

1. ลักษณะการแจกแจงของแตมเฉลี่ยสะสมในภาคการศึกษาตนชั้นปที่ 1 และ
ภาคการศึกษาปลายชั้นปที่ 4 ของนิสิตรุนที่เขาศึกษาป 2532-2534 มีขอคนพบสามารถสรุปเปน
ประเด็นไดดังนี้ 

1.1 แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตทั้ง 3 รุนมีลักษณะการแจกแจงสอดคลองกันทุกคณะ 
1.2 แตมเฉล่ียสะสมของนิสิตคณะตางๆ มีคาโดยเฉลี่ยในภาคตนชั้นป 1 ต่ํา

กวาในภาคปลายชั้นป 4 
1.3 แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตในแตละคณะมีลักษณะการแจกแจงใกลเคียงกัน

ในทุกรุนที่เขาศึกษา แตมีลักษณะแตกตางระหวางคณะ 
1.4 นิสิตคณะสถาปตยกรรมศาสตร และคณะทันตแพทยศาสตรไดแตมเฉลี่ย

สะสมในชวง 3.75 ข้ึนไปนอยมาก และไมมีเลยในคณะสัตวแพทยศาสตร 
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1.5 เมื่อเปรียบเทียบลักษณะการแจกแจงของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตคณะ
ตางๆ ในแตละกลุมสาขาวิชาในภาคปลายชั้นป 4 พบวา 

ในกลุมสาขาวิชาสังคมศาสตร แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตคณะครุศาสตรและคณะ
นิเทศศาสตรมีลักษณะการแจกแจงเบซายมากกวาคณะอื่น แสดงวานิสิตสวนใหญไดแตมเฉลี่ยสะสม
สูง 

ในกลุมสาขาวิชามนุษยศาสตร  แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตคณะอักษรศาสตรมี
ลักษณะการแจกแจงเบซายมากกวาคณะอื่น  แสดงวานิสิตคณะนี้สวนใหญไดแตมเฉลี่ยสะสมสูง 

ในกลุมสาขาวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี  แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตมีลักษณะ
การแจกแจงเบขวามากกวาในภาคตนป 1 แสดงวานิสิตสวนใหญไดแตมเฉล่ียสะสมนอยลง โดย
การแจกแจงของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตคณะวิศวกรรมศาสตรและคณะวิทยาศาสตรมีความเบ 
ใกลเคียงกัน 

สวนในกลุมสาขาวิชาวิทยาศาสตรการแพทย  แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตคณะ
แพทยศาสตร (สาขาเทคนิคการแพทย) และคณะสัตวแพทยศาสตร มีลักษณะการแจกแจงเบขวา
เล็กนอย สวนคณะอื่นๆ แตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตมีลักษณะการแจกแจงเบซาย แสดงวานิสิตคณะ
นี้สวนใหญมีแตมเฉลี่ยสะสมต่ํา 

2. ลักษณะการใหเกรดของอาจารยที่สะทอนจากผลการเรียนของนิสิต มีขอ
คนพบสรุปไดดังนี้ 

2.1 ผลการวิเคราะหสวนประกอบความแปรปรวน (variance component 
analysis) ของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิต สรุปไดวา 
   2.1.1 แตมเฉลี่ยสะสมในภาคตนชั้นป 1 ถึงภาคปลายชั้นป 4 ของนิสิต    
มีแหลงที่อธิบายความแตกตางของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตมาจากความแปรปรวนระหวางนิสิต 
มากที่สุด (67.57 - 83.02%) รองลงมาระหวางภาควิชา (11.53 - 28.66%) ระหวางกลุมสาขาวิชา 
(3.62 - 6.33%) ระหวางคณะ (0.06 -1.01%) และไมพบความแปรปรวนระหวางรุนที่เขาศึกษา 
   2.1.2 แตมเฉลี่ยสะสมในภาคปลายชั้นป 4 ของนิสิตมีความแตกตาง
ระหวางนิสิตภายในภาควิชา ระหวางภาควิชาภายในคณะ ระหวางกลุมสาขาวิชาภายในรุนที่เขา
ศึกษา และระหวางคณะภายในกลุมสาขาวิชา ตามลําดับ ดังนี้ 
    ระดับสาขาวิชากลุม  สาขาวิชาสังคมศาสตรและสาขาวิชา
มนุษยศาสตร  นิสิตไดแตมเฉลี่ยสะสมสูงกวา สาขาวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี และสาขาวิชา
วิทยาศาสตรการแพทย  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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    ระดับคณะในกลุมสาขาวิชาสังคมศาสตร นิสิตคณะพาณิชยศาสตร
และการบัญชี และคณะรัฐศาสตรไดแตมเฉลี่ยสะสมต่ํากวา นิสิตคณะครุศาสตร และคณะนิเทศ
ศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ในกลุมสาขาวิชาวิทยาศาสตรการแพทย นิสิตคณะ
แพทยศาสตร คณะแพทยศาสตร (สาขาเทคนิคการแพทย) คณะทันตแพทยศาสตร และคณะเภสัช
ศาสตร ไดแตมเฉลี่ยสะสมสูงกวานิสิตคณะสัตวแพทยศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 สวนในกลุมสาขาวิชาสังคมศาสตร และกลุมสาขาวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ผลการ
ทดสอบไมพบความแตกตางของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตระหวางคณะ 
    ระดับภาควิชา  เมื่อทดสอบความแตกตางของแตมเฉล่ียสะสมของ
นิสิตระหวางภาควิชาภายในคณะ พบวาแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตคณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี      
คณะรัฐศาสตร คณะครุศาสตร คณะวิศวกรรมศาสตร และคณะวิทยาศาสตร มีความแตกตาง
ระหวางภาควิชา  สําหรับคณะนิเทศศาสตร คณะอักษรศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตร และ
คณะศิลปกรรมศาสตร ยังไมสามารถสรุปไดชัดเจนเกี่ยวกับความแตกตางของแตมเฉลี่ยสะสมของ
นิสิตระหวางภาควิชา สวนคณะนิติศาสตร คณะเศรษฐศาสตร คณะแพทยศาสตร คณะแพทยศาสตร 
(สาขาเทคนิคการแพทย) คณะสัตวแพทยศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร และคณะเภสัชศาสตร    
ไมสามารถทดสอบความแตกตางของแตมเฉลี่ยสะสมของนิสิตระหวางภาควิชาได เนื่องจากไมมี
ขอมูลสําหรับเปรียบเทียบ 

2.2 สัดสวนของนิสิตสภาพวิทยาทัณฑ และนิสิตเกียรตินิยมของนิสิตในชั้นปที่ 
1 ถึงชั้นปที่ 4 และการเปรียบเทียบรอยละของนิสิตสภาพวิทยาทัณฑและนิสิตเกียรตินยิมในภาค
ปลายชั้นป 4 สรุปไดวา 
   2.2.1 เมื่อเรียนในชั้นปที่สูงขึ้น นิสิตสภาพวิทยาทัณฑมีสัดสวนลดลง แต
นิสิตเกียรตินิยมมีสัดสวนเพิ่มข้ึน 
   2.2.2 นิสิตคณะตางๆ มีรอยละของนิสิตสภาพวิทยาทัณฑ และรอยละ
ของนิสิตเกียรตินิยมในภาคปลายชั้นป 4 ตางกันในทุกรุนที่เขาศึกษา โดยนิสิตคณะรัฐศาสตร 
คณะเศรษฐศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตร คณะวิศวกรรมศาสตร คณะวิทยาศาสตร คณะ          
แพทยศาสตร (สาขาเทคนิคการแพทย) คณะสัตวแพทยศาสตร และคณะเภสัชศาสตร มีรอยละ
ของนิสิตสภาพวิทยาทัณฑมาก  ในขณะที่คณะครุศาสตร คณะนิเทศศาสตร คณะนิติศาสตร คณะ      
อักษรศาสตร คณะแพทยศาสตร และคณะทันตแพทยศาสตร มีรอยละของนิสิตสภาพวิทยาทัณฑ
นอย  เมื่อเปรียบเทียบกับคณะอื่น 

    นิสิตคณะครุศาสตร คณะนิเทศศาสตร คณะนิติศาสตร คณะ    
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อักษรศาสตร คณะแพทยศาสตร และคณะทันตแพทยศาสตร มีรอยละของนิสิตเกียรตินิยมมาก  
ในขณะที่คณะวิศวกรรมศาสตร คณะวิทยาศาสตร คณะแพทยศาสตร (สาขาเทคนิคการแพทย) 
และคณะสัตวแพทยศาสตร มีรอยละของนิสิตเกียรตินิยมนอย เมื่อเปรียบเทียบกับคณะอื่น 

2.3 การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของแตมเฉล่ียสะสมในภาคปลายชั้นป 4 กับคา 
รอยละของคะแนนเฉลี่ยในตอนสอบเขามหาวิทยาลัยของนิสิตคณะตางๆ ในแตละกลุมสาขาวิชา 
สรุปไดวาในกลุมสาขาวิชาสังคมศาสตร นิสิตคณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี และคณะนิเทศ
ศาสตร มีผลการเรียนโดยเฉลี่ยสอดคลองกับคะแนนในตอนสอบเขามหาวิทยาลัย 
   กลุมสาขาวิชามนุษยศาสตร นิสิตคณะอักษรศาสตร มีผลการเรียนโดย
เฉลี่ยสอดคลองกับคะแนนในตอนสอบเขามหาวิทยาลัย กลุมสาขาวิชาวิทยาศาสตรการแพทย 
นิสิตคณะแพทยศาสตร คณะสัตวแพทยศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร มีผลการเรียนโดยเฉลี่ย
สอดคลองกับคะแนนในตอนสอบเขามหาวิทยาลัย สวนนิสิตคณะอื่นๆ มีผลการเรียนไมสอดคลอง
กับความสามารถเมื่อแรกเขาของนิสิต เมื่อพิจารณาจากคะแนนเฉลี่ยในการสอบเขามหาวิทยาลัย
ของนิสิตภายในกลุมสาขาวิชา 

3. แตมเฉลี่ยสะสมในภาคตนชั้นป 1 ของนิสิตรุนที่เขาศึกษาป 2532-2534 มี
แนวโนมสูงขึ้น เมื่อเปรียบเทียบกับรุนที่เขาศึกษาป 2527-2530 และแตมเฉลี่ยสะสมในภาคปลาย
ชั้นป 4 ของนิสิตรุนที่เขาศึกษาป 2532-2534 มีแนวโนมสูงขึ้น เมื่อเปรียบเทียบกับรุนที่เขาศึกษาป 
2527 
ตอนที่ 6 โนทัศนเกี่ยวกับโมเดลสมการโครงสรางและการวิเคราะหกลุมพหุ 

การนําเสนอสาระในตอนนี้จะแบงเปน 3 สวน สวนแรก เปนการนําเสนอเกี่ยวกับ
โมเดลสมการโครงสราง สวนที่สอง เปนการนําเสนอเกี่ยวกับการวิเคราะหกลุมพหุ และสวนสดุทาย 
เปนการนําเสนองานวิจัยที่ เกี่ยวของกับการวิเคราะหความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล ซึ่งมี
รายละเอียดดังตอไปนี้ 
1. โมเดลสมการโครงสราง (structural equation model) 

โมเดลสมการโครงสราง (structural equation model) เปนโมเดลที่ประกอบดวย
โมเดลสําคัญ 2 โมเดล คือ โมเดลการวัด (measurement model) และโมเดลโครงสราง 
(structural model)  โดยโมเดลการวัดแบงออกเปนโมเดลสําหรับวัดตัวแปรภายนอกและโมเดล
สําหรับวัดตัวแปรภายใน  โมเดลการวัดทั้งสองเปนโมเดลแสดงความสัมพันธโครงสรางเชิงเสน
ระหวางตัวแปรแฝงและตัวแปรสังเกตได  ในโมเดลนี้มีวิธีวิเคราะหขอมูลที่สําคัญ 2 วิธี คือ การ
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วิเคราะหองคประกอบ (factor analysis)  และการวิเคราะหการถดถอย (regression analysis)  
โดยการวิเคราะหองคประกอบของตัวแปรนั้นเปนการวิเคราะหองคประกอบของตัวแปรแฝงที่ไม
สามารถสังเกตไดดวยการวัดจากองคประกอบของตัวแปรแฝงที่ได  สวนการวิเคราะหการถดถอย 
(regression analysis) นั้นทําใหไดคาสถิติที่ชวยใหทราบคาพารามิเตอรที่แทจริงและคาตัวแปรท่ี
วัดไดจะบอกคาความคลาดเคลื่อนของการวัดในแตละตัวแปร  สวนโมเดลสมการเชิงโครงสรางมี
วิธีวิเคราะหขอมูลที่สําคัญคือ การวิเคราะหอิทธิพล (path analysis) เปนการวิเคราะหหา
ความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรแฝงภายนอกและตัวแปรแฝงภายใน (นงลักษณ วิรัชชัย, 
2542) โมเดลสมการโครงสรางในโปรแกรมลิสเรลสามารถเขียนเปนสมการและแผนภาพได                  
ดังแผนภาพที่ 2.3 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
แผนภาพที่ 2.3 โมเดลสมการโครงสรางในโปรแกรมลิสเรล ดัดแปลงจาก: นงลักษณ วิรัชชยั 

(2542) 
 
ในที่นี้     NX = จํานวนตัวแปรภายนอกสังเกตได 
 NY = จํานวนตัวแปรภายในสังเกตได 
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 NK = จํานวนตัวแปรภายนอกแฝง 
 NE = จํานวนตัวแปรภายในแฝง 

เวคเตอรของตัวแปรในโมเดลมีสัญลักษณอักษรกรีก คําอาน และความหมายดังนี้ 

X = Eks = เวคเตอรตัวแปรภายนอกสังเกตได X ขนาด (NX×1) 
Y = Wi = เวคเตอรตัวแปรภายในสังเกตได Y ขนาด (NY×1) 
ξ = Xi = เวคเตอรตัวแปรภายนอกแฝง K ขนาด (NK×1) 
η = Eta = เวคเตอรตัวแปรภายในแฝง E ขนาด (NE×1) 
δ = Delta = เวคเตอรความคลาดเคลื่อน d ในการวัดตัวแปร X ขนาด (NX×1) 
ε = Epsilon = เวคเตอรความคลาดเคลื่อน e ในการวัดตัวแปร Y ขนาด (NY×1) 
ζ = Zeta = เวคเตอรความคลาดเคลื่อน z ในการวัดตัวแปร E ขนาด (NE×1) 

เมทริกซพารามิเตอรอิทธิพลเชิงสาเหตุหรือสัมประสิทธิ์การถดถอย (Causal 
effects or regression coefficients) รวม 4 เมทริกซ และเมทริกซพารามิเตอรความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนรวม (variance-covariance) รวม 4 เมทริกซ สัญลักษณ คําอานตัวยอภาษาอังกฤษและ
ความหมายมีดังนี้ 

ΛX = Lambda X = LX = เมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของ X บน K ขนาด (NX×NK) 
ΛY = Lambda Y = LY = เมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของ Y บน E ขนาด (NY×NE) 
Γ = Gamma = GA = เมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจาก K ไป E ขนาด (NE×NK) 
β = Beta = BE = เมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุระหวาง E ขนาด (NE×NE) 
Φ = Phi = PH = เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม ระหวาง 
      ตัวแปรภายนอกแฝง K ขนาด (NK×NK) 
Ψ = Psi = PS = เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม ระหวาง 
      ความคลาดเคลื่อน z ขนาด (NE×NE) 
Θδ = Theta-delta = TD = เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม ระหวาง 
      ความคลาดเคลื่อน d ขนาด (NX×NX) 
Θε = Theta-epsilon = TE = เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม ระหวาง 
             ความคลาดเคลื่อน e ขนาด (NY×NY) 

ตามกระบวนการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางหรือโมเดลลิสเรลนั้น  ตองสราง
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โมเดลที่เปนโมเดลสมมติฐานกอนแลวจึงดําเนินการวิเคราะหขอมูลเพื่อตรวจสอบความ สอดคลอง
ระหวางโมเดลที่สรางขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษซึ่งในการวิเคราะหจะแตกตางไปจากสถิติทั่วไปที่
การวิเคราะหดวยโมเดลลิสเรลจะเนนความสําคัญของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวน
รวม (variance-covariance matrix) ระหวางตัวแปร การประมาณคาพารามิเตอรตางๆ ในโมเดล
อาศัยหลักการที่วาพยายามทําใหคาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรที่
สังเกตไดซึ่งคํานวณไดจากโมเดลและขอมูลเชิงประจักษมีคาใกลเคียงกันมากที่สุด และรายงาน
ดัชนี ความสอดคลองในการวิเคราะหโมเดลลิสเรลมีขอตกลงเบื้องตน 4 ประการดังนี้ คือ 
(Jöreskog and Söborn, 1989: 2; Mueller, 1988: 18 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542)                        
1) ลักษณะความสัมพันธระหวางตัวแปรทั้งหมดภายในโมเดลเปนความสัมพันธเชิงเสน (linear) 
แบบบวก (additive) และเปนความสัมพันธเชิงสาเหตุ (causal relationships)  2)  ลักษณะการ
แจกแจงของ    ตัวแปรทั้งตัวแปรภายนอกและตัวแปรภายใน  รวมทั้งความคลาดเคลื่อนตองเปน
การแจกแจงแบบปกติและความคลาดเคลื่อนตางๆ ตองมีคาเฉลี่ยเปนศูนย 3) ลักษณะความเปน
อิสระตอกันระหวางตัวแปรกับความคลาดเคลื่อนแบงออกเปนความเปนอิสระระหวางความ
คลาดเคลื่อนกับตัวแปรแฝงและความเปนอิสระระหวางความคลาดเคลื่อนดวยกันเอง และ 4)  
กรณีการวิเคราะหขอมูลอนุกรมเวลาที่มีการวัดมากกวา 2 คร้ังการวัดตัวแปรตองไมไดรับอิทธิพล
จากชวงเวลาเหลื่อมระหวางการวัด 

จากขอตกลงเบ้ืองตนจะเห็นไดวาในโมเดลสมการโครงสรางนั้นมีการผอนคลาย
ขอตกลงของการวิเคราะหการถดถอยและการวิเคราะหอิทธิพลมากกวาในโมเดลความสัมพันธเชิง
สาเหตุแบบดั้งเดิมเปนอยางมาก ดังจะเห็นไดจากการเปรียบเทียบลักษณะของโมเดลเชิงสาเหตุ         
แบบดั้งเดิม (Classical causal model) และโมเดลสมการโครงสราง ดังตารางที่ 2.2 (นงลักษณ   
วิรัชชัย, 2542) 
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ตารางที่  2.2 การเปรียบเทียบลักษณะของโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุแบบดั้งเดิมและโมเดล    
สมการโครงสราง (structural equation model) หรือโมเดลลิสเรล (LISREL 
model) 

โมเดลเชิงสาเหตุแบบดั้งเดิม 
(classical causal model) 

โมเดลสมการโครงสราง (structural equation
model)หรือโมเดลลิสเรล  (LISREL model) 

1. ความสัมพันธเชิงสาเหตุทางเดียว  แบบเสน  
และแบบบวก 

1. ความสัมพันธเชิงสาเหตุทางเดียว สองทาง
แบบเสนและแบบบวก 

2. ความคลาดเคลื่อนมีคาเฉลีย่เปนศูนย  และมี
ความแปรปรวนคงที ่

2. ความคลาดเคลื่อนมีคาเฉลีย่เปนศูนย  และมี
ความแปรปรวนคงที ่

3. ความแปรปรวนรวมของเทอมความ
คลาดเคลื่อนมีคาเทากับศูนย (เปนอิสระจาก
ความคลาดเคลื่อนตัวอื่น) 

3. ความแปรปรวนรวมของเทอมความ
คลาดเคลื่อนมีคาไมเทากับศูนยได (ความคลาด
เคลื่อนมีความสัมพันธกนัได) 

4. ความแปรปรวนรวมของเทอมความ
คลาดเคลื่อนกบัตัวแปรสังเกตไดมีคาเทากบั
ศูนย(ตวัแปรสังเกตไดและความคลาดเคลื่อน
ไมมีความสัมพันธกัน) 

4. ความแปรปรวนรวมของเทอมความ
คลาดเคลื่อนกบัตัวแปรสังเกตไดมีคาเทากบั
ศูนย 

5. ตัวแปรไมมีความคลาดเคลื่อนในการวัด 5. ตัวแปรทุกตัวในโมเดลมีความคลาดเคลื่อนใน
การวัดได 

6. ตัวแปรมีระดับการวัดแบบอันตรภาคเทานั้น 6. ตัวแปรมีระดับการวัดตั้งแตระดับนามบัญญัติ
ข้ึนไป 

7. โมเดลมีเฉพาะตัวแปรสังเกตได 7. โมเดลมีทั้งตัวแปรสังเกตไดและตัวแปรแฝง 
8. วิเคราะหตามหลักการวิเคราะหอิทธิพล 8. วิเคราะหตามหลักการวิเคราะหอิทธพิล (path

analysis) รวมกับการวิเคราะหองคประกอบ
(factor analysis) พรอมกัน 

9. ตองแยกคํานวณดัชนีวัดความกลมกลืน 9. คํานวณดัชนีวัดความกลมกลืนในกระบวนการ
วิเคราะห 

10. ใชการประมาณคาพารามิเตอรแบบกําลัง
สองนอยที่สุด 

10. มีวิธีการประมาณคาพารามิเตอรหลายแบบ
รวมทั้งวิธีกําลังสองนอยที่สุดและวิธีไลคลิฮูด
สูงสุด 
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จากตารางเปรียบเทียบขางตน  โมเดลสมการโครงสรางหรือโมเดลลิสเรลมี
ลักษณะเดนที่ทําใหผลการวิจัยมีความถูกตองและมีความนาเชื่อถือ 4 ประการ คือ 1) หลักการใน
การวิเคราะหโมเดลเปนหลักการที่ตรงตามวิธีวิทยาการวิจัย คือ นักวิจัยไดมีการสรางสมมติฐานใน
การวิจัยในรูปแบบของความสัมพันธโครงสรางเชิงเสนระหวางตัวแปรโดยมีพื้นฐานมาจากทฤษฎี
และงานวิจัยที่เกี่ยวของ  แลวจึงนํามาวิเคราะหโมเดลลิสเรลโดยการตรวจสอบขอมูลเชิงประจักษ
กลมกลืนกับโมเดลลิสเรลที่พัฒนาขึ้น  2) โมเดลสมการโครงสรางหรือโมเดลลิสเรลเปนวิธีการ
วิเคราะหขอมูลทางสถิติที่ใชศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุไดทั้งการวิจัยที่เปนการวิจัยเชิงทดลอง
และการวิจัยที่ไมใชการทดลอง โดยผลการวิเคราะหขอมูลจะมีความถูกตองมากกวาการวิเคราะห
แบบดั้งเดิม  เนื่องจากโมเดลมีการรวมตัวแปรแฝงและมีการรวมขอตกลงเบื้องตนหลายประการ  
ซึ่งทําใหขอมูลสอดคลองกับขอตกลงทางสถิติไดดีขึ้น เชน การที่โมเดลลิสเรลยอมใหตัวแปรมี
ความคลาดเคลื่อนในการวัดและความคลาดเคลื่อนอาจสัมพันธกันได ในขณะที่ถาเปนการ
วิเคราะหแบบสหสัมพันธพหุคูณซึ่งเปนการวิเคราะหแบบดั้งเดิมนั้น กําหนดวาความคลาดเคลื่อน
จะตองมีการแจกแจง แบบปกติสําหรับทุกคาของชุดตัวแปรอิสระ มีคาเฉลี่ยเทากับศูนย ความ
แปรปรวนคงที่  เปนอิสระจากความคลาดเคลื่อนอื่นๆ  และเปนอิสระจากชุดของตัวแปรอิสระ และ
จะตองไมมีความคลาดเคลื่อนเกิดขึ้นในการวัดคาของชุดตัวแปรอิสระ 3) เทคนิคการวิเคราะห
ขอมูลโดยครอบคลุมเทคนิคการวิเคราะหขอมูลทางสถิติขั้นสูงเกือบทุกประเภทไมวาจะเปนการ
วิเคราะห ความแปรปรวน  การวิเคราะหการถดถอยพหุคูณ  การวิเคราะหความแปรปรวนรวม  
การวิเคราะหยืนยันองคประกอบ การวิเคราะหสหสัมพันธคาโนนิคอล การวิเคราะหอิทธิพล  
รวมทั้งการวิเคราะหโมเดลการวัดแบบตางๆ  และ 4) การวิเคราะหสามารถใชเปนเครื่องมือในการ
ตรวจสอบทฤษฎีที่ผูวิจัยตองการศึกษาทั้งในดานการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางและการ
ตรวจสอบความตรงของโมเดล  โดยสามารถพิจารณาไดจากดัชนีที่โปรแกรมเสนอไวในผลการ
วิเคราะห เชน ไค-สแควร  ดัชนีความสอดคลอง (GFI) ดัชนีความสอดคลองเชิงเปรียบเทียบ (CFI) 
และดัชนีรากกําลังสองเฉลี่ยของเศษที่เหลือ (RMR) ดัชนีเหลานี้จะบอกวาโมเดลที่ผูวิจัยสรางขึ้น  
มีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษหรือไม  ถายังไมสอดคลองผูวิจัยสามารถปรับโมเดลโดย
พิจารณาจากดัชนีการปรับโมเดล (MI) และดัชนีการเปลี่ยนแปลงที่คาดหวัง 

กระบวนการสรางโมเดลโดยทั่วไป  ข้ันแรกจะเปนการสรางโมเดลที่ไดมาจากการ
ทบทวนเอกสารรายงานการวิจัยที่เกี่ยวของ  ตอจากนั้นจะเปนการตรวจสอบโมเดลที่สรางขึ้นกับ
ขอมูลเชิงประจักษเพื่อดูวาโมเดลที่สรางขึ้นนั้นสอดคลองกับขอมูลในสภาพการณจริงหรือไม ในขั้น
นี้หากเลือกวิเคราะหดวยโปรแกรมลิสเรลจะมีข้ันตอนที่สําคัญ 6 ขั้นตอน (นงลักษณ วิรัชชัย, 
2542) คือ 
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1. เปนการกําหนดขอมูลจําเพาะของโมเดล (specification of the model) ใน
การวิเคราะหขอมูลโปรแกรมลิสเรลสิ่งที่สําคัญคือ การกําหนดคาเมทริกซทั้ง 8 เมทริกซให
สอดคลองกับโมเดลการวิจัย  เพื่อความสะดวกในการเขียนคําสั่งใหโปรแกรมลิสเรลประมาณ
คาพารามิเตอรในโมเดลลิสเรลสามารถกําหนดคาเมทริกซได 3 แบบ (Jöreskog and Sörborn, 
1989 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) คือ 1) พารามิเตอรกําหนด (fixed parameters) เมื่อ
โมเดลการวิจัยไมมีเสนแสดงอิทธิพลระหวางตัวแปร  พารามิเตอรขนาดอิทธิพลตัวนั้นจะกําหนดให
มีคาเปนศูนย  ใชสัญลักษณ “0” 2) พารามิเตอรบังคับ (constrained parameters) เมื่อโมเดลการ
วิจัยมีเสนแสดงอิทธิพลระหวางตัวแปร และพารามิเตอรขนาดอิทธิพลตัวนั้นเปนคาที่ตองประมาณ  
แตนักวิจัยมีเงื่อนไขที่ตองกําหนดใหพารามิเตอรบางตัวมีคาเฉพาะคงที่ เชน มีคาเทากับหนึ่งหรือมี
คาอ่ืนๆ กรณีเชนนี้จะกําหนดคาสมาชิกในเมทริกซที่แทนคาพารามิเตอรนั้นเปนพารามิเตอรบังคับ 
3) พารามิเตอรอิสระ (free parameters) เปนพารามิเตอรที่ตองการประมาณคาและไมไดบังคับให
มีคาเปนอยางใดอยางหนึ่งใชสัญลักษณ  “*” 

2. การระบุความเปนไปไดคาเดียวของโมเดล (identification of the model)  
กอนที่ผูวิจัยจะประมาณคาพารามิเตอรจะตองระบุความเปนไปไดคาเดียวของพารามิเตอรกอน  
เนื่องจากการระบุความเปนไปไดคาเดียวและประมาณคาพารามิเตอรมีความเกี่ยวของ และการ
ระบุความเปนไปไดคาเดียวจะทําใหผูวิจัยทราบลวงหนาวาโมเดลนั้นสามารถจะประมาณ
คาพารามิเตอรไดหรือไม โดยไมตองวิเคราะหขอมูลดวยโปรแกรมลิสเรลซึ่งใชเวลาในการวิเคราะห
มากกวาโปรแกรมทั่วไปเงื่อนไขในการกําหนดความเปนไปไดคาเดียวที่ตองพิจารณามี 3 ประเภท 
(Bollen, 1989: 103, 332; Long, 1983: 44 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) คือ  1) เงื่อนไข
จําเปน (necessary condition) โมเดลจะเปนโมเดลระบุไดพอดีตองมีเงื่อนไขจําเปนคือ จํานวน
พารามิเตอรที่ไมทราบคาจะตองนอยกวาหรือเทากับจํานวนสมาชิกในเมทริกซความแปรปรวน-
ความแปรปรวนรวมของกลุมตัวอยาง เงื่อนไขนี้เรียกวากฎที (t-rule) ซึ่งสามารถตรวจสอบไดจาก 
t<(1/2)(NI)(NI+1)   เมื่อ NI เปนจํานวนตัวแปรสังเกตได  เมื่อตรวจสอบไดวา t มีคานอยกวา
จํานวนสมาชิกในเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมสามารถที่จะบอกไดวาโมเดลมี
โอกาสที่จะระบุไดพอดีแตยังสรุปไมไดตองมีการตรวจสอบเงื่อนไขพอเพียงตอไป 2) เงื่อนไขพอเพียง 
(sufficient condition) เงื่อนไขพอเพียงสําหรับการระบุความเปนไปไดคาเดียวของโมเดลมีหลายกฎ 
(Bollen, 1989: 104, 247, 332 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) เชน  กฎแรก เปนกฎสําหรับ
โมเดลลิสเรลที่ไมมีความคลาดเคลื่อนในการวัดเงื่อนไขพอเพียง ไดแก  กฎความสัมพันธทางเดียว 
(recursive rule)  กลาววา เมทริกซ BE ตองเปนเมทรกิซใตแนวทแยง และเมทริกซ PS ตองเปน
เมทริกซแนวทแยง กฎที่สอง เปนกฎสําหรับโมเดลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันเงื่อนไข
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พอเพียง ไดแก  กฎสามตัวบงชี้ (three-indicator rule)  กลาววา สมาชิกในเมทริกซ LX จะตองมี
คาไมเทากับศูนยอยางนอยหนึ่งตัวในแตละแถว  ในแตละองคประกอบตองมีตัวบงชี้หรือตัวแปร
สังเกตไดอยางนอย 3 ตัว  และเมทริกซ TD ตองเปนเมทริกซแนวทแยง และกฎที่สาม เปนกฎ
สําหรับโมเดลลิสเรลที่มีความคลาดเคลื่อนในการวัดเงื่อนไขพอเพียง ไดแก กฎสองขั้นตอน (two-
step rule) กลาววา ข้ันตอนแรกปรับโมเดลลิสเรลใหเปนโมเดลการวิเคราะหองคประกอบเชิง
ยืนยันโดยการรวมตัวแปรภายในและตัวแปรภายนอกใหเปนชุดเดียวกันเสมือนหนึ่งเปนตัวแปร
ภายนอกเพียงอยางเดียว หลังจากนั้นจึงตรวจสอบโดยใชกฎสามตัวบงชี้ หากพบวาโมเดลระบุได
พอดีใหตรวจสอบขั้นที่สองโดยปรับโมเดลใหเปนโมเดลลิสเรลที่ไมมีความคลาดเคลื่อนในการวัด  
กลาวคือ  เอาเฉพาะตัวแปรภายในมารวมเปนชุดเดียวกันเสมือนหนึ่งวาเปนตัวแปรสังเกตไดแลว
ตรวจสอบดวยกฎความสัมพันธทางเดียว 3)  เงื่อนไขจําเปนและพอเพียง (necessary and 
sufficient condition) เปนเงื่อนไขที่มีประสิทธิภาพสูงสุดเมื่อเปรียบเทียบกับเงื่อนไขสองประเภท
แรก  ซึ่งโมเดลจะเปนโมเดลระบุไดพอดีก็ตอเมื่อสามารถแสดงไดโดยการแกสมการโครงสรางวา
พารามิเตอรแตละคาจะไดจากการแกสมการที่เกี่ยวของกับความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม
ของประชากร 

3. การประมาณคาพารามิเตอรจากโมเดล (parameter estimation from the 
model) จุดมุงหมายของการประมาณคาพารามเิตอร คือ การหาคาพารามิเตอรที่จะทําใหเมทริกซ
ความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมที่คํานวณไดจากกลุมตัวอยาง (S) และเมทริกซความ 
แปรปรวน-ความแปรปรวนรวมที่ถูกสรางขึ้นจากพารามิเตอรที่ประมาณคาไดจากโมเดลสมมติฐาน 
(Σ หรือ Sigma) มีคาใกลเคียงกันมากที่สุด ถาหากเมทริกซทั้งสองมีคาใกลเคียงกันแสดงวา 
โมเดลที่เปนสมมติฐานมีความกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ  ในการกําหนดเงื่อนไขใหเมทรกิซทัง้
สองมีคาใกลเคียงกันใชวิธีการสรางฟงกชันความกลมกลืน (fit or fitting function) รูปแบบของ
ฟงกชันทุกฟงกชันที่สรางขึ้นตองมีคุณสมบัติรวม 4 ประการ คือ 1) ฟงกชันความกลมกลืนตอง
เปนสเกลารหรือเปนตัวเลขจํานวน  2) ฟงกชันความกลมกลืนตองมีคามากกวาหรือเทากับศูนย 3) 
ฟงกชัน ความกลมกลืน มีคาเทากับศูนย เมื่อเมทริกซ  S และ Σ มีคาเทากันเทานั้น และ 4) 
ฟงกชันความกลมกลนืเปนฟงกชันตอเนื่อง(continuous function) วิธีการประมาณคาพารามิเตอร
ในการประมาณคาที่ใชความกลมกลืนมี 5 แบบ คือ 1) วิธีกําลังสองนอยที่สุดไมถวงน้ําหนัก 
(unweighted least squares = ULS) การประมาณคาดวยวิธีนี้จะมีความคงเสนคงวาและเหมาะ
กับขอมูลที่มีลักษณะการแจกแจงแตกตางไปจากการแจกแจงแบบพหุนาม แตไมมีประสิทธิภาพ
และไมเปนอิสระจากมาตรวัด 2) วิธีกําลังสองนอยที่สุดวางนัยทั่วไป (generalized least squares = GLS)  
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การประมาณคาดวยวิธีนี้มีความคงเสนคงวา มีประสิทธิภาพ และเปนอิสระจากมาตรวัด กรณีที่ 
ขอมูลไม เปนไปตามขอตกลงที่วาดวยการแจกแจงแบบพหุนามจะทําใหการประมาณ
คาพารามิเตอรไมถูกตอง นอกจากนี้ถากลุมตัวอยางมีขนาดเล็กคาประมาณพารามิเตอรที่ไดจะมี
ความลาํเอียงเขาหาศูนย 3) วิธีไลคลิฮูดสูงสุด (maximum likelihood = MI) การประมาณคาดวย
วิธีนี้เปนวิธีที่ใชในการวิเคราะหโมเดลลิสเรลที่แพรหลายมากที่สุด เปนวิธีประมาณคาที่มีความคงเสน
คงวา  มีประสิทธิภาพและเปนอิสระจากมาตรวัด 4) วิธีกําลังสองนอยที่สุดถวงน้ําหนักทั่วไป 
(generally weighted least squares = WLS) การประมาณคาโดยวิธีนี้มีความคงเสนคงวา มี
ประสิทธิภาพ และเปนอิสระจากมาตรวัด  แตถาเมทริกซมีขนาดใหญมากจะทําใหการประมาณคา
ตองใชเวลาคอมพิวเตอรมากนอกจากนี้ยังไมเหมาะกับเมทริกซที่มีการตัดขอมูลสูญหายแบบตัด
เฉพาะคูที่ขาด และ 5) วิธีกําลังสองนอยที่สุดถวงน้ําหนักแนวทแยง (diagonally weighted least 
squares = DWLS) เปนวิธีที่พยายามลดเวลาคอมพิวเตอรในการคํานวณโดยคํานวณเฉพาะเมท
ริกซในแนวทแยง  ผลที่ไดทําใหการประมาณคาพารามิเตอรไมมีประสิทธิภาพ แตยังคงมีความคง
เสนคงวาและไมเปนอิสระจากมาตรวัดการประมาณคาพารามิเตอรในแตละวิธีขางตนขึ้นอยูกับ
จํานวนพารามิเตอรที่ตองการประมาณคาและความถูกตองของคาตั้งตนเทานั้น ไมไดขึ้นอยูกับ
ขนาดของกลุมตัวอยาง เพราะในการประมาณคาใชขอมูลจากเมทริกซความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนรวมหรือเมทริกซสหสัมพันธ และในฟงกชันความกลมกลืนทุกฟงกชันไมมีขนาดของกลุม
ตัวอยางมาเกี่ยวของ 

4. การตรวจสอบความตรงของโมเดล (validation of the model) ในขั้นตอนนี้
เปนการตรวจสอบความตรงของโมเดลที่เปนสมมติฐานการวิจัย หรือการประเมินผลความถูกตอง
ของโมเดล  หรือการตรวจสอบความกลมกลืนระหวางขอมูลเชิงประจักษกับโมเดล คาสถิติที่ชวย
ในการตรวจสอบความตรงของโมเดลมี 5 วิธี (Jöreskog and Sörborn, 1989: 23-28; Long, 
1983: 61-64; Bollen, 1989: 256-281, 335-338 อางถึงในนงลักษณ วิรัชชัย, 2542)  คือ 1) 
ความคลาดเคลื่อนมาตรฐานและสหสัมพันธของคาประมาณพารามิเตอร ซ่ึงถาคาประมาณที่ไดไม
มีนัยสําคัญแสดงวาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานมีขนาดใหญและโมเดลการวิจัยอาจจะยังไมดีพอ  
ถาสหสัมพันธระหวางคาประมาณมีคาสูงมากแสดงวาโมเดลการวิจัยใกลจะไมเปนบวกแนนอน 
(non-positive definite) และเปนโมเดลที่ไมดีพอ 2) สหสัมพันธพหุคูณและสัมประสิทธิ์การ
พยากรณ (multiple correlations and coefficients of determination) คาสถิติเหลานี้จะตองมีคา
สูงไมเกินหนึ่งและคาที่สูงแสดงวาโมเดลมีความตรง 3) คาสถิติวัดระดับความกลมกลืน 
(goodness of fit measures) คาสถิติกลุมนี้จะใชตรวจสอบความตรงของโมเดลเปนภาพรวมทั้ง
โมเดล คาสถิติในกลุมนี้มี 4 ประเภท คือ ประเภทที่ 1 คาสถิติไค-สแควร เปนคาสถิติที่ใชทดสอบ
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สมมติฐานทางสถิติวาฟงกชันความกลมกลืนมีคาเทากับศูนย คาสถิติไค-สแควรถามีคาเขาใกล
ศูนยมากเทาไรแสดงวาโมเดลลิสเรลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ ซึ่ง Saris and 
Stronkhorst (1984: 200 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) เสนอวาโมเดลลิสเรลที่มีความ
กลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษคาสถิติไค-สแควรควรมีคาเทากับองศาอิสระประเภทที่ 2 ดัชนีวัด
ระดับความกลมกลืน (Goodness of Fit Index = GFI)  คาดัชนี GFI เปนอัตราสวนของผลตาง
ระหวางฟงกชันความกลมกลืนจากโมเดลกอนปรับและหลังปรับโมเดลกับฟงกชันความกลมกลืน
กอนปรับโมเดลคาดัชนี GFI จะมีคาอยูระหวาง 0 และ 1  และเปนคาที่ไมขึ้นอยูกับขนาดของ
ตัวอยาง คาดัชนี GFI ที่เขาใกล 1.00  แสดงวาโมเดลมีความกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ  
ประเภทที่ 3 ดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (Adjusted Goodness of Fit Index = AGFI)  
เปนการนําคาดัชนี GFI มาปรับคาโดยคํานึงถึงขนาดขององศาความเปนอิสระ จํานวน ตัวแปร 
และขนาดของกลุมตัวอยาง ทําใหไดคา AGFI  ซึ่งคา AGFI นี้มีคุณสมบัติเหมือน GFI  และ
ประเภท 4 ดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (Root Mean Square Residual = RMR) 
เปนดัชนีที่ใชเปรียบเทียบระดับความกลมกลืนกับขอมูล เชิงประจักษของโมเดลสองโมเดล เฉพาะ
กรณีที่เปนการเปรียบเทียบโดยใชขอมูลชุดเดียวกัน คา RMR ยิ่งมีคาเขาใกลศูนยแสดงวาโมเดลมี
ความกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ 4) การวิเคราะห เศษเหลือหรือความคลาดเคลื่อน (analysis 
of residuals) ในการตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลลิสเรลกับขอมูลเชิงประจักษจะดูจาก
เมทริกซเศษเหลือหรือความคลาดเคลื่อนในการเปรียบเทียบความกลมกลืน (fitted residuals 
matrix) ถาคาความคลาดเคลื่อนในรูปคะแนนมาตรฐานไมเกิน 2.00 ถือวาโมเดลมีความ
สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษนอกจากนี้ยังดูไดจากกราฟแสดงความสัมพันธระหวางความ
คลาดเคลื่อนกับควอนไทลปกติ  ถาเสนกราฟมีความชันมากกวาเสนทแยงมุมซ่ึงใชเปนเกณฑใน
การเปรียบเทียบ  แสดงวาโมเดลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 5) ดัชนีดัดแปลงโมเดล 
(model modification indices) เปนคาสถิติเฉพาะสําหรับพารามิเตอรแตละตัวหากปรับให
พารามิเตอรนั้นเปนอิสระหรือมีการผอนคลายขอกําหนดจะทําใหคาไค-สแควรมีคาลดลง 

5. การปรับโมเดล (model adjustment) ในกรณีที่ผลการตรวจสอบความตรงของ
โมเดลพบวาโมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ ผูวิจัยจะตองทําการปรับโมเดลโดยอาศัย
ดัชนีดัดแปลงโมเดลเปนแนวทางในการปรับโมเดลจนกวาจะไดโมเดลที่สอดคลองกับขอมูลเชิง
ประจักษ 

6. การแปลผลการวิเคราะหขอมูล เปนขั้นตอนสุดทายที่ผูวิจัยตองทําหลังจากที่ได
โมเดลที่สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษเรียบรอยแลว 
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2. การวิเคราะหกลุมพหุ  

การวิเคราะหกลุมพหุ  (Multi-group Analysis or multi-group analysis) ดวยลิ
สเรลเปนการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางกรณีที่มีประชากรหรือกลุมตัวอยางตั้งแต 2 กลุมข้ึน
ไป เพื่อตรวจสอบวาโมเดลที่สรางขึ้นมาจากกรอบ แนวคิดหรือทฤษฎีมีความสอดคลองกับขอมูล
เชิงประจักษของประชากรหรือกลุมตัวอยางแตละกลุมหรือไม การวิเคราะหกลุมพหุมีขอตกลง
เบื้องตนวา กลุมตัวอยางแตละกลุมตองเปนอิสระจากกันและไดมาโดยการสุมจากประชากรแตละ
กลุม  โดยหนวยตัวอยางทุกหนวยตองเปนสมาชิกของกลุมใดกลุมหนึ่งเพียงกลุมเดียวโดยไมเปน
สมาชิกรวมกันในสองกลุม (mutually exclusive) 

 การวิเคราะหกลุมพหุมีความสามารถมากกวาการวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสรางแบบเดิมสําหรับกลุมประชากรหนึ่งกลุมอยู 2 ประการ คือ 1) การประมาณ
คาพารามิเตอรในโมเดลแตละกลุมประชากร  คาพารามิเตอรนี้จะเปนคาที่บอกความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรในโมเดลทั้งที่เปนตัวแปรสังเกตไดและตัวแปรแฝง  ประโยชนที่ไดจากการประมาณ
คาพารามิเตอรนี้จะใชในการอธิบายความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรและประโยชนในการ
พัฒนาตัวบงชี้  และ 2)  มีการทดสอบความไมแปรเปลี่ยน (invariance) ของคาพารามิเตอรในโมเดล
ระหวางกลุมประชากรตางกันได  การทดสอบนี้เปนการทดสอบวาคาพารามิเตอรที่ไดในแตละกลุม
ประชากรที่แตกตางกันมีความคงที่ทุกกลุมประชากรหรือไม ผลการทดสอบจะเปนการยืนยันวา
โมเดลสมการโครงสรางแตละกลุมประชากรเปนโมเดลรูปแบบเดียวกันและมีคาพารามิเตอรเทากัน
หรือไม  

หัวใจสําคัญของการวิเคราะหกลุมพหุ คือ การวิเคราะหขอมูลที่รวบรวมมาจากกลุม
ตัวอยาง ทุกกลุมโดยมีการกําหนดเงื่อนไขบังคับใหโมเดลที่ผูวิจัยสรางจากกรอบแนวคิดในการวิจัย
นั้นมีลักษณะแบบเดียวกันสําหรับการตรวจสอบความสอดคลองกลมกลืนระหวางโมเดลกับขอมูล
เชิงประจักษ  ถาโมเดลที่ผูวิจัยสรางจากกรอบแนวคิดทฤษฎีสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษทุก
กลุมและโมเดลมีลักษณะแบบเดียวกันจะเรียกวาโมเดลลิสเรลไมแปรเปลี่ยนหรือ มีความยืนยง
ระหวางกลุม (Invariance across groups) (นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) สําหรับหลักการวิเคราะห
กลุมพหุเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล  และขั้นตอนการวิเคราะหกลุมพหุ มี
รายละเอียดดังตอไปนี้ 

หลักการวิเคราะหกลุมพหุเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล 

 การทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล เปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยน
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รูปแบบของโมเดล (model form) และการทดสอบความไมแปรเปล่ียนของพารามิเตอรในโมเดล 
(parameter values) โดยที่การวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนรูปแบบของโมเดล 
หมายถึง การทดสอบวาโมเดลตามสมมติฐานที่สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษในแตละกลุมนั้น
ประกอบดวยจํานวนตัวแปรและรูปแบบลักษณะโครงสรางแบบเดียวกันทุกกลุม หรืออาจกลาวได
วา เมทริกซพารามิเตอรของโมเดลทุกกลุมเปนแบบเดียวกัน มีขนาดเมทริกซเทากัน และสถานะ
ของพารามิเตอรในเมทริกซเปนพารามิเตอรกําหนด (fixed) อิสระ (free) และบังคับ (constrained) 
เหมือนกัน  โดยไมจําเปนตองมีคาพารามิเตอรเทากัน สวนการทดสอบความไมแปรเปล่ียนของ
พารามิเตอรในโมเดลนั้น  เปนการทดสอบตอจากการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนรูปแบบของ
โมเดลเมื่อทราบวากลุมตัวอยางทุกกลุมมีรูปแบบโมเดลเดียวกัน  แลวก็ทดสอบตอวาพารามิเตอร
ในแตละเมทริกซมีคาเทากันทุกกลุมประชากร  หรืออาจกลาวไดวาคาพารามิเตอรในโมเดลของ   
ประชากรทุกกลุมมีคาเทากัน  เมื่อเมทริกซพารามิเตอรของโมเดลทุกกลุมเปนแบบเดียวกัน  มี
ขนาดเมทริกซเทากัน  และสถานะของพารามิเตอรในเมทริกซเปนพารามิเตอรกําหนด (fixed)  
อิสระ (free)  และบังคับ (constrained) เหมือนกัน  และตองมีคาพารามิเตอรเทากันดวย   

 โดยหลักการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของเมทริกซพารามิเตอรมีหลายระดับ  
ซึ่งเริ่มตั้งแตระดับที่มีความเขมงวดนอยที่สุด (least restriction) ไปจนถึงการทดสอบความไม
แปรเปลี่ยนของเมทริกซพารามิเตอรที่มีความเขมงวดมากที่สุด (most restriction) ตัวอยางการ
ทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลจากประชากร 3 กลุมที่มีตัวเลขในวงเล็บหลังคาพารามิเตอร
บอกวาเปนประชากรกลุมใด แบงการทดสอบสมมติฐานออกเปน 4 ระดับ คือ 1) เปนสมมติฐานที่
เขมงวดนอยที่สุด  ซึ่งเปนสมมติฐานเกี่ยวกับน้ําหนกัองคประกอบ 2) เปนการทดสอบสมมติฐาน
แรก รวมกับการทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับเทอมความคลาดเคลื่อนในโมเดลการวัด 3) เปนการ
ทดสอบสมมติฐานที่สองทั้งหมด รวมกับการทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับพารามิเตอรในเมทริกซ BE 
และ GA และ 4)  เปนการทดสอบสมมติฐานที่สามรวมกับการทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับ
พารามิเตอรความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมในเมทริกซ PH และ PS ซึ่งมีความเขมงวด
ตามลําดับสมมติฐาน ทั้ง 4 สามารถเขียนในรูปของสัญลักษณไดดงันี้ (นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) 

1.  H0 สําหรับ Λ  : ΛX(1)  =  ΛX(2)  =  ΛX(3) 
  ΛY(1)  =  ΛY(2)  =  ΛY(3) 
2.  H0 สําหรับ Λ และ Θ  : ΛX(1)  =  ΛX(2)  =  ΛX(3) 
  ΛY(1)  =  ΛY(2)  =  ΛY(3) 
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  ΘX(1)  =  ΘX(2)  =  ΘX(3) 
  ΘY(1)  =  ΘY(2)  =  ΘY(3) 
3.  H0 สําหรับ Λ , Θ , β และ Γ  : ΛX(1)  =  ΛX(2)  =  ΛX(3) 
  ΛY(1)  =  ΛY(2)  =  ΛY(3) 
  ΘX(1)  =  ΘX(2)  =  ΘX(3) 
  ΘY(1)  =  ΘY(2)  =  ΘY(3) 
  β(1)  =  β(2)  =  β(3) 
  Γ(1)  =  Γ(2)  =  Γ(3) 
4.  H0 สําหรับ Λ , Θ , β , Γ , Φ และ Ψ :ΛX(1)  =  ΛX(2)  =  ΛX(3) 
   ΛY(1)  =  ΛY(2)  =  ΛY(3) 
   ΘX(1)  =  ΘX(2)  =  ΘX(3) 
   ΘY(1)  =  ΘY(2)  =  ΘY(3) 
   β(1)   =  β(2)   =  β(3) 
   Γ(1)   =  Γ(2)   =  Γ(3) 
   Φ(1)  =  Φ(2)   =  Φ(3) 
   Ψ(1)  =  Ψ(2)   =  Ψ(3) 
 นอกจากนี้ Bryne (1998: 261) เสนอลําดับความสําคัญของการทดสอบที่

แตกตางไปจากการทดสอบขางตน  กลาวคือ Bryne (1998) ใหความสําคัญในการทดสอบกับ
พารามิเตอรของ เมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอย (factor loading paths, Λx; Λy) เปนอันดับ
แรก รองลงมาคือ คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัวแปร
ภายนอกแฝง (factor variance-covariance, Φ) คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุ
จากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปรภายในแฝง (structural regression paths, Γ) และให
ความสําคัญกับ  คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความ
คลาดเคลื่อนในการวัด (error variance-invariance, disturbance terms: Θδ ; Θε ; Ψ) นอย
ที่สุด 
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ขั้นตอนการวิเคราะหกลุมพหุ 

 ขั้นตอนในการวิเคราะหกลุมพหุประกอบดวย 3 ข้ันตอน คือ 1) เปนการวิเคราะห
กลุมพหุไมมีการกําหนดเงื่อนไขบังคับ 2) เปนการวิเคราะหกลุมพหุมีการกําหนด เงือ่นไขบงัคบัและ 
3) เปนการวิเคราะหสรุป (Jöreskog and Sörborn, 1989: 255-259; Jaccard and Wan, 1996: 
24-31; Bollen, 1989: 355-369 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) โดยในแตละขั้นตอนมี
รายละเอียดดงัตอไปนี้ 

1.  การวิเคราะหกลุมพหุไมมีการกําหนดเงื่อนไขบังคับ เปนการวิเคราะหขอมูล
จากกลุมตัวอยางหลายกลุม เพื่อประมาณคาพารามิเตอรในแตละกลุมประชากรแยกกัน และเพื่อ
ทดสอบวาโมเดลสําหรับประชากรแตละกลุมนั้นมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษหรือไม 
หากผลการทดสอบพบวาโมเดลแตละกลุมประชากรไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ แสดงวามี
โมเดลของประชากรอยางนอยหนึ่งกลุมไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ ซึ่งหากไดผลเชนนี้
จะตองทําการปรับแกโมเดลแลววิเคราะหใหม  เพื่อใหไดโมเดลปรับแกที่มีความสอดคลองกับขอมูลเชิง
ประจักษ 

2. การวิเคราะหกลุมพหุแบบมีกําหนดเงื่อนไขบังคับ ในขั้นตอนนี้เปนการกําหนด
เงื่อนไขบังคับเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลระหวางประชากรแตละกลุม การวิเคราะห
ในขั้นตอนนี้จะตองกระทําหลายครั้งตามจํานวนสมมติฐานที่ผูวิจัยตองการตรวจสอบ เพื่อสรุปวา
โมเดลมีความไมแปรเปลี่ยนอยางไรบางระหวางกลุมประชากรในการทดสอบแตละครั้ง 

3. การวิเคราะหสรุป ในขั้นตอนนี้เปนการวิเคราะหเพื่อคํานวณหาผลตางของดัชนี
วัดระดับความกลมกลืนที่ไดจากการทดสอบสมมติฐานในขั้นตอนที่สอง ระหวางคูที่มีเงื่อนไข
บังคับนอยกับมีเงื่อนไขบังคับมาก ผลตางของคาดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ไดจะนํามา
ตีความหมายเพื่อสรุปผลการวิเคราะหกลุมพหุ โดยในการวิเคราะหสรุปนี้มุงตอบคําถามที่วา 
ลักษณะของโมเดลมีความไมแปรเปลี่ยนระหวางกลุมประชากรหรือไมอยางไร พารามิเตอรใดที่
แปรเปลี่ยนและพารามิเตอรใดที่ไมแปรเปลี่ยนระหวางกลุมประชากร 

3. งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการวิเคราะหความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล 

จากการศึกษาคนควางานวิจัยที่เกี่ยวของกับการวิเคราะหความไมแปรเปลี่ยน
ของโมเดล พบวา มีผูศึกษาไวหลายทาน ไดแก 

นงลักษณ วิรัชชัย (2540) ไดศึกษาความไมแปรเปลี่ยนของแบบจําลองการเปน
สมาชิกดวยใจรักของครูระหวางบุคลากรครู 2 กลุม โดยประยุกตใชการสรางแบบจําลองสมการ
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โครงสรางชนิดกลยุทธกลุมพหุ กลุมตัวอยางที่ศึกษาเปนกลุมครูผูสอนและกลุมครูหัวหนาหมวดใน
โรงเรียนสังกัดกรมสามัญศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ จํานวน 2,938 คน และ 1,609 คน 
ตามลําดับ โดยมีการสุมครูผูสอน 5-10 คน และหัวหนาหมวด 5 คน จากโรงเรียนแตละโรงเรียน 
รวม 344 โรงเรียน ผลการศึกษา พบวา มีความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลการเปนสมาชิกดวยใจรัก
ของครูระหวางกลุมครูผูสอนและกลุมครูหัวหนาหมวด  สําหรับความไมแปรเปล่ียนของ
คาพารามิเตอรนั้น ผลการวิเคราะหในตอนแรก พบวา มีความไมแปรเปลี่ยนของพารามิเตอรใน
เมทริกซน้ําหนักองคประกอบ (LX,LY) และเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไป
ตัวแปรภายในแฝง (GA) สวนการวิเคราะหเพื่อยืนยันในตอนที่สอง พบวา โมเดลมีความไม
แปรเปลี่ยนของพารามิเตอรในเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปรภายใน
แฝง (GA) เมทริกซน้ําหนักองคประกอบ (LX,LY) เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม
ระหวางตัวแปรภายนอกแฝง (PH) และเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความ
คลาดเคลื่อนในการวัดตัวแปรภายนอกสังเกตได (TD) และเมทริกซความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดตัวแปรภายสนสังเกตได (TE) 

วรรณี แกมเกตุ (2540) ไดศึกษาการพัฒนาตัวบงชี้ประสิทธิภาพการใชครู โดย
การประยุกษโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุและโมเดลเอ็มที่เอ็มเอ็ม เพื่อตรวจสอบวาโมเดลการ
ใชประสิทธิภาพครู ซึ่งเปนโมเดลการวิเคราะหองคประกอบลําดับที่สอง (second order factor 
analysis model) มีความแปรเปลี่ยนระหวางกลุมโรงเรียนตางสังกัดอยางไร กลุมตัวอยางที่ใชเปน
ครูผูสอนจํานวน 10,168 คน จากโรงเรียนกลุมตัวอยางในสังกัดสํานักงานการศึกษา
กรุงเทพมหานคร สํานักงานการศึกษาทองถิ่น สํานักงานคณะกรรมการการประถมศึกษาแหงชาติ 
กรมสามัญศึกษา และสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชน จํานวน 1,290 โรงเรียน ผล
การศึกษา พบวา โมเดลประสิทธิภาพการใชครูทั้งโมเดลที่วัดตัวบงชี้ทางตรง และโมเดลที่วัดจาก
ตัวบงชี้ทางออมมีรูปแบบเดียวกันทุกสังกัด แตมีความแปรเปลี่ยนของน้ําหนักองคประกอบ และ
ความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อน แสดงวา การพัฒนาตัวบงชี้
ประสิทธิภาพการใชครูของโรงเรียนแตละสังกัดในประเทศไทยไมควรใชสูตรในการคํานวณในการ
หาคาประสิทธิภาพการใชครูที่เปนสูตรเดียวกัน เพราะแตละสังกัดมีน้ําหนักองคประกอบตางกัน 

จิราพร ผลประเสริฐ (2542) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางตัวบงชี้สถานภาพของ
โรงเรียน ความพึงพอใจในงาน และความผูกพันในอาชีพ โดยการประยุกตการวิเคราะหโครงสราง
คาเฉลี่ย และความแปรปรวนรวมแบบกลุมพหุที่มีตัวแปรแบบแฟนทอม (phantom variables) 
กลุมตัวอยางที่ศึกษาเปนกลุมผูสอน และกลุมหัวหนาหมวดจากโรงเรียนกลุมตัวอยางในสังกัด
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สํานักการศึกษากรุงเทพมหานคร สํานักงานการศึกษาทองถิ่น สํานักงานคณะกรรมการการ
ประถมศึกษาแหงชาติ กรมสามัญศึกษา และสํานักคณะกรรมการการประถมศึกษาแหงชาติ กรม
สามัญศึกษา และสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาเอกชน จํานวน 1,066 โรงเรียน ผลการศึกษา
พบวา มีความไมแปรปรวนในรูปแบบของโมเดลความสัมพันธระหวางตัวบงชี้สถานภาพของ
โรงเรียน ความพึงพอใจในการทํางาน และความผูกพันในอาชีพระหวางกลุมโรงเรียน 5 สังกัด แตมี
ความแปรปรวนของคาพารามิเตอรทุกคาที่ทดสอบ และมีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล
ความสัมพันธระหวางตัวบงชี้สถานภาพของโรงเรียน ความพึงพอใจในงาน และความผูกพันใน
อาชีพระหวางกลุมครูผูสอน  และกลุมหัวหนาหมวดในกลุมโรงเรียนแตละสังกัด  และ
คาพารามิเตอรของน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรภายนอกสังเกตได แตมีความแปรเปลี่ยนของ
พารามิเตอรอ่ืน ๆ ที่เหลือทุกคาที่ทดสอบ 

ประภัสสร พูลโรจน (2543) ไดพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุแบบอิทธิพลยอนกลับของ
สภาพการแกปญหาในการทําวิทยานิพนธของนิสิตระดับบัณฑิตศึกษา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
โดยไดทดสอบความไมเปลี่ยนของโมเดลเชิงสาเหตุแบบอิทธิพลยอนกลับของสภาพการแกปญหา
ในการทําวิจัยของนิสิตบัณฑิตศึกษาที่ศึกษาในสาขาที่ตางกัน กลุมตัวอยางที่ศึกษาเปนนิสิตระดับ
ปริญญาโท  ชั้นปที่ 2-4 ปการศึกษา 2543 จํานวน  428 คน จาก  4 กลุมสาขา คือ สาขา
สังคมศาสตร สาขาสังคมศาสตร (ครุศาสตร) สาขาวิทยาศาสตรชีวภาพ และสาขาวิทยาศาสตร
กายภาพ ผลการศึกษาพบวา โมเดลเชิงสาเหตุแบบอิทธิพลยอนกลับของสภาพการแกปญหาใน
การทําวิจัยของนิสิตบัณฑิตศึกษาทั้ง 4 สาขาวิชามีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล แต
คาพารามิเตอรในโมเดลทุกคาที่ทดสอบมีความแปรเปลี่ยนระหวางนิสิตทั้ง 4 สาขาวิชา 

จิตตานันท ติกุล (2545) ไดพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุความมีวินัยในตนเอง และ
ทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลเชิงสาเหตุของความมีวินัยในตนเองของนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรีมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีสุรนารี จํานวน 1,241 คน ตัวแปรที่ใชในการวิจัย ประกอบดวย
ตัวแปรแฝง 3 ตัวแปร คือ ความมีวินัยในตนเอง ปจจัยภายในตัวบุคคล และปจจัยดานสิ่งแวดลอม 
ตัวแปรแฝงทั้งหมดวัดจากตัวแปรสังเกตได 13 ตัวแปร เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปนแบบสอบถาม
มีความเที่ยงในการวัดตัวแปรแตละตัวตั้งแต 0.50 - 0.83 วิเคราะหขอมูลดวยสถิติเชิงบรรยาย การ
วิเคราะหสหสัมพันธแบบเพียรสัน การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว การถดถอยแบบพหุคณู 
และ การวิเคราะหกลุมพหุ ผลการศึกษา พบวา โมเดลเชิงสาเหตุความมีวินัยในตนเองมีความไม
แปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล แตคาพารามิเตอรในโมเดลทุกคาที่ทดสอบมีความแปรเปลี่ยน
ระหวางกลุมนักศึกษาในแตละสาขาวิชา  
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พิสณฑ เกิดศิลป (2546) ไดพัฒนาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา  
ความฉลาดทางอารมณ  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย  จํานวน 960 คน ตัวแปรที่ใชในการวิจัยประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 24ตัวแปรและ
ตัวแปรแฝง  8  ตัวแปร เครื่องมือที่ใชในการวิจยั คือ แบบวัดเชาวนปญญาและแบบวัดความฉลาด
ทางอารมณที่มีคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงมีคาอยูระหวาง 0.57 - 0.92 สถิติที่ใชคือสถิติเชิงบรรยาย  
การวิเคราะหความแปรปรวนพหุคูณสองทาง  การวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน  
การวิเคราะหถดถอยพหุคูณ การวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน การวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสราง และการวิเคราะหกลุมพหุ ผลการศึกษา พบวา โมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรี
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีความแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดลระหวางสายการศึกษาและชั้นปที่
ตางกัน 

สุพัตรา ทรัพยเสถียร (2546) ไดพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุของประสิทธิผลในการ
ประกันคุณภาพภายในสถานศึกษาระดับการศึกษาขั้นพื้นฐาน กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ 
โรงเรียนระดับการศึกษาขั้นพื้นฐาน จํานวน 150 โรงเรียน ที่ไดรับรายงานผลการประเมินคุณภาพ
ภายนอก ในรอบแรกจากสํานักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา (องคการ
มหาชน) ผูใหขอมูลในการวิจัย ไดแก ผูบริหาร ครู-อาจารย นักเรียน และผูปกครอง ตัวแปรที่ใชใน
การวิจัย ประกอบดวยตัวแปรแฝง 4 ตัวแปร เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปนแบบสอบถาม ซึ่งมีความ
เที่ยงในการวัดตัวแปรสังเกตไดแตละตัวตั้งแต 0.60 - 0.97 วิเคราะหขอมูลดวยสถิติบรรยาย การ
วิเคราะหสหสัมพันธแบบเพียรสัน การวิเคราะหโมเดลลิสเรล และการวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสรางกลุมพหุ ผลการศึกษา พบวา โมเดลเชิงสาเหตุของประสิทธิผลในการประกันคุณภาพ
ภายในสถานศึกษาระดับการศึกษาขั้นพื้นฐานมีความไมแปรเปล่ียนของรูปแบบโมเดลระหวาง
กลุมโรงเรียนตางขนาด แตมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุ
ระหวางตัวแปรภายในแฝงและคาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอก
แฝงไปยังตัวแปรภายในแฝง  

จากผลการศึกษาที่กลาวขางตนจะเห็นไดวา สวนใหญมีความสอดคลองกัน 
กลาวคือ มีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล แตพบความแปรเปลี่ยนพารามิเตอร ซึ่งมีทั้ง
ความแปรเปลี่ยนทุกสมมติฐานที่ทดสอบ หรือมีความแปรเปลี่ยนของพารามิเตอรบางสมมติฐานที่
ทดสอบ 
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ตอนที่ 7 กรอบแนวคิดและโมเดลสมมติฐานการวิจัย 

จากแนวคิดและทฤษฎีหลักที่ใชศึกษาเชาวนปญญาของ Spearman (1904) 
ความฉลาดทางอารมณของกรมสุขภาพจิต (2543) ความคิดสรางสรรคของ Torrance (1962)   
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของ Zimmerman และ Martinez-Pons (1986) Weistein, 
Palmer และ Schulte (1987) ผูวิจัยตั้งสมมติฐานในการวิจัยครั้งนี้ ดังนี้ 

1. เชาวนปญญามีความสัมพันธกับความฉลาดทางอารมณ เชาวนปญญามี
ความสัมพันธกบัความคิดสรางสรรค  ความฉลาดทางอารมณมีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรค 

2. เชาวนปญญา มีความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือมีอิทธิพลทั้งทางตรง (Direct 
Effect) และทางออม (Indirect Effect) ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสงผลกระทบทางออมผาน
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  

3. ความฉลาดทางอารมณ มีความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือมีอิทธิพลทั้งทางตรง 
(Direct Effect) และทางออม (Indirect Effect) ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสงผลกระทบ
ทางออมผานกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  

4. ความคิดสรางสรรค มีความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือมีอิทธิพลทั้งทางตรง 
(Direct Effect) และทางออม (Indirect Effect) ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสงผลกระทบ
ทางออมผานกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  

5.  โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่สรางขึ้นมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

6. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จําแนกตามสายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร มี
ความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดลและคาพารามิเตอรที่ทดสอบ 

จากสมมติฐานการวิจัย ผูวิจัยไดนําตัวแปรมาสรางเปนกรอบแนวคิด และโมเดล
สมมติฐานที่ใชในการวิจัยในรูปแบบของโมเดลลิสเรล ดังแผนภาพที่ 2.4 ซึ่งประกอบดวย ตัวแปร
ภายนอกแฝง คือ ตัวแปรเชาวนปญญา วัดไดจากความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา และ 
ความสามารถในการยอนคิด ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ วัดไดจากความฉลาดทางอารมณ
ดานดี ความฉลาดทางอารมณดานเกง ความฉลาดทางอารมณดานสุข และตัวแปรความคิด
สรางสรรค วัดไดจากความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ  
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ตัวแปรภายในแฝง คือ ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู วัดไดจาก 1) 
การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 2) สมาธิ 3) การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็น
สําคัญ 4) กระบวนการสรางและการใชความรู 5) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง               
6) แรงจูงใจ 7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ 8) ความวิตกกังวล และตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
วัดไดจากแตมเฉลี่ยสะสม  

เมื่อนําตัวแปรทั้งหมดมาสรุปเปนกรอบแนวคิดในรูปแบบของโมเดลลิสเรล เพื่อให
เกิดความเขาใจตรงกันและเกิดความสะดวกในการวิเคราะหขอมูลดวยคอมพิวเตอร  ผูวิจัยได
กําหนดสัญลักษณและอักษรยอภาษาอังกฤษ เพื่อใชแทนชื่อเต็มภาษาไทยและ/หรือภาษาอังกฤษ
ของตัวแปรสังเกตไดและตัวแปรแฝงในโมเดล ดังที่แสดงไวในแผนภาพที่ 2.4 โดยอักษรยอท่ี
กําหนดขึ้นมานั้นจะนํามาใชเปนชื่อของตัวแปรในโปรแกรม SPSS และ LISREL รายละเอียดมี
ดังตอไปนี้  

 แทน ตัวแปรสังเกตได 
 แทน ตัวแปรแฝง 
 แทน ความสัมพันธที่เปนสาเหตุและผล 
 แทน ตัวแปรที่มีความสัมพันธกัน 

ตัวแปรสังเกตได 

EDUCT_A หมายถึง ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) 
REPRO_A หมายถึง ความสามารถในการยอนคิด (Reproductive Ability) 
EQ_1  หมายถึง ความฉลาดทางอารมณดานดี 
EQ_2  หมายถึง ความฉลาดทางอารมณดานเกง 
EQ_3  หมายถึง ความฉลาดทางอารมณดานสุข 
FLUEN หมายถึง ความคิดคลองตัว (Fluency) 
ORIGIN หมายถึง ความคิดริเร่ิม (Originality) 
ELABO หมายถึง ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) 
FLEXI หมายถึง ความคิดยืดหยุน (Flexibility) 
TPLAM หมายถึง การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
 (Time Planning and Management) 
CONCE หมายถึง สมาธิ (Concentration)  
INFORP หมายถึง  กระบวนการจัดการขอมูล (Information Processing) 
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INSASM หมายถึง            การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
  (Information Strategies and Selecting Main Ideas) 
SELF_T       หมายถึง การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 
MOTIV หมายถึง แรงจูงใจ (Motivation) 
ANXI                หมายถึง ความวิตกกังวล (Anxiety) 
TEST_S   หมายถึง กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies) 
GPAX หมายถึง ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) 
ตัวแปรแฝง 

IQ หมายถึง เชาวนปญญา (Intelligence Quotient) 
EQ หมายถึง ความฉลาดทางอารมณ (Emotional Intelligence) 
CT หมายถึง ความคิดสรางสรรค (Creative Thinking) 
LASS หมายถึง กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
 (Learning and Study Strategies) 
AHIEVE หมายถึง ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) 

แผนภาพที่ 2.4 กรอบแนวคิดโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
 ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการ 
 เรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

EQ 

EQ_1 

EQ_2 

EQ_3 



 
บทที่ 3 

วิธีดําเนินการวิจัย 
การวิจัยนี้เปนการวิจัยที่มุงเนนการศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุ (Causal 

relationship) ระหวางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย โดยมีวิธีดําเนินการวิจัยดังตอไปนี้ 
ประชากรและกลุมตัวอยาง 

ประชากร 
ประชากรในการวิจัยครั้ งนี้คือ  นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัยที่ลงทะเบียนเรียนในปการศึกษา 2547 จํานวน 15,575 คน (สํานักทะเบียนและ
ประมวลผล, 2547) จําแนกตามสายการศึกษา คณะ และชั้นปไดดังนี้ 
ตารางที่ 3.1 จํานวนนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตภาคการศึกษาตน ปการศึกษา 2547 

ชั้นปที่ศึกษา สายการศึกษา/คณะ 
1 2 3 4 

รวม 

สายสังคมศาสตร      2,070 1,819 1,600 1,467 6,956 
คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 685 649 664 541 2,539 
คณะครุศาสตร 336 289 262 268 1,155 
คณะรัฐศาสตร 232 219 212 214 877 
คณะนิติศาสตร 391 320 172 170 1,053 
คณะเศรษฐศาสตร 199 215 155 140 709 
คณะนิเทศศาสตร 227 127 135 134 623 

สายวิทยาศาสตร 2,645 2,094 2,008 1,872 8,619 
คณะวิศวกรรมศาสตร 749 662 678 649 2,738 
คณะวิทยาศาสตร 755 534 491 411 2,191 
คณะสถาปตยกรรมศาสตร 193 164 157 154 668 
คณะแพทยศาสตร 255 193 214 200 862 
คณะเภสัชศาสตร 201 155 123 157 636 
คณะสัตวแพทยศาสตร 149 119 106 108 482 
คณะทันตแพทยศาสตร 107 104 94 97 402 
คณะสหเวชศาสตร 169 119 120 96 504 
คณะจิตวิทยา  67 44 25 - 136 

รวม 4,715 3,913 3,608 3,339 15,575 
ที่มา:  สํานักทะเบียนและประมวลผล ขอมูล ณ วันที่ 5 สิงหาคม 2547  
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กลุมตัวอยางและวิธีการสุมตัวอยาง 
ในการคัดเลือกกลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบแบงชั้น 

(Stratified random sampling) โดยใชกลุมสายการศึกษาเปนเกณฑในการแบงชั้น โดยมีขั้นตอน
ดังนี้  

1. เพื่อใหโมเดลสมการโครงสรางมีความแข็งแกรง  และเปนไปตามวิธีการ
ประมาณคาพารามิเตอรดวยวิธี maximum likelihood  ผูวิจัยจึงกําหนดขนาดของกลุมตัวอยาง
โดยใชกฎแหงความจัดเจน (Rule of Thump) ที่นักสถิติวิเคราะหตัวแปรพหุใชกันมาก คือ ใชขนาด
กลุมตัวอยาง 20 คน ตอจํานวนตัวแปรสังเกตได (Schumacker และ Lomax,1996; Hair et 
al.,1998, อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) การวิจัยในครั้งนี้มีตัวแปรสังเกตไดจํานวน 18 ตัว
แปร ขนาดของกลุมตัวอยางสายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตรจึงเทากับกลุมละ 360 คน  
รวมจํานวนกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 720 คน 

2. สุมตัวอยางจากประชากรของแตละสายการศึกษา คณะและชั้นป ใชวิธีการสุม
อยางงาย (Sample Random Sampling) โดยการคํานวณจํานวนกลุมตัวอยางตามสัดสวนของ
สายการศึกษาสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร คณะและชั้นป ไดชั้นปที่ 1 สายสังคมศาสตร 
ประกอบดวย คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี คณะนิเทศศาสตร และคณะครุศาสตร    
รวมกลุมตัวอยางของสายสังคมศาสตร  360 คน  สายวิทยาศาสตร  ประกอบดวย  คณะ
วิศวกรรมศาสตร คณะวิทยาศาสตร คณะแพทยศาสตร รวมกลุมตัวอยางของสายวิทยาศาสตร 
360 คน โดยกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 720 คน เพื่อใชในการเก็บรวบรวมขอมูล ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 3.2  จํานวนกลุมตัวอยางจําแนกตามสายสังคมศาสตร  และสายวิทยาศาสตร  ตาม 
 คณะ สําหรับชั้นปที่ 1 

สายการศึกษา/คณะ จํานวนนักศึกษาชัน้ปที ่1 (คน) 
สายสังคมศาสตร 360 

คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 198 
คณะครุศาสตร 97 

       คณะนิเทศศาสตร 65 
สายวิทยาศาสตร 360 

คณะวิทยาศาสตร 155 
คณะวิศวกรรมศาสตร 152 
คณะแพทยศาสตร 53 

รวม 720 
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ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 

ตัวแปรที่ศึกษาในการวิจัยครั้งนี้ประกอบดวย ตัวแปรแฝง 5 ตัวแปร แบงเปนตัว
แปรภายในแฝง (Endogenous or Dependent Variable) 2 ตัวแปร คือ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(Academic Achievement) และกลยุทธในการศึกษาและเรียนรู (Learning and Study 
Strategies)  ตัวแปรภายนอกแฝง (Exogenous or Independent Variable) 3 ตัวแปร คือ เชาวน
ปญญา (Intelligence Quotient) ความฉลาดทางอารมณ (Emotional Intelligence) และความคิด
สรางสรรค (Creative Thinking) ตัวแปรแฝงทั้งหมดวัดจากตัวแปรสังเกตได 18 ตัวแปร แบงเปน 
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 1 ตัวแปร เชาวนปญญา 2 ตัวแปร กลยุทธในการศึกษาและเรียนรู 8 ตัว
แปร ความฉลาดทางอารมณ 3 ตัวแปร และความคิดสรางสรรค 4 ตัวแปร ตามรายละเอียด
ดังตอไปนี้ 

ตัวแปรภายในแฝง (Endogenous or Dependent Variable)  
ประกอบดวย 
1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) ประกอบดวยตัวแปร

สังเกตได 1 ตัว   ไดแก แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX)  
2. กลยุทธในการศึกษาและเรียนรู (Learning and Study Strategies) 

ประกอบดวยตัวแปรที่สังเกตได 8 ตัว ไดแก  
2.1 การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time Planning and 

Management)   
2.2  สมาธิ (Concentration)   
2.3 การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (Information 

Strategies and Selecting Main Ideas)   
2.4 กระบวนการสรางและการใชความรู (Information Processing)  
2.5 การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 
2.6 แรงจูงใจ (Motivation) 
2.7 กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies)  
2.8 ความวิตกกังวล (Anxiety)   
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ตัวแปรภายนอกแฝง(Exogenous or Independent Variable) 

ประกอบดวย 
1. เชาวนปญญา (Intelligence Quotient) ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 2 ตัว 

ไดแก ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) และ ความสามารถในการยอนคิด 
(Reproductive Ability)  

2. ความฉลาดทางอารมณ (Emotional Intelligence or Emotional Quotient) 
ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 3 ตัว มีรายละเอียดดังนี้ 

2.1 ความฉลาดทางอารมณดานดี คือ ความสามารถในการควบคุมตนเอง 
ความสามารถในการเห็นใจผูอ่ืน และความสามารถในการรับผิดชอบ 

2.2 ความฉลาดทางอารมณดานเกง คือ ความสามารถในการรูจักและสราง
แรงจูงใจใหตนเอง ความสามารถในการตัดสินใจและแกปญหา และความสามารถในการมีสัม
พันธภาพกับผูอ่ืน 

2.3 ความฉลาดทางอารมณดานสุข คือ ความภูมิใจในตนเอง ความพึงพอใจ
ในชีวิต และความสงบทางใจ 

3. ความคิดสรางสรรค (Creative Thinking) ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 4 ตัว 
ไดแก    

3.1 ความคิดคลอง (Originality)   
3.2 ความคิดยืดหยุน (Fluency)                   
3.3 ความคิดริเร่ิม (Flexibility)   
3.4 ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) 

เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

ในการวิจัยครั้งนี้ใชแบบทดสอบและแบบสอบถามเปนเครื่องมือในการเก็บ
รวบรวมขอมูลโดยแบบทดสอบและแบบสอบถามแบงเปน 4 ตอนประกอบดวย  

ตอนที่ 1 เปนแบบสอบถามขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม ประกอบดวย 
ขอคําถามเกี่ยวกับรหัสประจําตัวนิสิต เพศ คณะ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) 

ตอนที่ 2 เปนแบบทดสอบเชาวนปญญา ใชแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซ
กาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven เพื่อวัดเชาวนปญญาทั่วไป
ตามทฤษฎีเชาวนปญญาทั่วไปของ Spearman ลักษณะของแบบทดสอบประกอบดวยขอกระทง
ทั้งสิ้น 48 ขอ โดยจะประกอบดวยแบบทดสอบ 2 ชุด คือ 
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ชุดที่ 1 ประกอบดวยขอกระทง 12 ขอ จะใชเพื่อการสรางพื้นความคิดและเตรียม

ความพรอมในวิธีการทํา ซึ่งมีเงื่อนไขการจํากัดเวลา 5 นาที เพื่อที่จะบงชี้ถึงความไวของ
ความสามารถหรือประสิทธิภาพในการคิดเชิงกาวหนาปกติ เมื่อใชชุดที่ 1 เสร็จแลวจะตามมาดวย
ชุดที่ 2 ทันที 

ชุดที่ 2 ประกอบดวยขอกระทง 36 ขอ ซึ่งไดถูกจัดเรียงตามลําดับความยากไว
แลว ในเงื่อนไขการใชเวลาที่จํากัดภายในเวลา 40 นาที การใชมาตรชุดที่ 2 นี้จะสามารถประเมิน
ประสิทธิภาพของเชาวนปญญาที่มีความเกี่ยวของกับสมรรถภาพในการคิดไดดวย (Raven et al., 
1991)  

การใหคะแนนมีหลักเกณฑ ดังนี้ คือ ถาตอบถูกให 1 คะแนน ถาตอบผิดให 0 
คะแนน ลักษณะของแบบทดสอบการวัดระดับเชาวนปญญาดวยเมตริกซกาวหนาของ Raven 
(Raven t al., 1991) ในแตละขอกระทงจะประกอบไปดวยเมตริกซรูปทรงตางๆ ที่เนนการวัด
ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) ของความสัมพันธระหวางรูปทรงที่ใหมา 
ซึ่งจะมีการวัดวางตามแถว(Row)และสดมภ(Column) โดยจะเวนชองวางไวแลวใหผูตอบเลือก
รูปทรงที่ใหมาเปนตัวเลือก 1 รูป จากทั้งหมด 8 รูปเพื่อนําไปเติมชองวางใหสมบูรณ แบบทดสอบนี้
สามารถใชวัดระดับเชาวปญญาทั้งแบบรายบุคคลและแบบกลุม การนําไปใชนั้นสามารถที่จะ
จํากัดเวลาในการทําหรือไมก็ได 

สําหรับการใชแบบทดสอบเชาวนปญญานี้ ความสามารถทางสมองของมนุษยเรา
มีเชาวนปญญาทั่วไปเปนพื้นฐานและสัมพันธกับความสามารถอยางอื่นไมมากก็นอย เครื่องมือที่
ใชควรที่จะวัดความสามารถในการเรียน คิด วิเคราะห แยกแยะ แกปญหา และที่สําคัญคือ ควร
เปนแบบทดสอบแบบไมใชภาษา (Non verbal test) เปนการขจัดตัวแปรดานภาษา วัฒนธรรม
ประเพณี และทักษะความรูตางๆ ที่กอใหเกิดความไมเทาเทียมกันระหวางบุคคลที่เขารับการ
ทดสอบ 

ตอนที่ 3 เปนแบบทดสอบความคิดสรางสรรค ใชแบบทดสอบความคิด
สรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of Creative Thinking Figural Form A) 
ประกอบดวยกิจกรรม 3 ชุด คือ  

กิจกรรมชุดที่ 1 การวาดภาพ (Picture Construction) เปนการวาดภาพที่ให
ผูตอบเติมตอส่ิงเรา ซึ่งเปนกระดาษสีเขียวคลายรูปไข ใหผูตอบตอเติมใหแปลกใหม และนาสนใจ
ที่สุด แลวใหตั้งชื่อภาพดวย 
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กิจกรรมชุดที่ 2 การตอเติมภาพใหสมบูรณ (Picture Completion) ตอเติมภาพ

จากสิ่งเราที่กําหนดใหเปนรูปเสนในลักษณะตางๆ ทั้งหมด 10 ภาพ ใหผูตอบตอเติมภาพใหแปลก 
นาสนใจที่สุด แลวตั้งชื่อภาพดวย 

กิจกรรมชุดที่ 3 การใชเสนคูขนาน (Parallel Line) การใชเสนคูขนานเปนสิ่งเรา
ในการใหวาดภาพ ซึ่งมีเสนขนานทั้งสิ้น 30 ชุด เนนการประกอบภาพโดยใชเสนคูขนานเปน
สวนประกอบสําคัญของภาพ และตอเติมภาพใหแปลกแตกตางไมซ้ํากัน แลวตั้งชื่อภาพดวย 

กิจกรรมทั้งหมดใชเวลาในการทดสอบ 30 นาที โดยแบงกิจกรรมละ 10 นาที 
การตรวจใหคะแนนความคิดสรางสรรค แบงออกเปน 4 ดาน ดังนี้  
1. ความคิดคลองตัว (Fluency) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดหา

คําตอบให 
ไดอยางคลองแคลว รวดเร็ว และมีปริมาณการตอบสนองไดมากในเวลาจํากัด 

คะแนนความคิด คลองตัว คือ คะแนนที่ไดจากการวาดภาพที่ชัดเจน สื่อความหมายไดในแตละ
กิจกรรม ไดแก กิจกรรมชุดที่ 2 คะแนนความคิดคลองตัวสูงสุด 10 คะแนน และกิจกรรมชุดที่ 3 
คะแนนความคิดคลองตัว 30 คะแนน คะแนนรวม เทากับ 40 คะแนน 

2. ความคิดริเร่ิม (Originality) หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดสิ่ง
แปลกใหมไมซ้ํากับผูอ่ืนโดยใชเกณฑคําตอบที่ผูตอบมากตั้งแต รอยละ1-5 จัดเปนความคิดแปลก
และไดคะแนน 1 คะแนน คําตอบที่ผูตอบมากกวารอยละ 5 จดัเปนความคิดธรรมดา ไดคะแนน 0 
คะแนน การตรวจใหคะแนนความคิดริเร่ิมจะใหคะแนนในกิจกรรมที่ 1 2 และ 3 ดังนี้ กิจกรรมที่ 1 
คะแนนสูงสุด 1 คะแนน กิจกรรมที่ 2 คะแนนสูงสุด 10 คะแนน และกิจกรรมที่ 3 คะแนนสูงสุด 30 
คะแนน คะแนนรวม เทากับ 31 คะแนน 

3. ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) หมายถึง ความคิดในรายละเอียดที่นํามา
ตกแตงความคดิครั้งแรกใหสมบูรณแลวทําใหภาพชัดเจนและไดความหมายสมบูรณ ดังในภาพที่มี
รายละเอียดแตละสวนใหคะแนนสวนละ 1 คะแนน การคิดคะแนนความคิดละเอียดละออในชวง
คะแนน เชน จาก 1 ถึง 5 เทากับ 1 คะแนน เปนตน คะแนนความคิดละเอียดลออ ไดจากคะแนน
ในกิจกรรมที่ 1 2 และ 3 แตละกิจกรรมมีคะแนนสูงสุด 5 คะแนนดังนั้นคะแนนรวม เทากับ 15 
คะแนน 

4. ความคิดยืดหยุน (Flexibility) หมายถึง ความสามารถในการคิดไดหลาย
ทิศทาง หลายประเภท หลายชนิด หลายกลุม และคําตอบไมไดจัดอยูในกลุมหรือประเภทเดียวกัน 
เชน วงกลมวาดรูปอะไรไดบาง คําตอบเปน ลูกฟุตบอล ลุกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูกบาสเกตบอล จาน



97 
ขาว หนาปดนาฬิกา เหรียญสตางค ปากถวย ดวงตา พัดลม กระดุม แหวน ดวงไฟรถยนต เปนตน 
เมื่อนําคําตอบมาจัดประเภท สามารถจัดไดประเภท ดังนี้  

1) เครื่องกีฬา ไดแก ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ  ลูกบาสเกตบอล 
2) เครื่องประดับ ไดแก แหวน หนาปดนาฬิกา 
3) เครื่องใชในครัว ไดแก จานขาว ปากถวย 
4) อุปกรณรถยนต ไดแก  ดวงไฟรถยนต 
5) เครื่องใชในบาน ไดแก พัดลม 
6) อวัยวะ ไดแก ดวงตา 
7) เงิน ไดแก เหรียญสตางค 

ความคิดยืดหยุนในตัวอยางสามารถแบงไดถึง 7 ประเภท หรือกลุม ก็จะได
คะแนนกลุมละ หรือประเภทละ 1 คะแนน รวมเปน 7 คะแนน การตรวจใหคะแนนความคิดยืดหยุน
จะตรวจในกิจกรรมที่ 3 เทานั้น ดังนั้น คะแนนสูงสุด เทากับ 30 คะแนน 

ตอนที่ 4  แบบประเมินความฉลาดทางอารมณ ใชแบบประเมินความฉลาดทาง
อารมณสําหรับผูใหญ (อายุ 18-60 ป) ของกรมสุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข ลักษณะของแบบ
ประเมินมีคําถามดวยกันทั้งสิ้น 52 ขอ จําแนกออกเปนความฉลาดทางอารมณ 3 ดานคือ 1) ความ
ฉลาดทางอารมณดานดี ประกอบดวยดานยอยๆ ควบคุมตนเอง เห็นใจผูอ่ืนและรับผิดชอบ ซึ่งมี
คําถาม 18 ขอ 2) ความฉลาดทางอารมณดานเกง ประกอบดวยดานยอยๆ มีแรงจูงใจ ตัดสินใจ
และแกปญหา และสัมพันธภาพ มีขอคําถาม 18 ขอ 3) ความฉลาดทางอารมณดานสุข 
ประกอบดวยดานยอยๆ คือ ภูมิใจในตนเอง พอใจชีวิต และสงบสุขทางใจ ซึ่งมีขอคําถาม 16 ขอ   
ผูตอบจะตองประเมินตนเอง 4 ระดับ คือ ไมจริง จริงบางครั้ง คอนขางจริง จริงมาก การใหคะแนน 
แบงเปน 2 กลุม ในการใหคะแนนดังตอไปนี้ 

กลุมที่ 1 ไดแกขอ 1, 4, 6, 7, 10, 12, 14, 15, 17, 20, 22, 23, 25, 28, 31,32, 
36, 38, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49, และ 50 แตละขอใหคะแนนดังนี้ จริง ให 1 คะแนน  จริง
บางครั้ง ให 2 คะแนน  คอนขางจริง ให 3 คะแนน และ จริงมาก ให 4 คะแนน ตามลําดับ 

กลุมที่ 2 ไดแกขอ 2, 3, 5, 8, 9, 11, 13, 16, 18, 19, 21, 24, 26, 27, 29, 30, 33, 
35, 37, 40, 45, 47, 51, และ 52 แตละขอใหคะแนนดังนี้ จริง ให 4 คะแนน จริงบางครั้ง ให 3 
คะแนน คอนขางจริง ให 2 คะแนน และ จริงมาก ให 1 คะแนน ตามลําดับ 

สําหรับเกณฑการใหคะแนนและเกณฑในการแปลความหมายสําหรับขอคําถาม
แบบมาตรประมาณคา 4 ระดับ รายละเอียดดังตารางที่ 3.3 และตารางที่ 3.4 
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ตารางที่ 3.3 เกณฑการใหคะแนนสําหรับขอคําถามแบบมาตรประมาณคา 4 ระดับ   

เกณฑการใหคะแนน ระดับพฤติกรรม 
คําถามเชิงนิมาน คําถามเชิงนิเสธ 

จริงมาก 4 1 
คอนขางจริง 3 2 
จริงบางครั้ง 2 3 
ไมจริง 1 4 

ตารางที่ 3.4 เกณฑแปลความหมายสําหรับขอคําถามสําหรับมาตรประมาณคา 4 ระดับ 

ระดับคะแนน ความหมายของระดับพฤติกรรม 
3.50 – 4.00 ความฉลาดทางอารมณอยูในระดับสูงมาก 
2.50 – 3.49 ความฉลาดทางอารมณอยูในระดับสูง 
1.50 – 2.49 ความฉลาดทางอารมณอยูในระดับปานกลาง 
1.00 – 1.49 ความฉลาดทางอารมณอยูในระดับต่ํา 

สําหรับการใชแบบประเมินความฉลาดทางอารมณในวัฒนธรรมตะวันตกสวน
ใหญจะใชประโยชนในการทํานายความสําเร็จและพัฒนาศักยภาพหรือแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ในการ
ทํางาน การประกอบอาชีพเปนสวนมากและแบบประเมินความฉลาดทางอารมณที่คนไทยสราง
ขึ้นมานั้นก็แปลมาจากแบบของตางประเทศหรืออิงบางสวนมาจากตางประเทศ ซึ่งผูวิจัยเห็นวายัง
ไมสอดคลองกับวัฒนธรรมของคนไทย ในการวิจัยครั้งนี้จึงเลือกใชแบบประเมินความฉลาดทาง
อารมณของกรมสุขภาพจิต เพราะเปนแบบที่พัฒนาขึ้นมาใชนี้เปนแบบสําหรับคนไทยที่เนนความ
ฉลาดทางอารมณของคนไทยตองมีครบทั้ง 3 ดาน คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี ความฉลาด
ทางอารมณดานเกง และความฉลาดทางอารมณดานสุข จะเปนแบบที่เขากบัวัฒนธรรมของไทย
ไดมากกวา 

ตอนที่ 5  แบบวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ใชแบบสอบถามที่ผูวิจัย
สรางขึ้นประกอบดวยองคประกอบหลัก 8 ดาน ดานละ 7 ขอ คือ 1) การวางแผนและการจัดการ
เร่ืองเวลาเรียน (Time Planning and Management)  2) สมาธิ (Concentration) 3) การศึกษาหา
ความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (Information Strategies and Selecting Main Ideas) 4) 
การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 5) กระบวนการจัดการขอมูล (Information 
Processing) 6) แรงจูงใจ (Motivation) 7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies)  
8) ความวิตกกังวล (Anxiety) 
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การสรางแบบสอบถามกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูเนนตามแนวคิดของ 

Zimmerman และMartinez-Pons (1986) Weistein, Palmer และ Schulte (1987) บางขอไดจาก
การปรับขอคําถามของนักวิจัยกลุมนี้ ขอคําถามทั้งหมดมีจํานวน 56 ขอ โดยใชมาตรประมาณคา 
5 ระดับ ผูตอบจะตองตอบแบบสอบถาม 5 ระดับ คือ บอยมาก บอย ปานกลาง นอย นอยมาก 
โดยคําตอบจะถูกแปลงเปนคะแนน 5 4 3 2 และ 1 ตามลําดับ 

สําหรับเกณฑการใหคะแนนและเกณฑในการแปลความหมายสําหรับขอคําถาม
แบบมาตรประมาณคา 5 ระดับ รายละเอียดดังตารางที่ 3.5  และตารางที่ 3.6 

ตารางที่ 3.5 เกณฑการใหคะแนนสําหรับขอคําถามแบบมาตรประมาณคา 5 ระดับ 

เกณฑการใหคะแนน ระดับพฤติกรรม 
คําถามเชิงนิมาน คําถามเชิงนิเสธ 

บอยมาก 5 1 
บอย 4 2 

ปานกลาง 3 3 
นอย 2 4 

นอยมาก 1 5 

ตารางที่ 3.6 เกณฑแปลความหมายสําหรับขอคําถามสําหรับมาตรประมาณคา 5 ระดับ 

ระดับคะแนน ความหมายของระดับพฤติกรรม 
4.50 – 5.00 กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูอยูในระดับสูงมาก 

3.50 – 4.49 กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูอยูในระดับสูง 

2.50 – 3.49 กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูอยูในระดับปานกลาง 

1.50 – 2.49 กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูอยูในระดับนอย 

1.00 – 1.49 กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูอยูในระดับนอยมาก 

ขอคําถามในตอนที่ 5 มีขั้นตอนในการสรางดังนี้ 
1. ศึกษาความหมาย องคประกอบของตัวแปรแตละตัวจากทฤษฏี เอกสาร และ

รายงานการวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อนําผลที่ไดมาใชกําหนดกรอบแนวคิด กําหนดนิยาม โครงสรางตัว
แปรที่ตองการวัด เพื่อใชเปนแนวทางในการสรางแบบสอบถาม 

2. สรางตารางเนื้อหาตัวแปรแตละตัววาวัดจากองคประกอบอะไรบาง แลวนํามา
สรางเปนขอคําถามตามโครงสรางของแบบสอบถาม โดยรายละเอียดของโครงสรางแบบสอบถาม
ปรากฏในตารางที่ 3.7 
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3. นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นเสนอตออาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธเพื่อ

ตรวจสอบความครอบคลุมของขอคําถาม ความเหมาะสมของปริมาณขอคําถาม ความชัดเจนของ
ภาษา และรูปแบบของแบบสอบถาม แลวนํามาปรับปรุงตามคําแนะนําของอาจารยที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ 

4. นําแบบสอบถามที่ปรับปรุงแลวไปใหผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ
ดานความตรงตามเนื้อหา(Content Validity) โดยตรวจสอบสอดคลองระหวางขอคําถามกับ
จุดมุงหมายที่ตองการวัด (Item Objective Congruence: IOC) ความครอบคลุมของขอคําถาม 
และความชัดเจนของภาษา  

การตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาของแบบสอบถาม (Content Validity) โดย
ผูเชี่ยวชาญ 5 ทานนั้น ผูวิจัยทําโดยการนําแบบสอบถามที่พัฒนาขึ้นไปใหผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบ
ความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) โดยการใชดัชน ีIOC ที่มีลักษณะการใหคะแนน คือ 

-1 หมายถึง  ขอคําถาม ไมสอดคลอง กับนิยามเชิงปฏิบัติการที่ตองการวัด 
0  หมายถึง  ไมอาจตัดสิน วาขอคําถามมีความสอดคลองหรือไมสอดคลอง 
1  หมายถึง  ขอคําถามมี ความสอดคลอง กับนิยามเชิงปฏิบัติการที่ตองการวัด 
ผลการวิเคราะห พบวา ขอคําถามทั้งหมดมีคาดัชนีอยูระหวาง 0.500 - 1.000 

และผูวิจัยไดทําการปรับแกในเชิงภาษาใหมีความกระชับ และวัดไดตรงกับนิยามเชิงปฏิบัติการ 
ตามคําแนะนําของผูทรงคุณวุฒิ โดยรายละเอียดของการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาอยูใน
ภาคผนวก ค  

5. คัดเลือกขอคําถามที่มีคาความสอดคลองตั้งแต 0.500 ขึ้นไป (ศิริชัย กาญจน
วาสี, 2544) และปรับปรุงขอคําถามตามที่ผูเชี่ยวชาญเสนอแนะ 

6. นําแบบสอบถามที่ปรับปรุงแกไขแลวไปทดลองใชกับนิสิตระดับปริญญา
บัณฑิตสายวิทยาศาสตรจํานวน 20 คน และสายสังคมศาสตรจํานวน 20 คน รวมทั้งสิ้น 40 คน 
เพื่อตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ โดยนําผลที่ไดมาวิเคราะหหาความเที่ยง (Reliability) โดยใชสูตร
สัมประสิทธิ์ความเที่ยงของครอนบาค (Cronbach’s alpha coefficent) ถาแบบสอบถามใดมีคา
ความเที่ยงต่ํากวา 0.500 จะนําไปปรับแกไขอีกครั้ง เนื่องจากเกณฑการพิจารณาความเที่ยงที่ใช
ควรมีคาไมต่ํากวา 0.500 (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2544) 

7. นําแบบสอบถามที่ปรับปรุงแลวไปใชกับกลุมตัวอยางจริง 
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การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 
เนื่องจากผูวิจัยใชแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซกาวหนาขั้นสูง (Advanced 

Progressive Matrices-APM) ของ Raven ซึ่งเปนแบบทดสอบมาตรฐานมีความเที่ยงของ
แบบทดสอบเทากับ 0.86 แบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับผูใหญ (อายุ 18-60 ป) ของ
กรมสุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข ซึ่งมีความเที่ยงของแบบทดสอบเทากับ 0.82 ผูวิจัยได
ตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบเฉพาะดานความเที่ยง (Reliability) กับกลุมตัวอยาง โดยมี
รายละเอียดดังนี้ 

นําแบบทดสอบดังกลาวไปทดลองใชกับนิ สิตระดับปริญญาบัณฑิตสาย
วิทยาศาสตรจํานวน 20 คน และสายสังคมศาสตรจํานวน 20 คน รวมทั้งสิ้น 40 คน แลวนํามา
วิเคราะหหาความเที่ยง โดยใชสูตรสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของครอนบาค (Cronbach’s alpha 
coefficent) ผลการวิเคราะหพบวา 

1. แบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซกาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive 
Matrices-APM) ของ Raven มีคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของครอนบาค (Cronbach’s alpha 
coefficent) เปน 0.800  

2. แบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับผูใหญ (อายุ 18-60 ป) ของกรม
สุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข มีคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของครอนบาค (Cronbach’s alpha 
coefficent) ระหวาง 0.641 ถึง 0.834 

แบบทดสอบความคิดสรางสรรค ใชแบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพ
แบบ A (Torrance Test of Creative Thinking Figural Form A) ของ Torrance (ความเที่ยงของ
แบบทดสอบเทากับ 0.99) นําแบบทดสอบดังกลาวไปทดลองใชกับนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตสาย
วิทยาศาสตรจํานวน 20 คน และสายสังคมศาสตรจํานวน 20 คน รวมทั้งสิ้น 40 คน มีคา
สัมประสิทธิ์ความเที่ยงของแบบทดสอบ ระหวาง 0.860 ถึง 0.999 

แบบวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูเปนแบบวัดที่ผูวิจัยสรางตามแนวคิด
ของ Zimmerman และ Martinez-Pons (1986) Weistein, Palmer และ Schulte (1987) ผูวิจัยได
ตรวจสอบคุณภาพของแบบวัดดานความตรง (Validity) และความเที่ยง (Reliability) โดยมี
รายละเอียดดังนี้ 

1. ความตรง (Validity) นําแบบวัดดังกลาวที่ปรับปรุงแลวไปใหผูทรงคุณวุฒิ
ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา (Content Validity) ความครอบคลุมของเนื้อหา และความชัดเจน
ของภาษา 
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2. ความเที่ยง (Reliability) นําแบบวัดดังกลาวไปทดลองใชกับนิสิตระดับ

ปริญญาบัณฑิตสายวิทยาศาสตรจํานวน 20 คน และสายสังคมศาสตรจํานวน 20 คน รวมทั้งสิ้น 
40 คน แลวนํามาวิเคราะหหาความเที่ยง โดยใชสูตรสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของครอนบาค 
(Cronbach’s alpha coefficent) ผลการวิเคราะหพบวาคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงมีคาอยูระหวาง 
0.729 ถึง 0.918  

แสดงวาแบบทดสอบและแบบสอบถามมีคุณภาพในเรื่องความเที่ยง เนื่องจาก
เกณฑการพิจารณาความเที่ยงที่ใชไดควรมีคาไมต่ํากวา 0.50 (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2544: 71) ผล
การวิเคราะหมีรายละเอียดดังตารางที่ 3.8 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.8 คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของตัวแปร 
ตัวแปร คาความเที่ยง 

เชาวนปญญา(Intelligence Quotient) 
1. การคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability)  
2. ความสามารถในการยอนคิด (Reproductive Ability)  

0.800 
- 

0.800 
ความฉลาดทางอารมณ(Emotional Intelligence or Emotional Quotient) 
 1. ความฉลาดทางอารมณดานดี 
 2. ความฉลาดทางอารมณดานเกง 
 3. ความฉลาดทางอารมณดานสุข 

0.834 
0.641 
0.643 
0.738 

ความคิดสรางสรรค(Creative Thinking) 
 1. ความคิดคลองตัว (Fluency) 
 2. ความคิดริเร่ิม (Originality) 
      3. ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) 
 4. ความคิดยืดหยุน (Flexibility) 

0.999 
0.973 
0.964 
0.860 
0.970 

กลยุทธในการศึกษาและเรียนรู (Learning and Study Strategies) 
 1. การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
        (Time Planning and Management)   
 2. สมาธิ (Concentration)  
 3. การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
     (Information Strategies and Selecting Main Ideas) 
 4. การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 
 5. กระบวนการจัดการขอมูล (Information Processing) 
  6. แรงจูงใจ (Motivation)  
 7. กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies)  
 8. ความวิตกกังวล (Anxiety)  

0.918 
0.874 

 
0.828 
0.755 

 
0.729 
0.775 
0.731 
0.733 
0.730 



105 
การเก็บรวบรวมขอมูล  

ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลตามขั้นตอนดังนี้ 
1. ผูวิจัยนําจดหมายเพื่อขออนุญาตตอจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่ใชเปนตัวอยาง

เพื่อการศึกษา พรอมทั้งกําหนดนัดหมายวัน เวลา ที่จะดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล ซึ่งเปน
ชวงเวลาในภาคการศึกษาปลาย ปการศึกษา 2547 

2. การวางแผนการเก็บรวบรวมขอมูลแตละตัวแปรหลักที่ศึกษา ไดแก เชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  โดยผูวิจัยขอความรวมมือกับอาจารย
ประจําวิชาเพื่อนัดคาบเรียนที่ผูวิจัยสามารถดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลไดโดยเก็บรวบรวมขอมูล 
5 แบบทดสอบและหรือแบบสอบถาม คอื กลุมตัวอยาง 1 คน จะตองทําแบบสอบถามขอมูลสวน
บุคคลในชวงตนคาบเรียนแลวทําแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซกาวหนาขั้นสูง (Advanced 
Progressive Matrices-APM) ของ Raven 1 คร้ัง/ 1 คาบเรียน แบบประเมินความฉลาดทาง
อารมณสําหรับบุคคล ชวงอายุ 18-60 ป ของกรมสุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข 1 คร้ัง/ 1 คาบ
เรียน  แบบทดสอบความคิดสรางสรรครูปภาพแบบ A (Torrance Test of Creative Thinking 
Figural Form A) 1 คร้ัง/ 1 คาบเรียน และแบบสอบถามกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 1 คร้ัง/ 
1 คาบเรียน  

3. การดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล ผูวิจัยเปนผูทําหนาที่เปนผูแนะนํา และชี้แจง
ถึงวัตถุประสงคในการตอบแบบทดสอบและแบบสอบถาม  วิธีการตอบแบบทดสอบและ
แบบสอบถาม รวมทั้งดําเนินการตามขั้นตอนการเกบ็รวมรวมขอมูลดวยตนเอง 

ในการเก็บรวมรวมขอมูลนั้นจํานวนแบบสอบทดสอบและแบบสอบถามที่แจกไป
ทั้งหมด 720 ฉบับ ไดรับกลับมาและมีความสมบูรณสําหรับการวิเคราะหขอมูล 600 ฉบับ และเมื่อ
ตรวจสอบแตละสายการศึกษาและพบวาแบบทดสอบและแบบสอบถามที่ไดมามีจํานวนมากกวา 
200 ชุด ในทุกสายการศึกษา ถึงแมวากลุมตัวอยางแตละกลุมจะไมไดจํานวน 20 เทาของตัวแปร 
คือ 360 ชุด แตยังอยูในเงื่อนไขของ Addison (1987) ที่กลาววาโมเดลแบบอิทธิพลทางตรง 
(Recursive Model) ขนาดของกลุมตัวอยางที่เพียงพอในการประมาณคาคุณลักษณะของตัวแปร
มีขนาดตั้งแต 200 คนขึ้นไป และ Saris, W. E. และ Stronkhorst (1984: 213-214 อางถึงใน นง
ลักษณ วิรัชชัย, 2542) กําหนดวาหากตัวแปรในโมเดลลสิเรลเปนตัวแปรที่มีการแจกแจงปกติพหุ
นามทุกตัวควรใชกลุมตัวอยางเทากับหรือมากกวา 100 คน ผูวิจัยจึงใชขอมูลดังกลาวในการ
ตรวจสอบความสอดคลองโมเดลเชิงสาเหตุระหวางระหวางเชาวนปญญาความฉลาดทางอารมณ  
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ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน สําหรับกลุม
ตัวอยางจําแนกตามสายการศึกษาและคณะมีรายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 3.9 

ตารางที่ 3.9  ตารางการรวบรวมขอมูล 
แบบทดสอบ/
แบบสอบถาม สายการศึกษา 

กลุม 
ตัวอยาง 

แจก ไดรับคืน 
รอยละ 

สายสังคมศาสตร 360 360 300 83.333 
คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 198 198 160 80.808 
คณะครุศาสตร 107 107 100 93.457 

      คณะนิเทศศาสตร   55   55   40 72.727 
สายวิทยาศาสตร 360 360 300 83.333 

คณะวิทยาศาสตร 155 155 148 95.483 
คณะวิศวกรรมศาสตร 152 152 112 73.684 
คณะแพทยศาสตร   53   53   40 75.471 

  รวม 720 720 600 83.333 
 
การวิเคราะหขอมูล 

1.  การวิเคราะหขอมูลเบื้องตน 
1.1 วิเคราะหขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง ไดแก เพศ อายุ ชั้นป คณะ และ

สายการศึกษา เพื่อใหทราบถึงลักษณะของกลุมตัวอยาง สถิติที่ใชไดแก คาความถี่ (frequency) 
และคารอยละ (percent) การวิเคราะหในสวนนี้ใชโปรแกรม SPSS for Windows version 13.0 

1.2 วิเคราะหตัวแปรสังเกตไดในโมเดล ไดแก ตัวแปรสังเกตไดของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และตัว
แปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เพื่อใหทราบถึงลักษณะการ แจกแจงและการกระจายของตัวแปร 
สถิติที่ใชไดแก คาเฉลี่ย (mean) คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation) คาสัมประสิทธิ์
การกระจาย (coefficient of variation) คาความเบ (skewness) และคาความโดง (kurtosis) การ
วิเคราะหในสวนนี้ใชโปรแกรม SPSS for Windows version 13.0 

การแจกแจงปกติมีคา SK = 0 ถา SK > 0 (มีคาเปนบวก) แสดงวา โคงเบขวา
หรือเบทางบวก นั่นคือ ขอมูลจะกองอยูหนาแนนทางคอนขางคาต่ําๆ และถา SK < 0 (มีคาเปน
ลบ) แสดงวา โคงเบซายหรือเบทางลบ นั่นคือ ขอมูลจะกองอยูหนาแนนทางคาสูงๆ และโคงการ
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แจกแจงปกติมีคา KU = 3 (หรือ KU -3 มีคาเปนศูนย) แสดงวาโคงแจกแจงเปนแบบ mesokurtic 
หรือ โคงการแจกแจงความถี่มีขนาดสูงปานกลาง ถา KU > 3 (หรือ KU -3 มีคาเปนบวก) แสดงวา 
โคงการแจกแจงเปนแบบ leptokutic หรือโคงการแจกแจงความถี่มีขนาดสูงโตง ถา KU < 3 (หรือ 
KU -3 มีคาเปนลบ) แสดงวาโคงการแจกแจงเปนแบบ platakurtic หรือโคงการแจกแจงมีขนาด
เตี้ยแบน (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2545) 

2. การวิเคราะหขอมูลเพื่อตอบปญหาวิจัยตามวัตถุประสงค ประกอบดวย  
2.1 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดในโมเดล สถิติที่ใชคือ  

คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน (Pearson’s product moment correlation coefficient) 
เพื่อใหทราบถึงความสัมพันธของตัวแปรตางๆ วามีลักษณะเปนเชิงเสนหรือไม มีขนาด (strength) 
และทิศทาง (direction) ของความสัมพันธเปนอยางไร การวิเคราะหในสวนนี้ใชโปรแกรม SPSS 
for Windows version 13.0 

เกณฑการพิจารณาวาตัวแปร 2 ตัวแปรมีความสัมพันธกันหรือไม และมี
ความสัมพันธกันในระดบัใด พิจารณาไดจากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธซึ่งมีเกณฑกวางๆ (พวงรตัน 
ทวีรัตน, 2543) รายละเอียดดังตารางที่ 3.10 

ตารางที่ 3.10 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธและระดับความสัมพันธ 
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (  r ) ระดับความสัมพันธ 

r > 0.800 สูง 
0.600 ≤  r < 0.800 คอนขางสูง 
0.400 ≤  r < 0.600 ปานกลาง 
0.200 ≤  r < 0.400 คอนขางต่ํา 

 r < 0.200 ต่ํา 

 2.2 การวิเคราะหความสัมพันธเชิงสาเหตุระหวางเชาวนปญญา ความฉลาด
ทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
โดยการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสราง (Structural Equation Modeling) ดวยโปรแกรม 
LISREL for Windows version 8.53   

2.3 การตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต ระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่สรางขึ้นกับ
ขอมูลเชิงประจักษ ดวยโปรแกรม LISREL for Windows version 8.53 
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2.4 การตรวจสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน

ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ระหวางสาย
การศึกษาสังคมศาสตร  และสายวิทยาศาสตร  โดยการวิเคราะหกลุมพหุ  (multi-group analysis)  
ดวยโปรแกรม LISREL for Windows version 8.53 เพื่อประมาณคาพารามิเตอรและดัชนีตรงสอบ
ความสอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหเุชิงสาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ระหวางสายการศึกษาสังคมศาสตร และ
สายวิทยาศาสตร และเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุที่
จําแนกตามสายการศึกษาสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร ตามโมเดลกรอบแนวคิด ซึ่งมี
สมมติฐานในการทดสอบรวม 9 สมมติฐานหลัก โดยมีลําดับการทดสอบดังนี้ 
 1) Hform    :  รูปแบบไมแปรเปลี่ยน (ขนาดของเมทริกซและสถานะของ
       พารามิเตอรเปนแบบกําหนด อิสระ และบังคับ ในเมทริกซ
       เหมือนกัน) 
  2) H∆x   :  ΛX

(1)= ΛX
(2) 

 3) H∆x∆y   :  ΛX
(1) = ΛX

(2), Λy
(1) = Λy

(2) 

 4) H∆x∆yΘ δ   : ΛX
(1) = ΛX

(2), Λy
(1) = Λy

(2), Θδ
 (1) =Θδ

 (2
  

 5) H∆x∆y Θ δ Θ ε
  : ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 , Θε
 (1) = Θε

 (2) 
 6) H∆x∆yΘ δ Θ ε Γ  : ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 ,  
       Θε

 (1) = Θε
 (2)

, Γ (1) = Γ(2) 
 7) H∆x∆yΘ δ Θ ε Γβ : ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 ,  
       Θε

 (1) = Θε
 (2)

 , Γ (1) = Γ(2), β (1)
 = β (2) 

 8) H∆x∆yΘ δ Θ ε ΓβФ : ΛX
(1) = ΛX

(2), Λy
(1) = Λy

(2), Θδ
 (1) =Θδ

 (2)
 ,  

       Θε
 (1) = Θε

 (2)
, Γ (1) = Γ(2), β (1)

 = β (2), Φ(1) = Φ(2) 
 9) H∆x∆yΘ δ Θ ε ΓβФΨ: ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 ,  
       Θε

 (1) = Θε
 (2)

, Γ (1) = Γ(2), β (1)
 = β (2), Φ(1) = Φ(2), 

       Ψ (1) = Ψ (2) 
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การทดสอบสมมติฐานที่ 1) เปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบ

โมเดลโดยไมมีการกําหนดคาพารามิเตอรระหวางสายการศึกษาใหมีคาเทากัน นั่นคือ เปนการ
ทดสอบความสอดคลองของโมเดลกับขอมูลเชิงประจักษนั่นเอง การทดสอบสมมติฐานที่ 2) เปน
การทดสอบความไมแปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 1) และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายนอกแฝง 
(ΛX) โดยการกําหนดใหคาพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สายการศึกษา การทดสอบ
สมมติฐานที่ 3) เปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 2) และเพิ่มการทดสอบ
ความไมแปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตได
บนตัวแปรแฝงภายใน (ΛY) โดยการกําหนดใหคาพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สาย
การศึกษา การทดสอบสมมติฐานที่ 4) เปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 3) 
และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปรภายนอกสังเกตได (Θδ)โดยการ
กําหนดใหคาพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สายการศึกษา การทดสอบสมมตฐิานที ่5) 
เปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 4) และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยน
ของคาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนใน
การวัดของตัวแปรภายในสังเกตได (Θε) โดยการกําหนดใหคาพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากัน
ระหวาง 2 สายการศึกษา การทดสอบสมมติฐานที่ 6) เปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนตาม
สมมติฐานที่ 5) และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพล
เชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปรภายในแฝง (Γ) โดยการกําหนดใหคาพารามิเตอร
ดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สายการศึกษา การทดสอบสมมติฐานที่ 7) เปนการทดสอบความไม
แปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 6) และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรของ
เมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรภายในแฝง (β) โดยการกําหนดใหคาพารามิเตอร
ดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สายการศึกษา การทดสอบสมมติฐานที่ 8) เปนการทดสอบความไม
แปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 7) และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรของ
เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัวแปรภายนอกแฝง (Φ) โดยการกําหนดให
คาพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สายการศึกษา และการทดสอบสมติฐานที่ 9) เปน
การทดสอบความไมแปรเปลี่ยนตามสมมติฐานที่ 8) และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการ
วัดตัวแปรภายในแฝง (Ψ) โดยการกําหนดใหคาพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันระหวาง 2 สาย
การศึกษา 
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การวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปล่ียนของพารามิเตอร ตามสมมติฐาน

ขางตน แบงออกเปน 3 ขั้นตอน ดังนี้ 

1. การวิเคราะหเพื่อประมาณคาพารามิเตอรในแตละกลุมประชากร และคํานวณ
คาดัชนีวัดความสอดคลองของโมเดลกับขอมูลเชิงประจักษ ข้ันตอนนี้เปนการวิเคราะหโดยไมมี
การกําหนดเงื่อนไขใหคาพารามิเตอรระหวางกลุมประชากรมคีาเทากัน 

2. การวิเคราะหเพื่อประมาณคาพารามิเตอรในแตละกลุมประชากร และคํานวณ
คาดัชนีวัดความสอดคลองของโมเดลกับขอมูลเชิงประจักษ ขั้นตอนนี้เปนการวิเคราะหโดยกําหนด
เงื่อนไขใหคาพารามิเตอรระหวางกลุมประชากรมีคาเทากัน 

3. การคํานวณผลตางของคาไค-สแควร และผลตางขององศาอิสระที่ไดใน
ข้ันตอนที่ 1 และขั้นตอนที่ 2 การแปลผลการวิเคราะหถาผลตางของคาไค-สแควรที่ไดนั้นไมมี
นัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาไมมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรระหวางกลุมประชากร แตถา
ผลตางของคาไค-สแควรที่ ไดนั้นมีนัยสําคัญทางสถิติ  แสดงวา  มีความแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรระหวางกลุม 



บทที่ 4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) เพื่อสรางโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 2) เพื่อตรวจสอบ
ความสอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่สรางขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษ และ 3) เพื่อตรวจสอบ
ความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ระหวางสายการศึกษาสังคมศาสตร และสาย
วิทยาศาสตร ผูวิจัยจึงเสนอผลการวิเคราะหขอมูลเพื่อตอบวัตถุประสงคของการวิจัยดังกลาว โดย
นําเสนอผลการวิเคราะหแบงเปนตอน ดังนี้ 

ตอนที่ 1 เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐาน และความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรสังเกตได 

ตอนที่ 2 เปนการนําเสนอผลการพัฒนาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพื่อตอบวัตถุประสงคขอ 1) และ 2) 

ตอนที่ 3 เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  ความคิดสรางสรรค กลยุทธ
ในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและผลการวิเคราะหกลุมพหุของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยในสายการศึกษาที่แตกตางกัน เพื่อตอบ
วัตถุประสงคขอ 3) 

เพื่อใหการนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลมีความสะดวกและมีความเขาใจ
เกี่ยวกับผลการวิเคราะหขอมูลมากขึ้น ผูวิจัยจึงกําหนดสัญลักษณที่ใชแทนคาสถิติและตัวแปร
ตางๆ ในการนําเสนอดังนี้  
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สัญลักษณที่ใชแทนคาสถิติ 

 X  หมายถึง คาเฉลี่ย  (mean) 
 S.D. หมายถึง คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation) 
 SE หมายถึง ความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Standard error) 
 MIN หมายถึง คาต่ําสุด (minimum)  
 MAX หมายถึง คาสูงสุด (maximum)  
 SK หมายถึง คาความเบ (skewness) 
 KU หมายถึง คาความโดง (kurtosis) 
 C.V. หมายถึง คาสัมประสิทธิ์การกระจาย (coefficient of variation) 
 TE หมายถึง ขนาดอิทธิพลรวม (total effect) 
 ID หมายถึง ขนาดอิทธิพลทางออม (indirect effect) 
 DE หมายถึง ขนาดอิทธิพลทางตรง (direct effect) 
 χ2 หมายถึง ดัชนีตรวจสอบความกลมกลืนประเภท 
  คาสถิติไค-สแควร 
 ΛX หมายถึง เมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบน
   ตัวแปรภายนอกแฝง 
 ΛY หมายถึง เมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบน
   ตัวแปรภายในแฝง 
 Φ หมายถึง เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัว
   แปรภายนอกแฝง 
 Γ หมายถึง เมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไป 
   ตัวแปรภายในแฝง 
 β หมายถึง เมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรภายในแฝง 
 Ψ หมายถึง เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวาง 
   ความคลาดเคลื่อนในการวัดตวัแปรภายในแฝง 
 Θδ หมายถึง เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวาง 
   ความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปรภายนอกสังเกตได 
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 Θε หมายถึง เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวาง 
   ความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปรสังเกตได 
   ภายใน 
 R หมายถึง คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธพหุคูณ  
    (regression  coefficient) 

 R2 หมายถึง คาสัมประสิทธิ์การทํานาย  
   (coefficient of  determination) 

 df หมายถึง คาองศาอิสระ (degree of freedom) 
 p หมายถึง ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 
 GFI หมายถึง ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน  
   (Goodness of Fit index) 
 NFI หมายถึง ดัชนีวัดความเปนปกติ (Normal Fit Index) 
 AGFI หมายถึง ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว 
   (Adjusted Goodness of Fit index) 
 RMR หมายถึง ดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนที่เหลือ 
   (Root Mean Square Residual) 

สัญลักษณที่ใชแทนตัวแปร 
EDUCT_A หมายถึง ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) 
REPRO_A หมายถึง ความสามารถในการยอนคิด (Reproductive Ability) 
EQ_1 หมายถึง ความฉลาดทางอารมณดานดี 
EQ_2 หมายถึง ความฉลาดทางอารมณดานเกง 
EQ_3 หมายถึง ความฉลาดทางอารมณดานสุข 
FLUEN หมายถึง ความคิดคลองตัว (Fluency) 
ORIGIN หมายถึง ความคิดริเร่ิม (Originality) 
ELABO หมายถึง ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) 
FLEXI หมายถึง ความคิดยืดหยุน (Flexibility) 
TPLAM หมายถึง การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
  (Time Planning and Management) 
CONCE หมายถึง สมาธิ (Concentration)  
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INSASM หมายถึง การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
  (Information Strategies and Selecting Main Ideas) 
INFORP หมายถึง กระบวนการจัดการขอมูล (Information Processing) 
SELF_T       หมายถึง การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) 
MOTIV หมายถึง แรงจูงใจ (Motivation) 
ANXI หมายถึง ความวิตกกังวล (Anxiety) 
TEST_S หมายถึง กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies) 
GPAX หมายถึง ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) 
IQ หมายถึง เชาวนปญญา (Intelligence Quotient) 
EQ หมายถึง ความฉลาดทางอารมณ (Emotional Intelligence or  

Emotional Quotient) 
CT หมายถึง ความคิดสรางสรรค (Creative Thinking) 
LASS หมายถึง กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
  (Learning and Study Strategies) 
AHIEVE หมายถงึ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Academic Achievement) 

เพื่อใหการนําเสนอผลการวิจัยเปนไปอยางกระชับ ชัดเจน และมีความเขาใจ
ตรงกัน ในการกลาวถึงกลุมตัวอยางแตละกลุม ผูวิจัยกําหนดคําเพื่อแทนความหมายของกลุม
ตัวอยางไวดังนี้   

“นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย” หมายถึง กลุมตัวอยาง   
ทั้งหมดที่ทําการศึกษาในครั้งนี้ (n = 600) 

“นิสิตสายสังคมศาสตร” หมายถึง กลุมตัวอยางที่ศึกษาใน คณะพาณิชยศาสตร
และการบัญชี  คณะครุศาสตร และคณะนิเทศศาสตร (n = 300) 

“นิสิตสายวิทยาศาสตร” หมายถึง กลุมตัวอยางที่ศึกษาใน คณะวิทยาศาสตร  
คณะวิศวกรรมศาสตร และคณะแพทยศาสตร (n = 300) 
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ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานและความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตได 
การวิเคราะหขอมูลในตอนนีแ้บงการนําเสนอเปน 3 สวน ดังนี ้ 
สวนที่ 1 เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติขั้นพื้นฐานของผูตอบ

แบบสอบถาม เพื่อศึกษาลักษณะการกระจายของผูทําแบบทดสอบและแบบสอบถาม โดยคาสถิติ
ที่นําเสนอ คือ การแจกแจงความถี่ และรอยละ  

สวนที่ 2 เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตได 
เพื่อศึกษาลักษณะการแจกแจง และการกระจาย คาสถิติที่นําเสนอ คือ คาเฉลี่ย ( X ) สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) คาความเบ (SK) ความโดง (KU) และ  

สวนที่ 3 เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรสังเกตได เพือ่
ศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตได และพิจารณาตรวจสอบความเหมาะสมของเมทริกซ
สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่จะนําไปใชในกระบวนการวิเคราะหเพื่อประมาณคาตางๆ 
ของโมเดลที่พัฒนาขึ้น และการวิเคราะหกลุมพหุ คาสถิติที่นําเสนอ คือ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
แบบเพียรสัน คาสถิติ bartlett’s test of sphericity และคาดัชนี Kaiser-Mayer-Olkin 
1. ผลการวิเคราะหคาสถติิพื้นฐานของผูตอบแบบทดสอบและแบบสอบถาม 
ตารางที่ 4.1  จํานวนและรอยละของผูตอบแบบทดสอบและแบบสอบถาม 
สถานภาพ จํานวน รอยละ 
เพศ  
 ชาย 
 หญิง  

 
182 
418 

 
30.33 
69.67 

รวม 600 100.00 
สายสังคมศาสตร 
 คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 
 คณะครุศาสตร 
 คณะนิเทศศาสตร 

 
160 
100 

40 

 
26.67 
16.66 

6.67 
รวม 300 50.00 
สายวิทยาศาสตร 
 คณะวิทยาศาสตร 
 คณะวิศวกรรมศาสตร 
 คณะแพทยศาสตร 

 
148 
112 

40 

 
24.67 
18.66 
  6.67 

รวม 300 50.00 
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จากตารางที่ 4.1  เมื่อพิจารณาจํานวนผูทําแบบทดสอบและแบบสอบถามเปน
เพศหญิงมากกวาเพศชาย โดยเปนเพศหญิงรอยละ 69.67 และเพศชายรอยละ 30.33 เมื่อจําแนก
ตามสายการศึกษา พบวา สายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรกลุมละ 300 คนเทากัน สาย
สังคมศาสตรเปนนิสิตคณะพาณิชยศาสตรมากที่สุด คิดเปนรอยละ 26.67 รองลงมาคือนิสิตคณะ
ครุศาสตรและการบัญชี คิดเปนรอยละ 16.7 และนิสิตคณะนิเทศศาสตร คิดเปนรอยละ 6.67 
ตามลําดับ สายวิทยาศาสตรเปนคณะวิทยาศาสตร นิสิตมากที่สุด คิดเปนรอยละ 24.67 รองลงมา
คือนิสิตคณะวิศวกรรมศาสตร คิดเปนรอยละ 18.66 และนิสิตคณะแพทยศาสตร คิดเปนรอยละ 
6.67 ตามลําดับ 
2. ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตได 

ในสวนนี้เปนการนําเสนอคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดจํานวน 18 ตัวแปร 
ผูวิจัยไดนําเสนอเปน 5 กลุม คือ 

1) ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน(ACHIEVE) คอื 
แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) 

2) ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู(LASS) 
ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 8 ตัวแปร คือ 1) การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
(TPLAM)  2) สมาธิ (CONCE) 3) การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) 4) 
กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) 5) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) 6) 
แรงจูงใจ (MOTIV) 7) กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) และ 8) ความวิตกกังวล (ANXI) 

3) ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) ประกอบดวยตัวแปร
สังเกตได 2 ตัว คือ 1) ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) และ 2) ความสามารถใน
การยอนคิด (REPRO_A) 

4) ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) 
ประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 3 ตัว คือ 1) ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) 2) ความฉลาด
ทางอารมณดานเกง (EQ_2) และ 3) ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) 

5) ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) ประกอบดวย
ตัวแปรสังเกตได 4 ตัวแปร คือ 1) ความคิดคลองตัว (FLUEN) 2) ความคิดริเร่ิม (ORIGIN) 3) 
ความคิดละเอียดลออ (ELABO) และ 4) ความคิดยืดหยุน (FLEXI)   
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เนื่องจากวัตถุประสงคหลักของการวิจัยในครั้งนี้คือการวิเคราะหโมเดลสมการ
โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ผูวิจัยไดกําหนดใหตัวแปรทั้ง 5 ตัว คือ เชาวนปญญา  
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนเปนตัวแปรแฝง (latent variable) โดยตัวแปรแฝงแตละตัวจะประกอบดวยตัวแปร
สังเกตได (observed variable) รวมกันขึ้นมาเพื่อใชในการอธิบายตัวแปรแฝง คาของตัวแปร
สังเกตไดที่นํามาคํานวณจะใชคะแนนดิบ (raw score) ที่ไดจากแบบวัดเชาวนปญญา ความฉลาด
ทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และคาที่ไดจากแบบสอบถาม  
(แตมเฉลี่ยสะสม) ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานนําเสนอไวในตารางที่ 4.2 ถึงตารางที่ 4.4     

ตารางที่ 4.2  คาสถิติพืน้ฐานของตัวแปรสงัเกตไดของนสิิตระดับปริญญาบัณฑิต                     
  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย (n = 600) 
                

Kolmogorov-
Smimov test ตัวแปรสังเกตได 

 
S.D. C.V. MAX MIN SK KU 

statistic p 
GPAX 2.948 0.604 20.50 4.000 1.340 -0.380 -0.608 1.871 0.002 
TPLAM 2.923 0.379 12.97 4.143 1.857 0.246 0.216 2.679 0.000 
CONCE 3.027 0.707 23.35 5.000 1.286 0.102 -0.198 1.585 0.013 
INSASM 3.306 0.564 17.07 4.857 1.429 0.039 0.168 1.711 0.006 
INFORP 3.466 0.562 16.21 5.000 1.571 0.201 0.222 2.295 0.000 
SELF_S 2.869 0.616 21.46 4.571 1.143 -0.003 0.090 2.067 0.000 
MOTIV 3.638 0.769 21.15 5.000 1.286 -0.260 -0.485 1.572 0.014 
TEST_S 3.178 0.704 22.14 5.000 1.143 -0.022 -0.141 1.487 0.024 
ANXI 3.458 0.729 21.08 5.000 1.000 -0.479 0.725 1.815 0.003 
REPRO_A 28.746 4.394 15.29 36.000 13.000 -0.768 0.376 2.693 0.000 
EQ_1 3.240 0.284 8.77 3.889 2.444 -0.396 -0.052 1.789 0.003 
EQ_2 2.947 0.358 12.16 3.889 1.944 0.064 -0.477 1.260 0.084 
EQ_3 2.715 0.345 12.71 3.556 1.667 -0.139 -0.232 1.235 0.095 
FLUEN 36.113 8.071 22.35 40.000 6.000 -2.072 3.159 9.913 0.000 
ORIGIN 13.562 5.119 37.75 30.000 2.000 0.354 -0.057 1.968 0.001 
ELABO 3.817 1.443 37.82 10.000 1.000 1.480 2.920 5.615 0.000 
FLEXI 12.958 4.707 36.32 23.000 0.000 -0.730 0.343 2.880 0.000 

Χ
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จากตารางที่ 4.2  เมื่อแยกพิจารณาคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ตามกลุมของตัวแปรแฝง 5 กลุม ไดแก 1)กลุมตัว
แปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) 2) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัว
แปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) 3) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) 
4) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) 5) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัว
แปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน(ACHIEVE) คือ แตม
เฉลี่ยสะสม (GPAX) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับดีพอใช ( X = 2.948) เมื่อพิจารณาจากคาสัมประสิทธิ์
การกระจาย (C.V.) พบวา  ตัวแปรแตมเฉล่ียสะสม  (GPAX) มีการกระจายของขอมูลคอนขางสูง
เมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรสังเกตไดตัวอื่นๆ (C.V. = 20.50) ขอมูลมีลักษณะเบซาย(SK = -0.380)  
และมีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.608) แสดงวา ตัว
แปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) มีการกระจายของขอมูลมาก 

2. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) ตัวแปรสังเกตไดทุกตัววัดจากแบบสอบถามแบบมาตรประมาณคา (rating scale) 5 
ระดับ คะแนนมีคาตั้งแต 1 ถึง 5 พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 2.869 ถึง 
3.638 มีคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 12.97 ถึง 21.08 ตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะ
การแจกแจงที่ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวน
ใหญมีคาใกลศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ แรงจูงใจ (MOTIV) มีคาเฉลี่ยอยูใน
ระดับสูง ( X = 3.638) มีการกระจายของขอมูลในระดับคอนขางสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรใน
กลุมเดียวกัน (C.V. = 21.15) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.260) มีโคงการแจกแจงแบบ 
leptokertic ซึ่งตากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.485) แสดงวา ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) มีการ
กระจายของขอมูลนอย สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุด คือ การตรวจสอบและการ
ประเมินตนเอง (SELF_S) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง ( X = 2.869) มีการกระจายของขอมูล
ในระดับคอนขางสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 12.97) ขอมูลมีลักษณะเบ
ซาย (SK = -0.003) มีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย  (KU =0.090) 
แสดงวา ตัวแปรการตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_S) มีการกระจายของขอมูลมาก 

3. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) ประกอบดวยตัวแปร
สังเกตได 2 ตัว คือ ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) และความสามารถในการ
ยอนคิด (REPRO_A) ตัวแปรสังเกตไดทั้งสองตัวแปรวัดจากแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซ
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กาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven การใหคะแนนมี
หลักเกณฑ ดังนี้ คือ ถาตอบถูกให 1 คะแนน ถาตอบผิดให 0 คะแนน พบวา ตัวแปรความสามารถ
ในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับสูงและมีคาเทากันหมดทุกคนซึ่งเทากับ
คะแนนเต็มของแบบทดสอบตอนที่ 1 ของแบบทดสอบเชาวนปญญา ( X =12) เมื่อพิจารณาคา
สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) ไมสามารถแสดงคาได ในที่นี้ผูวิจัยไดตัดตัวแปรความสามารถ
ในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) ออกจากกรอบแนวคิดในการวิจัย สวนตัวแปร
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับสูง ( X = 28.746) เมื่อพิจารณา
คาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) พบวา ตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีการ
กระจายของขอมูลปานกลางเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรอื่นๆ (C.V. = 15.29) ขอมูลมีลักษณะเบ
ซาย (SK = -0.768) และมีโคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 
0.376) แสดงวา ตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีการกระจายของขอมูลนอย 

4. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ตัวแปร
สังเกตไดทุกตัววัดจากแบบสอบถามแบบมาตรประมาณคา(rating scale) 4 ระดับคะแนนมีคา
ตั้งแต 1 ถึง 4  พบวาตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉล่ียอยูระหวาง 2.715 ถึง 3.240 มีคา
สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 8.77 ถึง 12.71 ตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะการแจกแจงที่
ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวนใหญมีคาใกล
ศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1)มีคาเฉลี่ยอยูใน
ระดับสูง ( X = 3.240) มีการกระจายของขอมูลตํ่าที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน 
(C.V. = 8.77) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.396) และมีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่ง
ต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.052) แสดงวา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) มี
การกระจายของขอมูลมาก สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุดคือ ความฉลาดทางอารมณ
ดานสุข (EQ_3) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับสูง ( X  = 2.715) มีการกระจายของขอมูลสูงที่สุดเมื่อ
เปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 12.71) ขอมูลมีลักษณะเบซายเล็กนอย (SK = -
0.139) และมีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.232) แสดง
วา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) มีการกระจายของขอมูลมาก 

5. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความคิดริเร่ิมสรางสรรค (CT) ตัวแปร
สังเกตไดทุกตัววัดจากแบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of 
Creative Thinking Figural Form A) พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 3.817 
ถึง 36.113 มีคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 22.35 ถึง 37.82 ตัวแปรทั้งหมดมี
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ลักษณะการแจกแจงที่ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง 
(KU) ที่สวนใหญมีคาใกลศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) 
มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ( X = 36.113) มีการกระจายของขอมูลคอนขางต่ําเมื่อเปรียบเทียบกับ
ตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 22.35) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -2.072)  มีโคงการแจกแจง
แบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU =3.159) แสดงวา ตัวแปรความคิดคลองตัว 
(FLUEN) มีการกระจายของขอมูลมาก สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุดคือ ความคิด
ละเอียดลออ (ELABO) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับตํ่า ( X  = 3.817) มีการกระจายของขอมูลใน
ระดับสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 37.82) ขอมูลมีลักษณะเบขวา (SK = 
1.480) และมีโคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 2.920) แสดงวา 
ตัวแปรความคิดละเอียดลออ (ELABO) มีการกระจายของขอมูลนอย 

เมื่อพิจารณาผลการตรวจสอบการแจกแจงขอมูลดวยสถิติทดสอบ Kolmogorov-
Smimov test ซึ่งมีสมมติฐานการทดสอบในสวนนี้ คือ ตัวแปรสังเกตไดแตละตัวเกี่ยวกับ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู เชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ  และความคิดสรางสรรค มีการแจกแจงขอมูลแบบปกติ (H0 : ตัวแปรแตละตัวมีการแจก
แจงแบบปกติ และ H1 : ตัวแปรแตละตัวไมมีการแจกแจงแบบปกติ) จากผลการทดสอบ พบวา ตัว
แปรทุกตัวมีการแจกแจงขอมูลแบบปกติที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.001 ยกเวน ตัวแปรการ
วางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) 
กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ความคิดคลองตัว 
(FLUEN) ความคิดละเอียดลออ (ELABO) และความคิดยืดหยุน (FLEXI) ซึ่งจะเห็นวาตัวแปรมี
ความเหมาะสมในการวิเคราะหโมเดลลิสเรล 
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ตารางที่ 4.3  คาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดของนิสิตสายสังคมศาสตร (n = 300) 
Kolmogorov-Smimov 

test ตัวแปรสังเกตได 
 

S.D. C.V. MAX MIN SK KU 
statistic p 

GPAX 3.092 0.476 15.38 4.000 1.750 -0.562 -0.187 1.644 0.009 
TPLAM 2.934 0.379 12.92 4.140 2.000 0.291 0.150 2.157 0.000 
CONCE 3.009 0.726 24.13 5.000 1.290 0.148 -0.240 1.101 0.177 
INSASM 3.366 0.566 16.83 4.860 1.710 0.174 0.185 1.665 0.008 
INFORP 3.506 0.522 14.88 5.000 1.710 0.070 -0.040 1.271 0.079 
SELF_S 2.841 0.629 22.14 4.570 1.140 0.096 0.048 1.210 0.107 
MOTIV 3.707 0.756 20.40 5.000 1.570 -0.330 -0.553 1.465 0.027 
TEST_S 3.317 0.656 19.79 5.000 1.140 -0.132 -0.065 1.055 0.216 
ANXI 3.506 0.722 20.59 5.000 1.000 -0.456 0.978 1.337 0.056 
REPRO_A 27.241 4.335 15.91 36.000 13.000 -0.509 0.258 1.378 0.045 
EQ_1 3.243 0.282 8.70 3.890 2.500 -0.530 -0.111 1.705 0.006 
EQ_2 2.965 0.359 12.13 3.830 2.060 0.127 -0.582 1.202 0.111 
EQ_3 2.743 0.340 12.41 3.560 1.780 -0.090 -0.539 0.902 0.390 
FLUEN 37.183 6.709 18.04 40.000 8.000 -2.384 4.599 7.841 0.000 
ORIGIN 13.323 4.993 37.47 30.000 2.000 0.438 0.158 1.544 0.017 
ELABO 3.627 1.299 35.81 10.000 1.000 1.357 2.884 4.422 0.000 
FLEXI 13.467 4.344 32.26 23.000 0.000 -0.640 0.227 1.985 0.001 
          

จากตารางที่ 4.3  เมื่อแยกพิจารณาคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดของนิสิต
สายสังคมศึกษา ตามกลุมของตัวแปรแฝง 5 กลุม ไดแก 1)กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝง
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) 2) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) 
3) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) 4) กลุมตัวแปรสังเกตไดของ
ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) 5) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) คือ แตม
เฉล่ียสะสม (GPAX) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับดี ( X = 3.092) เมื่อพิจารณาจากคาสัมประสิทธิ์การ
กระจาย   (C.V.)  พบวา  ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม  (GPAX)  มีการกระจายของขอมูลอยูในระดับ
ปานกลางเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรสังเกตไดตัวอื่นๆ (C.V. = 15.38) ขอมูลมีลักษณะเบซาย                
(SK = -0.562) และมีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.187) 
แสดงวา ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) มีการกระจายของขอมูลมาก 

Χ
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2. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) ตัวแปรสังเกตไดทุกตัววัดจากแบบสอบถามแบบมาตรประมาณคา (rating scale) 5 
ระดับ คะแนนมีคาตั้งแต 1 ถึง 5 พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 2.841 ถึง 
3.707 มีคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 12.92 ถึง 24.13 ตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะ
การแจกแจงที่ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวน
ใหญมีคาใกลศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ แรงจูงใจ (MOTIV) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับ
มาก ( X = 3.707) มีการกระจายของขอมูลในระดับคอนขางสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุม
เดียวกัน (C.V. = 20.40) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.330) มีโคงการแจกแจงแบบ 
platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.553) แสดงวา ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) มีการ
กระจายของขอมูลมาก สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุด คือ การตรวจสอบและการ
ประเมินตนเอง (SELF_T) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับคอนขางต่ํา (X = 2.841) มีการกระจายของขอมูลใน
ระดับสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 22.14) ขอมูลมีลักษณะเบขวา (SK = 
0.096) มีโคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 0.048) แสดงวา ตัว
แปรการตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) มีการกระจายของขอมูลนอย 

3. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) ประกอบดวยตัวแปร
สังเกตได 2 ตัว คือ ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) และ ความสามารถในการ
ยอนคิด (REPRO_A) ตัวแปรสังเกตไดทั้งสองตัวแปรวัดจากแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซ
กาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven การใหคะแนนมี
หลักเกณฑ ดังนี้ คือ ถาตอบถูกให 1 คะแนน ถาตอบผิดให 0 คะแนน พบวา ความสามารถในการ
คดิเชิงกาวหนา (EDUCT_A) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับสูงและมีคาเทากันหมดทุกคนซึ่งเทากับคะแนน
เต็มของแบบทดสอบตอนที่ 1 ของแบบทดสอบเชาวนปญญา  ( X =12) เมื่อพิจารณาคา
สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.)ไมสามารถแสดงคาได สวนตัวแปรความสามารถในการยอนคิด
(REPRO_A) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ( X = 27.241) เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์การกระจาย 
(C.V.)พบวาตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีการกระจายของขอมูลปานกลาง
เมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรอื่นๆ (C.V. = 15.91) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.509) และมีโคง
การแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 0.258) แสดงวา ตัวแปร
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีการกระจายของขอมูลนอย 

4. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ตัวแปร
สังเกตไดทุกตัววัดจากแบบสอบถามแบบมาตรประมาณคา (rating scale) 4 ระดับ คะแนนมีคา
ตั้งแต 1 ถึง 4  พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 2.743 ถึง 3.243 มีคา
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สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 8.70 ถึง 12.41 ตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะการแจกแจงที่
ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวนใหญมีคาใกล
ศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1)  มีคาเฉลี่ยอยูใน
ระดับมาก ( X = 3.243) มีการกระจายของขอมูลตํ่าที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุม
เดียวกัน (C.V. = 8.70) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.530) และมีโคงการแจกแจงแบบ 
platykurtic  ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.111) แสดงวา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ
ดานดี (EQ_1) มีการกระจายของขอมูลมาก สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุด คือ ความ
ฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง ( X  = 2.743) มีการกระจาย
ของขอมูลสูงที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 12.41) ขอมูลมีลักษณะเบ
ซายเล็กนอย (SK = -0.090) และมีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย 
(KU = -0.539) แสดงวา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) มีการกระจายของขอมูล
มาก 

5. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความคิดริเร่ิมสรางสรรค (CT) ตัวแปร
สังเกตไดทุกตัววัดจากแบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of 
Creative Thinking Figural Form A) พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 3.627 
ถึง 37.183 มีคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 18.042 ถึง 37.47 ตัวแปรทั้งหมดมี
ลักษณะการแจกแจงที่ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง 
(KU) ที่สวนใหญมีคาใกลศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) 
มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ( X = 37.183) มีการกระจายของขอมูลคอนขางต่ําเมื่อเปรียบเทียบกับ
ตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 18.04) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -2.384)  มีโคงการแจกแจง
แบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU =4.599) แสดงวา ตัวแปรความคิดคลองตัว 
(FLUEN) มีการกระจายของขอมูลนอย สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุดคือ ความคิด
ละเอียดลออ(ELABO) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับตํ่า ( X  = 3.627) มีการกระจายของขอมูลในระดับสูง
เมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 35.81 ขอมูลมีลักษณะเบขวา (SK = 1.357) 
และมีโคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 2.884) แสดงวา ตัวแปร
ความคิดละเอียดลออ(ELABO) มีการกระจายของขอมูลนอย 

เมื่อพิจารณาผลการตรวจสอบการแจกแจงขอมูลดวยสถิติทดสอบ Kolmogorov-
Smimov test ซึ่งมีสมมติฐานการทดสอบในสวนนี้ คือ ตัวแปรสังเกตไดแตละตัวเกี่ยวกับ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู เชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ  และความคิดสรางสรรค มีการแจกแจงขอมูลแบบปกติ (H0 : ตัวแปรแตละตัวมีการแจก
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แจงแบบปกติ และ H1 : ตัวแปรแตละตัวไมมีการแจกแจงแบบปกติ) จากผลการทดสอบ พบวา ตัว
แปรทุกตัวมีการแจกแจงขอมูลแบบปกติที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .001 ยกเวน ตัวแปรการ
วางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) และความคิดละเอียดลออ (ELABO) ซึ่งจะเห็น
วาตัวแปรมีความเหมาะสมในการวิเคราะหโมเดลลิสเรล 
ตารางที่ 4.4 คาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดของนิสิตสายวทิยาศาสตร (n = 300) 

Kolmogorov-Smimov 
test ตัวแปรสังเกตได 

 
S.D. C.V. MAX MIN SK KU 

statistic p 
GPAX 2.804 0.681 24.28 4.000 1.340 -0.014 -0.946 1.166 0.132 
TPLAM 2.911 0.379 13.03 4.143 1.857 0.203 0.296 1.634 0.010 
CONCE 3.044 0.688 22.59 5.000 1.286 0.058 -0.133 1.149 0.142 
INSASM 3.245 0.556 17.14 4.857 1.429 -0.115 0.049 1.512 0.021 
INFORP 3.426 0.597 17.43 5.000 1.571 0.337 0.384 2.103 0.000 

SELF_S 2.897 0.602 20.77 4.571 1.143 -0.102 0.190 1.701 0.006 
MOTIV 3.570 0.778 21.79 5.000 1.286 -0.189 -0.391 0.946 0.332 
TEST_S 3.040 0.723 23.78 5.000 1.143 0.160 -0.035 1.161 0.135 
ANXI 3.409 0.734 21.53 5.000 1.000 -0.503 0.512 1.478 0.025 
REPRO_A 30.247 3.919 12.96 36.000 13.000 -1.228 1.679 2.764 0.000 

EQ_1 3.238 0.287 8.86 3.889 2.444 -0.270 0.031 1.137 0.150 
EQ_2 2.930 0.357 12.18 3.889 1.944 -0.003 -0.387 0.741 0.643 
EQ_3 2.688 0.348 12.96 3.556 1.667 -0.178 0.026 1.033 0.237 
FLUEN 35.043 9.121 26.03 40.000 6.000 -1.775 1.874 6.543 0.000 

ORIGIN 13.800 5.239 37.97 28.000 2.000 0.272 -0.210 1.295 0.070 
ELABO 4.007 1.554 38.78 10.000 2.000 1.480 2.528 4.187 0.000 

FLEXI 12.450 5.000 40.16 23.000 0.000 -0.728 0.213 2.202 0.000 

 
จากตารางที่ 4.4  เมื่อแยกพิจารณาคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดของนิสิต

สายวิทยาศาสตร ตามกลุมของตัวแปรแฝง  5 กลุม ไดแก 1)กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝง
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน(ACHIEVE) 2) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) 3) 
กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) 4) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัว
แปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT)  5) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) มีรายละเอียดดังนี้ 

Χ
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1. ตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) คือ แตม
เฉล่ียสะสม (GPAX) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับดี ( X = 2.804) เมื่อพิจารณาจากคาสัมประสิทธิ์การ
กระจาย (C.V.) พบวา ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) มีการกระจายของขอมูลในระดับปาน
กลางเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรสังเกตไดตัวอ่ืนๆ (C.V. = 24.28) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -
0.014)  และมีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํากวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.946) แสดง
วา ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) มีการกระจายของขอมูลมาก 

2. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) ตัวแปรสังเกตไดทุกตัววัดจากแบบสอบถามแบบมาตรประมาณคา (rating scale) 5 
ระดับ คะแนนมีคาตั้งแต 1 ถึง 5 พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 2.897 ถึง 
3.570 มีคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 13.03 ถึง 23.78 ตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะ
การแจกแจงที่ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวน
ใหญมีคาใกลศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ แรงจูงใจ (MOTIV) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับ
มาก ( X = 3.570) มีการกระจายของขอมูลในระดับสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน 
(C.V. = 21.79) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.189) มีโคงการแจกแจงแบบ platykurtic ซึ่งต่ํา
กวาโคงปกติเล็กนอย (KU = -0.391) แสดงวา ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) มีการกระจายของขอมูล
มาก สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุดคือ การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) 
มีคาเฉลี่ยอยูในระดับคอนขางสูง ( X = 2.897) มีการกระจายของขอมูลในระดับคอนขางสูงเมื่อ
เปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 20.77) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.102) มี
โคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 0.190) แสดงวา ตัวแปรการ
ตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) มีการกระจายของขอมูลนอย  

3. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) ประกอบดวยตัวแปร
สังเกตได 2 ตัว คือ ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) และความสามารถในการ
ยอนคิด (REPRO_A) ตัวแปรสังเกตไดทั้งสองตัวแปรวัดจากแบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซ
กาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven การใหคะแนนมี
หลักเกณฑ ดังนี้ คือ ถาตอบถูกให 1 คะแนน ถาตอบผิดให 0 คะแนน พบวา ความสามารถในการ
คิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับสูงและมีคาเทากันหมดทุกคนซึ่งเทากับคะแนน
เต็มของแบบทดสอบตอนที่  1 ของแบบทดสอบเชาวนปญญา( X =12) เมื่อพิจารณาคา
สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) ไมสามารถแสดงคาได สวนตัวแปรความสามารถในการยอนคิด
(REPRO_A) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ( X = 30.247) เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์การกระจาย 
(C.V.)พบวาตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีการกระจายของขอมูลคอนขางต่ํา
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เมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรอื่นๆ (C.V. = 12.96) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -1.228) และมีโคง
การแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 1.679) แสดงวา ตัวแปร
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มีการกระจายของขอมูลนอย 

4. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ตัวแปร
สังเกตไดทุกตัววัดจากแบบสอบถามแบบมาตรประมาณคา (rating scale) 4 ระดบั คะแนนมีคา
ตั้งแต 1 ถึง 4 พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 2.688 ถึง 3.238 มีคา
สัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 8.86 ถึง 12.96 ตัวแปรทั้งหมดมีลักษณะการแจกแจงที่
ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวนใหญมีคาใกล
ศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1)  มีคาเฉลี่ยอยู
ในระดับมาก ( X = 3.238) มีการกระจายของขอมูลตํ่าที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุม
เดียวกัน (C.V. = 8.86) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -0.270) และมีโคงการแจกแจงแบบ 
leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 0.031) แสดงวา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ
ดานดี (EQ_1) มีการกระจายของขอมูลนอย สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุด คือ ความ
ฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง ( X  = 2.688) มีการกระจาย
ของขอมูลสูงที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 12.96) ขอมูลมีลักษณะเบ
ซายเล็กนอย (SK = -0.178) และมีโคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย 
(KU = 0.026) แสดงวา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) มีการกระจายของขอมูล
นอย 

5. กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความคิดริเร่ิมสรางสรรค (CT) ตัวแปร
สังเกตไดทุกตัววัดจากแบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of 
Creative Thinking Figural Form A) พบวา ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีคาเฉลี่ยอยูระหวาง 4.007 
ถึง 35.043 มีคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) อยูระหวาง 26.03 ถึง 40.16 ตัวแปรทั้งหมดมี
ลักษณะการแจกแจงที่ใกลเคียงโคงปกติ ซึ่งพิจารณาไดจากคาความเบ (SK) และคาความโดง 
(KU) ที่สวนใหญมีคาใกลศูนย ตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) 
มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ( X = 35.043) มีการกระจายของขอมูลคอนขางต่ําเมื่อเปรียบเทียบกับ
ตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 26.03) ขอมูลมีลักษณะเบซาย (SK = -1.774) มีโคงการแจกแจง
แบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย(SK = 1.873) แสดงวา ตัวแปรความคิดคลองตัว 
(FLUEN) มีการกระจายของขอมูลนอย สวนตัวแปรสังเกตไดที่มีคาเฉลี่ยต่ําที่สุด คือ ความคิด
ละเอียดลออ(ELABO) มีคาเฉลี่ยอยูใน4ระดับตํ่า ( X  = 4.007) มีการกระจายของขอมูลใน
ระดับสูงเมื่อเปรียบเทียบกับตัวแปรในกลุมเดียวกัน (C.V. = 38.78) ขอมูลมีลักษณะเบขวา (SK = 
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1.480) และมีโคงการแจกแจงแบบ leptokertic ซึ่งสูงกวาโคงปกติเล็กนอย (KU = 2.528) แสดงวา 
ตัวแปรความคิดละเอียดลออ(ELABO) มีการกระจายของขอมูลนอย 

เมื่อพิจารณาผลการตรวจสอบการแจกแจงขอมูลดวยสถิติทดสอบ Kolmogorov-
Smimov test ซึ่งมีสมมติฐานการทดสอบในสวนนี้ คือ ตัวแปรสังเกตไดแตละตัวเกี่ยวกับ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู เชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ  และความคิดสรางสรรค มีการแจกแจงขอมูลแบบปกติ (H0 : ตัวแปรแตละตัวมีการแจก
แจงแบบปกติ และ H1 : ตัวแปรแตละตัวไมมีการแจกแจงแบบปกติ) จากผลการทดสอบ พบวา ตัว
แปรทุกตัวมีการแจกแจงขอมูลแบบปกติที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .001 ยกเวน ตัวแปรการ
วางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) ความ 
สามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ความคิดคลองตัว (FLUEN) ความคิดละเอียดละออ
(ELABO) และความคิดยืดหยุน (FLEXI) ซึ่งจะเห็นวาตัวแปรมีความเหมาะสมในการวิเคราะห
โมเดลลิสเรล 



  

 

128

 



 
 

 

129

จากตารางที่ 4.5 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยจํานวน 18 ตัวแปร ดวยคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ของเพียรสัน พบวามีตัวแปรที่ไมสามารถวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรได คือ ตัวแปร
ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (EDUCT_A) เนื่องจากนิสิตทําแบบทดสอบในสวนนี้ได
คะแนนเต็ม คือ 12 คะแนนทั้งหมด 600 คน สงผลใหไมมีความแปรปรวนของขอมูล ผูวิจัยไดตัดตัว
แปรนี้ออกจากกรอบแนวคิดในการวิจัย สวนตัวแปรสังเกตไดอีก 17 ตัวแปร ผูวิจัยพบวา
ความสัมพันธระหวางตัวแปรทั้งหมด 136 คู มีตัวแปรที่มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ (p < 0.05 และ p < 0.01) มีจํานวน 82 คู คิดเปนรอยละ 60.294 จากจํานวนของ
ความสัมพันธระหวางตัวแปรที่มีความสัมพันธกันทั้งหมด สวนใหญเปนความสัมพันธในทิศทาง
เดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) โดยมีขนาดของความสัมพันธตั้งแต 0.000 ถึง  
0.740 

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่อยูในกลุมตัว
แปรแฝงเดียวกัน มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 9 คู 
คอนขางต่ํา (0.200 < r <.400) จํานวน 11 คู  และปานกลาง (0.400 <r <0.600) จํานวน 8 คู โดย
ตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ
(INSASM) กับกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) (r = 0.503) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกัน
ต่ําสุด คือ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) กับความวิตกกังวล (ANXI) (r = 
0.011) และความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคา
เปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสาํคัญ (INSASM) สูงก็จะ
มีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) สูงดวย หรือถาบุคคลมีการศึกษาหาความรูและการเลือก
ประเด็นสําคัญ (INSASM) ต่ําก็จะมีกระบวนการจัดการขอมูล(INFORP) ต่ําดวย เปนตน 

2. ตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกต
ไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับคอนขางสูง (0.600 < r <0.800) จํานวน 2 คู 
ปานกลาง (0.400 < r < 0.600) จํานวน 1 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความ
ฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) กับความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = 0.740) 
สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) กับความฉลาด
ทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = 0.566) และความสมัพันธของตัวแปรทุกคูเปนทิศทางเดียวกัน 
(คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานเกง
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(EQ_1) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) สูงดวย หรือหากถาบุคคลมีความฉลาด
ทางอารมณดานเกง (EQ_1) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ําดวย เปนตน 

3. ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดใน
กลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 2 คู คอนขางต่ํา (0.200 < r < 
0.400) จํานวน 1 คู ปานกลาง (0.400 < r < 0 .600) จํานวน 2 คู และคอนขางสูง (0.600 < r < 
0.800) จํานวน 1 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความคิดคลองตัว(FLUEN) กับ
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) (r=0.720) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความคิด
คลองตัว (FLUEN) กับความคิดละเอียดลออ (ELABO) ( r = 0.098) และความสัมพันธของตัวแปร
ทุกคูเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความคิด
คลองตัว(FLUEN)สูงจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI)สูง หรือถาบุคคลมีความคิดคลองตัว (FLUEN)
ต่ําจะมีความคิดยืดหยุนต่ํา (FLEXI) ดวย เปนตน 

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่อยูในตัวแปร
ภายในแฝงกับกลุมตัวแปรภายนอกแฝง มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) พบวา สวน
ใหญมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับ
ต่ํา (r < 0.200) จํานวน 5 คู และคอนขางต่ํา (0.200 <r <0.400) จํานวน 3 คู โดยตัวแปรคูที่มี
ความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉล่ียสะสม (GPAX) กับกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S)         
(r = 0.356) รองลงมา คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับแรงจูงใจ (MOTIV) (r = 0.336) สวนตัว
แปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความวิตกกังวล (ANXI) (r = -
0.005) และความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปน
บวก) แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) สูง
ดวย หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีมีกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ(TEST_S)ต่ําดวย 
เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความวิตกกังวล (ANXI)  ที่มีทิศ
ทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเปนลบ) แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูง
จะมีความวิตกกังวล (ANXI) ต่ํา หรือถาบคุคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความวิตกกังวล 
(ANXI) สูง เปนตน 

2. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญา (IQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r <0.200) จํานวน 1 คู คือ 
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แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (r = 0.108)  และ
ความสัมพันธของตัวแปรเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา 
ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงดวย 
หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ํา
ดวย เปนตน 

3. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา ขนาดของ
ความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 3 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ 
แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = -0.028) สวนตัวแปรคูที่
มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_1) 
(r = 0.000) และความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญอยูในทิศทางตรงขาม (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
มีคาเปนลบ) แสดงวา ถาบุคคลมแีตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข 
(EQ_3) ต่ํา หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX)สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข 
(EQ_3) ต่ํา เปนตน 

4. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 1 คู ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r <0.200) 
จํานวน 4 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉล่ียสะสม (GPAX) กับ ความคิด
คลองตัว (FLUEN) (r = 0.104) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม 
(GPAX) กับความคิดยืดหยุน (FLEXI) (r = 0.045) และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูอยูในทิศทาง
เดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมี
ความคิดยืดหยุน(FLEXI) สูงดวย หรือ ถาบุคคลมีแตมเฉล่ียสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความคิด
ยืดหยุน (FLEXI) ต่ําดวย เปนตน 

5. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญา (IQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 2  คู และมีความสัมพนัธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ         
(p < 0.05) จํานวน 2 คู ขนาดของความสัมพันธยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 8 คูโดยตวัแปรคู
ที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP)  กับ ความสามารถในการยอน
คิด (REPRO_A) (r = 0.141) รองลงมา คือ แรงจูงใจ (MOTIV) กับ ความสามารถในการยอนคิด 
(REPRO_A) (r =0.115) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ
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(TEST_S) กับความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (r = 0.021) โดยความสัมพันธของตัว
แปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถา
บุคคลมีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) สูงจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูง 
หรือถาบุคคลมีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) ต่ําจะมีความสามารถในการคิดยอน 
(REPRO_A) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) 
กับตัวแปรอีก 2 ตัว คือ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM)  ความวิตกกังวล 
(ANXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมเีครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.048 และ -
0.092 ตามลําดับ) แสดงวา บุคคลที่มีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงจะมีความวิตก
กังวล (ANXI) ต่ํา หรือบุคคลที่มีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ําจะมีความวิตกกังวล 
(ANXI) สูง เปนตน 

6. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา สวนใหญมี
ความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํา      
(r < 0.200) จํานวน  7 คู  คอนขางต่ํา  (0.200 <r <0.400) จํานวน  11 คู  และปานกลาง          
(0.400 < r <0.600)  จํานวน 4 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ กระบวนการจัดการ
ขอมูล (INFORP) กับความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) (r = 0.471) สวนตัวแปรคูที่มี
ความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน(TPLAM) กับความฉลาด
ทางอารมณดานดี (EQ_1) (r = 0.020) โดยความสัมพันธสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (สัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) แสดงวา บุคคลที่มีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) สูงจะมี
ความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) สูงดวย หรือบุคคลที่มีกระบวนการจัดการขอมูล(INFORP)
ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของความ
วิตกกังวล (ANXI) กับตัวแปร 3 ตัว คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ความฉลาดทาง
อารมณดานเกง (EQ_2) และความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ที่ทิศทางตรงขาม(คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายลบ) (r = -0.102 -0.268 และ -0.345 ตามลําดับ แสดงวา ถา
บุคคลมีความวิตกกังวล (ANXI) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) ต่ํา หรือถาบุคคล
มีความวิตกกังวล (ANXI) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) สูง เปนตน 

7. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธ
กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 4 คู และ มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 6 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) โดยคูที่
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มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) กับความคิด
ละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.161) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความวิตกกังวล 
(ANXI) กับความคิดริเร่ิม (ORIGIN) (r = -0.013) โดยความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทาง
เดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลการตรวจสอบและ
การประเมินตนเอง (SELF_T) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูงดวย หรือถาบุคคลมีการ
ตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) ต่ําจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ําดวย เปน
ตน ยกเวน ความสัมพันธของการศกึษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) กับตัว
แปร 2 ตัว คือ ความคิดคลองตัว (FLUEN)  และความคิดยืดหยุน (FLEXI)  ที่มีทิศทางตรงขาม(คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.033 และ -0.028 ตามลําดับ) ความสัมพันธ
ของกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) กับความคิดยืดหยุน (FLEXI)  มีทิศทางตรงขาม (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.024) ความสัมพันธของแรงจูงใจ (MOTIV)   
กับ 2 ตัวแปร คือ ความคิดคลองตัว (FLUEN)และความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่มีทิศทางตรงขาม 
(คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.022 และ -0.039 ตามลําดับ) 
ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความคิดริเร่ิม (ORIGIN)และ
ความคิดละเอียดลออ (ELABO) มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปน
ลบ) (r = -0.023 และ -0.014 ตามลําดับ ถาบุคคลที่มีความวิตกกังวล (ANXI) สูงจะมีความคิด
ริเร่ิม (ORIGIN)ต่ํา หรือถาบุคคลที่มีความวิตกกังวล (ANXI) ต่ําจะมีความคิดริเร่ิม (ORIGIN)สูง 
เปนตน 

8. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) กับ
กลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูใน
ระดับตํ่า (r <0.200) โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด 
(REPRO_A) กับความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1)(r = 0.051) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธ
กันต่ําสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับ ความฉลาดทางอารมณดานเกง 
(EQ_2)(r = 0.004) โดยความสัมพันธของตัวแปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูง
จะมีความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) สูงดวย หรือถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด
(REPRO_A) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ต่ําดวย เปนตน 

9. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) กับ
กลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ (p < 0.01) จํานวน 2 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า(r <0.200) โดยตัวแปรคู
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ทีมีความสัมพันธกันสูงสุด  คือ  ความสามารถในการยอนคิด  (REPRO_A) กับความคิด
ละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.186) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความสามารถใน
การยอนคิด (REPRO_A) กับความคิดคลองตัว (FLUEN) (r = 0.011) โดยความสัมพันธของตัว
แปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมี
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูง จะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูงดวย หรือ
ถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ํา จะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ํา
ดวย เปนตน 

10. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรความฉลาดทางอารมณ 
(EQ) กับกลุมของตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 1 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า(r <0.200) 
โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ดานความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) กับ
ความคิดละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.151) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความ
ฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) กับความคิดยืดหยุน(FLEXI) (r = -0.009) โดยความสัมพันธ
ของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา 
ถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูง หรือ
ถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ต่ําจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ําดวย 
เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของความคิดยืดหยุน (FLEXI) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความฉลาดทาง
อารมณดานเกง (EQ_2) และความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ที่มีทิศทางตรงขาม (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.009 และ -0.017 ตามลําดับ) ถาบุคคล
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) ต่ํา หรือถาบุคคลมี
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) สูง เปนตน 

กลาวโดยสรุปไดวา ในกลุมตัวอยางนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดทั้งที่อยูในตัวแปรแฝงเดียวกันและตัวแปรแฝง
ตางกันความสัมพันธสวนใหญมีนัยสําคัญทางสถิติ ขนาดของความสัมพันธสวนใหญอยูในระดับ
ต่ํา (r < 0.200) ทิศทางของความสัมพันธสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมี
เครื่องหมายเปนบวก) 

จากผลการทดสอบคาสถิติ Bartlett's Test of Sphericity ซึ่งเปนคาทดสอบ
สมมติฐานวาเมทริกซสหสัมพันธนัน้วาเปนเมทริกซเอกลักษณ (identity metrix) หรือไม พบวามี
นัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคาเทากับ 3241.012 (p < 0.01) แสดงวา เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัว
แปรสังเกตไดทั้งหมดของกลุมตัวอยางแตกตางจากเมทริกซเอกลกัษณอยางมนีัยสาํคัญทางสถิต ิ
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(p < 0.01) สอดคลองกับผลการวิเคราะหคาสถิต ิ Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling 
Adequacy พบวามีคาเทากบั 0.793 ซึ่งมคีาเขาใกล 1 แสดงวาตัวแปรสังเกตไดมีของขอมูลชุดนีม้ี
ความสัมพันธกันภายในตอกันเหมาะสมที่จะนําไปใชในการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางตอไป
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จากตารางที่ 4.6  ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของนิสิต
สายสังคมศึกษา18 ตัวแปร ดวยคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน พบวามีตัวแปรที่ไม
สามารถวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรได คือ ตัวแปรความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา
(EDUCT_A) และตัวแปรสังเกตไดอีก 17 ตัวแปร ผูวิจัยพบวาความสัมพันธระหวางตัวแปรทั้งหมด 
136 คู มีตัวแปรที่มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05 และ p < 0.01) มจีาํนวน
72 คู คิดเปนรอยละ 52.94 จากจํานวนของความสัมพันธระหวางตัวแปรที่มีความสัมพันธกัน
ทั้งหมด สวนใหญเปนความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) 
โดยมีขนาดของความสัมพันธตั้งแต 0.001 ถึง 0.743 

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่อยูในกลุมตัว
แปรแฝงเดียวกัน มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํา (r <0.200) จํานวน 6 คู 
คอนขางต่ํา (0.200 <r <0.400) จํานวน 11 คู  และปานกลาง (0.400 <r <0.600) จํานวน 9 คู 
โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ สมาธิ (CONCE) กับการศึกษาหาความรูและการเลือก
ประเด็นสําคัญ (INSASM) (r = 0.487) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การวางแผน
และการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) กับ ความวิตกกังวล (ANXI) (r 0.020) และความสัมพันธ
ของตัวแปรสวนใหญเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถา
บคุคลมีสมาธิ (CONCE) สูงจะมีการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) สูง
ดวย หรือถาบุคคลมีสมาธิ (CONCE) ต่ําจะมีการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
(INSASM) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) กับสมาธิ (CONCE) 
การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง 
(SELF_T) และแรงจูงใจ (MOTIV) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมาย
เปนลบ) (r = -0.287 -0.187 -0.053 -0.172 -0.203 และ -0.294 ตามลําดับ) แสดงวา บุคคลที่มี
ความวิตกกังวล (ANXI) สูงจะมีสมาธิ (CONCE) ต่ํา หรือถาบุคคลที่มีความวิตกกังวล (ANXI)  
ต่ําจะมีสมาธิ (CONCE) สูง เปนตน 

2. ตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกต
ไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับคอนขางสูง (0.600 <r <0.800) จํานวน 1 คู ปาน
กลาง (0.400 < r <0.600) จํานวน 2 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความฉลาด
ทางอารมณดานเกง (EQ_2) กับความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r =0 .743) สวนตวัแปรคู
ที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) กับความฉลาดทางอารมณ
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ดานสุข (EQ_3) (r = 0.545) และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูเปนทิศทางเดียวกัน (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา บุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) สูง
จะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) สูงดวย หรือหากถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณ
ดานเกง (EQ_2) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ําดวย เปนตน 

4. ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดใน
กลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 2 คู คอนขางต่ํา (0.200 < r < 
0.400) จํานวน 1 คู ปานกลาง (0.400 < r < 0.600) จํานวน 2 คู และคอนขางสูง(0.600 < r < 
0.800) จํานวน 1 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความคิดคลองตัว(FLUEN) กับ
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) (r =0.623) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความคิด
คลองตัว (FLUEN) กับความคิดละเอียดลออ (ELABO) ( r = 0.031) และความสัมพันธของตัวแปร
ทุกคูเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความคิด
คลองตัวสูง (FLUEN) จะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) สูง หรือถาบุคคลมีความคิดคลองตัว
(FLUEN) ต่ําจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) ต่ําดวย เปนตน 

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่อยูในตัวแปร
ภายในแฝงกับกลุมตัวแปรภายนอกแฝง มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) พบวา สวน
ใหญมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับ
ต่ํา (r < 0.200) จํานวน 8 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉล่ียสะสม (GPAX) 
กับแรงจูงใจ (MOTIV) (r = 0.254) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม 
(GPAX) กบัความวิตกกังวล (ANXI) (r = 0.037) และความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทาง
เดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูง
จะแรงจูงใจ (MOTIV) สูงดวย หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีแรงจูงใจ (MOTIV)
สูงดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับการวางแผนและการจดัการ
เร่ืองเวลาเรียน(TPLAM) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเปนลบ) (r = -0.044) 
แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
(TPLAM) สูงดวย หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีการวางแผนและการจัดการ
เร่ืองเวลาเรียน (TPLAM) ต่ําดวย เปนตน 

2. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญา (IQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมี
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นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r <0.200) จํานวน 1 คู คือ 
แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (r = 0.017)  และ
ความสัมพันธของตัวแปรเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา 
ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงดวย 
หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ํา
ดวย เปนตน 

3. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา ขนาดของ
ความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 3 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ 
แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = -0.043) สวนตัวแปรคูที่
มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความฉลาดทางอารมณดานเกง 
(EQ_1) (r = -0.003) และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูอยูในทิศทางตรงขาม (สัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีคาเปนลบ) แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความฉลาดทาง
อารมณดานสุข (EQ_3)  ต่ํา หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความฉลาดทาง
อารมณดานสขุ (EQ_3) ต่ํา เปนตน 

4. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 2  คู ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) 
จํานวน 4 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความคิด
ยืดหยุน (FLEXI) (r = 0.136) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม 
(GPAX) กับ ความคิดริเร่ิม (ORIGIN) (r = 0.091) และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูอยูในทิศทาง
เดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูง
จะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) สูงดวย หรือ ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความคิด
ยืดหยุน (FLEXI) ต่ําดวย เปนตน 

5. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญา (IQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 1 คู และมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ      
(p < 0.05) จํานวน 2 คู ขนาดของความสัมพันธยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 8 คูโดยตวัแปรคู
ที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แรงจูงใจ (MOTIV) กับ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A)      
(r = 0.192) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลา
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เรียน (TPLAM) กับ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (r = -0.047) โดยความสัมพันธของ
ตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถา
บุคคลมีแรงจูงใจ (MOTIV) สูงจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ํา หรือถาบุคคลมี
แรงจูงใจ  (MOTIV) จะมีความสามารถในการยอนคิด  (REPRO_A) สูง  เปนตน  ยกเวน 
ความสัมพันธของความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับตัวแปรอีก 2 ตัว คือ การวางแผน
และการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) และความวิตกกังวล (ANXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเคร่ืองหมายเปนลบ) (r = -0.047 และ -0.143 ตามลําดับ) แสดงวา 
บุคคลที่มีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงจะมีความวิตกกังวล (ANXI) ต่ํา หรือ
บุคคลที่มีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ําจะความวิตกกังวล (ANXI) สูง เปนตน 

6. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา สวนใหญมี
ความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํา      
(r < 0.200) จํานวน  4 คู  คอนขางต่ํา  (0.200 <r <0.400) จํานวน  17 คู  และปานกลาง          
(0.400 < r <0.600) จํานวน 3 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ การศึกษาหาความรู
และการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) กับความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) (r = 0.498) 
สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM)   
กับความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) (r = 0.058) โดยความสัมพันธสวนใหญมีทิศทาง
เดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) แสดงวา บุคคลที่มีการศึกษาหาความรูและ
การเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) ต่ํา หรือ
บุคคลที่มีการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) ต่ําจะมีความฉลาดทาง
อารมณดานเกง (EQ_2) ต่ํา เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) กับตัวแปร 
3 ตัวคือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) และ 
ความฉลาดทางอารมณดานสุข  (EQ_3) ที่มีทิศทางตรงขาม(คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมี
เครื่องหมายลบ) (r = -0.100 -0.274 และ -0.342 ตามลําดับ) แสดงวา ถาบุคคลมีความสัมพันธ
ของความวิตกกังวล (ANXI) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ํา หรือถาบุคคลมี
ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) สูง เปน
ตน 

7.   ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู  (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา  มี
ความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 3 คู และ มีความสัมพันธกนัอยางมี
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นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 3 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า (r <0.200) 
โดยคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM)  
กับความคิดละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.233) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความ
วิตกกังวล (ANXI) กับความคิดริเร่ิม(ORIGIN) (r = 0.001) โดยความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญ
มีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมี
การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ 
(ELABO)สูงดวย หรือถาบุคคลมีการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ(INSASM)ต่ําจะ
มีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของการวางแผนและการ
จัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM)  กับความคิดยืดหยุน (FLEXI)  ที่มีทิศทางตรงขาม(คาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีเคร่ืองหมายเปนลบ) (r = -0.020) ความสัมพันธของการศึกษาหาความรูและการ
เลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) และความคิด
ยืดหยุน (FLEXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.066 
และ -0.039 ตามลําดับ) ความสัมพันธของกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) กับความคิด
คลองตัว (FLUEN) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.015) 
ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) กับความคิดละเอียดลออ (ELABO) ที่มีทิศทางตรงขาม 
(คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.038)  แสดงวา ถาบุคคลที่มี
ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI)สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO)ต่ํา หรือถาบุคคล
ที่มีความสัมพันธของความวิตกกังวล(ANXI)ต่ําจะมีความคิดละเอียดลออ(ELABO) สูง เปนตน 

8. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสงัเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) กับ
กลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูใน
ระดับตํ่า (r < 0.200) โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด 
(REPRO_A) กับความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = 0.065) สวนตัวแปรคูที่มี
ความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับ ความฉลาดทางอารมณ
ดานเกง (EQ_2) (r = 0.001) โดยความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด
(REPRO_A) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานเก ง  (EQ_2)  สู งดวย  หรือถาบุคคลมี
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ําจะมีดานความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) 
ต่ําดวย เปนตน 

9. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) กับ
กลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคญัทาง
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สถิติ (p < 0.05) จํานวน 1 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) โดยตัวแปรคู
ทีมีความสัมพันธกันสูงสุด  คือ  ความสามารถในการยอนคิด  (REPRO_A) กับความคิด
ละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.129) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความสามารถใน
การยอนคิด (REPRO_A) กับความคิดคลองตวั (FLUEN) (r = 0.042) โดยความสัมพันธของตัว
แปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมี
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูงดวย หรือถา
บุคคลมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ํา จะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ํา
ดวย เปนตน 

10. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรความฉลาดทางอารมณ 
(EQ) กับกลุมของตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 1 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า(r <0.200) 
โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ดานความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) กับ
ความคิดละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.189) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความ
ฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) กับความคิดริเร่ิม (ORIGIN) (r = -0.006) โดยความสัมพันธ
ของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสมัพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา 
ถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO)สูงดวย 
หรือถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ต่ําจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO)ต่ํา
ดวย เปนตน ยกเวน ความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความคิดริเร่ิม 
(ORIGIN) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.006) และ 
ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) กับ ความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.012) แสดงวา ถาบุคคลความคิดยืดหยุน 
(FLEXI) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ํา หรือถาบุคคลมีความคิดยืดหยุน 
(FLEXI) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) สูง เปนตน 

กลาวโดยสรุปไดวา ในกลุมตัวอยางนิสิตสายสังคมศาสตรความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรสังเกตไดท้ังที่อยูในตัวแปรแฝงเดียวกันและตัวแปรแฝงตางกันความสัมพันธสวนใหญมี
นัยสําคัญทางสถิติ ขนาดของความสัมพันธสวนใหญอยูในระดับตํ่า (r <0.200) ทิศทางของ
ความสัมพันธสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) 

จากผลการทดสอบคาสถิติ Bartlett's Test of Sphericity ซึ่งเปนคาทดสอบ
สมมติฐานวาเมทริกซสหสัมพันธนัน้วาเปนเมทริกซเอกลักษณ (identity metrix) หรือไม พบวามี
นัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคาเทากับ 1558.541 (p < 0.01) แสดงวา เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัว
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แปรสังเกตไดทั้งหมดของกลุมตัวอยางแตกตางจากเมทริกซเอกลกัษณอยางมนีัยสาํคัญทางสถิต ิ
(p < 0.01) สอดคลองกับผลการวิเคราะหคาสถิต ิ Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling 
Adequacy พบวามีคาเทากบั 0.789 ซึ่งมคีาเขาใกล 1 แสดงวาตัวแปรสังเกตไดมีของขอมูลชุดนีม้ี
ความสัมพันธกันภายในตอกันเหมาะสมที่จะนําไปใชในการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางตอไป
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จากตารางที่ 4.7  ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของนิสิต
สายวิทยาศาสตร 18 ตัวแปร ดวยคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน พบวามีตัวแปรที่ไม
สามารถวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรได คือ ตัวแปรความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา
(EDUCT_A) และตัวแปรสังเกตไดอีก 17 ตัวแปร ผูวิจัยพบวาความสัมพันธระหวางตัวแปรทั้งหมด 
136 คู มีตัวแปรที่มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05 และ p < 0.01) มจีาํนวน 
56 คู คิดเปนรอยละ 41.176 จากจํานวนของความสัมพันธระหวางตัวแปรที่มีความสัมพันธกัน
ทั้งหมด สวนใหญเปนความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) 
โดยมีขนาดของความสัมพันธตั้งแต 0 .001 ถึง  0.780 

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่อยูในกลุมตัว
แปรแฝงเดียวกัน มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 7 คู 
คอนขางต่ํา (0.200 < r  < 0.400) จํานวน 14 คู  และปานกลาง (0.400 < r < 0.600) จํานวน 7 คู 
โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) กับกลยุทธ
เกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) (r = 0.486) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การวางแผน
และการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) กับความวิตกกังวล (ANXI) (r = -0.002) และ
ความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) 
แสดงวา ถาบุคคลมีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) สูงก็จะมีกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ 
(TEST_S) สูงดวย หรือถาบุคคลมีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) ต่ํา ก็จะมีกลยุทธเกี่ยวกับ
การสอบ (TEST_S) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI)  กับการ
วางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) สมาธิ(CONCE) การศึกษาหาความรูและการ
เลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) กระบวนการ
จัดการขอมูล (INFORP)  แรงจูงใจ (MOTIV)  กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) ที่มีทิศทางตรง
ขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.002 -0.358 -0.199 -0.031 -0.227 
-0.140  และ -0.0.303 ตามลําดับ) แสดงวา ถาบุคคลที่มีความวิตกกังวล (ANXI) สูงจะมีสมาธิ 
(CONCE) ต่ํา  หรือถาบุคคลที่มีความวิตกกังวล (ANXI) ต่ําจะมีสมาธิ (CONCE) สูง เปนตน 

2. ตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกต
ไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับคอนขางสูง (0.600 < r <0.800) จํานวน 2 คู 
ปานกลาง (0.400 < r < 0.600) จํานวน 1 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความ
ฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) กับความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3)(r = 0.736) สวนตัว
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แปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) กับความฉลาดทาง
อารมณดานสุข (EQ_3) (r = 0.588) และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูเปนทิศทางเดียวกัน (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) 
สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) สูงดวย หรือหากถาบุคคลมีเกง (EQ_2) ต่ําจะมี
ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ําดวย เปนตน 

3. ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดใน
กลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํา (r < 0.200)จํานวน 2 คู คอนขางต่ํา(0.200< r < 
0.400) จํานวน 1 คู ปานกลาง (0.400 < r < 0.600) จํานวน 2 คู และคอนขางสูง (0.600 < r < 
0.800) จํานวน 1 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) กับ
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) (r = 0.780) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความคิด
คลองตัว(FLUEN) กับความคิดละเอียดลออ (ELABO) ( r = 0.171) และความสัมพันธของตัวแปร
ทุกคูเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความคิด
คลองตัว (FLUEN)สูงจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) สูง หรือถาบุคคลมีความคิดคลองตัว 
(FLUEN) ต่ําจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) ต่ําดวย  เปนตน 

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่อยูในตัวแปร
ภายในแฝงกับกลุมตัวแปรภายนอกแฝง มีรายละเอียดดังนี้ 

1. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) พบวา สวน
ใหญมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับ
ต่ํา (r < 0.200) จํานวน 3 คู และคอนขางต่ํา (0.200 < r < 0.400) จํานวน 4 คู โดยตัวแปรคูที่มี
ความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S)         
(r =0.427) รองลงมา คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับแรงจูงใจ (MOTIV) (r = 0.382) สวนตัวแปร
คูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความวิตกกังวล (ANXI) (r = -0.062) 
และความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) 
แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) สูงดวย 
หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) ต่ําดวย เปน
ตน ยกเวน ความสัมพันธของ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความวิตกกังวล (ANXI) ที่มีทิศทางตรง
ขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเปนลบ) (r = -0.062) แสดงวา ตัวแปรสังเกตไดของทั้งสองกลุมนี้ 
หากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดสูงตัวแปรอีกตัวหนึ่งจะมีขนาดต่ํา หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดต่ําตัว
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แปรอีกตัวหนึ่งจะมีขนาดสูงเชน ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความวิตกกังวล 
(ANXI) ต่ํา หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความวิตกกังวล (ANXI) สูง เปนตน 

2. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญา (IQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับคอนขางต่ํา (0.200 < r < 
0.400) จํานวน 1 คู คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A)             
(r = 0.363)  และความสัมพันธของตัวแปรเปนทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปน
บวก)  แสดง  ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม  (GPAX) สูงจะมีความสามารถในการยอนคิด 
(REPRO_A) สูงดวย หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความสามารถในการยอนคดิ 
(REPRO_A) ต่ําดวย เปนตน 

3. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา ขนาดของ
ความสัมพันธอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 3 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ 
แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = -0.053) สวนตัวแปรคูที่
มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับ ความฉลาดทางอารมณดานเกง 
(EQ_1) (r = -0.003) และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูอยูในทิศทางตรงขาม (สัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีคาเปนลบ) แสดงวา ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความฉลาดทาง
อารมณดานเกง (EQ_1) ต่ํา หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความฉลาดทาง
อารมณดานเกง (EQ_1) ต่ํา เปนตน 

4. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา ขนาดของความสัมพันธ
อยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 4 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉลี่ย
สะสม (GPAX) กับ ความคิดคลองตัว(FLUEN)(r = 0.065) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกัน
ต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กับความคิดริเร่ิม (ORIGIN) (r = 0.050) และความสัมพันธ
ของตัวแปรสวนใหญอยูในทิศทางเดียวกัน (สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเปนบวก) แสดงวา ถา
บุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความคิดคลองตัว (FLUEN) สูงดวย หรือ ถาบุคคลมีแตม
เฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความคิดคลองตัว (FLUEN) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสมัพนัธของ
แตมเฉล่ียสะสม (GPAX) กับความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.050) แสดงวา  ตัวแปรสังเกตไดของสองกลุมนี้ หากตัว
แปรตัวหนึ่งมีขนาดสูงตัวแปรอีกตัวหนึ่งจะมีขนาดต่ํา หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดต่ําตัวแปรอีก
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ตัวหนึ่งจะมีขนาดสูง เชน ถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) สูงจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) 
ต่ํา หรือถาบุคคลมีแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) ต่ําจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) สูง เปนตน  

5. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญา (IQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 1 คู  และมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ(p 
< 0.05) จํานวน 2 คู ขนาดของความสัมพันธยูในระดับตํ่า (r < 0.200) จํานวน 7 คู และคอนขาง
ต่ํา (0.200 <r <0.400) จํานวน 1 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ กระบวนการ
จัดการขอมูล (INFORP)   กับความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (r = 0.226) รองลงมา คือ 
แรงจูงใจ (MOTIV) กับความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (r = 0.119) สวนตัวแปรคูที่มี
ความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความวิตกกังวล (ANXI) กับความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) 
(r = -0.001) โดยความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกนั (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมี
เครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา  ถาบุคคลมีกระบวนการจัดการขอมูล  (INFORP) สูง  จะมี
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงดวย หรือถาบุคคลมีกระบวนการจัดการขอมูล
(INFORP) ต่ําจะมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธ
ของความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับตัวแปร 2 ตัว คือ การวางแผนและการจัดการ
เร่ืองเวลาเรียน (TPLAM) และความวิตกกังวล (ANXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.033 และ -0.001 ตามลําดับ) แสดงวา บุคคลที่มี
ความสามารถในการยอนคิดสูง (REPRO_A) จะมีการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
(TPLAM) ต่ํา หรือบุคคลที่มีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ําจะมีการวางแผนและ
การจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) ต่ํา เปนตน 

6. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา สวนใหญมี
ความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํา      
(r < 0.200) จํานวน  8 คู คอนขางต่ํา  (0.200 < r <0.400) จํานวน  12 คู และปานกลาง         
(0.400 < r < 0.600) จํานวน 4 คู โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ กระบวนการจัดการ
ขอมูล (INFORP)  กับความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) (r = 0.481) สวนตัวแปรคูที่มี
ความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM กับความฉลาด
ทางอารมณดานสุข (EQ_3) (r = -0.013) โดยความสัมพันธสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน 
(สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) แสดงวา บุคคลที่มีกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) 
สงูจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) สูงดวย หรือบุคคลที่มีกระบวนการจัดการขอมูล
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(INFORP) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) ต่ําดวย  เปนตน ยกเวน ความสัมพันธ
ของการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความฉลาดทาง
อารมณความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) และความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ที่มีทิศ
ทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายลบ) (r = -0.018 และ -0.013 ตามลําดับ)  
และความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) กับตัวแปร 3 ตัวคือ ความฉลาดทางอารมณดานดี 
(EQ_1) ความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) และ ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ที่มี
ทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายลบ) (r = -0.107  -0.271 และ -0.362 
ตามลําดับ) แสดงวา ถาบุคคลมีความวิตกกังวล (ANXI) สูงจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข 
(EQ_3) ต่ํา หรือถาบุคคลมีความวิตกกังวล (ANXI) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข 
(EQ_3) สูง เปนตน 

7.   ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู  (LASS) กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค  (CT) พบวา  มี
ความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 2 คู และ มีความสัมพันธกนัอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 5 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับต่ํา (r < 
0.200) โดยคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) กับ
ความคิดละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.185) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แรงจูงใจ 
(MOTIV)  กับความคิดละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.005) โดยความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญ
มีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเคร่ืองหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีการ
ตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูงดวย หรือ
ถาบุคคลมีการตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) ต่ําจะความคิดละเอียดลออ (ELABO) 
ต่ําดวย เปนตน ยกเวน ความสัมพันธของการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
(INSASM) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) และความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่มีทิศ
ทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.036 และ -0.041 
ตามลําดับ) ความสัมพันธของกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) กับความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่
มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเคร่ืองหมายเปนลบ) (r = -0.069) ความสัมพันธ
ของแรงจูงใจ (MOTIV) กับตัวแปร 2 ตัว คือ ความคิดคลองตัว (FLUEN) และความคิด
ละเอียดลออ (ELABO) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = 
-0.066 และ -0.106 ตามลําดับ) ความสัมพันธของกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) กับ
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r 
= -0.034) และความสัมพันธของความวิตกกังวล (ANXI) กับความคิดริเร่ิม (ORIGIN) ที่มีทิศ
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ทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.020) แสดงวา ถาบุคคลที่มี
กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) สูงจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) ต่ํา หรือถาบุคคลที่มี
กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) ต่ําจะมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) สูง เปนตน 

8. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) กับ
กลุมตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณ (EQ) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 1 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า (r <0.200) โดยตัว
แปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับความฉลาด
ทางอารมณดานสุข (EQ_3)(r = 0.130)สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความสามารถ
ในการยอนคิด (REPRO_A) กับความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) (r = 0.049) โดย
ความสัมพันธของตัวแปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมาย
บวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) สูงจะมีความฉลาดทาง
อารมณดานสุข (EQ_3) สูงดวย หรือถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) ต่ําจะมี
ความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ําดวย เปนตน 

9. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) กับ
กลุมตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ (p < 0.01) จํานวน 1 คู และมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) จํานวน 
1 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) โดยตัวแปรคูทีมีความสัมพันธกัน
สูงสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับความคิดละเอียดลออ(ELABO) (r = 
0.174) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) กับ
ความคิดยืดหยุน (FLEXI) (r = 0.054) โดยความสัมพันธของตัวแปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมีความสามารถในการยอนคิด
(REPRO_A) สูง จะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูง หรือถาบุคคลมีความสามารถในการ
ยอนคิด (REPRO_A) ต่ํา จะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ําดวย เปนตน 

10. ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรความฉลาดทางอารมณ 
(EQ) กับกลุมของตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรค (CT) พบวา มีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) จํานวน 1 คู ขนาดของความสัมพันธทุกคูอยูในระดับตํ่า(r < 0.200) 
โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) กับความคิด
ละเอียดลออ (ELABO) (r = 0.126) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คอื ความฉลาดทาง
อารมณดานเกง (EQ_2) กับความคิดยืดหยุน(FLEXI) (r = 0.000) และความฉลาดทางอารมณ
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ดานสุข (EQ_3) กับความคิดคลองตัว (FLUEN) (r = 0.000) โดยความสัมพันธของตัวแปรสวน
ใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) แสดงวา ถาบุคคลมี
ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) สูงจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) สูง หรือถาบุคคลมี
ดานความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ต่ําจะมีความคิดละเอียดลออ (ELABO) ต่ําดวย เปน
ตน ยกเวน ความสัมพันธของความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) กับความคิดยืดหยุน 
(FLEXI) ที่มีทิศทางตรงขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนลบ) (r = -0.037) แสดง
วา ถาบุคคลความคิดยืดหยุนสูง (FLEXI) จะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) ต่ํา หรือถา
บุคคลมีความคิดยืดหยุน (FLEXI) ต่ําจะมีความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) สูง เปนตน 

กลาวโดยสรุปไดวา ในกลุมตัวอยางนิสิตสายวิทยาศาสตรความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรสังเกตไดทั้งที่อยูในตัวแปรแฝงเดียวกันและตัวแปรแฝงตางกันความสัมพันธสวนใหญมี
นัยสําคัญทางสถิติ ขนาดของความสัมพันธสวนใหญอยูในระดับตํ่า (r < 0.200) ทิศทางของ
ความสัมพันธสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) 

จากผลการทดสอบคาสถิติ Bartlett's Test of Sphericity ซึ่งเปนคาทดสอบ
สมมติฐานวาเมทริกซสหสัมพันธนัน้วาเปนเมทริกซเอกลักษณ  (identity metrix)  หรือไม  พบวามี
นัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคาเทากับ 1810.190 (p < 0.01)  แสดงวา เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัว
แปรสังเกตไดทั้งหมดของกลุมตัวอยางแตกตางจากเมทริกซเอกลกัษณอยางมนีัยสาํคัญทางสถิต ิ
(p < 0.01) สอดคลองกับผลการวิเคราะหคาสถิต ิ Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling 
Adequacy พบวามีคาเทากบั 0.778 ซึ่งมคีาเขาใกล 1 แสดงวาตัวแปรสังเกตไดมีของขอมูลชุดนีม้ี
ความสัมพันธกันภายในตอกันเหมาะสมที่จะนําไปใชในการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางตอไป
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ตอนที่ 2  ผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

การวิเคราะหขอมูลในตอนนี้เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหเพื่อตรวจสอบความ
สอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค 
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามสมมติฐานกับขอมูลเชิง
ประจักษ และการนําเสนอผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดย
มีตัวแปรภายในแฝง คือ กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และตัว
แปรภายนอกแฝง คือ เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค ตัวแปรสังเกตได
ที่ใชในการวิเคราะหครั้งนี้จํานวน 17 ตัวแปร สมมติฐานในการทดสอบคือ เมทริกซความ
แปรปรวน-ความแปรปรวนรวมตามโมเดลสมมติฐานที่สรางจากทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
เทากับเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมที่ไดจากขอมูลเชิงประจักษ  หรือ  H0: Σ = S  

ในการนําเสนอคาน้ําหนักองคประกอบ ผูวิจัยไดนําเสนอโดยใชคาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน เนื่องจากการวัดตัวแปรในโมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนมาตรวัดมีความแตกตางกัน 4 กลุม ดังนี้  

กลุมที่ 1 ตัวแปรการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time Planning 
and Management) สมาธิ (Concentration) การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
(Information Strategies and Selecting Main Ideas) กระบวนการจัดการขอมูล (Information 
Processing) การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) แรงจูงใจ (Motivation)  กล
ยุทธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies) และความวิตกกังวล (Anxiety) วัดจากแบบวัดกลยทุธ
ในการศึกษาและการเรียนรูมาตรประมาณคา 5 ระดับ ขอคําถามมีทั้งหมด 56 ขอ 

กลุมที่ 2 ตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) วัดดวยแบบทดสอบ
เชาวนปญญาเมตริกซกาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive Matrices-APM) ของ Raven การ
ใหคะแนนมีหลักเกณฑ ดังนี้ คือ ถาตอบถูกให 1 คะแนน ถาตอบผิดให 0 คะแนน ขอคําถามมี
ทั้งหมด 36 ขอ 
  กลุมที่ 3 ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) ความฉลาดทางอารมณ
ดานเกง (EQ_2) และความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) วัดจากแบบประเมินความฉลาดทาง
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อารมณสําหรับผูใหญ (อายุ 18 - 60 ป) ของกรมสุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข
เปนแบบประเมินแบบมาตรประมาณคา 4 ระดับ คะแนนมีคาตั้งแต 1 ถึง 4 ขอคําถามมีทั้งหมด 
52 ขอ  

กลุมที่ 4 ตัวแปรความคิดคลองตัว  (Fluency) ความคิดริเ ร่ิม (Originality) 
ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) และความคิดยืดหยุน (Flexibility) วัดดวยแบบทดสอบ
ความคิดสรางสรรค ใชแบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of 
Creative Thinking Figural Form A) ซึ่งมีคะแนนตั้งแต 1-126 คะแนน ขอคําถามมีทั้งหมด 41 ขอ 

คาน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรตางๆ เหลานี้ไมสามารถนํามาเปรียบเทียบกัน
ได ดังนั้น เพื่อแสดงใหเห็นความสําคัญของตัวแปรสังเกตไดที่มีตอตัวแปรภายนอกแฝงหรืออิทธิพล
ของตัวแปรภายนอกแฝงที่มีตอตัวแปรภายในแฝง และสามารถเปรียบเทียบกันได ผูวิจัยจึง
นําเสนอคาน้ําหนักองคประกอบ (factor loading) และอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปร
ภายนอกแฝงไปยังตัวแปรภายในแฝง (structural regression) ดวยน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐานและคาอิทธิพลเชิงสาเหตุมาตรฐาน 

ผลการทดสอบความสอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนตามสมมติฐานกับขอมูลเชิงประจักษ เมื่อวิเคราะหโมเดลโดยกําหนดใหความ
คลาดเคลื่อนในการวัดไมมีความสัมพันธกัน ผลการวิเคราะหขอมูลปรากฏวา โมเดลสมการ
โครงสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ  โดยพิจารณาไดจากคาไค-
สแควร มีคาเทากับ 582.70 ที่องศาอิสระเทากับ 111 และคาความนาจะเปน (p) เทากับ 0.000 
ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) เทากับ 0.897 และดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว 
(AGFI) เทากับ 0.858 คาดัชนีกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) เทากับ 0.270 และคาเศษเหลือใน
รูปคะแนนมาตรฐานระหวางตัวแปรสูงสุด (largest standardized residuals) เทากับ 7.898 

จากผลการวิเคราะหดังกลาว ผูวิจัยไดปรับโมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน โดยยอมใหความคลาดเคลื่อนมีความสัมพันธกันได ซึ่งการปรับโมเดลในขั้นตอนนี้
ผูวิจัยพิจารณาจากดัชนีดัดแปรโมเดล (modification indices) และผลจากการปรับโมเดลผูวิจัยได 
โมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
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การศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ โดยมี
รายละเอียดผลการวิเคราะหขอมูล แสดงในตารางที่ 4.8 

จากรายละเอียดผลการวิเคราะหขอมูลดังแสดงในตารางที่ 4.8 เมื่อพิจารณาผล
การวิเคราะห โมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค 
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน พบวา โมเดลมีความสอดคลอง
กับขอมูลเชิงประจักษโดยพิจารณาจากคาสถิติที่ใชตรวจสอบความสอดคลองระหวางโมเดลกับ
ขอมูลเชิงประจักษ  ไดแก  คาไค-สแควร มีคาเทากับ 55.27 องศาอิสระเทากับ 58 ที่ระดับความ
นาจะเปน (p) เทากับ 0.687 ซึ่งแสดงวาผลการทดสอบคาไค-สแควรไมแตกตางจากศูนยอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ นั่นคือ ยอมรับสมมติฐานวาโมเดลการวิจัยที่พัฒนาขึ้นมีความสอดคลองกับ
ขอมูลเชิ งประจักษ  ซึ่ งสอดคลองกับผลการวิ เคราะหคาดัชนีวัดระดับความกลมกลืน                
(GFI = 0.990) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGIF = 0.973) ซึ่งมีคาเขาใกล 1 ดัชนี
กําลังสองของสวนที่เหลือ (RMR = 0.103) มีคาเขาใกลศูนย คาเศษเหลือในรูปคะแนนมาตรฐาน
ระหวางตัวแปรสูงสุด (largest standardized residuals) เทากับ 1.837 ซึ่งมีคาต่ํากวาเกณฑที่
เหมาะสม (2.000) และกราฟคิวพล็อตของคาเศษเหลือในรูปคะแนนมาตรฐาน (Q plot of 
standardized residuals) มีความชันมากกวาแนวทแยง ซึ่งเปนการแสดงวาโมเดลมีความ
สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

เมื่อพิจารณาคาความเที่ยงของตัวแปรสังเกตได 3 อันดับแรก พบวา สําหรับตัว
แปรที่มีคาความเที่ยงสูงสุด 3 อันดับแรก คือ ตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) มี
คาสูงสุด เทากับ 0.974 รองลงมา คือ ความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) และ แตมเฉล่ีย
สะสม (GPAX) ซึ่งมีคาเทากับ 0.851 และ 0.727 ตามลําดับ  สําหรับคาสัมประสิทธิ์การพยากรณ 
(R2) ของสมการโครงสรางตัวแปรภายในแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรี 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา มีคาเทากับ 0.844 หรือตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความ
แปรปรวนของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรี จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
ไดรอยละ 84.4 

เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและทางออมที่สงผลตอตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา ตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียน (ACHIEVE) ไดอิทธิพลทางตรงสูงสุดจากตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) 
โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.517 รองลงมา คือ ตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) ตัวแปรความฉลาด
ทางอารมณ (EQ) ตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.374  0.287  
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0.137 ตามลําดับ ตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) ไดรับอิทธิพลทางออมสูงสุดจากตัว
แปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.314 สงผานตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) รองลงมา คือ ตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) และตัวแปร
เชาวนปญญา (IQ) โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.134 และ 0.090 ตามลําดับ โดยสงผานตัวแปร
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ตัวแปรที่มีอิทธิพลรวมสูงสุดตอผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียน (ACHIEVE) คือ ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.601 
รองลงมา คือ ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) และ
ตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.517 0.464 และ 0.272 
ตามลําดับ แสดงวา ตัวแปรเหลานี้มีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญา
บัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยความฉลาดทางอารมณ (EQ) มีอิทธิพลรวมสูงสุดตอ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) 

ตารางที่ 4.8  คาสถิติผลการวิเคราะหแยกคาสหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝง และการวิเคราะห
อิทธิพลของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียน ของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 
ตัวแปรผล   LASS   ACHIEVE 

ตัวแปรสาเหตุ TE IE DE TE IE DE 
IQ 0.174  0.174 0.464 0.090 0.374 
EQ 0.607  0.607 0.601 0.314 0.287 
CT 0.261  0.261 0.272 0.135 0.137 
LASS    0.517  0.517 
 
       
คาสถิติ             
ไค-สแควร=52.660                      df=58,   p= 0.687,  GFI=0.990,  AGFI= 0.973,  RMR=0.103 
 
 
สมการโครงสรางตัวแปร LASS ACHIEVE    
R SQUARE   0.529 0.844      
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ตารางที่ 4.8 (ตอ)     
เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝง         

ตัวแปรแฝง LASS ACHIEVE IQ EQ CT  
LASS 1.000      
ACHIEVE 0.825 1.000     
IQ 0.179 0.470 1.000    
EQ 0.658 0.656 0.008 1.000   
CT 0.376 0.387 0.002 0.190 1.000   
      
      
คาน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรสังเกตได           
ตัวแปรแฝง   คาน้ําหนักองค ความคลาดเคลื่อน คาน้ําหนักองคประกอบ ความเที่ยง (R2) 

ตัวแปรสังเกตได ประกอบ (b) มาตรฐาน (SEb) มาตรฐาน  
          (standardized solution)   
ACHIEVE         

GPAX 0.644**  0.033  0.853 0.727 
LASS         

TPLAM 0.067**  0.020  0.163 0.027 
CONCE 0.463**  0.035  0.603 0.363 
INSASM 0.466**  0.035  0.762 0.581 
INFORP 0.473**  0.035  0.776 0.602 
SELF_T 0.311**  0.036  0.466 0.217 
MOTIV 0.424**  0.045  0.508 0.258 
TEST_S 0.455**  0.036  0.597 0.357 

ANXI -0.201**  0.033  -0.253 0.064 
IQ         

REPRO_A 4.337**  0.128  0.987 0.974 
EQ         

EQ_1 0.191**  0.011  0.671 0.450 
EQ_2 0.331**  0.013  0.922 0.851 
EQ_3 0.277**  0.013  0.803 0.644 

CT         
FLUEN 1.578**  0.819  0.197 0.039 
ORIGIN 1.835**  0.665  0.359 0.129 
ELABO 0.380*  0.152  0.264 0.069 
FLEXI 0.094   0.436   0.020 0.000 

**p<.01,*p<.05        
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เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและอิทธิพลรวมที่สงผลตอกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) พบวา ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ไดรับอิทธิพลรวม
สูงสุดจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยมีคาขนาดอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.607 
รองลงมา คือ ตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) และตัวแปรเชาวนปญญา (IQ)โดยมีขนาดอิทธิพล
ทางบวกเทากับ 0.261 และ 0.174 ตามลําดับ แสดงวา ตัวแปรเหลานี้มีอิทธิพลตอกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) โดยตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) มีอิทธิพลรวมสูงสุดใน
การทําใหมีกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 

เมื่อพิจารณาเมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝง พบวา คาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝงมีคาอยูระหวาง 0.002-0.825 ซึ่งทุกคูเปนความสัมพันธแบบมี
ทิศทางเดียวกัน (คาสหสัมพันธมีเคร่ืองหมายเปนบวก) โดยคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัว
แปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) มี
คาสูงสุด 0.825 รองลงมา คือ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) กับตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.658 คาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปรความฉลาดทางอารมณ 
(EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.656 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) กับตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.470 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคา
เทากับ 0.387 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.376 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวางตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค ซึ่งมีคาเทากับ 0.190
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปร
เชาวนปญญา (IQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.179 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรเชาวนปญญา 
(IQ) กับตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.008 และคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ
ระหวางเชาวนปญญา (IQ) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.002 แสดงวา ถา
ตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดเพิ่มข้ึนตัวแปรอีกตัวหนึ่งจะมีขนาดเพิ่มข้ึนดวย หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมี
ขนาดลดลง ตัวแปรอีกตัวหนึ่งจะมีขนาดลดลงดวย 

เมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ  (b)  ของตัวแปรทั้ง 17 ตัวแปร พบวา คา
น้ําหนักองคประกอบของตัวแปรสังเกตไดสวนใหญมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ยกเวน ตัว
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แปรความคิดละเอียดลออ (ELABO) ที่คาน้ําหนักองคประกอบมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
และตัวแปรความคิดยืดหยุน (FLEXI) ที่คาน้ําหนักองคประกอบไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

เมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน โดยแยกพิจารณาตามตัวแปรแฝง 
ดังนี้ 

1. ตัวแปรภายในแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) พบวา ตัวแปรที่มี
น้ําหนักองคประกอบสูงสุด คือ ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) (คาน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐาน = 0.853) โดยมีความผันแปรรวมกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) รอยละ 72.7 
(R2 = 0.727) 

2. ตัวแปรภายในแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) มีตัวแปรที่มี
น้ําหนักความสําคัญมากที่สุด คือ  ตัวแปรกระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.776) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) รอยละ 60.2 (R2 = 0.602) รองลงมา คือ ตัวแปรการศึกษาหาความรูและการเลือก
ประเด็นสําคัญ (INSASM) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.762) มีความผันแปรรวมกับกล
ยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 58.1 (R2 = 0.581) ตัวแปรสมาธิ(CONCE) (คา
น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.603) มีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู (LASS) รอยละ 36.6 (R2 = 0.363) ตัวแปรกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.597) มีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) รอยละ 35.7 (R2 = 0.357) ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน 
= 0.508) มีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 25.8 (R2 = 
0.258) ตัวแปรการตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน 
= 0.466) มีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 21.7(R2 = 
0.217) ตัวแปรการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) (คาน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐาน = 0.163) มีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 
2.72 (R2 = 0.027) สวนความวิตกกังวล (ANXI) มีคาน้ําหนักองคประกอบเปนลบ (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = -0.253) มีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) รอยละ 6.4 (R2 = 0.064) 

3. ตัวแปรภายนอกแฝงเชาวนปญญา (IQ) มีตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญมาก
ที่สุด คือ ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.987) 
มีความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา (IQ) รอยละ 97.4 (R2 = 0.974) 
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4. ตัวแปรภายนอกแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ตัวแปรที่มีน้ําหนัก
ความสําคัญมากที่สุด  คือ  ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานเกง  (EQ_2) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.922) มีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ
85.1 (R2 = 0.851) รองลงมา คือ ตัวแปรสุข (EQ_3) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.803) 
มีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 64.4 (R2= 0.644)สวนตัวแปรดาน
ความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) มีน้ําหนักความสําคัญนอยที่สุด (คาน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐาน = 0.671) ซึ่งมีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ45 (R2 = 
0.450) 

5. ตัวแปรภายนอกแฝงความคิดสรางสรรค (CT) ตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญ
มากที่สุด คือ ตัวแปรความคิดริเร่ิม (ORIGIN) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.359) มี
ความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 12.9 (R2 = 0.129) รองลงมา คือ ตัวแปร
ความคิดละเอียดลออ (ELABO) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.264) มีความผันแปร
รวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 6.9 (R2 = 0.069) และตัวแปรความคิดคลองตัว (FLUEN) 
(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.197) มีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอย
ละ 3.9 (R2 = 0.039) สวนตัวแปรความคิดยืดหยุน (FLEXI) มีน้ําหนักความสําคัญนอยที่สุด (คา
น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.020) มีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 
0 (R2 = 0.000) 

กลาวโดยสรุปไดวา ตัวแปรสังเกตไดของกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูที่
สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เกิด
จากกระบวนการจัดการขอมูลมากที่สุด ตัวแปรสังเกตไดของเชาวนปญญาที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนสิิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เกิดจากดานความสามารถ
ในการยอนคิดเปนสําคัญ ตัวแปรสังเกตไดของความฉลาดทางอารมณที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เกิดจากความฉลาดทาง
อารมณดานเกงมากที่สุด และตัวแปรสังเกตไดของความคิดสรางสรรคท่ีสงผลตอผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เกิดจากความคิดริเร่ิมมาก
ที่สุด 

จากผลการพัฒนาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย พบวา แตมเฉลี่ยสะสมเปนลักษณะที่สําคัญ
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ของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยกระบวนการจัดการขอมูลเปนลักษณะเดนของกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู และมีความสามารถในการยอนคิดเปนลักษณะสําคัญของเชาวนปญญา 
สําหรับความฉลาดทางอารมณ พบวา ความฉลาดทางอารมณดานเกงมีความสําคัญมากที่สุด 
รองลงมา คือ ความฉลาดทางอารมณดานสุข และความฉลาดทางอารมณดานดี สําหรับความคิด
ริเร่ิมสรางสรรค พบวา ความคิดริเร่ิมมีความสําคัญมากที่สุด รองลงมา คือ ความคิดละเอียดลออ 
ความคิดคลองตัว และความคิดยืดหยุน 

จากรายละเอียดผลการวิเคราะหดังกลาวขางตน อาจสรุปไดวา ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ตามโมเดลสมการ
โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัยดังแผนภาพที่ 4.1 นั้น เกิดจากเชาวนปญญาโดยเนนความสามารถในการยอนคิด
การรับความรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่มีทั้งการแสดงออก 
ภาษา และความรู และนิสิตควรมีความฉลาดทางอารมณตระหนักรูถึงอารมณของตนเองและ
สามารถจัดการและควบคุมอารมณของตนเองไดอยางเหมาะสม รวมถึงสามารถรับรูและเขาใจ
อารมณของผูอ่ืน พรอมทั้งมีสัมพันธภาพที่ดีกับบุคคลอื่นไดโดยเนนความฉลาดทางอารมณ
ทางดานเกง ตลอดจนความฉลาดทางอารมณทางดานสุขและความฉลาดทางอารมณทางดานดี 
รวมทั้งนิสิตควรมีกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูโดยเนนกระบวนการจัดการขอมูลสามารถ
เชื่อมโยงสิ่งที่พยายามจะศึกษาและเรียนรู การผสมผสานเขากับความรูหรือประสบการณเดิม 
ทัศนคติ ความเชื่อและทักษะการใหเหตุผล สามารถเปรียบเทียบความสัมพันธของสิ่งตางๆ ได 
ตลอดจนการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญมีความสามารถในการเลือกสิ่งสําคัญ
และจําเปนมาศึกษา และสามารถสรุปประเด็นหลักของสิ่งที่ศึกษาได สามารถวิเคราะหไดวาสิ่งใด
ควรใหความสนใจศึกษาอยางลึกซึ้ง โดยตองมีสมาธิมีความมุงมั่นและความสนใจตอส่ิงที่กําลังทํา
อยูโดยไมเผลอคิดเรื่องอื่น กอใหเกิดกลยุทธเกี่ยวกับการสอบมีการเตรียมตัวกอนสอบและมีวิธีการ
ทําขอสอบใหไดคะแนน โดยนิสิตมีแรงจูงใจมีความพึงพอใจตอสาขาวิชาที่ตนเองกําลังศึกษาอยู
และมีความปรารถนาที่จะศึกษาเรียนรูจนสําเร็จ ตลอดจนมีการตรวจสอบและการประเมินตนเอง
อยูเสมอ และมีการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียนโดยจัดสรรเวลาสําหรับการศึกษาและ
การเรียนรูของตนเองอยางเหมาะสม เปนการชวยลดความวิตกกังวล ไมสบายใจ หวาดหวั่น 
กระวนกระวายใจ กลัว ที่มีตอการศึกษาและการเรียนรูของตนเอง และนิสิตควรมีความคิด
สรางสรรคที่เนนความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดคลองตัว และความคิดยืดหยุน 
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ถึงแมวาความฉลาดทางอารมณจะไมไดมีผลโดยตรงตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก็ตาม แตจะเห็น
ไดวา ความฉลาดทางอารมณเปนตัวแปรที่มีอิทธิพลโดยทางตรงสูงสุดตอตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู  ซึ่งทําใหนิสิตจําเปนตองมีกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูที่เหมาะสม 
เพื่อการพัฒนาตนเองในการเรียนรูสงผลใหมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่มีคุณภาพสูงขึ้นนั่นเอง  
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ตอนที่  3 ผลการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสราง
 ของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคดิสรางสรรค  

 กลยทุธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิท์างการเรียน 
 ระหวางสาย สังคมศกึษาและสายวทิยาศาสตร 

การวิเคราะหในตอนนี้มีจุดมุงหมายเพื่อทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับความไม
แปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค 
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวางสายสังคมศึกษาและสาย
วิทยาศาสตร ประกอบดวยสมมติฐานเกี่ยวกับความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล(H0:Σ1=Σ2) 
และความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรในโมเดล ซึ่งคาพารามิเตอรในโมเดลที่ทําการทดสอบ 
ประกอบดวย 8 เมทริกซ คือ คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกต
ไดบนตัวแปรภายนอกแฝง (ΛX) คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปร
สังเกตไดบนตัวแปรภายในแฝง (ΛY) คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวน
รวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปรภายนอกสังเกตได (Θδ) คาพารามิเตอรของ
เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปร
ภายในสังเกตได (Θε) คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไป
ตัวแปรภายในแฝง (Γ) คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรภายในแฝง 
(β) คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัวแปรภายนอกแฝง 
(Φ) และคาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความ
คลาดเคลื่อนในการวัดตัวแปรภายในแฝง (Ψ) รวมสมมติฐานที่ทดสอบทั้งสิ้น 9 สมมติฐาน 

ตามหลักการในการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล การ
วิเคราะหจะประกอบดวย 2 สวน คือ สวนแรก เปนการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยน
ของรูปแบบโมเดล สวนที่สอง เปนการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของพารามิเตอร 
โดยในการทดสอบสวนที่สองจะทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของเมทริกซพารามิเตอรที่มีความ
เขมงวดนอยที่สุดไปจนถึงทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของเมทริกซพารามิเตอรที่มีความเขมงวด
มากที่สุด ตามลําดับดังนี้ น้ําหนักองคประกอบ (ΛX , ΛY) ความคลาดเคลื่อนในโมเดลการวัด 
(Θδ ,Θε) อิทธิพลจากตัวแปรสาเหตุไปหาตัวแปรผล (β , Γ) เมทริกซความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนรวมระหวางตัวแปรแฝง (Φ)และเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวาง
ความคลาดเคลื่อนในการวัดตัวแปรภายในแฝง (Ψ) ซึ่งมีรายละเอียดของผลการทดสอบ
สมมติฐานดังตารางที่ 4.9 
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ตารางที่ 4.9   ผลการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวางสายสงัคมศกึษาและสายวิทยาศาสตร 

** p < .01 
หมายเหตุ  ∆χ2

a-b หมายถึง  ผลตางของคาไค-สแควรที่ไดจากการวิเคราะหโมเดลตาม 
    สมมติฐานที่ a และ b 
   ∆dfa-b     หมายถงึ  ผลตางของคาองศาอิสระที่ไดจากการวิเคราะหโมเดลตาม 
    สมมติฐานที ่a และ b 
 
  จากตารางที่ 4.9  เมื่อพิจารณาผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของ
เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวางสายสังคมศึกษา และสายวิทยาศาสตร ในสมมติฐานแรก 
(Hform) ซึ่งเปนการทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดลโดยไมมีการ

สมมติฐาน χ2 df χ2/df p GFI NFI RFI RMR 
1. Hform 107.211 106 1.011 0.449 0.975 0.979 0.945 0.141 
2. H∆x 160.432 114 1.407 0.003 0.967 0.967 0.922 0.540 
3. H∆x∆y 186.489 123 1.516 0.000 0.963 0.962 0.915 0.474 
4. H∆x∆yΘ δ  219.019 151 1.450 0.000 0.954 0.957 0.922 1.836 
5. H∆x∆yΘ δ Θ ε  377.388 189 1.785 0.000 0.933 0.932 0.903 1.800 
6. H∆x∆yΘ δ Θ ε Γ 342.152 190 1.801 0.000 0.932 0.932 0.902 1.799 
7. H∆x∆yΘ δ Θ ε Γβ 342.152 190 1.801 0.000 0.932 0.932 0.902 1.799 
8. H∆x∆yΘ δ Θ ε ΓβФ 346.449 192 1.804 0.000 0.931 0.931 0.902 1.799 
9. H∆x∆yΘ δ Θ ε ΓβФΨ 199713.300 193 1034.783 0.000 0.931 -1.004 -1.825 1.788 

∆χ2
2-1  =  53.211**   ∆df2-1 = 8 

∆χ2
3-2   =     26.057**  ∆df3-2   =  9   

∆χ2
4-3      =      32.530                                        ∆df4-3 = 28  

∆χ2
5-4         =        118.369**   ∆df5-4     = 38 

∆χ2
6-5  = 4.764   ∆df6-5       = 1 

∆χ2
7-6  =  0.000   ∆df7-6      = 0 

∆χ2
8-7  = 4.297   ∆df8-7      = 2 

∆χ2
9-8  = 199366.851**            ∆df9-8         = 1 
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กําหนดคาพารามิเตอรระหวางสายการศึกษามีคาเทากัน ซึ่งก็คือ การทดสอบความสอดคลองของ
โมเดลกับขอมูลเชิงประจักษในแตละกลุมประชากรนั่นเอง ผลการทดสอบ พบวา ไมปฏิเสธ
สมมติฐานแรก(Hform: รูปแบบไมแปรเปลี่ยน) โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ 
107.211(df =106, p = 0.449) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล1(GFI = 0.975, NFI = 
0.979, RFI =0.945) แสดงวา โมเดลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ ซึ่งเปนหลักฐาน
ยืนยันวา รูปแบบของโมเดลมีความไมแปรเปลี่ยนระหวางสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร 
  สําหรับการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอร ตาม
สมมติฐานที่ 2 ถึง 9 พบวา โมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษทุกโมเดล โดยคาความนาจะ
เปนมีคานอยกวา 0.01 เมื่อพิจารณาผลการทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรในโมเดลแตละสมมติฐานดังรายละเอียดตอไปนี้ 

ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 2 (H∆x) ซึ่งเปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายนอกแฝง 
(ΛX) หรือคาพารามิเตอรน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรภายนอกสังเกตได โดยการกําหนดให 
เมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันทั้ง 2 สายการศึกษา ผลการทดสอบ พบวา ปฏิเสธ
สมมติฐาน (ΛX

(1)= ΛX
(2)) โดยใหคาไค-สแควรคาเทากับ 160.432 (df = 114, p = 0.003) ดัชนวีดั

ระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล 1(GFI = 0.967, NFI = 0.967, RFI = 0.540) แสดงวา โมเดล
ไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ เมื่อพิจารณาความแตกตางของคาไค-สแควรระหวาง
สมมติฐานที่ 2 และ 1 มีคาเทากับ 53.221 (160.432-107.211) ที่ df เทากับ 8  ซึ่งมีนัยสาํคัญทาง
สถิติ (p < 0.01) หมายความวา คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปร
สังเกตไดบนตัวแปรภายนอกแฝงหรือคาพารามิเตอรน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรภายนอก
สังเกตไดของนิสิตสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร มีความแปรเปลี่ยนไปหรือมีคาไมเทากัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 3 (H∆x∆y) ซึ่งเปนการทดสอบความไมแปรเปลี่ยน
ของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 2 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอร
ของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายในแฝง (ΛY) หรือ
คาพารามิเตอรน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรสังเกตไดภายใน โดยกําหนดใหเมทริกซ
พารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันทั้ง 2 สายการศึกษา ผลการทดสอบ พบวา ปฏิเสธสมมติฐาน 
(ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2)) โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ186.489                     

(df = 123, p = 0.000) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล 1(GFI = 0.963, NFI = 0.962       
, RFI = 0.915) แสดงวา โมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ  แสดงวา คาพารามิเตอรของ
เมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายนอกแฝงหรือคาพารามิเตอร
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น้ําหนักองคประกอบของตัวแปรภายนอกสังเกตได และคาพารามิเตอร ของเมทริกซสัมประสิทธิ์
การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายในแฝงหรือคาพารามิเตอรน้ําหนักองคประกอบของ
ตัวแปรสังเกตไดภายในของนิสิตสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร มีความแปรเปลี่ยนไปหรือ
มีคาไมเทากัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานที่  4  (H∆x∆yΘ δ
)  ซึ่ ง เปนการทดสอบความไม

แปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 3 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการ
วัดของตัวแปรภายนอกสังเกตได (Θδ) โดยการกําหนดใหเมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากัน
ทั้ง 2 สายการศึกษา ผลการทดสอบ พบวา ปฏิเสธสมมติฐาน (ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2),Θδ

 (1) 
=Θδ

 (2)) โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ 219.019 (df = 151, p = 0.000) ดัชนีวัด
ระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล 1 (GFI = 0.964, NFI = 0.957, RFI = 0.922) แสดงวา โมเดล
ไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ แสดงวา การกําหนดเงื่อนไขเพิ่มเติมโดยใหคาพารามิเตอรของ
เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปร
ภายนอกสังเกตไดมีคาเทากัน ทําใหทั้งสองโมเดลมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรหรือมีคา
ไมเทากัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 5 (H∆x∆yΘ δ Θ ε
) ซึ่งเปนการทดสอบความไม

แปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 4 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการ
วัดของตัวแปรภายในสังเกตได (Θε) โดยการกําหนดใหเมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากัน
ทั้ง 2 สายการศึกษา ผลการทดสอบ พบวา ปฏิเสธสมมติฐาน (ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 

(1) =Θδ
 (2)

 , Θε
 (1) = Θε

 (2)) โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ 337.388(df = 189, p = 
0.000) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล 1 (GFI = 0.933, NFI = 0.932, RFI = 0.903) 
แสดงวา โมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ เมื่อพิจารณาความแตกตางของคาไค-สแควร
ระหวางสมมติฐานที่ 5 และ 4 มีคาเทากับ 118.369 (337.388-219.019) ที่ df เทากับ 38 ซึ่งมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) หมายความวา การกําหนดเงื่อนไขเพิ่มเติมโดยใหคาพารามิเตอร
ของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปร
ภายในสังเกตไดมีคาเทากัน ทําใหทั้งสองโมเดลมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรหรือมีคาไม
เทากัน 
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ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 6 (H∆x∆yΘ δ Θ ε Γ) ซึ่งเปนการทดสอบความไม
แปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 5 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปรภายในแฝง (Γ) 
โดยกําหนดใหเมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันทั้ง 2 สายการศึกษา ผลการทดสอบ พบวา  
ปฏิเสธสมมติฐาน (ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 , Θε
 (1) = Θε

 (2)
 , Γ (1) = Γ(2)

 ) 
โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ 342.152 (df = 190, p = 0.000) ดัชนีวัดระดับความ
กลมกลืน มีคาเขาใกล 1 (GFI = 0.932, NFI = 0.932, RFI = 0.902) แสดงวา โมเดลไมสอดคลอง
กับขอมูลเชิงประจักษ แสดงวา การกําหนดเงื่อนไขเพิ่มเติมใหคาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพล
เชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปรภายในแฝงมีคาเทากัน ทําใหทั้งสองโมเดลมีความ
แปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรหรือมีคาไมเทากัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 7 (H∆x∆yΘ δ Θ ε Γβ) ซึ่งเปนการทดสอบความไม
แปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 6 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรภายในแฝง (β) โดยการกําหนดให
เมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันทั้ง 2 สายการศึกษา  ผลการทดสอบ พบวา ปฏิเสธ
สมมติฐาน (ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 , Θε
 (1) = Θε

 (2)
 , Γ (1) = Γ(2),         

β (1)
 = β (2)

 ) โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ   342.152(df = 190, p = 0.000) ดัชนี
วัดระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล 1 (GFI = 0.932, NFI = 0.932, RFI = 0.902) แสดงวา 
โมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ แสดงวา การกําหนดเงื่อนไขเพิ่มเติมใหคาพารามิเตอร
ของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรภายในแฝงมีคาเทากัน ทําใหทั้งสองโมเดลมีความ
แปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรหรือมีคาไมเทากัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 8 (H∆x∆yΘ δ Θ ε ΓβФ) ซึ่งเปนการทดสอบความไม
แปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 7 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัวแปรภายนอกแฝง (Φ)
โดยการกําหนดใหเมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันทั้ง 2 สายการศึกษา  ผลการทดสอบ 
พบวา ปฏิเสธสมมติฐาน (ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 , Θε
 (1) = Θε

 (2)
 , Γ (1) = 

Γ(2), β (1)
 = β (2), Φ(1) = Φ(2)) โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร มีคาเทากับ 346.449                    

(df = 192, p = 0.000) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน มีคาเขาใกล 1 (GFI = 0.931, NFI = 0.931       
, RFI = 0.902) แสดงวา  โมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ แสดงวา การกําหนดเงื่อนไข
เพิ่มเติมใหคาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัวแปร
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ภายนอกแฝงมีคาเทากัน ทําใหทั้งสองโมเดลมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรหรือมีคาไม
เทากัน  

ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 9 (H∆x∆yΘ δ Θ ε ΓβФΨ) ซึ่งเปนการทดสอบความไม
แปรเปล่ียนของคาพารามิเตอรตามสมมติฐานที่ 8 และเพิ่มการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการ
วัดตัวแปรภายในแฝง (Ψ) โดยการกําหนดใหเมทริกซพารามิเตอรดังกลาวมีคาเทากันทั้ง 2 สาย
การศึกษา  ผลการทดสอบ พบวา ปฏิเสธสมมติฐาน (ΛX

(1) = ΛX
(2), Λy

(1) = Λy
(2), Θδ

 (1) =Θδ
 (2)

 

, Θε
 (1) = Θε

 (2)
 , Γ (1) = Γ(2), β (1)

 = β (2), Φ(1) = Φ(2), Ψ (1) =Ψ (2)) โดยพิจารณาจากคาไค-
สแควร มีคาเทากับ 199713.300 (df = 193, p = 0.000) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน มีคาเขา
ใกล 1 (GFI = 0.931, NFI = -1.004, RFI = -1.825) แสดงวา โมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิง
ประจักษ แสดงวา การกําหนดเงื่อนไขเพิ่มเติมใหคาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-
ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดตัวแปรภายในแฝงมีคาเทากัน ทําใหทั้ง
สองโมเดลมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรหรือมีคาไมเทากัน 

ผลการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุเชิงสาเหตุ
ของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
พบวา โมเดลที่มีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษดีที่สุด ไดแก โมเดลที่ไมมีเงื่อนไขกําหนดให
พารามิเตอรของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุเชิงสาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีคาเทากันระหวางสายสังคมศาสตร และ
สายวิทยาศาสตร พิจารณาไดจาก คาไค-สแควร มีคาเขาใกล 1 และมีคาความนาจะเปนมากกวา 
0.05 (χ2 = 107.211, df = 106, p = 0.449) นั่นคือ คาไค-สแควรแตกตางจากศูนยอยางไมมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ไมปฏิเสธสมมติฐานหลักที่วา โมเดลตามทฤษฎี
สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI = 0.975) ดัชนีความ
กลมกลืนที่เพิ่มข้ึน (NFI = 0.797, RFI = 0.945) มีคาเขาใกล 1 รวมทั้งดัชนี RMR มีคาต่ําเขาใกล
ศูนย (RMR = 0.141) นอกจากนี้อัตราสวนไค-สแควรตอองศาอิสระมีคาต่ําที่สุด (χ2/df  = 1.011) 
แสดงวาโมเดลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษดีที่สุด 

สรุปผลการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุเชิง
สาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
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ระหวางสายการศึกษา 2 สายการศึกษา คือ สายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร  พบวา 
โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย มีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดลแตมีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอร
ของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายนอกแฝงคาพารามิเตอร
ของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายในแฝง คาพารามิเตอรของ
เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปร
ภายนอกสังเกตได คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความ
คลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปรภายในสังเกตได คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุ
จากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปรภายในแฝง คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุ
ระหวางตัวแปรภายในแฝง คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม
ระหวางตัวแปรภายนอกแฝง  และคาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวม
ระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดตัวแปรภายในแฝง โดยโมเดลที่มีความสอดคลองกับขอมูลเชิง
ประจักษดีที่สุด ไดแก โมเดลที่ไมมีเงื่อนไขกําหนดใหพารามิเตอรของโมเดลสมการโครงสรางของ
เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีคาเทา
ระหวางสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร 

ในการนําเสนอผลการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดล
ในตอนนี้ เปนการนําเสนอเฉพาะโมเดลที่มีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล หรือโมเดลที่ไมมี
เงื่อนไขกําหนดใหคาพารามิเตอรของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มีคาเทากันระหวางสายการศึกษาทั้ง 2 สาย
การศึกษา เนื่องจากเปนโมเดลที่มีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษดีที่สุด โดยคาพารามิเตอร
ของทั้ง 8 เมทริกซของสายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร แสดงดังแผนภาพที่ 4.2 และ 4.3 
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ตารางที่ 4.10 คาสถิติผลการวิเคราะหแยกคาอิทธิพลของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหเุชิง
สาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคดิสรางสรรค กลยุทธ
ในการศึกษาและการเรียนรูและผลสัมฤทธิท์างการเรียนของนิสิตระดับปริญญา
บัณฑิต จฬุาลงกรณมหาวทิยาลัย จําแนกตามสายการศกึษา 2 สายการศึกษา  

ตัวแปรผล LASS ACHIEVE 
  สายสังคมศาสตร สายวิทยาศาสตร สายสังคมศาสตร สายวิทยาศาสตร 
ตัวแปร
สาเหตุ TE IE DE TE IE DE TE IE DE TE IE DE 
IQ 0.077 0.000 0.077 0.077 0.000 0.077 0.265  0.052 0.213 0.265  0.052 0.213 
                         
EQ 0.291   0.291 1.283   1.283 0.356  0.192 0.164 1.014  0.850 0.164 
                         
CT 0.116   0.116 0.116   0.116 0.155  0.077 0.078 0.155  0.077 0.078 
                         
LASS             0.663   0.663 0.663   0.663 

 
คาสถิติ ไค-สแควร= 107.21,  df= 106,  p=  0.449,  GFI= 0.975,  NFI= 0.979, RFI= 0.945, RMR= 0.141 
สมการโครงสรางตัวแปร       LASS       ACHIEVE 

          

สาย
สังคมศาสตร 

สาย
วิทยาศาสตร 

สาย
สังคมศาสตร 

สาย
วิทยาศาสตร 

R SQUARE         0.536 0.948 0.846 0.761 

 
เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝง                               

สาย
การศึกษา   

สายสังคมศาสตร 
       

สายวิทยาศาสตร 
 

  

ตัวแปร LASS ACHIEVE IQ EQ CT LASS ACHIEVE IQ EQ CT 
LASS 1.000      1.000      
ACHIEVE 0.827 1.000     0.856 1.000    
IQ 0.224 0.513 1.000    0.243 0.360 1.000   
EQ 0.657 0.642 0.041 1.000   0.968 0.824 0.187 1.000  
CT 0.278 0.318 0.096 0.005 1.000 0.100 0.143 0.073 0.010 1.000 
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 
คาน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรสังเกตได          
สายการศึกษา สายสังคมศาสตร  สายวิทยาศาสตร 

ตัวแปร   b SE(b) bsc R2  b SE(b) bsc R2 
ACHIEVE            

GPAX 0.445** 0.037 1.070 0.563  0.328** 0.092 0.789 0.781 
LASS            

TPLAM 0.093** 0.030 0.509 0.052  0.017 0.012 0.092 0.015 
CONCE 0.438** 0.046 1.286 0.314  0.158* 0.076 0.464 0.410 
INSASM 0.523** 0.052 1.938 0.740  0.123* 0.059 0.457 0.383 
INFORP 0.374** 0.041 1.380 0.442  0.174* 0.083 0.645 0.659 
SELF_S 0.353** 0.057 1.192 0.272  0.079 0.041 0.266 0.134 
MOTIV 0.470** 0.064 1.270 0.333  0.128* 0.063 0.346 0.209 
TEST_S 0.450** 0.052 1.351 0.404  0.155* 0.075 0.466 0.357 

ANXI -0.186** 0.046 -0.530 0.057  -0.094 0.049 -0.267 0.127 
IQ            

REPRO_A 4.268** 0.178 1.036 0.973  3.893** 0.160 0.945 0.994 
EQ            

EQ_1 0.194** 0.016 0.677 0.472  0.139** 0.019 0.485 0.229 
EQ_2 0.314** 0.018 0.869 0.752  0.234** 0.023 0.650 0.424 
EQ_3 0.292** 0.018 0.845 0.735  0.192** 0.023 0.556 0.300 

CT            
FLUEN 1.687 1.193 0.211 0.064  9.071** 0.373 1.134 0.988 
ORIGIN 1.820 1.026 0.353 0.130  5.166** 0.219 1.002 0.964 
ELABO 1.092** 0.063 0.763 0.705  1.179 0.616 0.823 0.577 
FLEXI 2.175** 0.792 0.467 0.251   -0.241 1.800 -0.052 0.002 

Contribution to Chi-Square    41.121 68.311 
% Contribution to Chi-Square    37.577 62.423 
GFI      0.984 0.975 
RMR      0.117 0.141 
**p<.01, *p<.05          

หมายเหตุ b  หมายถึง   คาน้ําหนักองคประกอบ 

 SE(b) หมายถึง  คาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน 

 bsc   หมายถึง  คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน 

 R2  หมายถึง  คาความเที่ยงของตัวแปรสังเกตได 
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จากผลการวิเคราะหแยกคาอิทธิพลของโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุเชิง
สาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู และผลฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ระหวางสายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร ผลการวิเคราะหขอมูลแสดงในตารางที่ 4.10 

จากตารางที่ 4.10 ซึ่งแสดงผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุเชิง
สาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู และผลฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดย
โมเดลที่มีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษดีที่สุด คือ โมเดลที่มีความไมแปรเปลี่ยนของ
รูปแบบโมเดล ซึ่งใหคา χ2 = 107.21, df = 106, p = 0.449, GFI = 0.975, NFI = 0.979,        
RFI = 0.141 และ χ2 / df = 1.011 จากขอมูลจะเห็นไดวา คาสถิติทั้งหมดมีความสอดคลองกัน 
โดยคา p มีคามากพอที่จะไมปฏิเสธสมมติฐาน (p > 0 .05) ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน GFI มี
คาเขาใกล 1 คา RMR มีคาเขาใกลศูนย และคาไค-สแควสัมพัทธมีคานอยกวา 2 

เมื่อพิจารณาคาความเที่ยงของตัวแปรสังเกตได 17 ตัวแปร พบวา ความเที่ยงของ
แตละสายการศึกษามีความแตกตางกันดังนี้ สายสังคมศาสตรตัวแปรที่มีความเที่ยงสูงสุด คือ ตัว
แปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (R2 = 0.973) ตัวแปรที่มีความเที่ยงต่ําสุด คือ ตัว
แปรการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (TPLAM) (R2 = 0.052) สวนสายวิทยาศาสตรตัว
แปรที่มีความเที่ยงสูงสุด คือ ตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (R2 =0.994) ตัว
แปรที่มีความเที่ยงต่ําสุด คือ ตัวแปรความคิดยืดหยุน  (FLEXI) (R2 = 0.002) สําหรับคา
สัมประสิทธิ์การพยากรณ (R2) ของสมการโครงสรางของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาตรี จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา คาสัมประสิทธิ์การพยากรณของแตละ
สายการศึกษามีความแตกตางกัน ดังนี้ สายสังคมศาสตรใหคาสัมประสิทธิ์การพยากรณ (R2) มีคา
เทากับ 0.846 หรือตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนไดรอยละ 84.6 สวนสายวิทยาศาสตรใหคาสัมประสิทธิ์การพยากรณ (R2) มีคาเทากับ 0.761 
หรือตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดรอยละ 
76.1 

เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและทางออมที่สงผลตอตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย (ACHIEVE) พบวา ตัวแปรสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร ไดรับอิทธิพลทางตรงสูงสุดจากตัว
แปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.663 รองลงมา 
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ตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) และตัวแปรความคิดสรางสรรค 
(CT) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.213  0.164  และ 0.078 ตามลําดับ ตัวแปรผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน (ACHIEVE) ของสายสังคมศาสตรไดรับอิทธิพลทางออมสูงสุดจากตัวแปรความ
ฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.192 รองลงมา คือ ตัวแปรความคิด
สรางสรรค (CT)  และตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.077 และ 0.052  
ตามลําดับ โดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) สวนสายวิทยาศาสตร
ไดรับอิทธิพลทางออมสูงสุดจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ)โดยมีอิทธิพลมาตรฐาน
เทากับ 0.850 รองลงมา คือ ตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT)  และตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) โดย
มีขนาดอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.077 และ 0.052 ตามลําดับ โดยสงผานตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) เมื่อพิจารณาอิทธิพลรวมที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) พบวา สายสังคมศาสตรไดรับอิทธิพลทางรวมสูงสุดจากตัวแปรกลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู (LASS) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.633 รองลงมา คือ ตัวแปรความฉลาด
ทางอารมณ (EQ) ตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) และตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) โดยมีขนาด
อิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.356 0.265 และ 0.155 ตามลําดับ สวนสายวิทยาศาสตรไดรับอิทธิพล
ทางรวมสูงสุดจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 1.014 
รองลงมา คือ ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) และ
ตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.663 0.265 และ 0.155 
ตามลําดับ แสดงวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรไดรับ
อิทธิพลจากตัวแปรเชาวนปญญา ตัวแปรความคิดสรางสรรค และตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรูเทากนั สวนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรไดรับอิทธิพลจากตัวแปรความ
ฉลาดทางอารมณโดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูนอยกวาสายวิทยาศาสตร 
นั่นคือ สายวิทยาศาสตรมีความความฉลาดทางอารมณในการตัดสินใจเลือกกลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรูที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดดีกวาสายสังคมศาสตร หรือความฉลาดทาง
อารมณในนิสติสายวิทยาศาสตจะชวยในการจัดการกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของตนเอง
ไดดีกวานิสิตสายสังคมศาสตรนั่นเอง 

เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและอิทธิพลรวมที่สงผลตอกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู  (LASS) พบวา  ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  (LASS) ของสาย
สังคมศาสตร ไดรับอิทธิพลรวมสูงสุดจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยมีขนาดอิทธิพล
มาตรฐานเทากับ 0.290 รองลงมา คือ ตวัแปรความคิดสรางสรรค (CT) และ ตัวแปรเชาวนปญญา  
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(IQ)  โดยมีขนาดอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.116 และ 0.077 ตามลําดับ สวนตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) ของสายวิทยาศาสตรไดรับอิทธิพลรวมสูงสุดจากตัวแปรความ
ฉลาดทางอารมณ (EQ) โดยมีขนาดอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 1.283 รองลงมา คือ ตัวแปร
ความคิดสรางสรรค (CT) และตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) โดยมีขนาดอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 
0.116 และ 0.077 ตามลําดับ แสดงวา กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของสายสังคมศาสตร
ไดรับอิทธิพลจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณนอยกวาสายวิทยาศาสตร หมายความวา สาย
สังคมศาสตรมีความฉลาดทางอารมณในการเลือกกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูไดนอยกวา
สายวิทยาศาสตร 

เมื่อพิจารณาเมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝง พบวา สายสังคมศาสตรมีคา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝงอยูระหวาง 0.005 - 0.827 ซึ่งทุกคูเปนความสัมพันธ
แบบมีทิศทางเดียวกัน (คาสหสัมพันธมีเครื่องหมายเปนบวก) โดยคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(ACHIEVE) มีคาสูงสุด (0.827) รองลงมา คือ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.657 
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปร
ความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.657 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปร
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 
0.642 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปร
เชาวนปญญา (IQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.513  คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.318 คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปร
ความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.278 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธ
ในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.224 คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมี
คาเทากับ 0.096 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) กับตัวแปรความ
ฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.041 และคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรความ
ฉลาดทางอารมณ (EQ) กับความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.005 สวนสายวิทยาศาสตร
มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝงอยูระหวาง  0.010 - 0.968 ซึ่งทุกคู เปน
ความสัมพันธแบบมีทิศทางเดียวกัน (คาสหสัมพันธมีเคร่ืองหมายเปนบวก) โดยคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปรความฉลาดทาง
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อารมณ มีคาสูงสุด (0.968) รองลงมา คือ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) ซึ่งมีคาเทากับ 
0.856 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปร
ความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.827 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปร
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.360 คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กับตัวแปร
เชาวนปญญา (IQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.243 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรเชาวนปญญา 
(IQ) กับตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ) ซึ่งมีคาเทากับ 0.187 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวางตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคา
เทากับ 0.143 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
(LASS) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.100 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวางตัวแปรเชาวนปญญา (IQ) กับตัวแปรความคิดสรางสรรค (CT) ซ่ึงมีคาเทากับ 0.073 และ
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรความฉลาดทางอารมณ (EQ)กับตัวแปรความคิด
สรางสรรค (CT) ซึ่งมีคาเทากับ 0.010 

เมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรทั้ง 17 ตัวแปร พบวา คา
น้ําหนักองคประกอบของตัวแปรสังเกตไดสวนใหญมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 ยกเวนตัวแปรสมาธิ
(CONCE) ตัวแปรการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) ตัวแปร
กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) และตัวแปรกลยุทธเกี่ยวกับการ
สอบ (TEST_S) ที่คาน้ําหนักองคประกอบมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 และตัวแปรการตรวจสอบและ
การประเมินตนเอง(SELF_T) ตัวแปรความวิตกกังวล (ANXI) ตัวแปรละเอียดลออ (ELABO) ตัว
แปรความคิดยืดหยุน(FLEXI) ในสายวิทยาศาสตรที่คาน้ําหนักองคประกอบไมมีนัยสําคัญทางสถติ ิ
สวนตัวแปรความคิดคลองตัว (FLUEN) ความคิดริเร่ิม (ORIGIN) ในสายสังคมศึกษาที่คาน้ําหนัก
องคประกอบไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

เมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของแตละสายการศึกษา โดยแยก
พิจารณาตามตัวแปรแฝง ดังนี้ 

1. ตัวแปรภายในแฝงผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน (ACHIEVE) ในสายสังคมศาสตร
พบวา ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.070) โดยมีความ
ผันแปรรวมกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) รอยละ 56.3 (R2 = 0.563)สวนสาย
วิทยาศาสตร ประกอบดวย ตัวแปรสังเกตได คือ ตัวแปรแตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) (คาน้ําหนัก
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องคประกอบมาตรฐาน = 0.789) โดยมีความผันแปรรวมกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (ACHIEVE) 
รอยละ 78.1 (R2 = 0.781) แสดงวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตแตละสายการศึกษานั้น สาย
สังคมศาสตรมีลักษณะเดนในแตมเฉลี่ยสะสมมากกวาสายวิทยาศาสตร 

2. ตัวแปรภายในแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) ในสาย
สังคมศาสตร ตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญมากที่สุด คือ ตัวแปรการศึกษาหาความรูและการ
เลือกประเด็นสําคัญ (INSASM) (คาน้ําหนกัองคประกอบมาตรฐาน = 1.938) โดยมีความผันแปร
รวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 74 (R2 = 0.740)  รองลงมา คือ ตัวแปร
กระบวนการจัดการขอมูล (INFORP) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.380) โดยมีความผัน
แปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 44.2 (R2 = 0.442)ตัวแปรกลยุทธ
เกี่ยวกับการสอบ (TEST_S) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.351) โดยมีความผันแปร
รวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 40.4 (R2 = 0.404) ตัวแปรสมาธิ
(CONCE) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.286) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 31.4 (R2 = 0.314) ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) (คา
น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.270) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู (LASS) รอยละ 33.3 (R2 = 0.333)  ตัวแปรการตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) 
(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.192) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) รอยละ 27.2 (R2 = 0.272)  ตัวแปรการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
(TPLAM) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.509) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 5.2 (R2 = 0.052)  สวนตัวแปรความวิตกกังวล (ANXI) มี
คาน้ําหนักองคประกอบเปนลบ (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = -0.530) โดยมีความผันแปร
รวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 5.7 (R2 = 0.0.057) สวนสาย
วิทยาศาสตร ตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญมากที่สุด คือ ตัวแปรกระบวนการจัดการขอมูล 
(INFORP) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.645) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 65.9 (R2 = 0.659) รองลงมา คือ ตัวแปรกลยุทธเกี่ยวกับ
การสอบ (TEST_S) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.466) โดยมีความผันแปรรวมกับกล
ยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 35.7 (R2 = 0.357) ตัวแปรสมาธิ (CONCE) (คา
น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.464) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู (LASS) รอยละ 41 (R2 = 0.410) ตัวแปรการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
(INSASM) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.457) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 38.3 (R2 = 0.383) ตัวแปรแรงจูงใจ (MOTIV) (คา
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น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.346) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู (LASS) รอยละ 20.9 (R2 = 0.209) ตัวแปรการตรวจสอบและการประเมินตนเอง (SELF_T) 
(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.266) โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู (LASS) รอย13.4 (R2 = 0.134) ตัวแปรการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
(TPLAM) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.092)โดยมีความผันแปรรวมกับกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 1.5 (R2 = 0.015) สวนตัวแปรความวิตกกังวล (ANXI) มี
คาน้ําหนักองคประกอบเปนลบ (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน =-0.267) โดยมีความผันแปร
รวมกับกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) รอยละ 12.7 (R2 = 0.127) แสดงวา กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรูของแตละสายการศึกษานั้น ในสายสังคมศาสตรมีลักษณะเดนใน
การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ และมีลักษณะดอยในการวางแผนและการ
จัดการเรื่องเวลาเรียน ในสายวิทยาศาสตรมีลักษณะเดนในกระบวนการจัดการขอมูล และมี
ลักษณะดอยในการวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 

3. ตัวแปรภายนอกแฝงเชาวนปญญา (IQ) ในสายสังคมศาสตร พบวา ตัวแปรที่มี
น้ําหนักองคประกอบมากที่สุด คือ ตัวแปรความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 1.036) โดยมีความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา (IQ) รอยละ 97.3 (R2= 
0.973) สวนสายวิทยาศาสตร พบวา ตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมากที่สุด คือ ตัวแปร
ความสามารถในการยอนคิด (REPRO_A) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.945) โดยมี
ความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา (IQ) รอยละ 99.4 (R2= 0.994) แสดงวา เชาวนปญญาของ
สายสังคมศาสตรมีลักษณะเดนดานความสามารถในการยอนคิดมากกวาสายวิทยาศาสตร  

4. ตัวแปรภายนอกแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) ในสายสังคมศาสตร พบวา
ตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญมากที่สุด คือ ความฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.869) โดยมีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 
75.2 (R2=0.752) รองลงมา คือ ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานสุข (EQ_3) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.845) โดยมีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 
73.5 (R2=0.735) ตัวแปรความฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) (คาน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐาน = 0.677) โดยมีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 47.2 
(R2=0.472) สวนสายวิทยาศาสตร ตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญมากที่สุด คือ ตัวแปรความ
ฉลาดทางอารมณดานเกง (EQ_2) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน =0.650)โดยมีความผันแปร
รวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 42.4 (R2=0.424) รองลงมา คือ ตัวแปรความฉลาด
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ทางอารมณดานสุข (EQ_3) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.556) โดยมีความผันแปร
รวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 30 (R2=0.300) ตัวแปรความฉลาดทางอารมณความ
ฉลาดทางอารมณดานดี (EQ_1) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.0.485)โดยมีความผัน
แปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ (EQ) รอยละ 22.9 (R2=0.229) แสดงวา ความฉลาดทาง
อารมณ ในสายสังคมศึกษามีลักษณะเดนในความฉลาดทางอารมณดานเกงและมีลักษณะดอยใน
ความฉลาดทางอารมณดานดี สวนในสายวิทยาศาสตรมีลักษณะเดนในความฉลาดทางอารมณ
ดานเกงและมีลักษณะดอยในความฉลาดทางอารมณดานดี  

5. ตัวแปรภายนอกแฝงความคิดสรางสรรค (CT) ในสายสังคมศึกษา ตัวแปรที่มี
น้ําหนักความสําคัญมากที่ สุด  คือ  ตัวแปรความคิดละเอียดลออ  (ELABO) (คานํ้าหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.763) โดยมีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 
70.5 (R2=0.705) รองลงมา คือ ตัวแปรความคิดยืดหยุน (FLEXI) (คาน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐาน =0.467)โดยมีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 25.1 (R2=0.251) 
ตัวแปรความคิดริเร่ิม (ORIGIN) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน =0.353)โดยมีความผันแปร
รวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 13 (R2=0.130) ตัวแปรความคิดคลองตัว(FLUEN) (คา
น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 0.211)โดยมีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอย
ละ 6.4 (R2=0.064) สวนในสายวิทยาศาสตร ตัวแปรที่มีน้ําหนักความสําคัญมากที่สุด คือ ตัวแปร
ความคิดคลองตัว (FLUEN) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.134) โดยมีความผันแปร
รวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 98.8 (R2=0.988)รองลงมา คือ ตัวแปรความคิดริเร่ิม 
(ORIGIN) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน = 1.002)โดยมีความผันแปรรวมกับความคิด
สรางสรรค (CT) รอยละ 96.4 (R2=0.964) ตัวแปรความคิดละเอียดลออ (ELABO) (คาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐาน = 0.823) โดยมีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 
57.7 (R2=0.577) ตัวแปรความคิดยืดหยุน (FLEXI) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน =-0.052) 
โดยมีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค (CT) รอยละ 0.002 (R2=0.002) แสดงวา ความคิด
สรางสรรค ในสายสังคมศาสตรมีลักษณะเดนในดานความคิดละเอียดลออ และมีลักษณะดอยใน
ดานความคิดคลองตัว สวนในสายวิทยาศาสตรมีลักษณะเดนในดานความคิดคลองตัว และมี
ลักษณะดอยในดานความคิดยืดหยุน  

จากผลการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสราง
ของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
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จําแนกตามสายการศึกษา พบวา ตัวแปรที่มีขนาดอิทธิพลรวมสูงสุดในสายสังคมศาสตร คือ ตัว
แปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ซึ่งแตกตางจากโมเดลโดยภาพรวม  แตสําหรับในสาย
วิทยาศาสตร พบวา ตัวแปรที่มีขนาดอิทธิพลรวมสูงสุด คือ ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ ซึ่งมี
ความสอดคลองกับผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลโดยภาพรวม สําหรับอิทธิพล
ทางตรงและทางออมของตัวแปรเชาวนปญญา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณและตัวแปร
ความคิดสรางสรรคทุกโมเดลมีลักษณะเหมือนกัน คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานโดยแยก
พิจารณาตามตัวแปรแฝง พบวา ในสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรแตมเฉลี่ยสะสมเปน
ลักษณะสําคัญของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ซึ่งมีความสอดคลองกับโมเดลโดยภาพรวม ตัวแปรกล
ยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของสายสังคมศาสตรมีลักษณะเดน คือ การศึกษาหาความรูและ
การเลือกประเด็นสําคัญ ซึ่งแตกตางจากโมเดลโดยภาพรวม ในสายวิทยาศาสตรมีลักษณะเดน
ของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  คือ กระบวนการจัดการขอมูล ซึ่งสอดคลองกับ
โมเดลโดยภาพรวม ในสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรมีตัวแปรความสามารถในการยอน
คิดเปนลักษณะสําคัญของตัวแปรเชาวนปญญาซึ่งสอดคลองกับโมเดลโดยภาพรวม ในสาย
สังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรมีความฉลาดทางอารมณดานเกงเปนลักษณะเดนของตัวแปร
ความฉลาดทางอารมณ ซึ่งสอดคลองกับโมเดลโดยภาพรวม สวนในสายสังคมศาสตรและสาย
วิทยาศาสตรมีน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรคแตกตางจาก
โมเดลโดยภาพรวม 



บทที่ 5 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

การวิจัยครั้งนี้เปนการศึกษาความสัมพันธเชิงสาเหตุ (Causal Relationship) โดย
มีวัตถุประสงคเพื่อสรางโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ  
ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ทดสอบความสอดคลองของโมเดลสมการ
โครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิตจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัยที่สรางขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษ และทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการ
โครงสรางของเชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ระหวางสายการศึกษาสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร 

การดําเนินการวิจัยครั้ งนี้  ประชากรที่ศึกษา  คือ  นิ สิตระดับปริญญาตรี
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่ลงทะเบียนเรียนในปการศึกษา 2547 จํานวน 15,575 คน กลุมตัวอยาง
ในการวิจัย คือ นิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ชั้นปที่ 1 จํานวน 720 คน ซึ่งใช
หลักการสุมตัวอยางแบบแบงชั้น (Stratified random sampling) โดยใชกลุมสายการศึกษาเปน
เกณฑในการแบงชั้น สุมตัวอยางจากประชากรของแตละสายการศึกษา คณะ และชั้นป ใชวิธีการ
สุมอยางงาย (Sample Random Sampling) โดยผูใหขอมูล ประกอบดวย นิสิตสายสังคมศาสตร 
จํานวน 320 และนิสิตสายวิทยาศาสตร จํานวน 320 คน รวมทั้งสิ้น 720 คน 

ตัวแปรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ประกอบดวยตัวแปรแฝง (Latent Variable) 5 ตัว
แปร และตัวแปรสังเกตได 18 ตัวแปร ซึ่งแบงเปน ตัวแปรภายในแฝง 2 ตัวแปร ไดแก ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน (Academic Achievement) วัดจากตัวแปรสังเกตได 1 ตัวแปร คือ แตมเฉลี่ยสะสม 
(GPAX) กลยุทธในการศึกษาและเรียนรู (Learning and Study Strategies) วัดจากตัวแปร
สังเกตได 8 ตัว การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน (Time Planning and Management)  
สมาธิ (Concentration) การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ(Information Strategies 
and Selecting Main Ideas)  การตรวจสอบและการประเมินตนเอง (Self Testing) กระบวนการ
สรางและการใชความรู (Information Processing)  แรงจูงใจในการเลาเรียน  (Motivation) กล
ยทุธเกี่ยวกับการสอบ (Testing Strategies)  และความวิตกกังวล (Anxiety)  และตัวแปรภายนอก
แฝง 3 ตัว ไดแก เชาวนปญญา (Intelligence Quotient) วัดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัวแปร คือ 
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ความสามารถในการคิดเชิงกาวหนา (Eductive Ability) และ ความสามารถในการยอนคิด
(Reproductive Ability) ความฉลาดทางอารมณ (Emotional Intelligence or Emotional 
Quotient) วัดจากตัวแปรสังเกตได  3 ตัวแปร  ไดแก  ความฉลาดทางอารมณดานดี  คือ 
ความสามารถในการควบคุมตนเอง ความสามารถในการเห็นใจผูอ่ืน และความสามารถในการ
รับผิดชอบ ความฉลาดทางอารมณดานเกง คือ ความสามารถในการรูจักและสรางแรงจูงใจให
ตนเอง ความสามารถในการตัดสินใจและแกปญหา และความสามารถในการมีสัมพันธภาพกับ
ผูอ่ืน ความฉลาดทางอารมณดานสุข คือ ความภูมิใจในตนเอง ความพึงพอใจในชีวิต และความ
สงบทางใจ ความคิดสรางสรรค (Creative Thinking) วัดจากตัวแปรสังเกตได 4 ตัวแปร ไดแก 
ความคิดคลอง (Originality) ความคิดยืดหยุน (Fluency) ความคิดริเร่ิม (Flexibility) และความคิด
ละเอยีดลออ (Elaboration) 

กรอบแนวคิดสมมติฐานในการวิจัย ผูวิจัยกําหนดสมมติฐานในการวิจัยครั้งนี้ไว 6 
ประการ ไดแก ประการแรก เชาวนปญญามีความสัมพันธกับความฉลาดทางอารมณ เชาวน
ปญญามีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรค ความฉลาดทางอารมณมีความสัมพันธกับความคิด
สรางสรรค ประการที่สอง เชาวนปญญา มีความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือมีอิทธิพลทั้งทางตรง 
(Direct Effect) และทางออม (Indirect Effect) ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสงผลกระทบ
ทางออมผานกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ประการที่สาม ความฉลาดทางอารมณ มี
ความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือมีอิทธิพลทั้งทางตรง (Direct Effect) และทางออม (Indirect Effect) 
ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสงผลกระทบทางออมผานกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
ประการที่สี่ ความคิดสรางสรรค มีความสัมพันธเชิงสาเหตุหรือมีอิทธิพลทั้งทางตรง (Direct 
Effect) และทางออม (Indirect Effect) ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยสงผลกระทบทางออมผาน
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ประการที่หา โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียน ที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นจากทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และ
ประการสุดทาย โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจําแนกตามสาย
การศึกษา มีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดลและคาพารามิเตอรที่ทดสอบ 

ในการวิจัยครั้งนี้ใชแบบทดสอบและแบบสอบถามเปนเครื่องมือในการเก็บ
รวบรวมขอมูลโดยแบบทดสอบและแบบสอบถามแบงเปน 4 ตอนประกอบดวย ตอนที่ 1 เปน
แบบสอบถามขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม ตอนที่ 2 เปนแบบทดสอบเชาวนปญญา
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เมตริกซกาวหนาขั้นสูง (Advanced Progressive Matrices-APM) ตอนที่ 3 เปนแบบทดสอบ
ความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of Creative Thinking Figural Form A) 
ตอนที่ 4 เปนแบบประเมินความฉลาดสําหรับผูใหญ (อายุ 18 - 60 ป) ของกรมสุขภาพจิต 
กระทรวงสาธารณสุข และตอนที่ 5 แบบวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ใชแบบสอบถามที่
ผูวิจัยสรางขึ้น เปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ  

การวิเคราะหขอมูลใชสถิติบรรยายเพื่อศึกษาและอธิบายการแจกแจงของตัวแปร
สังเกตได วิเคราะหสหสัมพันธเพื่อคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสันระหวางตัวแปร
สังเกตไดเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดแตละคู และสรางเปนเมทรกิซสหสมัพนัธ
เพื่อนําไปใชในการวิเคราะหข้ันตอไป โดยใชโปรแกรม SPSS for Windows version 13.0 ในการ
พัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรีจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย พรอมกับตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลที่พัฒนาขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษ 
และการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลระหวางสายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร 
ดวยการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุ โดยใชโปรแกรม LISREL 8.53 
สรุปผลการวิจัย 

สําหรับผลการวิจัยสรุปไดดังนี้ 
1. ผลการวิ เคราะหคาสถิติพื้นฐานของกลุมตัวอยาง  พบวา  จํานวนผูทํา

แบบทดสอบและแบบสอบถามเปนเพศหญิงมากกวาเพศชาย เมื่อจําแนกตามสายการศึกษา 
พบวา สายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรกลุมละ 300 คนเทากัน สายสังคมศาสตรเปนนิสิต
คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี มากที่สุด (รอยละ 26.67) รองลงมาคือนิสิตคณะครุศาสตร
(รอยละ 16.66) และนิสิตคณะนิเทศศาสตร (รอยละ 6.67) ตามลําดับ สายวิทยาศาสตรเปนคณะ
วิทยาศาสตรนิสิตมากที่สุด (รอยละ 24.67) รองลงมาคือนิสิตคณะวิศวกรรมศาสตร (รอยละ 
18.66) และนิสิตคณะแพทยศาสตร (รอยละ 6.67) ตามลําดับ 

ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน (ACHIEVE) คือ แตมเฉลี่ยสะสม (GPAX) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงกล
ยุทธในการศึกษาและการเรียนรู (LASS) กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงเชาวนปญญา (IQ) 
กลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรแฝงความฉลาดทางอารมณ (EQ) และกลุมตัวแปรสังเกตไดของ
ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CT) มีลักษณะการแจกแจงที่ใกลเคียงกับโคงปกติ ซึ่งพิจารณาได
จากคาความเบ (SK) และคาความโดง (KU) ที่สวนใหญเขาใกลศูนย ซึ่งเมื่อจําแนกตามสาย
การศึกษาพบวา มีลักษณะที่ใกลเคียงกัน   
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ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตได พบวา สวนใหญมี
ความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยตัวแปรสวนใหญมีความสัมพันธใน
ทิศทางเดียวกัน นอกจากนี้ยัง พบวา เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรมีความแตกตางจากเมท
ริกซเอกลักษณ (Identity matrix) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 เชนกัน ซึ่งแสดงใหเห็น
วาตัวแปรสังเกตไดของกลุมตัวอยางมีความสัมพันธกัน และเหมาะที่จะนําไปใชในการพัฒนา
โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย พรอมกับตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลที่พัฒนาขึ้นกับขอมูลเชิงประจักษ
ตอไป 

2.  ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยโดยภาพรวม กับ
ขอมูลเชิงประจักษ พบวา โมเดลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และเปนไปตาม
สมมติฐาน 6 ประการที่ผูวิจัยตั้งไว โดยใหคาดัชนีวัดความสอดคลองระหวางโมเดลตามกรอบ
แนวคิดกับขอมลูเชิงประจักษในรูปของคาไค-สแควรเทากับ 55.27 ที่องศาอิสระเทากับ 58 และคา
ความนาจะเปนเทากับ 0.687 และไดคาดัชนีวัดระดับความสอดคลองในรูปของดัชนี GFI มีคา
เทากับ 0.990 ดัชนี AGFI มีคาเทากับ 0.973 และดัชนี RMR มีคาเทากับ 0.103 โดยที่ตัวแปรใน
โมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยในภาพรวมไดรอยละ 84.4   

เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและทางออมที่สงผลตอตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวาตัวแปรดังกลาวไดอิทธิพล
ทางตรงสูงสุดจากตัวแปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ  
0.517 รองลงมา คือ ตัวแปรเชาวนปญญา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ และตัวแปรความคิด
สรางสรรค โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.374 0.287 0.137 ตามลําดับ ตัวแปรผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน ไดรับอิทธิพลทางออมสูงสุดจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ โดยมีอิทธิพล
ทางบวกเทากับ 0.314 สงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และตัวแปรผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน ไดรับอิทธิพลทางออมจากความคิดสรางสรรค และตัวแปรเชาวนปญญา โดยมี
อิทธิพลทางบวกเทากับ 0.134 และ 0.090 ตามลําดับ โดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและ
การเรียนรู ตัวแปรที่มีอิทธิพลรวมสูงสุดตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน คือ ตัวแปรความฉลาดทาง
อารมณ โดยอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.601 รองลงมา คือ กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ตัว
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แปรเชาวนปญญา และความคิดสรางสรรค โดยมีอิทธิพลทางบวกเทากับ 0.517 0.464 และ 0.272 
ตามลําดับ แสดงวา ตัวแปรเหลานี้มีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญา
บัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยความฉลาดทางอารมณ มีอิทธิพลรวมสูงสุดตอผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน  

จากผลการวิเคราะหดังกลาวสามารถสรุปไดวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ตามโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เกิดจากเชาวนปญญาโดย
เนนความสามารถในการยอนคิดการรับความรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจาก
วัฒนธรรมที่มีทั้งการแสดงออก ภาษา และความรู และนิสิตควรมีความฉลาดทางอารมณตระหนัก
รูถึงอารมณของตนเองและสามารถจัดการและควบคุมอารมณของตนเองไดอยางเหมาะสม 
รวมถึงสามารถรับรูและเขาใจอารมณของผูอ่ืน โดยเนนความฉลาดทางอารมณทางดานเกง 
ตลอดจนความฉลาดทางอารมณทางดานสุขและความฉลาดทางอารมณทางดานดี รวมทั้งนิสิต
ควรมีกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูโดยเนนกระบวนการจัดการขอมูลสามารถเชื่อมโยงสิ่งที่
พยายามจะศึกษาและเรียนรู การผสมผสานเขากับความรูหรือประสบการณเดิม ทัศนคติ ความ
เชื่อและทักษะการใหเหตุผล สามารถเปรียบเทียบความสัมพันธของสิ่งตางๆ ได ตลอดจน
การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญมีความสามารถในการเลือกสิ่งสําคัญและจําเปน
มาศึกษา สามารถวิเคราะหไดวาสิ่งใดควรใหความสนใจศึกษาอยางลึกซึ้ง โดยตองมีสมาธิมีความ
มุงมั่นและความสนใจตอส่ิงที่กําลังทําอยูโดยไมเผลอคิดเรื่องอื่น กอใหเกิดกลยุทธเกี่ยวกับการ
สอบมีการเตรียมตัวกอนสอบและมีวิธีการทําขอสอบใหไดคะแนน โดยนิสิตมีแรงจูงใจมีความพึง
พอใจตอสาขาวิชาที่ตนเองกําลังศึกษาอยูและมีความปรารถนาที่จะศึกษาเรียนรูจนสําเร็จ 
ตลอดจนมีการตรวจสอบและการประเมินตนเองอยูเสมอ และมีการวางแผนและการจัดการเรื่อง
เวลาเรียนโดยจัดสรรเวลาสําหรับการศึกษาและการเรียนรูของตนเองอยางเหมาะสม เปนการชวย
ลดความวิตกกังวล ที่มีตอการศกึษาและการเรียนรูของตนเอง และนิสิตควรมีความคิดสรางสรรคที่
เนนความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดคลองตัว และความคิดยืดหยุน ถึงแมวาความ
ฉลาดทางอารมณจะไมไดมีผลโดยตรงตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก็ตาม แตจะเห็นไดวา ความ
ฉลาดทางอารมณเปนตัวแปรที่มีอิทธิพลโดยทางตรงสงูสุดตอตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู  ซึ่งทําใหนิสิตจําเปนตองมีกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูที่เหมาะสม เพื่อการพัฒนา
ตนเองในการเรียนรูสงผลใหมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่มีคุณภาพสูงขึ้นนั่นเอง  
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3. ผลการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสราง
ของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
จําแนกตามสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร พบวา สอดคลองกับสมมติฐานขอ 6 ที่ผูวิจัย
ตั้งไว คือ โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค 
กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จําแนกตามสายการศึกษา 2 สายการศึกษา คือ สายสังคมศาสตร และ
สายวิทยาศาสตร มีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดลและคาพารามิเตอรที่ทดสอบ 

โดยโมเดลสมการโครงสรางกลุมพหุเชิงสาเหตุของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จําแนกตามสายการศึกษาระหวางสาย
สังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร มีความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล แตมีความแปรเปลี่ยน
ของพารามเิตอรทุกคาที่ทดสอบ กลาวคือ คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของ
ตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายนอกแฝง คาพารามิเตอรของเมทริกซสัมประสิทธิ์การถดถอยของ
ตัวแปรสังเกตไดบนตัวแปรภายในแฝง คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปรภายนอกสังเกตได คาพารามิเตอร
ของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคลื่อนในการวัดของตัวแปร
ภายในสังเกตได คาพารามิเตอรของเมทริกซอิทธิพลเชิงสาเหตุจากตัวแปรภายนอกแฝงไปตัวแปร
ภายในแฝง  คาพารามิ เตอรของเมทริกซ อิทธิพลเชิงสาเหตุระหวางตัวแปรภายในแฝง 
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางตัวแปรภายนอกแฝง  และ
คาพารามิเตอรของเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมระหวางความคลาดเคล่ือนในการ
วัดตัวแปรภายในแฝง ในโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ 
ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต
ระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จําแนกตามสายการศึกษาระหวางสาย
สังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรมีคาพารามิเตอรไมเทากัน 

ผลการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จําแนกตามสาย
สังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร พบวา โมเดลที่มีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิง
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ประจักษดีที่สุด ไดแก โมเดลที่ไมมีเงื่อนไขกําหนดใหคาพารามิเตอรของโมเดลสมการโครงสราง
ของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มีคา
เทากันระหว างสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร พิจารณาไดจากคาไค-สแควร มีคาเขาใกล 1 
และมีคาความนาจะเปนมากกวา 0.05 (χ2 = 107.21, df = 106, p = 0.449) นั่นคือ ไค-สแคร
แตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แสดงวา ไมปฏิเสธสมมติฐานหลักที่วา
โมเดลตามทฤษฎีสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ และดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI = 
0.975) ดัชนีความกลมกลืนที่เพิ่มข้ึน (NFI = 0.979, RFI = 0.141) มีคาเขาใกล 1 รวมทั้งดัชนี 
RMR มคีาต่ําเขาใกลศูนย นอกจากนี้อัตราสวนไค-สแครวตอองศาอิสระมีคาต่ําที่สุด (χ2 / df = 
1.011) แสดงวาโมเดลมีความสอดคลองกัลปขอมูลเชิงประจักษดีที่สุด โดยตัวแปรในโมเดลอธิบาย
ความแปรปรวนตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรไดรอย
ละ 84.6 และ 76.1 ตามลําดับ  

เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและทางออมที่สงผลตอตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา ตัวแปรสัมฤทธิ์ทางการเรียน
ของนิสิตสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร ไดอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู ตัวแปรเชาวนปญญา  ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ  และตัวแปร
ความคิดสรางสรรค  โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.663  0.213  0.164  และ 0.078 ตามลําดับ 
ตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรไดรับอิทธิพลทางออมจากตัวแปรความฉลาด
ทางอารมณ  ตัวแปรความคิดสรางสรรค และตัวแปรเชาวนปญญา โดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 
0.192  0.077  และ 0.052  ตามลําดับ โดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู สวน
สายวิทยาศาสตรไดรับอิทธิพลทางออมจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ ตัวแปรความคิด
สรางสรรค และตัวแปรเชาวนปญญา โดยมีขนาดอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.850  0.077 และ 
0.052 ตามลําดับ โดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู เมื่อพิจารณาอิทธิพลรวม
ที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรไดรับ
อิทธิพลทางรวมจากตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ  ตวั
แปรเชาวนปญญา และตัวแปรความคิดสรางสรรค โดยมีขนาดอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 0.633  
0.356  0.265  และ 0.155 ตามลําดับ สวนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายวิทยาศาสตรไดรับ
อิทธิพลทางรวมจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณ ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ตัว
แปรเชาวนปญญา และตัวแปรความคิดสรางสรรคโดยมีอิทธิพลมาตรฐานเทากับ 1.014 0.663 
0.265 และ 0.155 ตามลําดับ แสดงวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรและสาย
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วิทยาศาสตรไดรับอิทธิพลจากตัวแปรเชาวนปญญา ตัวแปรความคิดสรางสรรค และตัวแปรกล
ยุทธในการศึกษาและการเรียนรูเทากัน สวนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรไดรับ
อิทธิพลจากตัวแปรความฉลาดทางอารมณโดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู
นอยกวาสายวิทยาศาสตร  

จากผลการวิเคราะหเพื่อทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสราง
ของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
จําแนกตามสายการศึกษา พบวา ตัวแปรที่มีขนาดอิทธิพลรวมสูงสุดในสายสังคมศาสตร คือ ตัว
แปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ซึ่งแตกตางจากโมเดลโดยภาพรวม แตสําหรับในสาย
วิทยาศาสตร พบวา ตัวแปรที่มีขนาดอิทธิพลรวมสูงสุด คือ ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ ซึ่งมี
ความสอดคลองกับผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลโดยภาพรวม สําหรับอิทธิพล
ทางตรงและทางออมของตัวแปรเชาวนปญญา ตัวแปรความฉลาดทางอารมณและตัวแปร
ความคิดสรางสรรคทุกโมเดลมีลักษณะเหมือนกัน คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานโดยแยก
พิจารณาตามตัวแปรแฝง พบวา ในสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรแตมเฉลี่ยสะสมเปน
ลักษณะสําคัญของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ซึ่งมีความสอดคลองกับโมเดลโดยภาพรวม ตัวแปรกล
ยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของสายสังคมศาสตรมีลักษณะเดน คือ การศึกษาหาความรูและ
การเลือกประเด็นสําคัญ ซึ่งแตกตางจากโมเดลโดยภาพรวม ในสายวิทยาศาสตรมีลักษณะเดน
ของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู คือ กระบวนการจัดการขอมูล ซึ่งสอดคลองกับ
โมเดลโดยภาพรวม ในสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรมีตัวแปรความสามารถในการยอน
คิดเปนลักษณะสําคัญของตัวแปรเชาวนปญญาซึ่งสอดคลองกับโมเดลโดยภาพรวม ในสาย
สงัคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรมีความฉลาดทางอารมณดานเกงเปนลักษณะเดนของตัวแปร
ความฉลาดทางอารมณ ซึ่งสอดคลองกับโมเดลโดยภาพรวม สวนในสายสังคมศาสตรและสาย
วิทยาศาสตรมีน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรคแตกตางจาก
โมเดลโดยภาพรวม 
อภิปรายผลการวิจัย 

จากสรุปผลการวิจัยที่นําเสนอขางตน จะเห็นวามีความสอดคลองกับกรอบ
แนวคิดและสมมตฐิานการวิจัย อยางไรก็ตามผลการวิจัยดังกลาวยังมีประเด็นที่นาสนใจ ดังนี้ 

1. จากความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
กับกลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของสายสังคมศาสตร 
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พบวา สวนใหญมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) ขนาดของความสัมพันธ
อยูในระดับต่ํา (r < 0.200) ตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสมกับตัวแปร
แรงจูงใจ รองลงมา คือ แตมเฉลี่ยสะสมกับกระบวนการจัดการขอมูล แตมเฉลี่ยสะสมกับกลยุทธ
เกี่ยวกับการสอบ แตมเฉลี่ยสะสมกับการศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ แตมเฉลี่ย
สะสมกับการตรวจสอบและการประเมินตนเอง แตมเฉลี่ยสะสมกับสมาธิ แตมเฉลี่ยสะสมกับการ
วางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน และตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ย
สะสมกับตัวแปรความวิตกกังวล สวนสายวิทยาศาสตร พบวา สวนใหญมีความสัมพันธกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.01) ขนาดของความสัมพันธอยูในระดับคอนขางต่ํา (0.200 < r < 
0.400) ตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสมกับตัวแปรกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ 
แตมเฉลี่ยสะสมกับแรงจูงใจ แตมเฉลี่ยสะสมกับกระบวนการจัดการขอมูล แตมเฉลี่ยสะสมกับการ
ตรวจสอบและการประเมินตนเอง แตมเฉลี่ยสะสมกับสมาธิ แตมเฉลี่ยสะสมกับการวางแผนและ
การจัดการเรื่องเวลาเรียน สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ แตมเฉลี่ยสะสมกับตัวแปร
ความวิตกกังวล แสดงวา ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนกับกลุมตัวแปรสังเกตไดของตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของสายสังคมศาสตร
มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํากวาสายวิทยาศาสตร และกลยุทธในการศึกษาและการ
เรียนรูของสายสังคมศาสตรในดานกลยุทธเกี่ยวกับการสอบ  แรงจูงใจ กระบวนการจัดการขอมูล 
การตรวจสอบและการประเมินตนเอง สมาธิ การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน มีขนาด
ของความสัมพันธกับแตมเฉลี่ยสะสมต่ํากวาสายสังคมศาสตร  

  2. โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิด
สรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยโดยภาพรวม พบวา โมเดลมีความสอดคลองกับขอมูล
เชิงประจักษ โดยเชาวนปญญามีความสัมพันธกับความฉลาดทางอารมณ เชาวนปญญามี
ความสัมพันธกับความคิดสรางสรรค ความฉลาดทางอารมณมีความสัมพันธกับความคิด
สรางสรรค ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑติ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไดรับ
อิทธิพลทางตรงจากตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และไดรับอิทธิพลทางตรงและ
ทางออมจากตัวแปรเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ และความคิดสรางสรรค ซึ่งสอดคลอง
กับสมมติฐานการวิจัย การอภิปรายในประเด็นนี้ผูวิจัยอภิปรายตามขนาดอิทธิพลของตัวแปรที่
สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ดังนี้ 
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2.1 ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู  
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

ไดรับอิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จากกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู โดยเฉพาะ
กับสายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได คือกระบวนการสรางและ
การใชความรูเปนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมา คือ การศึกษาหา
ความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ สมาธิ กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ แรงจูงใจ การตรวจสอบและ
การประเมินตนเอง การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียนตามลําดับ สวนความวิตกกังวล มี
คาน้ําหนักองคประกอบเปนลบ  ซึ่งขอคนพบเหลานี้สอดคลองกับผลงานวิจัยของนักวิจัยสวนใหญ
ที่สนใจศึกษาเรื่องนี้ เปนตนวา Hayes, et al. (1988) Sinkavick (1991) Schunk และ 
Zimmerman (1994) Bultler และ Winne (1995) และ Prus, et al. (1995) 

การที่พบวานิสิตกลุมหนึ่งมีแตมเฉลี่ยสะสมต่ํา แตคะแนนกลยุทธในการศึกษา
และการเรียนรูสูง กับอีกกลุมมีแตมเฉลี่ยสะสมสูงแตคะแนนกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูต่ํา 
ทั้งนี้อาจเนื่องจากเปาหมายในการศึกษาของแตละกลุมแตกตางกัน กลุมแรกเรียนเพื่อใหไดความรู 
การเลือกวิชาเรียนจึงคํานึงถึงคุณคาและประโยชนที่ไดจาวิชานั้นๆ ดังนั้นแมจะเปนวิชาที่ยากและ
มีโอกาสที่จะไดคะแนนต่ําก็จะเรียน Dweck และ Elllot (1983) กลาวถึงการเรียนของกลุมนี้วาเกิด
จากแรงจูงใจภายใน (intrinsic motivation) และเปาหมายของผูเรียนขึ้นอยูกับการเรียนรู 
(learning oriented goal) และ Nicholls (1984) ระบุวาเปาหมายการเรียนอยูที่วิชาการ (task 
orient goal) ความภูมิใจ ความสําเร็จ และความสมปรารถนาขึ้นอยูกับการไดรับความรูเพิ่ม 
สําหรับกลุมหลังนั้นเปาหมายของการเรียนอยูที่แตมเฉลี่ยสะสม ดังนั้นการเลือกวิชาเรียนก็จะเลือก
วิชางายๆ เพื่อหวังคะแนน บางคนอาจถึงกับทุจริตในการสอบ หรือคัดลอกบทความเพื่อสงอาจารย 
ความสมปรารถนาของเขาอยูที่การรูวาแตมเฉลี่ยสะสมของตนไดรับสูงเมื่อเปรียบเทียบกับคนอื่น 
กลุมนี้ยึดปทัสฐานของสังคม ความภูมิใจ และความสําเร็จของเขาเกิดจากการออกแรงนอยแตได
คะแนนดี การเรียนของกลุมนี้เกิดจากแรงจูงใจภายนอก (extrinsic motivation) Dweck และ Elllot 
(1983) ระบุวาเปาหมายการเรียนขึ้นอยูกับผลที่ไดรับ (performance oriented goal) และ 
Nicholls (1984) ระบุวามีเปาหมายอยูที่อัตตา (ego oriented goal)  

2.2 ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ  

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑติ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ไดรับอิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จากความฉลาดทางอารมณ ซึ่งวัดไดจากตัวแปร
สังเกตได คือ ความฉลาดทางอารมณทางดานเกง เปนตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน
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สูงสุด รองลงมา คือ ความฉลาดทางอารมณทางดานสุข และความฉลาดทางอารมณทางดานเกง 
ตามลําดับ แสดงวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรไดรับ
อิทธิพลจากตัวแปรฉลาดทางอารมณโดยสงผานตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูนอย
กวาสายวิทยาศาสตร หมายความวา สายวิทยาศาสตรมีความความฉลาดทางอารมณในการ
ตัดสินใจเลือกกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนไดดีกวาสาย
สังคมศาสตร และความฉลาดทางอารมณที่สูงในนิสิตสายวิทยาศาสตรจะชวยสนับสนุนกลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรูมากกวาความฉลาดทางอารมณที่สูงในนิสิตสายสังคมศาสตรที่ชวย
สนับสนุนกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูต่ํา หรือความฉลาดทางอารมณในนิสิตสายวิทยา
ศาสตจะชวยในการจัดการกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของตนเองไดดีกวานิสิตสาย
สังคมศาสตรนั่นเอง ซึ่งสอดคลองกับ Ohm (1998) ไดทําการศึกษาเรื่องเชาวนอารมณในฐานะ
ความฉลาดชนิดหนึ่งซึ่งมีผลตอความสําเร็จในการเรียน เพื่อสนับสนุนใหสถาบันการศึกษานํา
เชาวนอารมณมาใชในการเรียนการสอน จากผลการศึกษาพบวา ทักษะทางอารมณที่ดีกับ
ความสําเร็จทางการเรียนและความสําเร็จของบุคคลมีความสัมพันธกัน และงานวิจัยของประชัน 
จันทรสุข (2544) พบวา คาสหสัมพันธพหุคูณระหวางเชาวนอารมณทั้ง 5 ดาน คือ การรับรูอารมณ 
การบริหารอารมณ การสรางแรงจูงใจ การรับรูอารมณของผูอ่ืน การคงไวซึ่งสหสัมพนักบัทกัษะการ
สรางสัมพันธภาพเพื่อการบําบัด การทํากลุมบําบัด การสอนสุขศึกษาและรวมทุกทักษะในการ
พยาบาลจิตเวชทุกคูมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และจากการศึกษาของ
จิตรี พรหมมนัส (2541) ซึ่งศึกษาภาวะความเครียดทางอารมณและการรวมกิจกรรมของนักเรียน 
พบวา นักเรียนกลุมที่มีผลการเรียนปานกลางเปนนักเรียนที่ใชเวลาวางในการรวมกิจกรรมตางๆ 
ของโรงเรียนมากที่สุด เปนกลุมนักเรียนที่ใหความชวยเหลือเพื่อนและมีความเขาใจตนเองและผูอ่ืน
ดีกวานักเรียนกลุมอ่ืนๆ ในขณะที่กลุมนักเรียนที่มีการเรียนดีหรือไดคะแนนเฉลี่ยสูงๆ จะไมคอยเขา
รวมกิจกรรมหากไมจําเปน และนักเรียนที่มีกลุมนี้ยังเปนกลุมที่มีความเครียดสูง มักจะไมเขาใจ
ผูอ่ืนนอกจากตนเอง ซึ่งตรงขามกับกลุมนักเรียนที่มีผลการเรียนในระดับปานกลาง รวมทั้งงานวิจัย
ของ Kauffman (อางถึงในวัลลภา เทพหัสดิน ณ อยุธยา และคณะ, 2527) ไดพูดถึงลักษณะ
นักศึกษาในสถาบันการศึกษาไววาเปนผูเขามาแสวงหาความรู ความมุงมั่นในสาขาวชิาทีต่นศกึษา 
ตองการแสวงหาความมั่นคงทางสังคม สนองความตองการ โดยการหาเพื่อนที่ถูกใจ เปนคนมีอุดม
คติและใจดี อยากชวยเหลือผูอ่ืนและชวยเหลือสังคม มีความกระตือรือรนที่จะเรียน ตองการคนพบ
ตนเอง ถามหาวิทยาลัยเปดโอกาสใหนักศึกษาไดมีสวนในการตัดสินปญหาของมหาวิทยาลัยก็จะ
ลดความขัดแยงลงไป 
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2.3 ตัวแปรเชาวนปญญา  
  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ไดรับอิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวกอยางมีนัยสําคัญ จากเชาวนปญญา โดยเฉพาะกับ
สายสังคมศาสตร และสายวิทยาศาสตร ซึ่งวัดจากตัวแปรสังเกตได คือ ความสามารถในการยอน
คิด ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ มาลี ชุมเพ็ญ (2515) สุปรียา ลําเจียก (2522) สุวิมล วองวา
นิช (2522) จันทร ติยะวงศ (2528) Barton and others (1972) Luella (1963) ที่ศึกษาพบวา 
เชาวนปญญามีความสัมพันธกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยระดับเชาวนปญญาหาไดจาก
คะแนนที่ทําแบบทดสอบเมตริกซกาวหนาข้ันสูง (advanced Progressive Matrices-APM) ดังนั้น
เชาวนปญญาถือเปนตัวแปรสําคัญและจําเปนอยางยิ่งตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ
ปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยเฉพาะความสามารถในการยอนคิด เนื่องจาก
ความสามารถดังกลาวเปนความสามารถในการ รับความรู การระลึกได และการยอนคิดไดถึงสิ่งที่
ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่มีทั้งการแสดงออก ภาษา และความรู 

2.4 ตัวแปรความคิดสรางสรรค  
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

ไดรับอิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จากความคิดสรางสรรค ซึ่งวัดจากตัวแปรสังเกตได 
คือ ความคิดริเร่ิม เปนตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมาคือ ความคิด
ละเอียดลออ ความคิดคลองตัว และความคิดยืดหยุน ตามลําดับ สวนสายสังคมศาสตรไดรับ
อิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จากความคิดสรางสรรค ซึ่งวัดจากตัวแปรสังเกตได คือ 
ความคิดละเอียดลออ เปนตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมาคือ ความคิด
ยืดหยุน ความคิดริเร่ิม และความคิดคลองตัว ตามลําดับ สวนสายวิทยาศาสตรนั้น ไดรับอิทธิพล
รวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จากความคิดสรางสรรค ซึ่งวัดจากตัวแปรสังเกตได คือ ความคิด
คลองตัว เปนตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมาคือ ความคิดริเร่ิม ความคิด
ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ตามลําดับ ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Gatzels และ 
Jackson (1962) ศึกษาพบวา บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี บุคคลที่
มีความคิดสรางสรรคต่ํามักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน และมาลินี เหมะธุลินทร (2517) ซึ่งไดวิจัย
ถึงความสัมพันธระหวางความสามารถในการคิดสรางสรรค 3 ดาน คือ ความคิดคลองแคลว 
ความคิดยืดหยุน และความคิดริเร่ิม กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน พบวา ผูเรียนที่มีระดับความคิด
สรางสรรคสูงจะมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงดวยเชนกัน เชนเดียวกับ เมธี เผื่อนทอง (2534) ได
วิจัยเรื่องความคิดสรางสรรคกับจินตภาพในบทเรียนคอมพิวเตอรชวยสอนที่มีตอผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 พบวา นักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกัน
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เมื่อเรียนจากบทเรียนคอมพิวเตอรชวยสอนจะมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตางกัน แสดงวา หากนิสิต
มีความคิดสรางสรรค กลาวคือ ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถในการเชื่อมโยงสัมพันธ 
(Assosiation) คนที่มีระดับความคิดสรางสรรคสูงสามารถเชื่อมโยงสิ่งที่มีอยูแลวตั้งแตสองสิ่งขึ้น
ไปใหสัมพันธกัน โดยที่ความสัมพันธเชนนั้นยังไมมีมากอนและสามารถมองเห็นความสัมพันธนั้น
ได ในขณะที่ความคิดสรางสรรคต่ํามักจะมองขามไป (Moson, 1962) และความคิดสรางสรรคเปน
กระบวนการทางสมองที่รวมการดึงประสบการณเดิมของแตละคนออกแลวนํามาจัดอยูในรูปแบบ
ใหมอันเปนไปตามทฤษฎีเชื่อมโยงสัมพันธ (Wescott และ Smith, 1963) หรือความคิดสรางสรรค
เปนการเชื่อมโยงสัมพันธระหวางสิ่งเรากับการตอบสนองการเชื่อมโยงสัมพันธของความคิดเปน
ปรากฏการณของจินตนาการซึ่งรวมเขากับความจําและมีผลใหความคิดหนึ่งไปสูความคิดหนึ่ง 
(Osborn, 1963) เชนเดียวกับ Guilford (1959) เชื่อวาคนที่มีความคิดสรางสรรคสูงจะตองเปนคน
ที่คิดอะไรคลองแคลว (Fluency) ไมยึดถือความคิดของตนเกินไป คือมีความยืดหยุน (Flexible) 
และมีความคิดที่เปนของตนเองโดยเฉพาะ (Originality) ความคิดสรางสรรคเปนกระบวนการคิด 
เมื่อบุคคลนั้นมีปญหาบุคคลนั้นจะแปลความคิดออกมาเปนการกระทําหรือผลผลิตใหมๆ ซึ่งเกิด
จากการรวมเอาความรูตางๆ ที่ไดรับประสบการณแลวเชื่อมโยงกับสถานการณใหมๆ (Torrance, 
1962) จากความแตกตางของความคิดสรางสรรค อาจมีความแตกตางดานสติปญญา จึงทําให
ผูเรียนที่ความคิดสรางสรรคตางกันมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตางกัน 

3. ผลการทดสอบความไมแปรเปลี่ยนของโมเดลสมการโครงสรางของความ
เชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยจําแนกตาม
สายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร 

ผลการตรวจสอบความไมแปรเปลี่ยนของรูปแบบโมเดล พบวา มีความไม
แปรเปล่ียนของรูปแบบโมเดล ซึ่งสอดคลองกับสมมติฐานขอ 6 ที่ผูวิจัยตั้งไว และสอดคลองกับ
งานวิจัยของ จิตตานันท  ติกุล (2545) ประภัสสร พูลโรจน (2543) จิราพร ผลประเสริฐ (2542) 
นงลักษณ วิรัชชัย (2540) และ วรรณี แกมเกตุ (2540)  

ผลการตรวจสอบความไมแปรเปลี่ยนของพารามิเตอรในโมเดล พบวา โมเดล
สมการโครงสรางของความเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัยจําแนกตามสายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตร มีความแปรเปลี่ยนของ
คาพารามิเตอรทุกคาที่ทดสอบ ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ จิตตานันท  ติกุล (2545) ประภัสสร 
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พูลโรจน (2543) จิราพร ผลประเสริฐ (2542) ที่พบวา มีความแปรเปลี่ยนของคาพารามิเตอรทุก
คาที่ทดสอบ 
ขอเสนอแนะในการวิจัย 

การนําเสนอในสวนนี้ แบงการนําเสนอเปน 2 สวน คือ สวนแรก เปนการนําเสนอ
เกี่ยวกับขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช และสวนที่สองเปนการนําเสนอและในการทําวิจัย
คร้ังตอไป ซึ่งมีรายละเอียด ดังนี้ 
ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช   

จากผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทาง
อารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ผูวิจัยขอเสนอแนะการนําผลการวิจัยไปใช
ในการพัฒนาหรือเสริมสรางเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธใน
การศึกษาและการเรียนรู ใหกับนิสิตดังตอไปนี้ 

1.  จากผลการศึกษาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรสังเกตไดของตัว
แปรแฝงกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู จากการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวน
ปญญา ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา 
กระบวนการจัดการขอมูลมีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมา การศึกษาหาความรู
และการเลือกประเด็นสําคัญ สมาธิ กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ แรงจูงใจ การตรวจสอบและการ
ประเมินตนเอง การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน และความวิตกกังวล ตามลําดบั นสิิตจงึ
ควรมีการสงเสริมกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรูของตนเอง  

ในที่นี้ผูวิจัยขอเสนอแนะแนวปฏิบัติบางประการซึ่งจะเปนองคประกอบสําคัญใน
การสงเสริมกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู ไดแก การสรางแรงจูงใจในการเรียน การจัดแบง
ชวงเวลาและเนื้อหาบทเรียน และการสรางเสริมความจํา 

 1.1 การสรางแรงจูงใจในการเรียน วิธีการสรางแรงจูงใจในการเรียนที่นิยม
ปฏิบัติ มีดังนี้ 

  1.1.1 การใหรางวัลและการทําโทษ (Reward and Punishment) รางวัล
อาจจะเปนวัสดุอุปกรณ ส่ิงของ การชมเชย การใหเกียรติหรือสิทธิพิเศษบางอยาง สวนการทําโทษ
นั้นเปนการตําหนิ การตัดสิทธิ์ กักบริเวณ เปนตน ทางดานจิตวิทยาถือวาการใหรางวัลจะมผีลตอ
การเรียนรูมากกวาการทําโทษ การใหรางวัลจะเปนการยั่วยุใหผูเรียนอยากรูอยากเห็น ซึ่งตรงขาม
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กับการทําโทษเปนการทําใหผูเรียนพยายามหลีกเลี่ยงสถานการณการเรียนรูหรือหยุดยั้งมิใหมี
พฤติกรรมการเรียนรูตอไป 

  1.1.2 การทดสอบ (Testing) ในเร่ืองของการทดสอบกับการจูงใจ ไดมี
การศึกษามากมาย ซึ่ง Stephens ไดศึกษาพบวา ในระดับมหาวิทยาลัยนั้น การทดสอบ 1 ครั้ง
หรือ 2 คร้ังตอภาคเรียนจะมีผลพอๆ กับการสอบบอยๆ การทดสอบเปนการจูงใจภายนอกเพื่อให
การทดสอบมีผลตอการจูงใจภายในของผูเรียน ผูสอนควรใชผลการสอบใหเกิดประโยชนมากขึ้น
โดย 1) ใหผูเรียนรูความกาวหนาทุกคร้ัง และเปรียบเทียบกับคร้ังกอนๆ 2) แนะนําใหผูเรียนรู
จุดบกพรองของตนเอง 3) ใหผูเรียนหาวิธีปรับปรุงขอบกพรอง เพื่อใหเกิดความกาวหนาตอไป 4) 
ใหกําลังใจแกผูเรียน หรือใหผูเรียนมีความหวัง หรือมองเห็นลูทางในการเรียนรูส่ิงอื่นๆ ตอไป 

  1.1.3 การใหรูผลการกระทํา (Knowledge of results) มีผลการวิจัยอยู
มากที่สนับสนุนวีการใหผูเรียนรูผลการกระทํา วาเปนการสรางแรงจูงใจที่ดี   

  1.1.4 การแขงขัน (Competition) การแขงขัน สามารถแบงเปน การ
แขงขันกับตนเองและการแขงขันกับเปนกลุม การแขงขันมีคุณคาในกานการสรางแรงจูงใจ แต
ผูสอนตองระมัดระวัง เพราะการแขงขันระหวางกลุมอาจนํามาซึ่งความแตกสามัคคี เกิดความ
อิจฉาริษยา และอาจทําใหเกิดปญหาทางอารมณ เชน ความวิตกกังวล ดังนั้นในการแขงขนันัน้สิง่ที่
ผูสอนควรคํานึงถึงอยูเสมอ คือ 1) เมื่อมีการแขงขัน ผูสอนตองย้ําอยูบอยๆ ใหผูเรียนมีน้ําใจ
นักกีฬา รูแพ รูชนะ รูอภัย 2) การแขงขันที่ผูสอนกําหนดขึ้นนั้นควรสงเสริมใหผูเรียนมีจุดมุงหมาย
เพื่อจะใหไดสัมฤทธิผล มากกวาเขงขันเพื่อความชนะ 3) สงเสริมการแขงขันกับตัวเอง โดยการนํา
ผลของการกระทําไปเปรียบเทียบกับผลงานเกาๆ ที่เคยทํามาแลว 

  1.1.5 การตั้งระดับความมุงหวัง (Level of Aspiration) เนื่องจากการที่มี
ความรูสึกวาไดประสบผลสําเร็จเกี่ยวกับผลงานนั้น เปนพลังใจสําคัญในการเรียนของผูเรียน
โดยทั่วไป ผูสอนจึงมีหนาที่พยายามสอนและแนะแนวทางใหผูเรียนรูจักระดับความมุงหวังให
เหมาะสมกับความสามารถที่แทจริงของตน การตั้งระดับความมุงหวังสูงเกินไปผูเรียนจะประสบแต
ความลมเหลว ซึ่งจะทําใหหมดกําลังใจในการเรียนและเปนอุปสรรคตอการปรับตัวและบั่นทอน
สุขภาพจิตของผูเรียนดวย ในทางตรงขามการตั้งระดับความมุงหวังที่ต่ําเกินไปก็เปนการฝกนิสัย
อันเฉื่อยชา ไมกระตือรือรน ซึ่งเปนผลรายตอความกาวหนาของผูเรียน 

 1.2 การจัดแบงชวงเวลาและเนื้อหาบทเรียน 
  1.2.1 การจัดชวงเวลาในการเรียน ชวงเวลาในการเรียน แบงออกเปน 2 

แบบใหญๆ คือ การเรียนแบบระยะยาว (Massed Practice) ซึ่งเปนการเรียนที่ทําตอเนื่องกันโดย
ไมตองพัก และแบบที่แบงชวงการเรียนสั้นๆ สลับการหยุดพักหรือทํากิจกรรมอื่น (Distributed 



 
 

197

Practice) จากผลการวิจัยโดยทั่วไปพบวา การเรียนแบบ Distributed Practice จะทําใหการฝก
หรือการเรียนมีประสิทธิภาพดีกวาการเรียนแบบ Massed Practice เพราะการที่คนเราเรียนหรือ
ทํางานอะไรอยางหนึ่งในชวงยาวนานนั้น ความเหนื่อยหนายยอมเกิดขึ้น ซึ่งเปนสิ่งบั่นทอน
ประสิทธิภาพการเรียนหรือการทํางานลง ในทางตรงขามการไดเรียนและพักสลับกันนั้นยอมทําให
เกิดความกระปรี้กระเปรา สดชื่น และมีแรงจูงใจเพิ่มข้ึน แตการเรียนแบบ Distributed Practice 
จะไดผลดีนั้นยอมข้ึนอยูกับอิทธิพลของความสัมพันธระหวางชวงเวลาฝกและชวงเวลาพักดวย จึง
เปนหนาที่ของผูสอนที่พยายามจัดชวงการเรียนการพักใหเหมาะสม โดยคํานึงถึงความพรอม 
ความสนใจของผูเรียนแตละวัย  

  1.2.2 การจัดแบงเนื้อหาบทเรียน การจัดแบงเนื้อหาบทเรียน แบงเปน 2 
แบบ คือ การจัดแบงเนื้อหาบทเรียนใหเปนสวนหรือเปนตอนยอย (Learning by Parts) กับการจัด
ใหเรียนเนื้อหาแบบทั้งหมดไมตองแบงเปนสวนยอย (Learning by Wholes) การจดับทเรียนควร
จะพิจารณา 1) ผูเรียนที่มีสติปญญาคอนขางสูงจะรูสึกสนุก และอยากเรียนเปนสวนรวมมากกวา
จะแยกมาเรียนทีละอยางๆ เพราะมีความเขาใจมองเห็นความสัมพันธของเนื้อหาไดลึกซึ้ง 2) ใน
ระยะแรกของการฝกหัด การแยกบทเรียนเพียงบางสวนกอน จะชวยกระตุนใหอยากเรียนแลวจึง
คอยโยงเขาหาสวนรวมเมื่อคุนเคยตอบทเรียนพอควรแลว 3) การแยกบทเรียนมาเรียนทีละตอน 
โดยไมพยายามนําสิ่งอื่นมาเกี่ยวของ ผูเรียนมักจะเบื่อ หมดความอดทน การเรียนสวนรวม
นาสนใจกวา 4) บทเรียนที่มีรายละเอียดเกี่ยวของกันมาก ถาแยกมาศึกษาทีละสวนก็จะทําให
ความเขาใจผิดไปจากเดิมได 5) การที่จะเลือกใชวิธีการจัดแบงเนื้อหาบทเรียนใดนั้น ควรพิจารณา
ความกวางขวางของบทเรียนทั้งหมด 6) ขอควรระวังในการแยกบทเรียนมาเปนตอนๆ การสราง
ความตอเนื่องกันในตอนตางๆ เขาเปนกลุมกอน ผูเรียนจะตองเสียเวลาศึกษาวาแตละตอน
เกี่ยวของกันอยางไร 7) การแยกฝกทักษะยอยๆ ทีละตอน บางครั้งอาจขัดกันในดานชวงของเวลา
ของการฝก ทักษะที่ฝกตอนตนมักจะไดรับความสนใจและทําไดคลอง แตถาใชเวลาฝกทักษะแต
ละอยางนานไป แลวไมพยายามนํามาเกี่ยวของกันอาจมีการลืมได 

 1.3 การสรางเสริมความจํา  ปจจัยที่มีผลตอการจําของมนุษย สรุปได ดังนี้ 
  1.3.1 ความหมาย (Meaning) เนื้อหาที่ผูเรียนเขาใจและมีความหมาย

ตอผู เรียน ผูเรียนจะจําไดดีกวาเนื้อหาที่ไมมีความหมาย ซึ่งความหมายประกอบขึ้นดวย
ความสัมพันธระหวางขอเท็จจริงตางๆ เชน หลักการ กฎเกณฑ และการสรุปความเหมือน 
(generalization) ซึ่งผูเรียนมองเห็นลูทางที่จะใชประโยชน การเรียนที่มีความหมายนั้นเปนเร่ือง
ของการเลือกเนื้อหาที่ถูกตอง เปนความรูซึ่งจะสรุปเปนหลักการได ผูเรียนตองเห็นลูทางในการนํา
ความรูนั้นไปประยุกตไดกับเหตุการณตางๆ ได 
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  1.3.2 การทบทวน การไดอาน ไดทบทวน ไดทองอยูเสมอๆ ยอมทําให
ความจําดีขึ้น การทบทวนหากรูจักปฏิบัติและคิดใหขยายกวางออกไปก็จะเกิดผลดีมากขึ้น 

  1.3.3 ผลจากการเรียนรูอ่ืนสอดแทรก นักจิตวิทยาถือวา ความจําจะดี
หรือไมขึ้นอยูกับการเรียนรูอ่ืนๆ ที่แทรกขึ้นมา ซึ่งการเรียนรูอ่ืนที่แทรกขึ้นมาอาจเปนการเรียนรูเกา
หรือใหมก็ได ผูสอนควรระวังเรื่องนี้ใหมาก ควรจะเลือกสถานการณการเรียนรูตางๆ ที่จะสงเสรมิซึง่
กันและกัน หรือที่จะมีการขัดขวางซึ่งกันและกัน 

  1.3.4 ความสัมพันธของเนื้อหา จากแนวคิดของจิตวิทยาเกสตัลท 
(Gestaltists) จะจํางายขึ้นถาเกิดความเขาใจ เกิดการหยั่งเห็น (Insight) มองเห็นความสัมพันธ
ของเนื้อหาที่ทอง ดังนั้นกอนจะใหผูเรียนทองเรื่องอะไรจะตองใหผูเรียนทราบสวนกวางๆ ใหเขาใจ
กอนวามีรายละเอียดอยางไร สัมพันธกันอยางไร แลวจึงทองโดยยึดความสัมพันธเปนหลัก 

2. จากผลการศึกษาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรสังเกตไดของตัว
แปรแฝงเชาวนปญญา จากการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาด
ทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
ของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา ความสามารถในการยอนคิดมีคา
น้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูง ซึ่งเปนความสามารถในการรับความรู การระลึกได และการยอน
คิดไดถึงสิ่งที่ถูกสรางจากวัฒนธรรมที่มีทั้งการแสดงออก ภาษา และความรู จึงควรมีการพัฒนา
เชาวนปญญาใหมีมากขึ้นโดยผูสอนควรปฏิบัติดังนี้ 1) พยายามวิเคราะหการตอบสนองของผูเรียน
ที่มีระดับเชาวนปญญาต่ํา เพื่อคนหาวามีทักษะที่จําเปนดานใดบางที่ผูเรียนขาดไป 2) ผูสอนไม
ควรเชื่อวาระดับเชาวนปญญาไมเปลี่ยนแปลง เนื่องจากมีหลักฐานยืนยันวาระดับเชาวนปญญาไม
คงที่ เพิ่มข้ึนไดหากไดรับการฝกอยางถูกวิธี 3) ใหโอกาสผูเรียนอานหนังสือ แกปญหาหรือทาย
ปริศนา ใหโอกาสเขารวมในการตัดสินใจ เนื่องจากมีผลการคนพบวากิจกรรมเหลานี้จะทําให
ผูเรียนมีแนวโนมที่จะมีระดับเชาวนปญญาสูงกวาผูเรียนที่ไมมีโอกาสในการทํากิจกรรมประเภทนี้ 

3. จากผลการศึกษาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรสังเกตไดของตัว
แปรแฝงความฉลาดทางอารมณ จากการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา 
ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา ความฉลาดทาง
อารมณดานเกงมีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมา ไดแก ความฉลาดทางอารมณ 
ดานสุข และความฉลาดทางอารมณดานดี ตามลําดับ นิสิตจึงควรมีการพัฒนาความฉลาดทาง
อารมณของตนในดานตางๆ เชน ความสามารถในการรูจักตนเอง มีแรงจูงใจ สามารถตัดสินใจ 
แกปญหาและแสดงออกไดอยางมีประสิทธิภาพ  ตลอดจนมี สัมพันธภาพที่ดีกับ ผู อ่ืน  
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ความสามารถในการดําเนินชีวิตอยางเปนสุข มีความภูมิใจในตนเอง  พอใจในชีวิต และมีความสุข
สงบทางใจ  ความสามารถในการควบคุมอารมณและความตองการของตนเอง รูจักเห็นใจผูอ่ืน 
และมีความรับผิดชอบตอสวนรวม ในการพัฒนาความฉลาดทางอารมณในสถานศึกษานั้น ผูเรียน
ที่มีความฉลาดทางอารมณที่ดี มักเปนผูที่มีความมั่นใจในตนเอง เรียนรูไดเร็วและไดดี มีความสุข 
มีความคิดเห็นเกี่ยวกับคนในทางที่ดี มองโลกในแงดี ปรับตัวไดกับสถานการณตางๆ ไดดีสามารถ
บริหารจัดการเรื่องอารมณของตนและคนอื่นได มีปญหาทางพฤติกรรมนอย ผูบริหาร ครูอาจารย 
เจาหนาที่ของสถานศึกษาและผูเรียนควรถือเปนหนาที่รวมกัน พัฒนาความฉลาดทางอารมณใน
ระดับของบุคคล ระดับกลุมและระดับองคกรไปพรอมๆ กัน ไมควรมุงเปาหมายแตเพียงเพื่อพัฒนา
ความฉลาดทางอารมณในกลุมนิสิต นักศึกษาเทานั้น  

ครูอาจารยตองเสริมสรางบรรยากาศการเรียนรูที่เปนประชาธิปไตยที่เปนอิสระ ให
ความเคารพและการรับฟง เกื้อหนุน ใหนิสิต นักศึกษา เห็นวาความคิด ความรูสึกของตนเปนที่รับ
ฟง มีความสําคัญ มีความหมาย หนาที่ของครูอาจารยในการพัฒนาความฉลาดทางอารมณ ไดแก 
ชวยเหลือใหผูเรียนไดเขาใจถึงความรูสึก อารมณของตน เขาใจคําศัพทตางๆ ที่เกี่ยวกับอารมณ 
การแสดงออกที่เหมาะสม ฝกฝนการใหความเอื้ออาทรกับผูอ่ืนมากกวาการมุงกํากับควบคุม การ
ฝกความฉลาดทางอารมณเปนเรื่องละเอียดออน และเปนเรื่องยาก ดังนั้น การเริ่มตนที่ดีที่สุด ครู
อาจารยควรเรียนรูจากการทําความเขาใจอารมณ ความรูสึกและบุคลิกลักษณะของตนเองกอน 
ระมัดระวังคําพูดและอารมณของตนเอง และชวยใหผูเรียนสามารถเขาใจ บริหารจัดการภาวะ
อารมณของตนได 

รูปแบบของการพัฒนาความฉลาดทางอารมณในสถานศึกษา ควรคํานึงถึงวัย
และสถานะทางเศรษฐกิจและสังคมของผูเรียนดวย เพื่อการจัดรูปแบบการฝกอบรมความฉลาด
ทางอารมณที่เหมาะสมใหแกผูเรียนได ตัวอยางของการพัฒนาความฉลาดทางอารมณ (Saarni, 
1999) เชื่อวา การพัฒนาเชาวนปญญาพึงทําควบคูไปกับการพัฒนาทางสังคมดวย โดยมุงเนนให
บุคคลรับผิดชอบตอการเสริมสรางความฉลาดทางอารมณของตนในทักษะ 8 ดาน ดังนี้ 

ทักษะที่ 1 การตระหนักรูอารมณตางๆ ของตนที่เกิดขึ้นในแตละชวงเวลา 
ทักษะที่ 2 ความสามารถในการเขาใจและใสใจอารมณตางๆ ของผูอ่ืน 
ทักษะที่ 3 ความสามารถใชคําศัพทที่เกี่ยวกับภาวะอารมณและการแสดงออกได

อยางเหมาะสม 
ทักษะที่ 4 ความสามารถในการเขาเกี่ยวของกับเหตุการณตางๆ ไดอยางเห็นอก

เห็นใจ 
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ทักษะที่ 5 ความสามารถในการจําแนกประสบการณของอารมณภายในตนเอง
ออกจากการแสดงอารมณออกมาใหปรากฏ  

ทักษะที่ 6 ความสามารถในการปรับตัวและการเกี่ยวของสัมพันธกับลักษณะ
อารมณที่ไมพึงประสงค รวมทั้งเหตุการณที่ขมขื่น 

ทักษะที่ 7  ความสามารถในการสื่อสารเกี่ยวกับอารมณ ในสภาพการณสัมพันธ
ตางๆ ได 

ทักษะที่ 8 การสรางความรูสึกซา ตนมีความสามารถบริหารจัดการอารมณไดดี 
4. จากผลการศึกษาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรสังเกตไดของตัว

แปรแฝงความคิดสรางสรรค จากการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความ
ฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู และผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวา ความคิดริเร่ิมมีคาน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมาคือ ความคิดละเอียดลออ ความคิดคลองตัว และความคิด
ยืดหยุน ตามลําดับ สวนสายสังคมศาสตรไดรับอิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จาก
ความคิดสรางสรรค ซึ่งวัดจากตัวแปรสังเกตได คือ ความคิดละเอียดลออ เปนตัวแปรที่มีน้ําหนัก
องคประกอบมาตรฐานสูงสุด รองลงมาคือ ความคิดยืดหยุน ความคิดริเร่ิม และความคิดคลองตัว 
ตามลําดับ สวนสายวิทยาศาสตรนั้น ไดรับอิทธิพลรวมและอิทธิพลทางตรงเปนบวก จากความคิด
สรางสรรค ซึ่งวัดจากตัวแปรสังเกตได คือ ความคิดคลองตัว เปนตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบ
มาตรฐานสูงสุด รองลงมาคือ ความคิดริเ ร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน 
ตามลําดับ นิสิตจึงควรมีการพัฒนาความคิดสรางสรรคของตนเองใหสูงขึ้น เด็กทุกคนมีความคิด
สรางสรรค และความคิดสรางสรรคสามารถพัฒนาใหสูงขึ้นไดตามระดับอายุที่เพิ่มข้ึน ถาไดรับการ
สงเสริมอยางถูกตองและในเวลาที่เหมาะสม วัยเด็กเปนวัยที่ความคิดสรางสรรคกําลังพัฒนาและ
ควรไดรับการสงเสริมเปนอยางยิ่ง เพื่อเด็กจะไดมีความคิดสรางสรรคสูง และเติบโตเปนผูใหญที่มี
ความคิดสรางสรรคสูงซึ่งจะทําคุณประโยชนแกสังคมตอไป  การปลูกฝงความคิดสรางสรรคแกเด็ก
ควรจะเริ่มต้ังแตวัยเด็กวัยกอนเขาเรียน อันเปนชวงที่มีความสําคัญอยางยิ่งในการปลูกฝงความคิด
สรางสรรค สิ่งแวดลอมของเด็ก ตั้งแต พอแม ผูปกครอง ครูผูที่ใกลชิดเด็ก ควรเปนแบบอยางและ
สรางสิ่งแวดลอมและจดัประสบการณที่ถูกตองตั้งแตเร่ิมแรก กลาวคือ การอบรมเลี้ยงดูลูกแบบให
ความรัก ความอบอุน ความเขาใจ และสามารถสรางบรรยากาศที่เปนอิสระและปลอดภัย และ
ฝกหัดใหลูกรูจักชวยเหลือตนเองใหมากที่สุด ตลอดจนเปดโอกาสใหเด็กไดแสดงความสามารถ
อยางเต็มที่ จะทําใหเด็กมีความเชื่อมั่นในตนเอง กลาคิด กลาแสดงออก และกลาตัดสินใจ ซึ่งสิ่ง
เหลานี้จะเปนสวนสําคัญที่ชวยกระตุน และสงเสริมใหเด็กไดพัฒนาความคิดสรางสรรคใหเจริญ
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งอกงามขึ้น ตอมาเมื่อเด็กไดเขาโรงเรียนครูก็เปนสิ่งแวดลอมที่มีความสําคัญตอมา ซึ่งจะตอง
สงเสริมความคิดสรางสรรคของเด็กใหสอดคลอง และประสานสัมพันธกับกับทางบาน การจัด
หลักสูตรที่มีความยืดหยุนพอสมควร  เนื้อหา  กิจกรรม  วิธีสอนที่สงเสริมใหเด็กไดแสดง
ความสามารถตามความถนัดของตนเอง และสงเสริมการเรียนรูโดยการลงมือปฏิบัติดวยตนเอง 
การแกปญหา การสรางบรรยากาศที่เปนกันเอง อิสระและไมถูกควบคุมจากระเบียบวินัยที่
เครงครัดจนเกินไป ตลอดจนครูที่มีความคิดสรางสรรค เขาใจตระหนักถึงความสําคัญของความคิด
สรางสรรค และฝกอบรมใหเด็กเปนคนที่มีความคิดสรางสรรค เปนคุณลักษณะที่สําคัญในการ
สงเสริมศักยภาพความคิดสรางสรรคของเด็กใหพัฒนาสูงขึ้น และพัฒนาถึงขีดสูงสุดได นั่นคือ การ
ฝกอบรมเด็กใหมีแระสิทธิภาพตั้งแตอยูในวัยเรียน เพื่อเจริญเติบโตเปนผูใหญที่มีประสิทธิภาพ 
และสามารถแกปญหาอยางถูกวิธีตลอดจนใหสิ่งประดิษฐใหมๆ ที่มีคุณคาตอสังคมตอไป  
ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป 

1. จากผลการวิจัย พบวา สายสังคมศาสตรและสายวิทยาศาสตรมีผลตออิทธิพล
เชิงสาเหตุของปจจัยตางๆ ที่จะทําใหแตละสายการศึกษาสามารถมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่พึง
ประสงค ซึ่งการศึกษาครั้งนี้ ศึกษาเฉพาะนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
เทานั้น ผลการวิจัยจึงใชอางอิงไดเพียงบริบทของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ซึ่งยังไมครอบคลุม
ประชากรในระดับอุดมศึกษาทั้งหมด ดังนั้นจึงควรมีการศึกษากับนิสิตนักศึกษาระดับอุดมศึกษา
ทั่วประเทศ เพื่อสามารถอางอิงผลการวิจัยไปยังประชากรในระดับอุดมศึกษาทั่วประเทศได ทั้งนี้
ควรศึกษาตัวแปรอ่ืนเพิ่มเติม เชน สาขาวิชา ชั้นป เปนตน 

2. ในการศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยใชแนวคิด ทฤษฎี มาเปนกรอบในการศึกษาปจจัย
ตางๆ ดังนั้น ในการวิจัยครั้งตอไปหากมีการสํารวจปจจัยในเบื้องตนโดยใชขอมูลจากสภาพจริงที่
เกิดขึ้น และใชหลักการวิเคราะหองคประกอบเชิงสํารวจประกอบกับการใชแนวคิด ทฤษฎีเพื่อสราง
เปนกรอบแนวคิด อาจทําใหไดขอคนพบที่มีความแตกตางจากการวิจัยครั้งนี้ และทําใหได
สารสนเทศมากขึ้นเกี่ยวกับองคความรูใหมๆ  ที่นาสนใจ และเปนประโยชนตอการพัฒนาการศึกษา 

3. ควรศึกษาตัวแปรที่สงผลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพิ่มเติม เชน  รูปแบบของ
การเลี้ยงดู  บุคลิกภาพ  รูปแบบวิธีการเรียนการสอน เปนตน 

4. ควรศึกษาตัวบงชี้ผลสัมฤทธทางการเรียนเพิ่มเติม เชน ความมุงมั่นตอการ
เรียนของนิสิต ความภาคภูมิใจในผลการเรยีน การรับรูผลการเรียนของตนเอง เปนตน 
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ภาคผนวก ก 
รายชื่อผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
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ภาคผนวก ก 

รายชื่อผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 
 

1. รองศาสตราจารย ดร.อารี  พันธมณี 
 หัวหนาสาขาวชิาจิตวทิยาเพือ่การพัฒนามนุษย มหาวิทยาลัยเกษมบณัฑิต 
  
2. รองศาสตราจารย ดร.ศิริเดช  สุชวีะ 
 อาจารยประจําภาควิชาวิจยัและจิตวิทยาการศึกษา  
 คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
 
3. รองศาสตราจารย ดร. ศิริชัย กาญจนวาส ี
 อาจารยประจําภาควิชาวิจยัและจิตวิทยาการศึกษา  
 คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
 
4. ผูชวยศาสตราจารย ดร. จุมพล พูลภัทรชีวนิ 
 อาจารยประจําภาควิชานโยบายการจัดการศึกษาและความเปนผูนําทางการศึกษา  
 คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
 
5. ผูชวยศาสตราจารย ดร. พิมพพนัธ เดชะคปุต 
 อาจารยประจําภาควิชาหลกัสูตรการสอนและเทคโนโลยีทางการศึกษา 
 คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
 
6. อาจารย ดร.วรรณี  แกมเกต ุ
 อาจารยประจําภาควิชาวิจยัและจิตวิทยาการศึกษาคณะครุศาสตร  
 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
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ภาคผนวก ข  
ตัวอยางแบบสอบถาม 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย  
 

โมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา ความฉลาดทางอารมณ  
ความคิดสรางสรรค กลยทุธในการศึกษาและการเรียนรู  

และผลสมัฤทธิ์ทางการศกึษาของนิสติระดับปริญญาบัณฑิต 
จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย 

 
คําชี้แจง 

1. แบบสอบถามเพื่อการวิจัยเรือ่งนี ้สําหรับนสิิตระดับปริญญาบัณฑิต  
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

2. ประกอบดวยแบบสอบถาม/แบบทดสอบ   5   ตอน  ดงันี ้
ตอนที่ 1  แบบสอบถามขอมูลทั่วไปของนิสิต 
ตอนที่ 2 แบบทดสอบเชาวนปญญาเมตริกซกาวหนาขั้นสงู                  

(Advanced Progressive Matrices-APM) 
ตอนที่ 3 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A                 

(Torrance Test of Creative Thinking Figural Form A) 
ตอนที่ 4 แบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับผูใหญ (อายุ 18 – 60 ป) 
ตอนที่ 5 แบบวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู 

3. แบบสอบถาม/แบบทดสอบนี้ ใชสําหรับเกบ็รวบรวมขอมลูเพื่อการวิจัยเทานัน้         
ขอมูลที่ไดจากการวจิัยนี้  ถอืเปนความลบั  ไมมีผลกระทบใดๆ ตอผูตอบ 

4. แบบทดสอบในตอนที่ 2 และตอนที ่3 เปนแบบทดสอบมาตรฐาน ผูวิจยัจะแยกออก
จากแบบสอบถามเพื่อการวจิัย  

5. กรุณาตอบแบบสอบถาม/แบบทดสอบตามคําชี้แจงที่ระบุไวใหครบถวน 
ทุกตอน ทุกขอ ตามความเปนจริง 



 
 

213

 
 
 

 

 

 

 
ตอนที่ 1 แบบสอบถามขอมูลทั่วไปของนิสิต 
คําช้ีแจง โปรดทําเครื่องหมาย  ο  ลอมรอบตัวเลขหนาคําตอบและกรอกขอมูลเกีย่วกับ

ตัวนิสิตในชองวางตามความเปนจริง  
1. รหัสประจําตัวนิสิต ��� ����� �� 
E-mail......................................................... 
(ใชเพื่อใหผูวิจัยแจงผลการทดสอบแกผูตอบ) 

     Mobile......................................................... 
      (ใชเพื่อใหผูวิจัยแจงผลการทดสอบแกผูตอบ)  
 
2. เพศ 

1. ชาย  2. หญิง 

3. คณะ 
1. คณะพาณิชศาสตรและการบัญชี 
2. คณะนิเทศศาสตร 
3. คณะครุศาสตร 
4. คณะนิติศาสตร 
5. คณะเศรษฐศาสตร 
6. คณะวิศวกรรมศาสตร 
7. คณะวิทยาศาสตร 
8. คณะแพทยศาสตร 
9. คณะเภสัชศาสตร 
10. คณะสถาปตยกรรมศาสตร 
 

4. แตมเฉลี่ยสะสม �.�� 
(ปจจุบันทราบเกรดเฉลี่ยเทาใดใหกรอกเทาที่ทราบ) 
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ตอนที่ 4  แบบประเมินความฉลาดทางอารมณสําหรับผูใหญ (อายุ 18 – 60 ป) 
คําชี้แจง  แบบประเมินนี้เปนประโยคที่มีความเกี่ยวของกับอารมณและความรูสึกที่แสดงออกในลักษณะตางๆ     
แมบางประโยคอาจไมตรงกับที่ทานเปนอยูก็ตาม ขอใหทานเลือกคําตอบที่ตรงกับตัวทานมากที่สุด ทั้งนี้ไมมีคําตอบที่
ถูกหรือผิด ดีหรือไมดี 

โปรดตอบตามความเปนจริงและตอบทุกขอเพื่อทานจะไดรูจักตนเองและวางแผน 
พัฒนาตนตอไป 
 มีคาํตอบ 4 คําตอบ สําหรับขอความแตละประโยค คือ ไมจริง จริงบางครั้ง คอนขางจริง จริงมาก  
โปรดใสเครื่องหมาย  ในชองที่ทานคิดวาตรงกับตัวทานมากที่สุด 

  ขอความ     ไมจริง จริง
บาง 
ครั้ง 

คอนข
างจริง 

จริง
มาก 

คะ 
แนน 

1 เวลาโกรธหรือไมสบาย ฉันรับรูไดวาเกิดอะไรขึ้นกับฉัน  
2 ฉันบอกไมไดวาอะไรทําใหฉันรูสึกโกรธ   
3 เมื่อถูกขัดใจ ฉันมักรูสึกหงดุหงิดจนควบคุมอารมณไมได  
4 ฉันสามารถคอยเพื่อใหบรรลุเปาหมายทีพ่อใจ   
5 ฉันมักมปีฏิกริยาโตตอบรุนแรงตอปญหาเพียงเล็กนอย  
6 เมื่อถูกบงัคับใหทาํในสิง่ที่ไมชอบ  
ฉันจะอธิบายเหตุผลจนผูอ่ืนยอมรับได 

          รวม  
7 ฉันสังเกตได เมื่อคนใกลชิดมีอารมณเปลีย่นแปลง  
8 ฉันไมสนใจกบัความทุกขของผูอ่ืนที่ฉันไมรูจัก   
9 ฉันไมยอมรับในส่ิงที่ผูอ่ืนทําตางจากที่ฉันคิด   

10 ฉันยอมรับไดวาผูอ่ืนก็อาจมีเหตุผลที่จะไมพอใจ 
การกระทําของฉัน 

11 ฉันรูสึกวาผูอ่ืนชอบเรียกรองความสนใจมากเกนิไป  
12 แมจะมีภาระที่ตองทํา ฉันกย็ินดีรับฟงความทกุขของ 

ผูอ่ืนที่ตองการความชวยเหลอื 
 

          รวม 
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  ขอความ     ไมจริง จริง
บาง 
ครั้ง 

คอนข
างจริง 

จริง
มาก 

คะ 
แนน 

13 เปนเรื่องธรรมดาที่จะเอาเปรยีบผูอ่ืนเมื่อมีโอกาส  
14 ฉันเหน็คุณคาในน้าํใจที่ผูอ่ืนมีตอฉัน   
15 เมื่อทําผิด ฉันสามารถกลาวคํา "ขอโทษ" ผูอ่ืนได  
16 ฉันยอมรับขอผิดพลาดของผูอ่ืนไดยาก   
17 ถึงแมจะตองเสียประโยชนสวนตัวไปบาง  

ฉันก็ยนิดีที่จะทําเพื่อสวนรวม 
18 ฉันรูสึกลําบากใจในการทําสิ่งใดสิ่งหนึง่เพื่อผูอ่ืน    

          รวม 
19 ฉันไมรูวาฉนัเกงเรื่องอะไร    
20 แมจะเปนงานยาก ฉันก็มั่นใจวาสามารถทาํได  
21 เมื่อทําสิง่ใดไมสําเร็จ ฉันรูสึกหมดกาํลังใจ   
22 ฉันรูสึกมีคุณคาเมื่อไดทําสิง่ตางๆ อยางเตม็

ความสามารถ 
 

23 เมื่อตองเผชิญกับอุปสรรคและความผิดหวัง  
ฉันก็จะไมยอมแพ 

24 เมื่อเร่ิมทาํสิ่งหนึง่สิ่งใด ฉันมักทาํตอไปไมสําเร็จ    
          รวม 

25 ฉันพยายามหาสาเหตุที่แทจริงของปญหา 
โดยไมคิดเอาเองตามใจชอบ 

26 บอยครั้งที่ฉันไมรูวาอะไรทาํใหฉันไมมีความสุข  
27 ฉันรูสึกวาการตัดสินใจแกปญหาเปนเรื่องยากสาํหรับฉัน  
28 เมื่อตองทาํอะไรหลายอยางในเวลาเดียวกนั    

ฉันตัดสินใจไดวาจะทําอะไรกอนหลงั   
29 ฉันลําบากใจเมื่อตองอยูกับคนแปลกหนาหรือไมคุนเคย    
30 ฉันทนไมไดเมือ่ตองอยูในสังคมที่มีกฎระเบียบ 

ขัดกับความเคยชินของฉนั 
          รวม 
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  ขอความ     ไม
จริง 

จริง
บาง 
ครั้ง 

คอนข
างจริง 

จริง
มาก 

คะ 
แนน 

31 ฉันทาํความรูจกัผูอ่ืนไดงาย    
32 ฉันมีเพื่อสนทิหลายคนที่คบกันมานาน   
33 ฉันไมกลาบอกความตองการของฉันใหผูอ่ืนรู   
34 ฉันทาํในสิง่ทีต่องการโดยไมทําใหผูอ่ืนเดือดรอน  
35 เปนการยากสาํหรับฉันที่จะโตแยงกับผูอ่ืน  

แมจะมีเหตุผลเพียงพอ 
  

36 เมื่อไมเหน็ดวยกับผูอ่ืน ฉันสามารถอธิบายเหตุผล 
ที่เขายอมรับได 

          รวม 
37 ฉันรูสึกดอยกวาผูอ่ืน    
38 ฉันทาํหนาที่ไดดี  ไมวาจะอยูในบทบาทใด   
39 ฉันสามารถทาํงานที่ไดรับมอบหมายไดดีที่สุด    
40 ฉันไมมั่นใจการทํางานที่ยากลําบาก   

          รวม 
41 แมสถานการณจะเลวราย  ฉันก็มีความหวังวาจะดีข้ึน  
42 ทุกปญหามกัมีทางออกเสมอ    
43 เมื่อมีเร่ืองที่ทาํใหเครียด ฉันมักปรับเปลี่ยนใหเปนเรื่องที่

ผอนคลายหรอืสนุกสนานได 
 

44 ฉันสนกุสนานทุกครั้งกับกิจกรรมในวนัสุดสัปดาห 
และวันหยุดพกัผอน 

  

45 ฉันรูสึกไมพอใจที่ผูอ่ืนไดรับส่ิงดีๆ มากกวาฉัน   
46 ฉันพอใจกับส่ิงที่ฉันมีเปนอยู    

          รวม 
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  ขอความ     ไม

จริง 
จริง
บาง 
ครั้ง 

คอนข
างจริง 

จริง
มาก 

คะ 
แนน 

47 ฉันไมรูจะหาอะไรทํา  เมื่อรูสึกเบื่อหนาย   
48 เมื่อวางเวนจากภาระหนาที่  ฉันจะทาํงนสิง่ที่ฉันชอบ  
49 เมื่อรูสึกไมสบายใจ ฉันมวีิธผีอนคลายอารมณได  
50 ฉันสามารถผอนคลายตนเองได  แมจะเหน็ดเหนื่อยจาก 

ภาระหนาที ่
  

51 ฉันไมสามารถทําใจใหเปนสขุไดจนกวาจะไดส่ิงที่
ตองการ 

 

52 ฉันมักทุกขรอนกับเร่ืองเล็กๆ นอยๆ ที่เกิดขึ้นเสมอ  
          รวม 
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ตอนที่ 5 แบบวัดกลยุทธในการศึกษาและการเรยีนรู 
คําช้ีแจง โปรดทําเครื่องหมาย  ลงในชองวางดานขวามือที่ตรงกับพฤติกรรมหรือการแสดงออก

ของทานโดยที ่ 
 5   หมายถึง  บอยมาก  ขอความนั้นตรงกับพฤติกรรมของทานมากกวา 80%) 
 4   หมายถึง  บอย  (ขอความนั้นตรงกับพฤติกรรมของทานมากกวา 61% - 80%)
 3   หมายถึง  ปานกลาง   (ขอความนั้นตรงกับพฤติกรรมของทานมากกวา 41% - 60%)
 2   หมายถึง  นอย   (ขอความนั้นตรงกับพฤติกรรมของทานมากกวา 21% - 40%)
 1   หมายถึง  นอยมาก  (ขอความนั้นตรงกับพฤติกรรมของทานนอยกวา 21%) 
 

 
   ขอความ     5 4 3 2 1 

1
การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน 
ฉันจัดตารางเวลาเพื่อศึกษาและทบทวนการเรียนเสมอ  

 

2  ฉันใชเวลามากสําหรับการวางแผนรวบรวมขอมูล 
เวลาทํารายงาน  

3 ฉันใชเวลาทบทวนการเรียนนอยกวาที่ควร   
4 ทุกครั้งที่มีการสอบฉันไมตองเตรียมตัวมาก  
เพราะทบทวนอยูเสมอ 

5  ฉันมกัจะอานเรื่องที่อาจารยสอนมากอนเขาชั้นเรียนเสมอ     
6 ฉันใชเวลาวางสวนใหญไปในเรื่องอืน่ ที่ไมเกี่ยวกับการเรียน     
7 ฉันใชเวลาวางระหวางชัว่โมงเรียนเพื่อเปนประโยชนตอการศึกษา 

8
สมาธ ิ
ฉันมีสมาธิในการอานหนังสอืไดไมนานในแตละครั้ง  

 

9 ฉันมักเผลอคดิเรื่องอื่นเสมอเวลาอานหนงัสือ    
10 ฉันมีสมาธิดีตลอดเวลาที่ตองการทบทวนบทเรียน   
11 ฉันชอบคิดเรื่องอื่นๆ ที่ไมเกีย่วกับเร่ืองที่อาจารยสอนในเวลาเรียน 
12 ฉันอานหนังสอืเรียนติดตอกนัไดไมตํ่ากวา 45 นาทีโดยไมรูสึกเบื่อ 
13 ขณะที่ทาํงานที่อาจารยมอบหมาย ถาประสบปญหาฉนัจะ

หยุดไปทาํอยางอืน่แทน 
 

14 ฉันรูสึกวาตนเองไมคอยมีสมาธิในการเรียนหนังสือ        
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   ขอความ     5 4 3 2 1 

15
การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ 
ในการทํารายงานกลุม ฉันไมอยากทาํหนาที่ศึกษา 
คนควาเอกสาร  

16 ฉันจะสอบถามเพื่อนหรืออาจารยเมื่อฉันไมเขาใจ 
เนื้อหาวิชาบางตอน  

17 ฉันไมคอยไดอานหรือคนควาหนังสือในหองสมุดเทาที่ควร     
18 ฉันไมสามารถระบุสาระสําคญัของสิ่งที่อานได   
19 ฉันจะศึกษาขอมูลจากแหลงตางๆ เปนอยางด ี   

ในการเขียนรายงานแตละครั้ง    
20 ในเวลาเรียนฉนัมักจะไมสามารถเขาใจและเก็บ 

รายละเอียดของเนื้อหาที่เรียนได 
  

21 ฉันใชอินเทอรเน็ต(internet) ในการศึกษาหาความรูเพิ่มเติม    

22
กระบวนการจัดการความรู 
ฉันไมสามารถแยกแยะสวนประกอบของความรูหรือ
หลักการหรือเหตุการณตางๆ ได 

  

23 ในการเรียนฉนัพยายามเชื่อมโยงความรูใหมกับความรูเดิมที่มีอยู  
24  ฉันไมสามารถแสดงความสัมพันธของสิง่ที่ตองการอธบิายได  
25 ฉันสามารถวเิคราะหความสมัพันธและจัดระบบความรู 

ที่จะนํามาใชได 
 

26 ฉันสามารถสรปุผลของการศกึษาในเรื่องทีย่ากๆ ได   
27 ฉันเรียบเรียงเรื่องที่อานทบทวนโดยใชคําพูดของตนเองไมได   
28 ฉันมีความสามารถในการใชเหตุผลวิเคราะหส่ิงตางๆ ไดดี  

29
การตรวจสอบและการประเมินตนเอง 
ฉันตรวจสอบความถกูตองของงานอยางนอย 2 รอบ 
กอนสงอาจารย  

30 ฉันจะหยุดเพือ่ทําความเขาใจส่ิงที่อานไปแลว  
เมื่ออานหนังสอืไประยะหนึ่ง  

31 ฉันไมคอยมีเวลาทบทวนสิ่งที่เรียนมาแลว  
ยกเวนในชวงเวลากอนสอบ 
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   ขอความ     5 4 3 2 1 
32 ฉันจะตรวจสอบความเขาใจในสิ่งที่เรียนไปแลวหลังจากเรียน

จบในแตละคาบเรียน 
 

33 ฉันจะตรวจสอบความเขาใจกับเพื่อนๆ เมือ่อานหนงัสือจบ   
34 ฉันจะทดสอบความเขาใจของตนเองในเรือ่งที ่

อานทบทวนเสมอ 
 

35 ฉันทบทวนปญหาเกี่ยวกับการเรียนอยูเสมอ    

36
แรงจูงใจ 
สาขาวิชาที่ฉันศึกษาอยูไมตรงกับความตองการของฉนั 

 

37 ฉันภูมิใจที่ไดเรียนสาขาวิชานี้     
38 ในการสอบแตละครั้ง ฉันตัง้ความหวงัเพยีงสอบผานกพ็อใจแลว  
39 หากเปนไปไดฉันอยากจะยายไปเรียนสาขาอื่น    
40 ฉันรูสึกทอ เพราะผลการเรียนไมเปนไปตามความคาดหวัง   
41 ฉันรูสึกวาเรื่องที่เรียนสวนใหญไมใชส่ิงทีต่นเองสนใจ   
42 ฉันเชื่อวาตนเองมีความสามารถพอที่จะเรียนใหได 

เกรดเฉลี่ยสูง ในสาขาที่กาํลงัเรียนอยู 

43
กลยทุธเกี่ยวกับการสอบ 
เมื่อเร่ิมทาํขอสอบ ฉันมัน่ใจวาจะทาํขอสอบได  

  

44 ฉันจะเตรียมตวัอยางดีในการสอบแตละครั้ง   
45 ในการสอบแตละครั้ง ฉันจะเหลือเวลาไวตรวจสอบกอนสงเสมอ  
46 ฉันมักทบทวนบทเรียนไมทนัเมื่อถึงเวลาสอบ         
47 ฉันมักจะอานหนงัสือมาไมตรงกับเนื้อหาที่มีในขอสอบ   
48 ถาขอสอบมีจาํนวนขอมากฉันไมสามารถจัดแบงเวลา 

ในการทําขอสอบใหเสร็จทนัเวลา 
49 ฉันมักจะเตรียมตัวไมพรอมในการสอบแตละครั้ง   

50
ความวิตกกังวล 
ฉันรูสึกเครียดเวลาอานหนงัสือเตรียมตัวสอบ 

  

51 ฉันรูสึกวิตกกังวลในการวางแผนงาน ถามเีวลาทํานอย   
52 ฉันรูสึกกงัวลมากเมื่อทาํขอสอบคัดเลือกเขาศึกษาตอ  
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   ขอความ     5 4 3 2 1 
53 ฉันรูสึกวิตกกังวลมาก แมจะเตรียมตัวอยางดีสําหรับการสอบ        
54 ฉันรูสึกเครียด ถาอาจารยหลายๆ ทานมอบหมายงานพรอมกัน        
55 ฉันรูสึกวิตกกังวลหากตองทํางานหลายๆ อยางใหเสร็จพรอมกัน 
56 ฉันจะวิตกกงัวลมากเมื่อมีปญหาดานการเรียน   

 
 
 



 
 

222

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค 

ผลการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ (IOC) 
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ภาคผนวก ค 

ผลการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ (IOC) 
การพิจารณา 

ความสอดคลอง ขอคําถาม 
+1 0 -1 

I.O.C 

การวางแผนและการจัดการเรื่องเวลาเรียน     
1.ฉันจัดตารางเวลาเพื่อศึกษาและทบทวนการเรียนเสมอ  5 - - 1.00 
2.ฉันใชเวลามากสําหรับการวางแผนรวบรวมขอมูลเวลาทํารายงาน  4 1 - 0.80 
3.ฉันใชเวลาทบทวนการเรียนนอยกวาที่ควร 4 1 - 0.80 
4.ทุกครั้งที่มีการสอบฉันไมตองเตรียมตัวมาก เพราะทบทวนอยูเสมอ 5 - - 1.00 
5.ฉันมักจะอานเรื่องที่อาจารยสอนมากอนเขาชั้นเรียนเสมอ  5 - - 1.00 
6. ฉันใชเวลาวางสวนใหญไปในเรื่องอื่น ที่ไมเกี่ยวกับการเรียน  4 1 - 0.80 
7. ฉันใชเวลาวางระหวางชั่วโมงเรียนเพื่อเปนประโยชนตอการศึกษา 3 2 - 0.60 
สมาธิ     
8. ฉันมีสมาธิในการอานหนังสือไดไมนานในแตละครั้ง  5 - - 1.00 
9. ฉันมักเผลอคิดเรื่องอื่นเสมอเวลาอานหนังสือ  5 - - 1.00 
10. ฉันมีสมาธิดีตลอดเวลาที่ตองการทบทวนบทเรียน 5 - - 1.00 
11. ฉันชอบคิดเรื่องอื่นๆ ที่ไมเกี่ยวกับเรื่องที่อาจารยสอนในเวลาเรียน 5 - - 1.00 
12. ฉันอานหนังสือเรียนติดตอกันไดไมต่ํากวา 45 นาทีโดยไมรูสึกเบื่อ 4 1 - 0.80 
13. ขณะที่ทํางานที่อาจารยมอบหมาย ถาประสบปญหาฉันจะหยุดไปทํา
อยางอื่นแทน 

4 1 - 0.80 

14. ฉันรูสึกวาตนเองไมคอยมีสมาธิในการเรียนหนังสือ 5 - - 1.00 
การศึกษาหาความรูและการเลือกประเด็นสําคัญ     
15. ในการทํารายงานกลุม ฉันไมอยากทําหนาที่ศึกษาคนควาเอกสาร  4 1 - 8.00 
16. ฉันจะสอบถามเพื่อนหรืออาจารยเมื่อฉันไมเขาใจ 
เนื้อหาวิชาบางตอน  

4 1 - 8.00 

17. ฉันไมคอยไดอานหรือคนควาหนังสือในหองสมุดเทาที่ควร  4 1 - 8.00 
18. ฉันไมสามารถระบุสาระสําคัญของสิ่งที่อานได  5 - - 1.00 
19. ฉันจะศึกษาขอมูลจากแหลงตางๆ เปนอยางดีในการเขียนรายงานแต
ละครั้ง 

4 1 - 8.00 

20.ในเวลาเรียนฉันมักจะไมสามารถเขาใจและเก็บรายละเอียดของเนื้อหา
ที่เรียนได 

5 - - 1.00 

21.ฉันใชอินเทอรเน็ต(internet) ในการศึกษาหาความรูเพิ่มเติม 4 1 - 8.00 
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การพิจารณา 
ความสอดคลอง ขอคําถาม 

+1 0 -1 
I.O.C 

กระบวนการจัดการความรู     
22. ฉันไมสามารถแยกแยะสวนประกอบของความรูหรือหลักการหรือ
เหตุการณตางๆ ได 

4 1 - 0.80 

23. ในการเรียนฉันพยายามเชื่อมโยงความรูใหมกับความรูเดิมที่มีอยู  5 - - 1.00 
24. ฉันไมสามารถแสดงความสัมพันธของสิ่งที่ตองการอธิบายได  4 1 - 0.80 
25. ฉันสามารถวิเคราะหความสัมพันธและจัดระบบความรูที่จะนํามา 
ใชได 

5 - - 1.00 

26. ฉันสามารถสรุปผลของการศึกษาในเรื่องที่ยากๆ ได 5 - - 1.00 
27. ฉันเรียบเรียงเรื่องที่อานทบทวนโดยใชคําพูดของตนเองไมได  4 1 - 0.80 
28. ฉันมีความสามารถในการใชเหตุผลวิเคราะหส่ิงตางๆ ไดดี 5 - - 1.00 
การตรวจสอบและการประเมินตนเอง     
29. ฉันตรวจสอบความถูกตองของงานอยางนอย 2 รอบกอนสงอาจารย  5 - - 1.00 
30. ฉันจะหยุดเพื่อทําความเขาใจส่ิงที่อานไปแลว เมื่ออานหนังสือไป
ระยะหนึ่ง  

3 2 - 0.60 

31. ฉันไมคอยมีเวลาทบทวนสิ่งที่เรียนมาแลวยกเวนในชวงเวลากอนสอบ 5 - - 1.00 
32. ฉันจะตรวจสอบความเขาใจในสิ่งที่เรียนไปแลวหลังจากเรียนจบในแต
ละคาบเรียน 

5 - - 1.00 

33. ฉันจะตรวจสอบความเขาใจกับเพื่อนๆ เมื่ออานหนังสือจบ  5 - - 1.00 
34. ฉันจะทดสอบความเขาใจของตนเองในเรื่องที่อานทบทวนเสมอ 5 - - 1.00 
35. ฉันทบทวนปญหาเกี่ยวกับการเรียนอยูเสมอ  4 1 - 0.80 
แรงจูงใจ     
36. สาขาวิชาที่ฉันศึกษาอยูไมตรงกับความตองการของฉัน 4 1 - 0.80 
37. ฉันภูมิใจที่ไดเรียนสาขาวิชานี้  5 - - 1.00 
38. ในการสอบแตละครั้ง ฉันตั้งความหวังเพียงสอบผานก็พอใจแลว  4 1 - 0.80 
39. หากเปนไปไดฉันอยากจะยายไปเรียนสาขาอื่น  4 1 - 0.80 
40. ฉันรูสึกทอ เพราะผลการเรียนไมเปนไปตามความคาดหวัง  4 1 - 0.80 
41. ฉันรูสึกวาเรื่องที่เรียนสวนใหญไมใชส่ิงที่ตนเองสนใจ  4 1 - 0.80 
42. ฉันเชื่อวาตนเองมีความสามารถพอที่จะเรียนใหไดเกรดเฉลี่ยสูง ใน
สาขาที่กําลังเรียนอยู 

5 - - 1.00 
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การพิจารณา 
ความสอดคลอง ขอคําถาม 

+1 0 -1 
I.O.C 

กลยุทธเกี่ยวกับการสอบ     
43. เมื่อเริ่มทําขอสอบ ฉันมั่นใจวาจะทําขอสอบได  5 - - 1.00 
44. ฉันจะเตรียมตัวอยางดีในการสอบแตละครั้ง 4 1 - 0.80 
45. ในการสอบแตละครั้ง ฉันจะเหลือเวลาไวตรวจสอบกอนสงเสมอ  4 1 - 0.80 
46. ฉันมักทบทวนบทเรียนไมทันเมื่อถึงเวลาสอบ 5 - - 1.00 
47. ฉันมักจะอานหนังสือมาไมตรงกับเนื้อหาที่มีในขอสอบ 5 - - 1.00 
48. ถาขอสอบมีจํานวนขอมากฉันไมสามารถจัดแบงเวลาในการทํา
ขอสอบใหเสร็จทันเวลา 

5 - - 1.00 

49. ฉันมักจะเตรียมตัวไมพรอมในการสอบแตละครั้ง 5 - - 1.00 
ความวิตกกังวล     
50. ฉันรูสึกเครียดเวลาอานหนังสือเตรียมตัวสอบ 5 - - 1.00 
51. ฉันรูสึกวิตกกังวลในการวางแผนงาน ถามีเวลาทํานอย  5 - - 1.00 
52. ฉันรูสึกกังวลมากเมื่อทําขอสอบคัดเลือกเขาศึกษาตอ 5 - - 1.00 
53. ฉันรูสึกวิตกกังวลมาก แมจะเตรียมตัวอยางดีสําหรับการสอบ 5 - - 1.00 
54. ฉันรูสึกเครียด ถาอาจารยหลายๆ ทานมอบหมายงานพรอมกัน 5 - - 1.00 
55. ฉันรูสึกวิตกกังวลหากตองทํางานหลายๆ อยางใหเสร็จพรอมกัน 5 - - 1.00 
56. ฉันจะวิตกกังวลมากเมื่อมีปญหาดานการเรียน 5 - - 1.00 
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ภาคผนวก ง 

แบบฟอรมสาํหรับกรอกคะแนน 
การคิดอยางสรางสรรค โดยอาศัยรปูภาพ 

การตรวจแบบทดสอบ การคิดอยางสรางสรรคโดยอาศัยรูปภาพ แบบ A 
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ภาคผนวก ง 

แบบฟอรมสาํหรับกรอกคะแนน 
การคิดอยางสรางสรรค โดยอาศัยรปูภาพ 

 
ชื่อ...............................................นามสกลุ......................................อาย.ุ............เพศ..............
วันที่สอบ....................เดือน................................พ.ศ.......................... 
1. ความคิดคลองตัว 

กิจกรรมชุดที ่2  ........................คะแนน 
กิจกรรมชุดที ่3  ........................คะแนน 
รวม  ........................คะแนน 

2. ความคิดริเริม่ 
กิจกรรมชุดที ่1  ........................คะแนน 
กิจกรรมชุดที ่2  ........................คะแนน 
กิจกรรมชุดที ่3  ........................คะแนน 
รวม  ........................คะแนน 

3. ความคิดละเอียดลออ (วงกลมรอบตวัเลขที่แสดงคะแนนใหเหมาะสม) 
กิจกรรมชุดที ่1  1. (0 - 5) 2. (6 - 12) 3. (13 - 19) 
   4. (20 - 26) 5. (27 ข้ึนไป) 
กิจกรรมชุดที ่2  1. (0 - 8) 2. (9 - 17) 3. (18 - 28) 
   4. (29 - 39) 3. (40 ข้ึนไป) 
กิจกรรมชุดที ่3   1. (0 - 7) 2. (8 - 16) 3. (17 - 27) 
   4. (28 - 37) 5. (38 ข้ึนไป) 
รวม  ........................คะแนน 

4. ความคิดยืดหยุน 
กิจกรรมชุดที ่3  ........................คะแนน 
รวม  ........................คะแนน 

 
รวมคะแนนทั้งหมด ........................คะแนน 
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การตรวจแบบทดสอบ การคิดอยางสรางสรรคโดยอาศัยรูปภาพ แบบ A 
 

 ในการตรวจใหคะแนนความคิดสรางสรรค จัดแบงตามองคประกอบของความคิด
สรางสรรค ซึ่งในที่นี้จะตรวจใหคะแนนความคิดคลองตัว (Fluency) ความคิดริเร่ิม (Originality) 
ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) และความคิดยืดหยุน (Flexibility) 
  

1. ความคิดคลองตัว (Fluency) 
การตรวจใหคะแนนความคิดคลองตัว จะตรวจในกิจกรรมที่ 2 การตอเติมรูปภาพให

สมบูรณ และในกิจกรรมที่ 3 การใชเสนคู เทานั้น โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
กิจกรรมที่ 2 คะแนนความคิดคลองตัว ใหนับจากจํานวนภาพชัดเจน ส่ือความหมายได 

และใชส่ิงเราที่ใหมาเปนสวนหนึ่งของภาพใหม คะแนนความคิดคลองตัวสูงสุดเทากับ 10 คะแนน 
กิจกรรมที่ 3 คะแนนความคิดคลองตัว ใหนับจํานวนภาพที่ชัดเจน ส่ือความหมายได 

ภาพไมซํ้ากัน และภาพที่ใชเสนคูเปนสวนหนึ่งหรือสวนสําคัญของภาพ คะแนนความคิดคลองตัว
สูงสุดเทากับ 30 คะแนน 

เมื่อตรวจใหคะแนนเรียบรอยแลว ใหกรอกคะแนนความคิดลองตัวลงในกระดาษตรวจให
คะแนน 

 
2. ความคิดริเริ่ม (Originality) 

การใหคะแนนความคิดริเร่ิม ข้ึนอยูกับความถี่ทางสถิติของภาพที่แตกตางไปจากธรรมดา
ในการตอบของกลุมตัวอยาง ในการใหคะแนนความคิดริเร่ิม ใหดูจาก ภาพ เปนหลัก ไมไดด ูชือ่ ที่
กํากับไว 

การตรวจใหคะแนนความคิดริเร่ิมนี้ ไดมาจากกลุมตัวอยางของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

การใหคะแนนความคิดริเร่ิม จะใหคะแนนในกิจกรรมที่ 1  2  และ  3  สําหรับภาพที่ซ้ํากัน
มากจะไดคะแนน 0 คะแนน ดังรายชื่อภาพที่กําหนด สวนภาพที่แตกตางจากรายชื่อภาพที่กําหนด
ไว จะไดคะแนนภาพละ 1 คะแนน  โดยที่ 

กิจกรรมที่ 1 คะแนนสูงสุด เทากับ 1 คะแนน 
กิจกรรมที่ 2 คะแนนสูงสุด เทากับ 10 คะแนน 
กิจกรรมที่ 3 คะแนนสูงสุด เทากับ 30 คะแนน 



 
 

229

เมื่อตรวจใหคะแนนเรียนเรียบรอยแลว ใหกรอกคะแนนความคิดริเร่ิมในกระดาษตรวจให
คะแนน  

รายชื่อภาพตอไปนี้ เปนรายชื่อภาพที่ไดคะแนน 0 คะแนน  
กิจกรรมที่ 1 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) ไข 
3) ใบหนา 
กิจกรรมที่ 2 

  ภาพที่ 1 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) หัวใจ 
3) เมฆ 
4) นก 
5) บั้นทายคน 
6) ตัวเลข 
7) ตัวอักษร 
ภาพที่ 2  
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) รูปรางคน 
3) ตนไม 
4) ดอกไม  
5) เสื้อ 
6) ตัวเลข 
7) ตัวอักษร 
ภาพที่ 3 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
ภาพที่ 4 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) คลื่น 
3) ตัวเลข 
4) ตัวอักษร 
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5) เครื่องหมาย “?” 
6) หอยทาก 
 
ภาพที่ 5 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) เรือ 
3) ใบหนา 
ภาพที่ 6 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) ดอกไม 
3) ใบหนา 
4) ตัวเลข 
5) ตัวอักษร 
ภาพที่ 7 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) กระดูก 
3) รถยนต 
4) เคียว 
5) กญุแจ 
6) เครื่องหมาย “?” 
7) ตัวเลข 
8) ตัวอักษร 
ภาพที่ 8 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) คอคน 
3) รูปรางคน 
4) ตนไม 
5) เครื่องหมาย “ๆ”  
6) ตัวเลข 
7) ตัวอักษร 
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ภาพที่ 9 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) ภูเขา 
3) ริมฝปาก 
4) ตัวเลข 
5) ตัวอักษร 
ภาพที่ 10 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) ปากสัตว 
3) หางสัตว 
4) เขาสัตว 
5) ตนไม 
6) จมูกคน 
7) ตัวเลข 
8) ตัวอักษร 
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กิจกรรมที่ 3 
1) ภาพที่ไมมีความหมาย และไมมีชื่อภาพ 
2) ร้ัว 
3) ตัวอักษร 
4) ตัวเลข 
5) หอคอย 
6) ใบหนา 
7) กระปอง 
8) ขวด 
9) หนังสือ 
10) ไพ 
11) ยางลบ 
12) ถังขยะ 
13) ประตู 
14) หนาตาง 
15) ของขวัญ 
16) ตนไม 
17) รีโมท 
18) ปลา 
19) แจกัน 
20) นาฬิกา 
21) มือ 
22) ซอง 
23) บาน 
24) แกว 
25) รูปรางคน 
26) เสื้อ 
27) กางเกง 
28) กระโปรง 
29) ตูเย็น 
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30) ดินสอ 
31) มือถือ 
32) โตะ 
33) เครื่องคิดเลข 
34) ถนน 
35) ปราสาท 
36) กลอง 
37) ตะเกียบ 
38) ชิงชา 
39) กระเปา 
40) กระดาษ 
41) ธง 
42) โทรทัศน 
43) สะพาน 
44) ทอฟฟ 
45) เทียนไข 
46) ตึก 
47) ผีเสื้อ 
48) อมยิ้ม 
49) ดอกไม 
50) กระจก 
51) เห็ด 
52) หลอดทดลอง 
53) ลูกศร 
54) บันได 
55) กําแพง 
56) ตูเสื้อผา 
57) เสน 
58) เสา 
59) แคปซูล 
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60) ขนมปง 
61) ไมบรรทัด 
62) ไฟแดง 
63) จรวด 
64) ถุง 
65) กระดูก 
66) เกาอี้ 
67) หมอน 
68) กรอบรูป 
69) ทางมาลาย 
70) ปาย 
71) คุก 
72) ชอนสอม 
73) ลิฟต 
74) กระดาษชําระ 
75) รูปทรงเรขาคณิต 
76) ซีพียู 
77) ลําโพง 
78) ลูกชิ้น 
79) เสาไฟฟา 
80) สมุด 
81) หุนยนต 
82) บัตร  
83) เตียงนอน 
84) ไมโครโฟน 
85) ไอติมแทง 
86) เกม OX 
87) เครื่องหมาย บวก ลบ คูณ หาร กากบาท 
88) รถยนต 
89) สนามกีฬา 
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90) รางรถไฟ 
 
 

3. ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) 
3.1 การพิจารณาการใหคะแนนความคิดละเอียดลออ 

3.1.1 แตละภาพใหคะแนนต่ําสุด 1 คะแนน 
3.1.2 สวนละเอียดที่ตอเติมภาพ เพื่อขยายหรืออธิบายใหชัดเจนยิ่งขึ้น 

ดังนั้น การตรวจใหคะแนนความคิดละเอียดลออ คือ ใหคะแนน 1 คะแนน แกสวนที่
ละเอียด แตละสวนที่ตอเติมภาพใหสมบูรณยิ่งขึ้น ไมวาจะตอเติมใหตัวสิ่งเรา หรือสวนที่
อยูขอบๆ ส่ิงที่กําหนดให อยางไรก็ตามสิ่งที่ตอเติมจะตองดูแลวสมจริงและมีความหมาย  
3.2 เกณฑการใหคะแนนความคิดละเอียดลออ 

3.2.1 สวนละเอียดทุกๆ สวน แตละซ้ํากันใหคะแนน 1 คะแนน 
3.2.2 การระบายสี เพื่อเนนสวนสมจริงมากขึ้น 
3.2.3 การแรเงา ใชสีออนหรือแก 
3.2.4 การตกแตงประดับประดาภาพใหมีความหมายยิ่งขึ้น 
3.2.5 การตกแตงที่ทําใหภาพเปลี่ยนแปลง และมีความหมายสมบูรณิยิ่งขึ้น 
3.2.6 สวนละเอียดที่ขยายเพื่อเพิ่มความเขาใจภาพยิ่งขึ้นโดยไมตองมีคําอธิบาย

เพิ่มเติม 
3.2.7 ถาเสนแบงภาพหนึ่งออกเปน 2 ภาพ ใหคะแนน 2 คะแนน และถาเสนแบงมี

ความหมายในตัวของมันเอง เชน เข็มขัด ตะเข็บ ขอบแขนเสื้อ บานหนาตาง 
เปนตน ตองใหคะแนนสวนนี้ดวย 

ในการนับคะแนนความคิดละเอียดลออนั้น การนับใหแนนอนทุกๆ อยางไมจําเปนนัก 
เพราะการตรวจใหคะแนนจะใหโดยประมาณจากสเกล 5 สเกล ดังที่ปรากฎกระดาษตรวจให
คะแนน เชน กิจกรรมที่ 1 สวนละเอียดมี 0 – 5 แหง ไดคะแนน 1 คะแนน เปนตน 

คะแนนความคิดละเอียดลออ ไดจากคะแนนของทั้ง 3 กิจกรรม 
 
4. ความคิดยืดหยุน (Flexibility) 

การตรวจใหคะแนนความคิดยืดหยุน จะตรวจในกิจกรรมที่ 3 การใชเสนคู เทานั้น เปนการ
ตรวจใหคะแนนความสามารถในการคิดไดหลายทิศทาง หลายประเภท หลายชนิด หลายกลุม 
คะแนนการคิดยืดหยุนจะขึ้นอยูกับภาพที่สามารถจัดแบงประเภทได  
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การตรวจใหคะแนนความคิดยืดหยุนนี้ ไดมาจากกลุมตัวอยางของนิสิตระดับปริญญา
บัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

การใหคะแนนความคิดยืดหยุน สําหรับภาพสามารถนํามาจัดแบงประเภทหรือกลุมจะได
คะแนนประเภทละ หรือกลุมละ 1 คะแนน ดังรายชื่อประเภท หรือกลุมที่กําหนด   
รายชื่อประเภท หรือกลุม ตอไปนี้เปนรายชื่อประเภท หรือกลุมที่ไดคะแนน 1 คะแนน 

1) อาหาร 
2) เครื่องดื่ม 
3) เครื่องใชไฟฟา 
4) ที่อยูอาศัย 
5) ยานพาหนะ 
6) สัตว 
7) เครื่องนุงหม 
8) รองเทา 
9) เครื่องดนตรีไทย 
10) เครื่องดนตรีสากล 
11) ตนไม พืช 
12) สถานที่ 
13) อวัยวะ 
14) ตัวอักษร 
15) ตัวเลข 
16) กีฬา อุปกรณกีฬา 
17) อุปกรณรักษาพยาบาล 
18) ยารักษาโรค 
19) อุปกรณเครื่องเขียน 
20) อุปกรณวิทยาศาสตร 
21) อุปกรณการแพทย 
22) อุปกรณตกแตงบาน 
23) อุปกรณส่ือสาร คมนาคม 
24) อุปกรณการเกษตร 
25) ผา 
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26) เฟอรนิเจอร 
27) เครื่องใชในสํานักงาน 
28) เครื่องใชในครัวเรือน 
29) เครื่องประดับ 
30) เครื่องสําอาง 
31) ส่ือส่ิงพิมพ 
32) กระเปา 
33) ปาย  
34) บัตร 
35) เสา 
36) เกม ของเลน 
37) อาวุธ 
38) ผลไม 
39) รูปทรงเรขาคณิต 
40) ของใชเบ็ดเตล็ด 
41) อ่ืนๆ 
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ภาคผนวก จ 
ตัวอยางผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา   

ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยทุธในการศึกษาและการเรียนรู  
และผลสมัฤทธิ์ทางการเรยีนของนสิิตระดับปริญญาบัณฑิต จฬุาลงกรณมหาวิทยาลยั  

ดวยโปรแกรม LISREL for Windows version 8.53 
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ภาคผนวก จ 
ตัวอยางผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางของเชาวนปญญา  

ความฉลาดทางอารมณ ความคิดสรางสรรค กลยทุธในการศึกษาและการเรียนรู  
และผลสมัฤทธิ์ทางการเรยีนของนสิิตระดับปริญญาบัณฑิตจฬุาลงกรณมหาวิทยาลัย 

ดวยโปรแกรม LISREL for windows version 8.53 
 

                                DATE:  8/28/2005 
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                                L I S R E L  8.53 
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 The following lines were read from file E:\FULL_MODEL.lpj: 
 
 TI ALL 
 DA NI=17 NO=600 MA=CM 
 LA 
 TPLAM CONCE INSASM INFORP SELF_S MOTIV TEST_S ANXI GPAX REPRO_A EI_1 EI_2 EI_3 FLUEN ORIGIN 
ELABO FLEXI 
 KM 
 1 
 .250 1 
 .331 .463 1 
 .144 .380 .503 1 
 .413 .301 .436 .346 1 
 .089 .305 .294 .385 .202 1 
 .191 .441 .404 .462 .395 .455 1 
 .011 -.322 -.184 -.196 -.045 -.164 -.279 1 
 .043 .142 .136 .237 .161 .336 .356 -.005 1 
 -.048 .061 .039 .141 .098 .115 .021 -.092 .107 1 
 .020 .266 .347 .341 .151 .187 .160 -.102 .000 .052 1 
 .152 .388 .455 .471 .256 .305 .357 -.268 -.004 .005 .615 1 
 .072 .313 .407 .408 .213 .300 .311 -.345 -.028 .027 .566 .740 1 
 .066 .028 -.033 .027 .083 -.022 .076 .057 .104 .014 .059 .034 .050 1 
 .071 .090 .079 .096 .082 .045 .066 -.013 .053 .112 .062 .011 .053 .508 1 
 .034 .139 .127 .102 .161 .028 .086 -.014 .049 .188 .151 .040 .025 .098 .347 1 
 .027 .018 -.028 -.024 .053 -.039 .053 .132 .045 .017 .065 -.009 -.017 .720 .469 .146 1 
 ME 
 2.923 3.027 3.306 3.466 2.869 3.638 3.178 3.458 2.948 28.746 3.240 2.947 2.715 36.113 
 13.562 3.817 12.958 
 SD 
 .379 .707 .564 .562 .616 .769 .704 .729 .604 4.390 .284 .358 .345 8.071 5.119 1.443 4.707 
 SE 
 9 1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 / 
 MO NX=8 NY=9 NK=3 NE=2 LY=FU,FI LX=FU,FI BE=FU,FI GA=FU,FI PH=SY,FR PS=SY,FI TE=SY,FI TD=SY,FI 
 LE 
 LASS ACHIEVE 
 LK 
 IQ EI CT 
 FR LY(8,1) 
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 FR LY(2,1) LY(3,1) LY(4,1) LY(5,1)LY(6,1) LY(7,1) LY(9,1) LY(1,2) 
 ST 0.1 TE(1,1) 
 FR TE(2,2) TE(3,3) TE(4,4) TE(5,5) TE(6,6) TE(7,7) TE(8,8) TE(9,9) 
 ST 0.5 TD(1,1) 
 FR TD(2,2) TD(3,3) TD(4,4) TD(5,5) TD(6,6) TD(7,7) TD(8,8) 
 FR LX(1,1) 
 FR LX(2,2) LX(3,2) LX(4,2) 
 FR LX(6,3) 
 FR LX(5,3) LX(7,3) LX(8,3) 
 VA 0.4 PS(1,1) 
 ST 0.1 PS(2,2) 
 ST 0.45 BE(2,1) 
 ST 0.16 GA(1,1) 
 ST 0.3 GA(2,1) 
 FR GA(1,2) 
 ST 0.23 GA(2,2) 
 ST 0.24 GA(1,3) 
 ST 0.11 GA(2,3) 
 fr td 7 6 th 1 1 te 6 2 th 4 9 te 9 3 td 7 2 te 4 1 th 3 1 td 4 2 th 4 1 th 2 1 
 fr te 4 2 te 3 1 te 4 1 te 8 4 te 7 4 te 3 2 td 8 5 th 1 8 te 9 8 td 7 1 th 3 9 
 fr td 6 1 th 2 8 te 5 1 th 1 4 th 5 4 te 6 1 te 8 1 th 6 1 te 9 1 th 7 6 te 8 7 
 fr te 7 1 te 2 1 th 8 9 td 8 4 td 8 2 th 3 2 th 6 8 th 7 3 th 6 4 th 5 9 te 6 5 
 fr te 7 5 te 7 6 te 8 6 te 9 6 td 7 5 te 6 4 td 8 6 td 6 5 te 5 3 te 8 2 te 7 2 
 fr td 7 8 td 6 3 te 4 5 te 8 3 td 1 2 
 PD 
 OU RS SE TV EF SS  SC MI AD=OFF ND=3 
 
 TI ALL                                                                          
 
                           Number of Input Variables 17 
                           Number of Y - Variables    9 
                           Number of X - Variables    8 
                           Number of ETA - Variables  2 
                           Number of KSI - Variables  3 
                           Number of Observations   600 
 
 TI ALL                                                                          
 
         Covariance Matrix        
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.365 
    TPLAM      0.010      0.144 
    CONCE      0.061      0.067      0.500 
   INSASM      0.046      0.071      0.185      0.318 
   INFORP      0.080      0.031      0.151      0.159      0.316 
   SELF_S      0.060      0.096      0.131      0.151      0.120      0.379 
    MOTIV      0.156      0.026      0.166      0.128      0.166      0.096 
   TEST_S      0.151      0.051      0.219      0.160      0.183      0.171 
     ANXI     -0.002      0.003     -0.166     -0.076     -0.080     -0.020 
  REPRO_A      0.284     -0.080      0.189      0.097      0.348      0.265 
     EI_1       - -       0.002      0.053      0.056      0.054      0.026 
     EI_2     -0.001      0.021      0.098      0.092      0.095      0.056 
     EI_3     -0.006      0.009      0.076      0.079      0.079      0.045 
    FLUEN      0.507      0.202      0.160     -0.150      0.122      0.413 
   ORIGIN      0.164      0.138      0.326      0.228      0.276      0.259 
    ELABO      0.043      0.019      0.142      0.103      0.083      0.143 
    FLEXI      0.128      0.048      0.060     -0.074     -0.063      0.154 
 
         Covariance Matrix        
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.591 
   TEST_S      0.246      0.496 
     ANXI     -0.092     -0.143      0.531 
  REPRO_A      0.388      0.065     -0.294     19.272 
     EI_1      0.041      0.032     -0.021      0.065      0.081 
     EI_2      0.084      0.090     -0.070      0.008      0.063      0.128 
     EI_3      0.080      0.076     -0.087      0.041      0.055      0.091 
    FLUEN     -0.137      0.432      0.335      0.496      0.135      0.098 
   ORIGIN      0.177      0.238     -0.049      2.517      0.090      0.020 
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    ELABO      0.031      0.087     -0.015      1.191      0.062      0.021 
    FLEXI     -0.141      0.176      0.453      0.351      0.087     -0.015 
 
         Covariance Matrix        
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.119 
    FLUEN      0.139     65.141 
   ORIGIN      0.094     20.988     26.204 
    ELABO      0.012      1.141      2.563      2.082 
    FLEXI     -0.028     27.353     11.301      0.992     22.156 
 
 
 TI ALL                                                                          
 
 Parameter Specifications 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE 
            --------   -------- 
     GPAX          0          1 
    TPLAM          2          0 
    CONCE          3          0 
   INSASM          4          0 
   INFORP          5          0 
   SELF_S          6          0 
    MOTIV          7          0 
   TEST_S          8          0 
     ANXI          9          0 
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A         10          0          0 
     EI_1          0         11          0 
     EI_2          0         12          0 
     EI_3          0         13          0 
    FLUEN          0          0         14 
   ORIGIN          0          0         15 
    ELABO          0          0         16 
    FLEXI          0          0         17 
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
     LASS          0         18          0 
  ACHIEVE          0          0          0 
 
         PHI          
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
       IQ          0 
       EI         19          0 
       CT         20         21          0 
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX          0 
    TPLAM         22         23 
    CONCE         24         25         26 
   INSASM         27         28          0         29 
   INFORP         30          0         31         32         33 
   SELF_S         34         35          0         36         37         38 
    MOTIV         39         40          0         41         42         43 
   TEST_S         45         46         47         48          0         49 
     ANXI         52          0         53          0          0         54 
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         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI 
            --------   --------   -------- 
    MOTIV         44 
   TEST_S         50         51 
     ANXI          0         55         56 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A         57          0          0         58          0          0 
     EI_1         60          0          0          0          0          0 
     EI_2         64         65          0          0          0          0 
     EI_3         68          0          0          0          0          0 
    FLUEN          0          0          0         72          0          0 
   ORIGIN         75          0          0         76          0          0 
    ELABO          0          0         82          0          0         83 
    FLEXI          0          0          0          0          0          0 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI 
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0         59          0 
     EI_1          0         61          0 
     EI_2          0          0         66 
     EI_3          0          0         69 
    FLUEN          0          0         73 
   ORIGIN          0         77          0 
    ELABO          0          0          0 
    FLEXI          0          0         89 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0 
     EI_1         62         63 
     EI_2          0          0         67 
     EI_3          0         70          0         71 
    FLUEN          0          0          0          0         74 
   ORIGIN         78          0         79          0         80         81 
    ELABO         84         85          0          0         86         87 
    FLEXI          0         90          0         91         92         93 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI 
            --------   -------- 
    ELABO         88 
    FLEXI         94         95 
  
 
 
 TI ALL                                                                          
 
 Number of Iterations = 67 
 
 LISREL Estimates (Maximum Likelihood)                
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.644 
                        (0.033) 
                         19.734 
  
    TPLAM      0.067       - -  
             (0.020) 
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               3.350 
  
    CONCE      0.463       - -  
             (0.035) 
              13.263 
  
   INSASM      0.466       - -  
             (0.035) 
              13.164 
  
   INFORP      0.473       - -  
             (0.035) 
              13.356 
  
   SELF_S      0.311       - -  
             (0.036) 
               8.658 
  
    MOTIV      0.424       - -  
             (0.045) 
               9.445 
  
   TEST_S      0.455       - -  
             (0.036) 
              12.682 
  
     ANXI     -0.201       - -  
             (0.033) 
              -6.018 
  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      4.337       - -        - -  
             (0.128) 
              33.878 
  
     EI_1       - -       0.191       - -  
                        (0.011) 
                         17.105 
  
     EI_2       - -       0.331       - -  
                        (0.013) 
                         25.528 
  
     EI_3       - -       0.277       - -  
                        (0.013) 
                         21.381 
  
    FLUEN       - -        - -       1.578 
                                   (0.819) 
                                     1.928 
  
   ORIGIN       - -        - -       1.835 
                                   (0.665) 
                                     2.758 
  
    ELABO       - -        - -       0.380 
                                   (0.152) 
                                     2.501 
  
    FLEXI       - -        - -       0.094 
                                   (0.436) 
                                     0.216 
  
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
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  ACHIEVE      0.450       - -  
  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      0.559      0.240 
                        (0.059) 
                          9.442 
  
  ACHIEVE      0.300      0.230      0.110 
  
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      0.849 
  ACHIEVE      0.609      0.642 
       IQ      0.165      0.376      1.000 
       EI      0.606      0.526      0.008      1.000 
       CT      0.347      0.310      0.002      0.190      1.000 
 
         PHI          
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
       IQ      1.000 
  
       EI      0.008      1.000 
             (0.043) 
               0.178 
  
       CT      0.002      0.190      1.000 
             (0.112)    (0.113) 
               0.022      1.675 
  
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.400      0.100 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Structural Equations   
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.529      0.844 
 
         Squared Multiple Correlations for Reduced Form           
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.529      0.718 
 
         Reduced Form                 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      0.559      0.240 
                        (0.059) 
                          9.442 
  
  ACHIEVE      0.372      0.482      0.218 
                        (0.027) 
                         18.070 
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         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.100 
  
    TPLAM     -0.018      0.139 
             (0.011)    (0.008) 
              -1.669     17.182 
  
    CONCE     -0.118      0.042      0.319 
             (0.020)    (0.009)    (0.023) 
              -5.902      4.409     13.754 
  
   INSASM     -0.137      0.045       - -       0.133 
             (0.017)    (0.008)               (0.018) 
              -7.876      5.720                 7.600 
  
   INFORP     -0.105       - -      -0.037     -0.030      0.126 
             (0.016)               (0.013)    (0.014)    (0.017) 
              -6.686                -2.886     -2.167      7.384 
  
   SELF_S     -0.065      0.076       - -       0.028     -0.007      0.295 
             (0.018)    (0.009)               (0.014)    (0.013)    (0.020) 
              -3.525      8.319                 1.972     -0.542     14.407 
  
    MOTIV     -0.007      0.003       - -      -0.041     -0.004     -0.015 
             (0.022)    (0.011)               (0.017)    (0.016)    (0.018) 
              -0.304      0.255                -2.399     -0.255     -0.816 
  
   TEST_S     -0.029      0.023      0.036     -0.019       - -       0.048 
             (0.019)    (0.010)    (0.017)    (0.014)               (0.016) 
              -1.553      2.448      2.145     -1.363                 3.037 
  
     ANXI      0.080       - -      -0.094       - -        - -       0.023 
             (0.019)               (0.017)                          (0.014) 
               4.117                -5.486                            1.648 
  
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.439 
             (0.032) 
              13.737 
  
   TEST_S      0.080      0.317 
             (0.020)    (0.024) 
               4.029     13.210 
  
     ANXI       - -      -0.070      0.500 
                        (0.016)    (0.029) 
                         -4.290     17.284 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.727      0.027      0.363      0.581      0.602      0.217 
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
               0.258      0.357      0.064 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -0.759       - -        - -      -0.219       - -        - -  
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             (0.115)                          (0.081) 
              -6.607                           -2.700 
  
     EI_1     -0.062       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.008) 
              -7.877 
  
     EI_2     -0.113      0.010       - -        - -        - -        - -  
             (0.011)    (0.003) 
             -10.656      3.081 
  
     EI_3     -0.102       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.010) 
             -10.041 
  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.305       - -        - -  
                                              (0.102) 
                                               -2.998 
  
   ORIGIN     -0.245       - -        - -      -0.079       - -        - -  
             (0.119)                          (0.081) 
              -2.062                           -0.978 
  
    ELABO       - -        - -       0.064       - -        - -       0.083 
                                   (0.031)                          (0.027) 
                                     2.039                            3.026 
  
    FLEXI       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.300       - -  
                        (0.098) 
                         -3.068 
  
     EI_1       - -      -0.017       - -  
                        (0.005) 
                         -3.529 
  
     EI_2       - -        - -      -0.031 
                                   (0.007) 
                                    -4.352 
  
     EI_3       - -        - -      -0.056 
                                   (0.008) 
                                    -7.301 
  
    FLUEN       - -        - -       0.357 
                                   (0.181) 
                                     1.967 
  
   ORIGIN       - -      -0.148       - -  
                        (0.092) 
                         -1.610 
  
    ELABO       - -        - -        - -  
  
    FLEXI       - -        - -       0.440 
                                   (0.113) 
                                     3.898 
  
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.500 
  
     EI_1      0.065      0.044 
             (0.038)    (0.003) 
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               1.705     14.185 
  
     EI_2       - -        - -       0.019 
                                   (0.005) 
                                     4.150 
  
     EI_3       - -       0.003       - -       0.042 
                        (0.003)               (0.004) 
                          1.050                10.407 
  
    FLUEN       - -        - -        - -        - -      62.014 
                                                         (4.321) 
                                                          14.351 
  
   ORIGIN      2.204       - -      -0.084       - -      18.068     22.836 
             (1.003)               (0.038)               (2.769)    (2.685) 
               2.197                -2.213                 6.525      8.505 
  
    ELABO      1.184      0.050       - -        - -       0.410      1.792 
             (0.303)    (0.012)                          (0.605)    (0.508) 
               3.910      4.232                            0.678      3.529 
  
    FLEXI       - -       0.056       - -      -0.044     26.844     11.015 
                        (0.029)               (0.030)    (1.985)    (1.297) 
                          1.937                -1.428     13.527      8.495 
  
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      1.933 
             (0.154) 
              12.526 
  
    FLEXI      0.812     22.009 
             (0.300)    (1.266) 
               2.705     17.387 
  
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.974      0.450      0.851      0.644      0.039      0.129 
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
               0.069      0.000 
 
 
                           Goodness of Fit Statistics 
 
                             Degrees of Freedom = 58 
               Minimum Fit Function Chi-Square = 52.660 (P = 0.673) 
       Normal Theory Weighted Least Squares Chi-Square = 52.274 (P = 0.687) 
                  Estimated Non-centrality Parameter (NCP) = 0.0 
             90 Percent Confidence Interval for NCP = (0.0 ; 14.586) 
  
                       Minimum Fit Function Value = 0.0879 
                 Population Discrepancy Function Value (F0) = 0.0 
              90 Percent Confidence Interval for F0 = (0.0 ; 0.0244) 
              Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) = 0.0 
            90 Percent Confidence Interval for RMSEA = (0.0 ; 0.0205) 
               P-Value for Test of Close Fit (RMSEA < 0.05) = 1.00 
  
                  Expected Cross-Validation Index (ECVI) = 0.414 
            90 Percent Confidence Interval for ECVI = (0.414 ; 0.438) 
                         ECVI for Saturated Model = 0.511 
                       ECVI for Independence Model = 8.325 
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     Chi-Square for Independence Model with 136 Degrees of Freedom = 4952.744 
                           Independence AIC = 4986.744 
                               Model AIC = 242.274 
                             Saturated AIC = 306.000 
                           Independence CAIC = 5078.492 
                               Model CAIC = 754.983 
                            Saturated CAIC = 1131.730 
  
                          Normed Fit Index (NFI) = 0.989 
                       Non-Normed Fit Index (NNFI) = 1.003 
                    Parsimony Normed Fit Index (PNFI) = 0.422 
                       Comparative Fit Index (CFI) = 1.000 
                       Incremental Fit Index (IFI) = 1.001 
                         Relative Fit Index (RFI) = 0.975 
  
                            Critical N (CN) = 978.680 
  
  
                     Root Mean Square Residual (RMR) = 0.103 
                            Standardized RMR = 0.0216 
                       Goodness of Fit Index (GFI) = 0.990 
                  Adjusted Goodness of Fit Index (AGFI) = 0.973 
                  Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) = 0.375 
 
 TI ALL                                                                          
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.366 
    TPLAM      0.008      0.143 
    CONCE      0.064      0.068      0.501 
   INSASM      0.046      0.072      0.183      0.318 
   INFORP      0.080      0.027      0.149      0.157      0.316 
   SELF_S      0.057      0.094      0.122      0.151      0.118      0.377 
    MOTIV      0.160      0.027      0.167      0.127      0.166      0.097 
   TEST_S      0.149      0.049      0.215      0.161      0.183      0.168 
     ANXI      0.001     -0.011     -0.173     -0.079     -0.081     -0.030 
  REPRO_A      0.291      0.048      0.331      0.115      0.338      0.222 
     EI_1      0.003      0.008      0.054      0.054      0.055      0.036 
     EI_2     -0.001      0.023      0.093      0.094      0.095      0.062 
     EI_3     -0.008      0.011      0.078      0.078      0.080      0.052 
    FLUEN      0.315      0.037      0.253     -0.050      0.259      0.170 
   ORIGIN      0.121      0.043      0.295      0.218      0.301      0.198 
    ELABO      0.076      0.009      0.125      0.061      0.062      0.124 
    FLEXI      0.019      0.002      0.015      0.015      0.015      0.010 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.591 
   TEST_S      0.244      0.493 
     ANXI     -0.072     -0.147      0.534 
  REPRO_A      0.303      0.026     -0.144     19.308 
     EI_1      0.049      0.036     -0.023      0.071      0.081 
     EI_2      0.085      0.091     -0.071      0.011      0.063      0.129 
     EI_3      0.071      0.077     -0.089      0.009      0.056      0.092 
    FLUEN      0.232      0.249      0.247      0.017      0.057      0.099 
   ORIGIN      0.270      0.142     -0.128      2.223      0.066      0.031 
    ELABO      0.056      0.060     -0.026      1.188      0.064      0.024 
    FLEXI      0.014      0.015      0.433      0.001      0.059      0.006 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.119 
    FLUEN      0.083     64.505 
   ORIGIN      0.097     20.965     26.204 
    ELABO      0.020      1.009      2.489      2.077 
    FLEXI     -0.039     26.993     11.187      0.847     22.018 
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         Fitted Residuals 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX     -0.001 
    TPLAM      0.002      0.000 
    CONCE     -0.003     -0.001     -0.001 
   INSASM      0.000     -0.001      0.001      0.000 
   INFORP      0.000      0.004      0.002      0.002      0.000 
   SELF_S      0.003      0.003      0.009      0.001      0.002      0.003 
    MOTIV     -0.004     -0.001     -0.001      0.001      0.000     -0.001 
   TEST_S      0.002      0.002      0.004     -0.001      0.000      0.003 
     ANXI     -0.003      0.014      0.007      0.004      0.000      0.010 
  REPRO_A     -0.008     -0.128     -0.142     -0.018      0.010      0.043 
     EI_1     -0.003     -0.006      0.000      0.002      0.000     -0.009 
     EI_2      0.000     -0.002      0.005     -0.002      0.000     -0.006 
     EI_3      0.002     -0.002     -0.002      0.001      0.000     -0.007 
    FLUEN      0.192      0.165     -0.094     -0.101     -0.136      0.243 
   ORIGIN      0.043      0.095      0.031      0.010     -0.025      0.061 
    ELABO     -0.033      0.010      0.017      0.042      0.020      0.019 
    FLEXI      0.109      0.046      0.045     -0.090     -0.079      0.144 
 
         Fitted Residuals 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.000 
   TEST_S      0.003      0.002 
     ANXI     -0.020      0.004     -0.002 
  REPRO_A      0.085      0.039     -0.151     -0.036 
     EI_1     -0.008     -0.004      0.002     -0.006      0.000 
     EI_2     -0.001     -0.001      0.001     -0.003     -0.001     -0.001 
     EI_3      0.008     -0.001      0.003      0.032      0.000      0.000 
    FLUEN     -0.369      0.183      0.089      0.479      0.078     -0.001 
   ORIGIN     -0.093      0.096      0.079      0.294      0.024     -0.011 
    ELABO     -0.025      0.027      0.012      0.003     -0.002     -0.003 
    FLEXI     -0.155      0.161      0.020      0.350      0.027     -0.021 
 
         Fitted Residuals 
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.000 
    FLUEN      0.056      0.636 
   ORIGIN     -0.003      0.023      0.000 
    ELABO     -0.008      0.132      0.074      0.005 
    FLEXI      0.011      0.360      0.113      0.144      0.138 
 
 Summary Statistics for Fitted Residuals 
 
 Smallest Fitted Residual =   -0.369 
   Median Fitted Residual =    0.001 
  Largest Fitted Residual =    0.636 
 
 Stemleaf Plot 
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         Standardized Residuals   
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
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     GPAX     -0.632 
    TPLAM      0.745      0.830 
    CONCE     -0.773     -0.326     -0.523 
   INSASM      0.134     -0.792      0.279      0.348 
   INFORP      0.048      1.254      0.893      1.442      0.015 
   SELF_S      1.072      1.562      0.971      0.344      0.847      1.680 
    MOTIV     -1.155     -0.622     -0.088      0.413      0.125     -0.617 
   TEST_S      0.719      0.700      1.027     -0.331     -0.012      1.057 
     ANXI     -0.577      1.367      1.117      0.414      0.036      1.360 
  REPRO_A     -0.232     -1.949     -1.381     -0.429      0.143      0.446 
     EI_1     -1.326     -1.531     -0.024      0.427     -0.071     -1.783 
     EI_2     -0.196     -0.850      1.236     -0.651     -0.059     -1.248 
     EI_3      0.807     -0.464     -0.291      0.216     -0.142     -1.263 
    FLUEN      1.533      1.350     -0.476     -0.861     -1.008      1.325 
   ORIGIN      0.781      1.237      0.274      0.182     -0.368      0.553 
    ELABO     -1.469      0.446      0.795      1.694      0.840      1.002 
    FLEXI      1.422      0.640      0.385     -1.092     -0.978      1.330 
 
         Standardized Residuals   
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.030 
   TEST_S      0.619      0.873 
     ANXI     -1.084      0.567     -0.655 
  REPRO_A      0.721      0.749     -1.206     -0.334 
     EI_1     -1.274     -1.187      0.293     -0.706     -0.264 
     EI_2     -0.208     -0.358      0.234     -0.165     -0.622     -0.678 
     EI_3      1.252     -0.204      0.636      0.921     -0.383     -0.481 
    FLUEN     -1.638      0.933      0.590      0.392      0.909     -0.010 
   ORIGIN     -0.694      1.211      0.544      0.665      0.496     -0.279 
    ELABO     -0.615      0.781      0.280      0.044     -0.250     -0.195 
    FLEXI     -1.167      1.389      0.246      0.416      0.634     -0.334 
 
         Standardized Residuals   
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3     -0.505 
    FLUEN      0.558      1.693 
   ORIGIN     -0.062      0.089      0.002 
    ELABO     -0.445      1.036      1.004      0.397 
    FLEXI      0.202      1.563      0.591      1.837      0.949 
 
 Summary Statistics for Standardized Residuals 
 
 Smallest Standardized Residual =   -1.949 
   Median Standardized Residual =    0.202 
  Largest Standardized Residual =    1.837 
 
 Stemleaf Plot 
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                         Qplot of Standardized Residuals 
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 Modification Indices and Expected Change 
 
         Modification Indices for LAMBDA-Y        
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.171       - -  
    TPLAM       - -       3.934 
    CONCE       - -       2.085 
   INSASM       - -       0.525 
   INFORP       - -       0.112 
   SELF_S       - -       0.775 
    MOTIV       - -       0.826 
   TEST_S       - -       0.058 
     ANXI       - -       2.016 
 
         Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
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            --------   -------- 
     GPAX     -0.597       - -  
    TPLAM       - -      -0.102 
    CONCE       - -      -0.142 
   INSASM       - -       0.208 
   INFORP       - -      -0.027 
   SELF_S       - -       0.075 
    MOTIV       - -       0.101 
   TEST_S       - -       0.084 
     ANXI       - -      -0.145 
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-Y        
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX     -0.550       - -  
    TPLAM       - -      -0.082 
    CONCE       - -      -0.113 
   INSASM       - -       0.166 
   INFORP       - -      -0.022 
   SELF_S       - -       0.060 
    MOTIV       - -       0.081 
   TEST_S       - -       0.068 
     ANXI       - -      -0.116 
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX     -0.909       - -  
    TPLAM       - -      -0.216 
    CONCE       - -      -0.160 
   INSASM       - -       0.295 
   INFORP       - -      -0.039 
   SELF_S       - -       0.098 
    MOTIV       - -       0.105 
   TEST_S       - -       0.096 
     ANXI       - -      -0.159 
 
         Modification Indices for LAMBDA-X        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -       0.188      0.148 
     EI_1      0.112       - -       0.261 
     EI_2      0.180       - -       0.376 
     EI_3      0.262       - -       0.016 
    FLUEN      0.135      1.652       - -  
   ORIGIN      0.010      0.010       - -  
    ELABO      1.759      1.333       - -  
    FLEXI      0.271      0.149       - -  
 
         Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -     -11.824      0.987 
     EI_1     -0.017       - -       0.012 
     EI_2     -0.005       - -      -0.021 
     EI_3      0.005       - -       0.003 
    FLUEN      0.112      0.414       - -  
   ORIGIN      0.238     -0.029       - -  
    ELABO     -0.349     -0.092       - -  
    FLEXI      0.076     -0.077       - -  
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-X        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -     -11.824      0.987 
     EI_1     -0.017       - -       0.012 
     EI_2     -0.005       - -      -0.021 
     EI_3      0.005       - -       0.003 
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    FLUEN      0.112      0.414       - -  
   ORIGIN      0.238     -0.029       - -  
    ELABO     -0.349     -0.092       - -  
    FLEXI      0.076     -0.077       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -2.691      0.225 
     EI_1     -0.059       - -       0.041 
     EI_2     -0.013       - -      -0.059 
     EI_3      0.014       - -       0.009 
    FLUEN      0.014      0.052       - -  
   ORIGIN      0.046     -0.006       - -  
    ELABO     -0.242     -0.064       - -  
    FLEXI      0.016     -0.016       - -  
 
         Modification Indices for BETA            
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      0.171      0.004 
  ACHIEVE      0.171       - -  
 
         Expected Change for BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS     -2.061     -0.011 
  ACHIEVE     -0.927       - -  
 
         Standardized Expected Change for BETA            
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS     -2.428     -0.015 
  ACHIEVE     -1.256       - -  
 
         Modification Indices for GAMMA           
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.010       - -       0.198 
  ACHIEVE      0.171      0.171      0.171 
 
         Expected Change for GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS     -0.005       - -       0.127 
  ACHIEVE      0.270      0.753     -0.057 
 
         Standardized Expected Change for GAMMA           
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS     -0.005       - -       0.138 
  ACHIEVE      0.337      0.940     -0.071 
 
         Modification Indices for PHI             
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
               0.001      0.171      0.016 
 
         Expected Change for PHI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
              -0.023      6.547      0.701 
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         Standardized Expected Change for PHI             
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
              -0.023      6.547      0.701 
 
         Modification Indices for PSI             
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      0.002 
  ACHIEVE      0.171      0.171 
 
         Expected Change for PSI          
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS     -0.012 
  ACHIEVE      0.223      0.200 
 
         Standardized Expected Change for PSI             
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS     -0.014 
  ACHIEVE      0.302      0.312 
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.171 
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -       0.620       - -  
   INFORP       - -       1.773       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -       1.195       - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -       0.063       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.037       - -  
     ANXI       - -       2.252       - -       0.030      0.044       - -  
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI      0.290       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.083 
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -      -0.014       - -  
   INFORP       - -       0.013       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -       0.018       - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -      -0.005       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -      -0.004       - -  
     ANXI       - -       0.015       - -      -0.002      0.003       - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI     -0.010       - -        - -  
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         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.227 
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -      -0.034       - -  
   INFORP       - -       0.063       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -       0.042       - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -      -0.010       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -      -0.010       - -  
     ANXI       - -       0.053       - -      -0.006      0.007       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI     -0.018       - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -       4.302      2.793       - -       0.121      1.838 
     EI_1       - -       1.753      0.000      1.460      0.026      1.291 
     EI_2       - -        - -       2.392      1.341      0.073      0.068 
     EI_3       - -       0.382      1.361      0.345      0.169      0.137 
    FLUEN      1.453      1.123      1.942       - -       0.123      0.060 
   ORIGIN       - -       0.805      0.277       - -       0.014      0.913 
    ELABO      3.398      0.020       - -       1.970      0.382       - -  
    FLEXI      0.024      0.789      1.138      2.684      0.414      0.870 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      1.066       - -       2.629 
     EI_1      1.816       - -       0.130 
     EI_2      0.306      0.002       - -  
     EI_3      2.411      0.000       - -  
    FLUEN      1.981      0.095       - -  
   ORIGIN      0.020       - -       0.374 
    ELABO      0.244      0.588      0.159 
    FLEXI      0.001      0.829       - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.124     -0.183       - -      -0.031      0.129 
     EI_1       - -      -0.004      0.000      0.005      0.001     -0.005 
     EI_2       - -        - -       0.009     -0.005      0.001      0.001 
     EI_3       - -       0.002     -0.006      0.002     -0.002     -0.002 
    FLUEN      0.188      0.079     -0.188       - -      -0.036      0.028 
   ORIGIN       - -       0.051      0.058       - -       0.011     -0.090 
    ELABO     -0.072      0.003       - -       0.038      0.015       - -  
    FLEXI      0.014     -0.039      0.085     -0.135     -0.039      0.063 
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.128       - -      -0.189 
     EI_1     -0.008       - -       0.003 
     EI_2     -0.004      0.000       - -  
     EI_3      0.009      0.000       - -  
    FLUEN     -0.200      0.037       - -  
   ORIGIN      0.017       - -       0.079 
    ELABO     -0.017      0.024      0.014 
    FLEXI     -0.003      0.064       - -  
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         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.075     -0.059       - -      -0.013      0.048 
     EI_1       - -      -0.039      0.000      0.028      0.004     -0.030 
     EI_2       - -        - -       0.035     -0.026      0.006      0.006 
     EI_3       - -       0.017     -0.026      0.012     -0.009     -0.008 
    FLUEN      0.039      0.026     -0.033       - -      -0.008      0.006 
   ORIGIN       - -       0.026      0.016       - -       0.004     -0.029 
    ELABO     -0.083      0.005       - -       0.046      0.019       - -  
    FLEXI      0.005     -0.022      0.026     -0.051     -0.015      0.022 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.038       - -      -0.059 
     EI_1     -0.037       - -       0.013 
     EI_2     -0.013     -0.001       - -  
     EI_3      0.035      0.000       - -  
    FLUEN     -0.032      0.007       - -  
   ORIGIN      0.004       - -       0.021 
    ELABO     -0.016      0.024      0.014 
    FLEXI     -0.001      0.020       - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.011 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2      0.188      0.064       - -  
     EI_3      0.233       - -       0.060       - -  
    FLUEN      0.031      1.076      0.087      1.094       - -  
   ORIGIN       - -       0.022       - -       0.040       - -        - -  
    ELABO       - -        - -       0.179      0.298       - -        - -  
    FLEXI      0.207       - -       0.146       - -        - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO       - -  
    FLEXI       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      1.158 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2     -0.020      0.001       - -  
     EI_3      0.019       - -      -0.002       - -  
    FLUEN      0.232      0.064     -0.019      0.068       - -  
   ORIGIN       - -       0.006       - -      -0.009       - -        - -  
    ELABO       - -        - -      -0.006     -0.007       - -        - -  
    FLEXI      0.290       - -      -0.017       - -        - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO       - -  
    FLEXI       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.060 
     EI_1       - -        - -  
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     EI_2     -0.013      0.011       - -  
     EI_3      0.013       - -      -0.013       - -  
    FLUEN      0.007      0.028     -0.006      0.025       - -  
   ORIGIN       - -       0.004       - -      -0.005       - -        - -  
    ELABO       - -        - -      -0.011     -0.013       - -        - -  
    FLEXI      0.014       - -      -0.010       - -        - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO       - -  
    FLEXI       - -        - -  
 
 Maximum Modification Index is    4.30 for Element ( 1, 2) of THETA DELTA-EPSILON 
 
 TI ALL                                                                          
 
 Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.516 
    TPLAM      0.062       - -  
    CONCE      0.427       - -  
   INSASM      0.430       - -  
   INFORP      0.436       - -  
   SELF_S      0.286       - -  
    MOTIV      0.391       - -  
   TEST_S      0.419       - -  
     ANXI     -0.185       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      4.337       - -        - -  
     EI_1       - -       0.191       - -  
     EI_2       - -       0.331       - -  
     EI_3       - -       0.277       - -  
    FLUEN       - -        - -       1.578 
   ORIGIN       - -        - -       1.835 
    ELABO       - -        - -       0.380 
    FLEXI       - -        - -       0.094 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.517       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.174      0.607      0.261 
  ACHIEVE      0.374      0.287      0.137 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.000 
  ACHIEVE      0.825      1.000 
       IQ      0.179      0.470      1.000 
       EI      0.658      0.656      0.008      1.000 
       CT      0.376      0.387      0.002      0.190      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
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                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.471      0.156 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.174      0.607      0.261 
  ACHIEVE      0.464      0.601      0.272 
 
 TI ALL                                                                          
 
 Completely Standardized Solution 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.853 
    TPLAM      0.163       - -  
    CONCE      0.603       - -  
   INSASM      0.762       - -  
   INFORP      0.776       - -  
   SELF_S      0.466       - -  
    MOTIV      0.508       - -  
   TEST_S      0.597       - -  
     ANXI     -0.253       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.987       - -        - -  
     EI_1       - -       0.671       - -  
     EI_2       - -       0.922       - -  
     EI_3       - -       0.803       - -  
    FLUEN       - -        - -       0.197 
   ORIGIN       - -        - -       0.359 
    ELABO       - -        - -       0.264 
    FLEXI       - -        - -       0.020 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.517       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.174      0.607      0.261 
  ACHIEVE      0.374      0.287      0.137 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.000 
  ACHIEVE      0.825      1.000 
       IQ      0.179      0.470      1.000 
       EI      0.658      0.656      0.008      1.000 
       CT      0.376      0.387      0.002      0.190      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.471      0.156 
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         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.273 
    TPLAM     -0.079      0.973 
    CONCE     -0.275      0.156      0.637 
   INSASM     -0.401      0.213       - -       0.419 
   INFORP     -0.309       - -      -0.093     -0.094      0.398 
   SELF_S     -0.174      0.328       - -       0.081     -0.020      0.783 
    MOTIV     -0.014      0.009       - -      -0.095     -0.010     -0.032 
   TEST_S     -0.068      0.088      0.073     -0.048       - -       0.111 
     ANXI      0.180       - -      -0.182       - -        - -       0.050 
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.742 
   TEST_S      0.148      0.643 
     ANXI       - -      -0.135      0.936 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -0.285       - -        - -      -0.088       - -        - -  
     EI_1     -0.358       - -        - -        - -        - -        - -  
     EI_2     -0.519      0.070       - -        - -        - -        - -  
     EI_3     -0.486       - -        - -        - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.067       - -        - -  
   ORIGIN     -0.079       - -        - -      -0.027       - -        - -  
    ELABO       - -        - -       0.063       - -        - -       0.094 
    FLEXI       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.097       - -  
     EI_1       - -      -0.085       - -  
     EI_2       - -        - -      -0.117 
     EI_3       - -        - -      -0.220 
    FLUEN       - -        - -       0.061 
   ORIGIN       - -      -0.041       - -  
    ELABO       - -        - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.128 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.026 
     EI_1      0.052      0.550 
     EI_2       - -        - -       0.149 
     EI_3       - -       0.030       - -       0.356 
    FLUEN       - -        - -        - -        - -       0.961 
   ORIGIN      0.098       - -      -0.046       - -       0.439      0.871 
    ELABO      0.187      0.123       - -        - -       0.035      0.243 
    FLEXI       - -       0.042       - -      -0.027      0.712      0.459 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.931 
    FLEXI      0.120      1.000 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
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     LASS      0.174      0.607      0.261 
  ACHIEVE      0.464      0.601      0.272 
 
 TI ALL                                                                          
 
 Total and Indirect Effects 
 
         Total Effects of KSI on ETA  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      0.559      0.240 
                        (0.059) 
                          9.442 
  
  ACHIEVE      0.372      0.482      0.218 
                        (0.027) 
                         18.070 
  
 
         Indirect Effects of KSI on ETA   
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS       - -        - -        - -  
  
  ACHIEVE      0.072      0.252      0.108 
                        (0.027) 
                          9.442 
  
 
         Total Effects of ETA on ETA  
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  
  ACHIEVE      0.450       - -  
  
 
    Largest Eigenvalue of B*B' (Stability Index) is   0.203 
 
         Total Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.290      0.644 
             (0.015)    (0.033) 
              19.734     19.734 
  
    TPLAM      0.067       - -  
             (0.020) 
               3.350 
  
    CONCE      0.463       - -  
             (0.035) 
              13.263 
  
   INSASM      0.466       - -  
             (0.035) 
              13.164 
  
   INFORP      0.473       - -  
             (0.035) 
              13.356 
  
   SELF_S      0.311       - -  
             (0.036) 
               8.658 
  
    MOTIV      0.424       - -  
             (0.045) 
               9.445 
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   TEST_S      0.455       - -  
             (0.036) 
              12.682 
  
     ANXI     -0.201       - -  
             (0.033) 
              -6.018 
  
 
         Indirect Effects of ETA on Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.290       - -  
             (0.015) 
              19.734 
  
    TPLAM       - -        - -  
  
    CONCE       - -        - -  
  
   INSASM       - -        - -  
  
   INFORP       - -        - -  
  
   SELF_S       - -        - -  
  
    MOTIV       - -        - -  
  
   TEST_S       - -        - -  
  
     ANXI       - -        - -  
  
 
         Total Effects of KSI on Y    
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.240      0.310      0.140 
             (0.012)    (0.019)    (0.007) 
              19.734     16.366     19.734 
  
    TPLAM      0.011      0.037      0.016 
             (0.003)    (0.012)    (0.005) 
               3.350      3.177      3.350 
  
    CONCE      0.074      0.259      0.111 
             (0.006)    (0.028)    (0.008) 
              13.263      9.210     13.263 
  
   INSASM      0.075      0.261      0.112 
             (0.006)    (0.024)    (0.009) 
              13.164     10.728     13.164 
  
   INFORP      0.076      0.265      0.114 
             (0.006)    (0.024)    (0.009) 
              13.356     11.260     13.356 
  
   SELF_S      0.050      0.174      0.075 
             (0.006)    (0.022)    (0.009) 
               8.658      7.844      8.658 
  
    MOTIV      0.068      0.237      0.102 
             (0.007)    (0.029)    (0.011) 
               9.445      8.258      9.445 
  
   TEST_S      0.073      0.255      0.109 
             (0.006)    (0.029)    (0.009) 
              12.682      8.794     12.682 
  
     ANXI     -0.032     -0.112     -0.048 
             (0.005)    (0.022)    (0.008) 
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              -6.018     -5.127     -6.018 
  
 
 TI ALL                                                                          
 
 Standardized Total and Indirect Effects 
 
         Standardized Total Effects of KSI on ETA 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.174      0.607      0.261 
  ACHIEVE      0.464      0.601      0.272 
 
         Standardized Indirect Effects of KSI on ETA  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS       - -        - -        - -  
  ACHIEVE      0.090      0.314      0.135 
 
         Standardized Total Effects of ETA on ETA 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.517       - -  
 
         Standardized Total Effects of ETA on Y   
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.267      0.516 
    TPLAM      0.062       - -  
    CONCE      0.427       - -  
   INSASM      0.430       - -  
   INFORP      0.436       - -  
   SELF_S      0.286       - -  
    MOTIV      0.391       - -  
   TEST_S      0.419       - -  
     ANXI     -0.185       - -  
 
         Completely Standardized Total Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.441      0.853 
    TPLAM      0.163       - -  
    CONCE      0.603       - -  
   INSASM      0.762       - -  
   INFORP      0.776       - -  
   SELF_S      0.466       - -  
    MOTIV      0.508       - -  
   TEST_S      0.597       - -  
     ANXI     -0.253       - -  
 
         Standardized Indirect Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.267       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -  
   INSASM       - -        - -  
   INFORP       - -        - -  
   SELF_S       - -        - -  
    MOTIV       - -        - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI       - -        - -  
 
         Completely Standardized Indirect Effects of ETA on Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
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            --------   -------- 
     GPAX      0.441       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -  
   INSASM       - -        - -  
   INFORP       - -        - -  
   SELF_S       - -        - -  
    MOTIV       - -        - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI       - -        - -  
 
         Standardized Total Effects of KSI on Y   
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.240      0.310      0.140 
    TPLAM      0.011      0.037      0.016 
    CONCE      0.074      0.259      0.111 
   INSASM      0.075      0.261      0.112 
   INFORP      0.076      0.265      0.114 
   SELF_S      0.050      0.174      0.075 
    MOTIV      0.068      0.237      0.102 
   TEST_S      0.073      0.255      0.109 
     ANXI     -0.032     -0.112     -0.048 
 
         Completely Standardized Total Effects of KSI on Y    
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.396      0.513      0.232 
    TPLAM      0.028      0.099      0.043 
    CONCE      0.105      0.366      0.157 
   INSASM      0.132      0.463      0.199 
   INFORP      0.135      0.471      0.202 
   SELF_S      0.081      0.283      0.121 
    MOTIV      0.088      0.309      0.132 
   TEST_S      0.104      0.363      0.156 
     ANXI     -0.044     -0.154     -0.066 
 
                           Time used:    0.130 Seconds 
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ภาคผนวก ฉ 
ตัวอยางผลการวิเคราะหโมเดลสมการโครงสรางกลุมพห ุ

ดวยโปรแกรม LISREL for windows version 8.53 
 
 
                                DATE:  9/ 9/2005 
                                  TIME: 19:30 
 
 
                                L I S R E L  8.53 
 
                                       BY 
 
                         Karl G. J”reskog & Dag S”rbom 
 
 
 
                    This program is published exclusively by 
                    Scientific Software International, Inc. 
                       7383 N. Lincoln Avenue, Suite 100 
                        Lincolnwood, IL 60712, U.S.A.  
            Phone: (800)247-6113, (847)675-0720, Fax: (847)675-2140 
        Copyright by Scientific Software International, Inc., 1981-2002  
          Use of this program is subject to the terms specified in the 
                        Universal Copyright Convention. 
                          Website: www.ssicentral.com 
 
 The following lines were read from file E:\MODEL FORM.LS8: 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM) 
 DA NG=2 NI=17 NO=300 MA=CM 
 LA 
 TPLAM CONCE INSASM INFORP SELF_S MOTIV TEST_S ANXI GPAX REPRO_A EI_1 EI_2 
 EI_3 FLUEN ORIGIN ELABO FLEXI 
 KM 
 1.000 
 0.263 1.000 
 0.345 0.487 1.000 
 0.186 0.407 0.571 1.000 
 0.450 0.307 0.478 0.350 1.000 
 0.101 0.324 0.337 0.365 0.177 1.000 
 0.206 0.457 0.427 0.422 0.352 0.447 1.000 
 0.020 -0.287 -0.187 -0.172 -0.053 -0.203 -0.294 1.000 
 -0.044 0.080 0.155 0.123 0.112 0.254 0.170 0.037 1.000 
 -0.046 0.093 0.088 0.128 0.094 0.190 0.075 -0.140 0.019 1.000 
 0.058 0.277 0.397 0.309 0.201 0.210 0.192 -0.100 -0.003 -0.008 1.000 
 0.208 0.355 0.498 0.459 0.278 0.317 0.337 -0.274 -0.026 0.000 0.587 1.000 
 0.155 0.308 0.470 0.393 0.296 0.364 0.347 -0.342 -0.043 0.063 0.545 0.743 1.000 
 0.051 0.015 -0.066 -0.015 0.107 0.009 0.061 0.063 0.094 0.054 0.019 0.031 0.097 1.000 
 0.008 0.057 0.046 0.057 0.016 0.066 0.040 0.001 0.091 0.089 0.089 -0.006 0.088 0.471 1.000 
 0.061 0.174 0.233 0.133 0.127 0.083 0.157 -0.038 0.115 0.135 0.189 0.057 0.040 0.031 0.362 1.000 
 -0.020 0.037 -0.039 0.017 0.085 0.019 0.117 0.096 0.136 0.063 0.040 -0.032 -0.012 0.623 0.425 0.147 1.000 
 ME 
 2.934 3.009 3.366 3.506 2.841 3.707 3.317 3.506 3.092 27.246 3.243 2.965 2.743 37.183 13.323 3.627 13.467 
 SD 
 0.379 0.726 0.566 0.522 0.629 0.756 0.656 0.722 0.476 4.329 0.282 0.359 0.340 6.709 4.993 1.299 4.344 
 SE 
 9 1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 / 
 MO NX=8 NY=9 NK=3 NE=2 C 
 LY=FU,FI LX=FU,FI BE=FU,FI GA=FU,FI PH=SY,FR PS=SY,FI TE=SY,FI TD=SY,FI 
 LE 
 LASS ACHIEVE 
 LK 
 IQ EI CT 
 FR LY(8,1) 
 FR LY(2,1) LY(3,1) LY(4,1) LY(5,1)LY(6,1) LY(7,1) LY(9,1) LY(1,2) 
 ST 0.1 TE(1,1) 
 FR TE(2,2) TE(3,3) TE(4,4) TE(5,5) TE(6,6) TE(8,8) TE(9,9) 
 ST 0.5 TD(1,1) 



 
 

266
 FR TD(2,2) TD(3,3) TD(4,4) 
 FR LX(1,1) 
 FR LX(2,2) LX(3,2) LX(4,2) 
 FR LX(6,3) 
 FR LX(5,3) LX(7,3) LX(8,3) 
 VA 0.4 PS(1,1) 
 ST 0.1 PS(2,2) 
 ST 0.45 BE(2,1) 
 ST 0.16 GA(1,1) 
 ST 0.3 GA(2,1) 
 FR GA(1,2) 
 ST 0.23 GA(2,2) 
 ST 0.24 GA(1,3) 
 ST 0.11 GA(2,3) 
 FI TD(1,1) TD(6,6) TD(5,5) TD(8,8) TD(7,7) TE(7,7) 
 ST 0.5 TD(1,1) 
 ST 0.5 TD(6,6) 
 ST 0.5 TD(5,5) 
 ST 0.5 TD(8,8) 
 ST 0.5 TD(7,7) 
 ST 0.5 TE(7,7) 
 FR TH(8,4) TE(2,9) TD(5,5) TE(6,3) TE(7,7) TD(6,6) TD(8,8) TD(4,5) TD(3,1) 
 FR TH(3,5) TH(6,6) 
 fr td 7 6 th 1 1 te 6 2 th 4 9 te 9 3 td 7 2 te 4 1 th 3 1 td 4 2 th 4 1 th 2 1 
 fr te 4 2 te 3 1 te 4 1 te 8 4 te 7 4 te 3 2 td 8 5 th 1 8 te 9 8 td 7 1 th 3 9 
 fr td 6 1 th 2 8 te 5 1 th 1 4 th 5 4 te 6 1 te 8 1 th 6 1 te 9 1 th 7 6 te 8 7 
 fr te 7 1 te 2 1 th 8 9 td 8 4 td 8 2 th 3 2 th 6 8 th 7 3 th 6 4 th 5 9 te 6 5 
 fr te 7 5 te 7 6 te 8 6 te 9 6 td 7 5 te 6 4 td 8 6 td 6 5 te 5 3 te 8 2 te 7 2 
 fr td 7 8 td 6 3 te 4 5 te 8 3 td 1 2 
 PD 
 OU RS SE TV EF SS SC MI AD=OFF ND=3 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
                           Number of Input Variables 17 
                           Number of Y - Variables    9 
                           Number of X - Variables    8 
                           Number of ETA - Variables  2 
                           Number of KSI - Variables  3 
                           Number of Observations   300 
                           Number of Groups           2 
   
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM) 
 DA NI=17 NO=300 MA=CM 
 LA 
 TPLAM CONCE INSASM INFORP SELF_S MOTIV TEST_S ANXI GPAX REPRO_A EI_1 EI_2 
 EI_3 FLUEN ORIGIN ELABO FLEXI 
 KM 
 1.000 
 0.238 1.000 
 0.313 0.450 1.000 
 0.104 0.364 0.438 1.000 
 0.378 0.294 0.407 0.353 1.000 
 0.073 0.292 0.238 0.396 0.239 1.000 
 0.174 0.455 0.362 0.486 0.472 0.449 1.000 
 -0.002 -0.358 -0.199 -0.227 -0.031 -0.140 -0.303 1.000 
 0.095 0.211 0.089 0.293 0.230 0.382 0.427 -0.062 1.000 
 -0.033 0.012 0.073 0.226 0.081 0.119 0.117 -0.001 0.363 1.000 
 -0.018 0.255 0.299 0.370 0.100 0.165 0.135 -0.107 -0.003 0.130 1.000 
 0.093 0.427 0.407 0.481 0.238 0.287 0.373 -0.271 -0.011 0.049 0.644 1.000 
 -0.013 0.324 0.333 0.415 0.137 0.229 0.263 -0.362 -0.053 0.050 0.588 0.736 1.000 
 0.072 0.045 -0.036 0.039 0.080 -0.066 0.045 0.039 0.065 0.075 0.088 0.025 0.000 1.000 
 0.134 0.122 0.123 0.135 0.144 0.035 0.109 -0.020 0.050 0.117 0.038 0.032 0.028 0.561 1.000 
 0.020 0.106 0.068 0.098 0.185 0.005 0.084 0.021 0.065 0.174 0.126 0.039 0.033 0.171 0.332 1.000 
 0.063 0.006 -0.041 -0.069 0.035 -0.106 -0.034 0.152 -0.050 0.054 0.085 0.000 -0.037 0.780 0.522 0.174 1.000 
 ME 
 2.911 3.044 3.245 3.426 2.897 3.570 3.040 3.409 2.804 30.247 3.238 2.930 2.688 35.043 13.800 4.007 12.450 
 SD 
 0.379 0.688 0.555 0.597 0.602 0.778 0.723 0.734 0.681 3.919 0.287 0.357 0.348 9.121 5.239 1.554 5.000 
 SE 
 9 1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 / 
 MO NX=8 NY=9 NK=3 NE=2 C 
 LY=PS LX=PS BE=PS GA=PS PH=PS PS=PS TE=PS TD=PS 
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 FR PS(2,2) 
 FI TD(8,8) 
 ST 1.0 TD(8,8) 
 FI TD(6,6) 
 ST 1.0 TD(6,6) 
 FR TD(5,2) TD(6,6) TH(8,9) TH(7,6) TH(3,6) 
 FI TD(1,1) 
 ST 0.09 TD(1,1) 
 FI TD(6,6) 
 ST 1.0 TD(6,6) 
 FI TD(5,5) 
 ST 1.0 TD(5,5) 
 FR TD(2,3) 
 FR TH(8,5) 
 FR TE(3,4) 
 FR TH(2,8) 
 FR TD(3,4) TD(8,8) TD(5,3) TD(1,8) TE(9,5) TD(7,7) TD(6,2) TD(6,4) 
 FR TH(2,9) TH(1,3) TH(3,1) TH(4,1) TH(2,1) TH(5,4) 
 FI PH(2,3) 
 ST 0.01 PH(2,3) 
 LE 
 LASS ACHIEVE 
 LK 
 IQ EI CT 
 PD 
 OU RS SE TV EF SS SC MI AD=OFF ND=3 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
                           Number of Input Variables 17 
                           Number of Y - Variables    9 
                           Number of X - Variables    8 
                           Number of ETA - Variables  2 
                           Number of KSI - Variables  3 
                           Number of Observations   300 
                           Number of Groups           2 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
         Covariance Matrix        
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.227 
    TPLAM     -0.008      0.144 
    CONCE      0.028      0.072      0.527 
   INSASM      0.042      0.074      0.200      0.320 
   INFORP      0.031      0.037      0.154      0.169      0.272 
   SELF_S      0.034      0.107      0.140      0.170      0.115      0.396 
    MOTIV      0.091      0.029      0.178      0.144      0.144      0.084 
   TEST_S      0.053      0.051      0.218      0.159      0.145      0.145 
     ANXI      0.013      0.005     -0.150     -0.076     -0.065     -0.024 
  REPRO_A      0.039     -0.075      0.292      0.216      0.289      0.256 
     EI_1      0.000      0.006      0.057      0.063      0.045      0.036 
     EI_2     -0.004      0.028      0.093      0.101      0.086      0.063 
     EI_3     -0.007      0.020      0.076      0.090      0.070      0.063 
    FLUEN      0.300      0.130      0.073     -0.251     -0.053      0.452 
   ORIGIN      0.216      0.015      0.207      0.130      0.149      0.050 
    ELABO      0.071      0.030      0.164      0.171      0.090      0.104 
    FLEXI      0.281     -0.033      0.117     -0.096      0.039      0.232 
 
         Covariance Matrix        
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.572 
   TEST_S      0.222      0.430 
     ANXI     -0.111     -0.139      0.521 
  REPRO_A      0.622      0.213     -0.438     18.740 
     EI_1      0.045      0.036     -0.020     -0.010      0.080 
     EI_2      0.086      0.079     -0.071       - -       0.059      0.129 
     EI_3      0.094      0.077     -0.084      0.093      0.052      0.091 
    FLUEN      0.046      0.268      0.305      1.568      0.036      0.075 
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   ORIGIN      0.249      0.131      0.004      1.924      0.125     -0.011 
    ELABO      0.082      0.134     -0.036      0.759      0.069      0.027 
    FLEXI      0.062      0.333      0.301      1.185      0.049     -0.050 
 
         Covariance Matrix        
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.116 
    FLUEN      0.221     45.011 
   ORIGIN      0.149     15.778     24.930 
    ELABO      0.018      0.270      2.348      1.687 
    FLEXI     -0.018     18.157      9.218      0.829     18.870 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
         Covariance Matrix        
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.464 
    TPLAM      0.025      0.144 
    CONCE      0.099      0.062      0.473 
   INSASM      0.034      0.066      0.172      0.308 
   INFORP      0.119      0.024      0.150      0.145      0.356 
   SELF_S      0.094      0.086      0.122      0.136      0.127      0.362 
    MOTIV      0.202      0.022      0.156      0.103      0.184      0.112 
   TEST_S      0.210      0.048      0.226      0.145      0.210      0.205 
     ANXI     -0.031     -0.001     -0.181     -0.081     -0.099     -0.014 
  REPRO_A      0.969     -0.049      0.032      0.159      0.529      0.191 
     EI_1     -0.001     -0.002      0.050      0.048      0.063      0.017 
     EI_2     -0.003      0.013      0.105      0.081      0.103      0.051 
     EI_3     -0.013     -0.002      0.078      0.064      0.086      0.029 
    FLUEN      0.404      0.249      0.282     -0.182      0.212      0.439 
   ORIGIN      0.178      0.266      0.440      0.358      0.422      0.454 
    ELABO      0.069      0.012      0.113      0.059      0.091      0.173 
    FLEXI     -0.170      0.119      0.021     -0.114     -0.206      0.105 
 
         Covariance Matrix        
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.605 
   TEST_S      0.253      0.523 
     ANXI     -0.080     -0.161      0.539 
  REPRO_A      0.363      0.332     -0.003     15.359 
     EI_1      0.037      0.028     -0.023      0.146      0.082 
     EI_2      0.080      0.096     -0.071      0.069      0.066      0.127 
     EI_3      0.062      0.066     -0.092      0.068      0.059      0.091 
    FLUEN     -0.468      0.297      0.261      2.681      0.230      0.081 
   ORIGIN      0.143      0.413     -0.077      2.402      0.057      0.060 
    ELABO      0.006      0.094      0.024      1.060      0.056      0.022 
    FLEXI     -0.412     -0.123      0.558      1.058      0.122       - -  
 
         Covariance Matrix        
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.121 
    FLUEN       - -      83.193 
   ORIGIN      0.051     26.807     27.447 
    ELABO      0.018      2.424      2.703      2.415 
    FLEXI     -0.064     35.572     13.674      1.352     25.000 
 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Parameter Specifications 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE 
            --------   -------- 
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     GPAX          0          1 
    TPLAM          2          0 
    CONCE          3          0 
   INSASM          4          0 
   INFORP          5          0 
   SELF_S          6          0 
    MOTIV          7          0 
   TEST_S          8          0 
     ANXI          9          0 
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A         10          0          0 
     EI_1          0         11          0 
     EI_2          0         12          0 
     EI_3          0         13          0 
    FLUEN          0          0         14 
   ORIGIN          0          0         15 
    ELABO          0          0         16 
    FLEXI          0          0         17 
 
 BETA EQUALS BETA IN THE FOLLOWING GROUP 
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
     LASS          0         18          0 
  ACHIEVE          0          0          0 
 
         PHI          
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
       IQ          0 
       EI         19          0 
       CT         20         21          0 
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX          0 
    TPLAM         22         23 
    CONCE         24         25         26 
   INSASM         27         28          0         29 
   INFORP         30          0         31         32         33 
   SELF_S         34         35         36         37         38         39 
    MOTIV         40         41          0         42         43         44 
   TEST_S         46         47         48         49          0         50 
     ANXI         53         54         55          0          0         56 
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI 
            --------   --------   -------- 
    MOTIV         45 
   TEST_S         51         52 
     ANXI          0         57         58 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A         59          0          0         60          0          0 
     EI_1         62          0          0          0          0          0 
     EI_2         66         67          0          0         68          0 
     EI_3         72          0          0          0          0          0 
    FLUEN          0          0          0         76          0          0 
   ORIGIN         80          0          0         81          0         82 
    ELABO          0          0         88          0          0         89 
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    FLEXI          0          0          0         94          0          0 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI 
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0         61          0 
     EI_1          0         63          0 
     EI_2          0          0         69 
     EI_3          0          0         73 
    FLUEN          0          0         77 
   ORIGIN          0         83          0 
    ELABO          0          0          0 
    FLEXI          0          0         95 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0 
     EI_1         64         65 
     EI_2         70          0         71 
     EI_3          0         74          0         75 
    FLUEN          0          0          0         78         79 
   ORIGIN         84          0         85          0         86         87 
    ELABO         90         91          0          0         92         93 
    FLEXI          0         96          0         97         98         99 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI 
            --------   -------- 
    ELABO          0 
    FLEXI        100        101 
 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Parameter Specifications 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE 
            --------   -------- 
     GPAX          0        102 
    TPLAM        103          0 
    CONCE        104          0 
   INSASM        105          0 
   INFORP        106          0 
   SELF_S        107          0 
    MOTIV        108          0 
   TEST_S        109          0 
     ANXI        110          0 
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A        111          0          0 
     EI_1          0        112          0 
     EI_2          0        113          0 
     EI_3          0        114          0 
    FLUEN          0          0        115 
   ORIGIN          0          0        116 
    ELABO          0          0        117 
    FLEXI          0          0        118 
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
     LASS          0        119          0 
  ACHIEVE          0          0          0 
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         PHI          
 
                  IQ         EI         CT 
            --------   --------   -------- 
       IQ          0 
       EI        120          0 
       CT        121          0          0 
 
         PSI          
 
                LASS    ACHIEVE 
            --------   -------- 
                   0        122 
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX          0 
    TPLAM        123        124 
    CONCE        125        126        127 
   INSASM        128        129        130        131 
   INFORP        132          0        133        134        135 
   SELF_S        136        137        138        139        140        141 
    MOTIV        142        143          0        144        145        146 
   TEST_S        148        149        150        151          0        152 
     ANXI        155        156        157          0        158        159 
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI 
            --------   --------   -------- 
    MOTIV        147 
   TEST_S        153        154 
     ANXI          0        160        161 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0          0        162          0          0          0 
     EI_1        163          0          0          0          0          0 
     EI_2        168          0          0          0          0        169 
     EI_3        173          0          0          0          0          0 
    FLUEN          0          0          0        177          0          0 
   ORIGIN          0          0          0          0          0          0 
    ELABO          0          0          0          0          0        186 
    FLEXI          0          0          0          0        192          0 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI 
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0          0          0 
     EI_1          0        164        165 
     EI_2          0          0          0 
     EI_3          0          0          0 
    FLUEN          0          0          0 
   ORIGIN          0          0          0 
    ELABO          0          0          0 
    FLEXI          0          0        193 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A          0 
     EI_1        166        167 
     EI_2        170        171        172 
     EI_3          0        174        175        176 
    FLUEN          0        178        179        180          0 
   ORIGIN        181        182        183        184        185          0 
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    ELABO        187        188          0          0        189        190 
    FLEXI        194        195          0        196        197        198 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI 
            --------   -------- 
    ELABO        191 
    FLEXI        199        200 
  
 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Number of Iterations =428 
 
 LISREL Estimates (Maximum Likelihood)                
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.445 
                        (0.037) 
                         12.167 
  
    TPLAM      0.093       - -  
             (0.030) 
               3.130 
  
    CONCE      0.438       - -  
             (0.046) 
               9.571 
  
   INSASM      0.523       - -  
             (0.052) 
              10.127 
  
   INFORP      0.374       - -  
             (0.041) 
               9.161 
  
   SELF_S      0.353       - -  
             (0.057) 
               6.152 
  
    MOTIV      0.470       - -  
             (0.064) 
               7.400 
  
   TEST_S      0.450       - -  
             (0.052) 
               8.723 
  
     ANXI     -0.186       - -  
             (0.046) 
              -4.093 
  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      4.268       - -        - -  
             (0.178) 
              23.950 
  
     EI_1       - -       0.194       - -  
                        (0.016) 
                         12.023 
  
     EI_2       - -       0.314       - -  
                        (0.018) 
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                         16.955 
  
     EI_3       - -       0.292       - -  
                        (0.018) 
                         16.512 
  
    FLUEN       - -        - -       1.687 
                                   (1.193) 
                                     1.415 
  
   ORIGIN       - -        - -       1.820 
                                   (1.026) 
                                     1.775 
  
    ELABO       - -        - -       1.092 
                                   (0.063) 
                                    17.392 
  
    FLEXI       - -        - -       2.175 
                                   (0.792) 
                                     2.746 
  
 
 BETA EQUALS BETA IN THE FOLLOWING GROUP 
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      0.602      0.240 
                        (0.074) 
                          8.100 
  
  ACHIEVE      0.300      0.230      0.110 
  
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      0.863 
  ACHIEVE      0.619      0.650 
       IQ      0.208      0.414      1.000 
       EI      0.610      0.518      0.041      1.000 
       CT      0.258      0.256      0.096      0.005      1.000 
 
         PHI          
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
       IQ      1.000 
  
       EI      0.041      1.000 
             (0.065) 
               0.635 
  
       CT      0.096      0.005      1.000 
             (0.098)    (0.062) 
               0.979      0.078 
  
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.400      0.100 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Structural Equations   
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
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               0.536      0.846 
 
         Squared Multiple Correlations for Reduced Form           
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.536      0.722 
 
         Reduced Form                 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      0.602      0.240 
                        (0.074) 
                          8.100 
  
  ACHIEVE      0.372      0.501      0.218 
                        (0.033) 
                         14.972 
  
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.100 
  
    TPLAM     -0.033      0.136 
             (0.013)    (0.011) 
              -2.633     11.858 
  
    CONCE     -0.090      0.035      0.361 
             (0.023)    (0.014)    (0.034) 
              -3.912      2.472     10.754 
  
   INSASM     -0.100      0.029       - -       0.083 
             (0.018)    (0.011)               (0.026) 
              -5.390      2.650                 3.236 
  
   INFORP     -0.067       - -       0.010     -0.005      0.152 
             (0.017)               (0.016)    (0.017)    (0.019) 
              -3.977                 0.613     -0.320      7.869 
  
   SELF_S     -0.064      0.078      0.007      0.013     -0.001      0.289 
             (0.022)    (0.014)    (0.024)    (0.023)    (0.017)    (0.033) 
              -2.862      5.602      0.314      0.571     -0.056      8.677 
  
    MOTIV     -0.030     -0.006       - -      -0.068     -0.006     -0.055 
             (0.023)    (0.015)               (0.025)    (0.020)    (0.027) 
              -1.283     -0.416                -2.751     -0.283     -2.014 
  
   TEST_S     -0.070      0.011      0.048     -0.041       - -       0.008 
             (0.021)    (0.013)    (0.023)    (0.019)               (0.025) 
              -3.351      0.844      2.085     -2.134                 0.333 
  
     ANXI      0.063      0.024     -0.080       - -        - -       0.033 
             (0.021)    (0.014)    (0.024)                          (0.021) 
               2.959      1.738     -3.303                            1.541 
  
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.381 
             (0.043) 
               8.798 
  
   TEST_S      0.039      0.257 
             (0.026)    (0.031) 
               1.494      8.260 
  
     ANXI       - -      -0.067      0.494 
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                        (0.022)    (0.040) 
                         -3.046     12.234 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.563      0.052      0.314      0.740      0.442      0.272 
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
               0.333      0.404      0.057 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -0.766       - -        - -      -0.196       - -        - -  
             (0.139)                          (0.104) 
              -5.526                           -1.893 
  
     EI_1     -0.043       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.009) 
              -4.908 
  
     EI_2     -0.076      0.009       - -        - -       0.011       - -  
             (0.012)    (0.004)                          (0.006) 
              -6.249      1.983                            1.967 
  
     EI_3     -0.076       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.012) 
              -6.491 
  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.510       - -        - -  
                                              (0.166) 
                                               -3.078 
  
   ORIGIN      0.026       - -        - -      -0.223       - -      -0.265 
             (0.132)                          (0.130)               (0.139) 
               0.197                           -1.720                -1.909 
  
    ELABO       - -        - -       0.037       - -        - -      -0.008 
                                   (0.040)                          (0.038) 
                                     0.929                           -0.220 
  
    FLEXI       - -        - -        - -      -0.326       - -        - -  
                                              (0.108) 
                                               -3.020 
  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.252       - -  
                        (0.130) 
                         -1.941 
  
     EI_1       - -      -0.013       - -  
                        (0.007) 
                         -1.938 
  
     EI_2       - -        - -      -0.035 
                                   (0.010) 
                                    -3.399 
  
     EI_3       - -        - -      -0.053 
                                   (0.010) 
                                    -5.105 
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    FLUEN       - -        - -       0.307 
                                   (0.224) 
                                     1.367 
  
   ORIGIN       - -      -0.202       - -  
                        (0.127) 
                         -1.596 
  
    ELABO       - -        - -        - -  
  
    FLEXI       - -        - -       0.366 
                                   (0.153) 
                                     2.394 
  
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.500 
  
     EI_1     -0.048      0.042 
             (0.058)    (0.005) 
              -0.830      9.251 
  
     EI_2     -0.075       - -       0.032 
             (0.060)               (0.006) 
              -1.258                 5.300 
  
     EI_3       - -      -0.004       - -       0.031 
                        (0.004)               (0.006) 
                         -0.908                 5.477 
  
    FLUEN       - -        - -        - -       0.138     41.806 
                                              (0.077)    (5.125) 
                                                1.799      8.157 
  
   ORIGIN      0.901       - -      -0.159       - -      12.936     22.175 
             (1.133)               (0.057)               (3.652)    (4.027) 
               0.795                -2.806                 3.542      5.506 
  
    ELABO      0.353      0.051       - -        - -      -1.495      0.427 
             (0.497)    (0.015)                          (1.264)    (1.095) 
               0.711      3.337                           -1.183      0.390 
  
    FLEXI       - -       0.067       - -      -0.009     14.365      5.332 
                        (0.043)               (0.052)    (3.788)    (3.093) 
                          1.549                -0.170      3.792      1.724 
  
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.500 
  
    FLEXI     -1.496     14.119 
             (0.848)    (3.466) 
              -1.766      4.073 
  
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.973      0.472      0.752      0.735      0.064      0.130 
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
               0.705      0.251 
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                         Group Goodness of Fit Statistics 
 
                       Contribution to Chi-Square = 41.121 
                  Percentage Contribution to Chi-Square = 37.577 
  
                     Root Mean Square Residual (RMR) = 0.117 
                            Standardized RMR = 0.0290 
                       Goodness of Fit Index (GFI) = 0.984 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.229 
    TPLAM     -0.008      0.143 
    CONCE      0.031      0.070      0.527 
   INSASM      0.045      0.071      0.198      0.318 
   INFORP      0.036      0.030      0.151      0.163      0.272 
   SELF_S      0.034      0.107      0.141      0.173      0.113      0.396 
    MOTIV      0.100      0.032      0.178      0.144      0.146      0.088 
   TEST_S      0.054      0.047      0.218      0.162      0.145      0.145 
     ANXI      0.012      0.009     -0.151     -0.084     -0.060     -0.024 
  REPRO_A      0.020      0.083      0.389      0.268      0.332      0.314 
     EI_1      0.001      0.011      0.052      0.062      0.044      0.042 
     EI_2     -0.004      0.026      0.084      0.100      0.082      0.068 
     EI_3     -0.009      0.017      0.078      0.093      0.067      0.063 
    FLUEN      0.192      0.041      0.191     -0.282      0.163      0.154 
   ORIGIN      0.234      0.044      0.206      0.022      0.176     -0.099 
    ELABO      0.125      0.026      0.161      0.147      0.105      0.091 
    FLEXI      0.248      0.052      0.246     -0.033      0.210      0.198 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.572 
   TEST_S      0.222      0.431 
     ANXI     -0.076     -0.139      0.524 
  REPRO_A      0.417      0.147     -0.165     18.716 
     EI_1      0.056      0.041     -0.022     -0.014      0.080 
     EI_2      0.090      0.086     -0.070     -0.020      0.061      0.131 
     EI_3      0.084      0.080     -0.086      0.052      0.053      0.091 
    FLUEN      0.205      0.196      0.225      0.690      0.002      0.003 
   ORIGIN      0.221      0.009     -0.088      1.645      0.002     -0.156 
    ELABO      0.133      0.127     -0.053      0.800      0.052      0.002 
    FLEXI      0.264      0.253      0.261      0.890      0.069      0.003 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.116 
    FLUEN      0.141     44.653 
   ORIGIN      0.003     16.007     25.489 
    ELABO      0.002      0.348      2.415      1.693 
    FLEXI     -0.006     18.034      9.290      0.878     18.847 
 
         Fitted Residuals 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX     -0.002 
    TPLAM      0.000      0.000 
    CONCE     -0.004      0.002      0.001 
   INSASM     -0.003      0.003      0.003      0.002 
   INFORP     -0.005      0.007      0.003      0.005      0.000 
   SELF_S      0.000      0.001     -0.001     -0.003      0.002     -0.001 
    MOTIV     -0.009     -0.003      0.000      0.000     -0.002     -0.004 
   TEST_S     -0.001      0.004      0.000     -0.004      0.000      0.000 
     ANXI      0.001     -0.004      0.000      0.008     -0.005      0.000 
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  REPRO_A      0.020     -0.158     -0.097     -0.052     -0.042     -0.058 
     EI_1     -0.002     -0.005      0.005      0.002      0.001     -0.006 
     EI_2      0.000      0.002      0.009      0.001      0.004     -0.005 
     EI_3      0.002      0.003     -0.002     -0.003      0.003      0.000 
    FLUEN      0.108      0.089     -0.118      0.031     -0.215      0.298 
   ORIGIN     -0.017     -0.029      0.001      0.108     -0.027      0.149 
    ELABO     -0.053      0.004      0.003      0.024     -0.015      0.012 
    FLEXI      0.033     -0.085     -0.129     -0.063     -0.171      0.034 
 
         Fitted Residuals 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV     -0.001 
   TEST_S      0.000     -0.001 
     ANXI     -0.035      0.000     -0.003 
  REPRO_A      0.204      0.066     -0.272      0.024 
     EI_1     -0.011     -0.005      0.002      0.004      0.000 
     EI_2     -0.004     -0.007     -0.001      0.020     -0.001     -0.002 
     EI_3      0.010     -0.003      0.002      0.041     -0.001     -0.001 
    FLUEN     -0.159      0.073      0.080      0.878      0.034      0.072 
   ORIGIN      0.028      0.122      0.091      0.278      0.124      0.146 
    ELABO     -0.051      0.007      0.017     -0.041      0.017      0.025 
    FLEXI     -0.202      0.081      0.040      0.295     -0.020     -0.053 
 
         Fitted Residuals 
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.000 
    FLUEN      0.081      0.358 
   ORIGIN      0.147     -0.229     -0.559 
    ELABO      0.016     -0.077     -0.067     -0.005 
    FLEXI     -0.012      0.123     -0.072     -0.049      0.023 
 
 Summary Statistics for Fitted Residuals 
 
 Smallest Fitted Residual =   -0.559 
   Median Fitted Residual =    0.000 
  Largest Fitted Residual =    0.878 
 
 Stemleaf Plot 
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         Standardized Residuals   
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX     -1.246 
    TPLAM     -0.159      0.421 
    CONCE     -0.796      1.169      0.195 
   INSASM     -0.918      1.390      0.386      0.545 
   INFORP     -1.822      1.158      0.811      1.741      0.178 
   SELF_S     -0.003      0.329     -0.233     -0.787      0.492     -0.333 
    MOTIV     -2.071     -1.040      0.004     -0.037     -0.945     -1.371 
   TEST_S     -0.268      1.567     -0.012     -0.963     -0.078     -0.029 
     ANXI      0.119     -0.723      0.042      0.792     -0.320     -0.005 
  REPRO_A      0.545     -1.771     -0.619     -0.856     -0.408     -0.432 
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     EI_1     -0.786     -0.978      0.590      0.307      0.239     -0.882 
     EI_2     -0.253      0.499      1.111      0.333      1.039     -0.794 
     EI_3      0.911      0.683     -0.252     -0.668      0.688      0.062 
    FLUEN      0.853      0.623     -0.480      0.256     -1.304      1.373 
   ORIGIN     -0.266     -0.268      0.004      1.117     -0.241      1.325 
    ELABO     -1.865      0.140      0.110      0.702     -0.444      0.501 
    FLEXI      0.412     -0.929     -0.824     -0.848     -1.642      0.245 
 
         Standardized Residuals   
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV     -0.472 
   TEST_S     -0.011     -0.332 
     ANXI     -1.472     -0.044     -0.554 
  REPRO_A      1.295      0.956     -1.576      0.141 
     EI_1     -1.266     -1.266      0.170      0.328     -0.050 
     EI_2     -0.480     -1.085     -0.086      1.117     -0.891     -1.114 
     EI_3      1.215     -0.435      0.451      1.668     -0.488     -0.487 
    FLUEN     -0.630      0.342      0.478      0.597      0.321      0.531 
   ORIGIN      0.158      1.084      0.447      0.565      1.556      1.821 
    ELABO     -1.016      0.160      0.324     -0.513      1.734      1.449 
    FLEXI     -1.259      0.603      0.408      0.467     -0.393     -0.660 
 
         Standardized Residuals   
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3     -0.120 
    FLUEN      0.769      1.142 
   ORIGIN      1.565     -0.530     -1.953 
    ELABO      0.980     -0.572     -0.691     -0.281 
    FLEXI     -0.196      0.591     -0.273     -0.667      0.149 
 
 Summary Statistics for Standardized Residuals 
 
 Smallest Standardized Residual =   -2.071 
   Median Standardized Residual =   -0.005 
  Largest Standardized Residual =    1.821 
 
 Stemleaf Plot 
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 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
                         Qplot of Standardized Residuals 
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                             Standardized Residuals 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Modification Indices and Expected Change 
 
         Modification Indices for LAMBDA-Y        
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      1.466       - -  
    TPLAM       - -       3.422 
    CONCE       - -       0.379 
   INSASM       - -       0.328 
   INFORP       - -       0.642 
   SELF_S       - -       0.202 
    MOTIV       - -       1.019 
   TEST_S       - -       0.212 
     ANXI       - -       1.419 
 
         Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX     -2.816       - -  
    TPLAM       - -      -0.137 
    CONCE       - -      -0.083 
   INSASM       - -       0.211 
   INFORP       - -      -0.082 
   SELF_S       - -       0.062 
    MOTIV       - -       0.157 
   TEST_S       - -       0.190 
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     ANXI       - -      -0.169 
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-Y        
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX     -2.615       - -  
    TPLAM       - -      -0.111 
    CONCE       - -      -0.067 
   INSASM       - -       0.170 
   INFORP       - -      -0.066 
   SELF_S       - -       0.050 
    MOTIV       - -       0.126 
   TEST_S       - -       0.153 
     ANXI       - -      -0.136 
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX     -5.467       - -  
    TPLAM       - -      -0.293 
    CONCE       - -      -0.092 
   INSASM       - -       0.301 
   INFORP       - -      -0.127 
   SELF_S       - -       0.079 
    MOTIV       - -       0.167 
   TEST_S       - -       0.233 
     ANXI       - -      -0.188 
 
         Modification Indices for LAMBDA-X        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -       1.411      2.379 
     EI_1      0.000       - -       0.217 
     EI_2      0.091       - -       0.267 
     EI_3      0.095       - -       0.001 
    FLUEN      0.606      0.852       - -  
   ORIGIN      2.863      2.863       - -  
    ELABO      3.066      0.181       - -  
    FLEXI      0.082      1.690       - -  
 
         Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -6.466      1.470 
     EI_1      0.000       - -       0.013 
     EI_2      0.054       - -       0.008 
     EI_3     -0.008       - -      -0.001 
    FLUEN      0.249      0.282       - -  
   ORIGIN     12.061      0.458       - -  
    ELABO     -0.399     -0.052       - -  
    FLEXI      0.080     -0.283       - -  
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-X        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -6.466      1.470 
     EI_1      0.000       - -       0.013 
     EI_2      0.054       - -       0.008 
     EI_3     -0.008       - -      -0.001 
    FLUEN      0.249      0.282       - -  
   ORIGIN     12.061      0.458       - -  
    ELABO     -0.399     -0.052       - -  
    FLEXI      0.080     -0.283       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
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  REPRO_A       - -      -1.495      0.340 
     EI_1     -0.001       - -       0.048 
     EI_2      0.149       - -       0.023 
     EI_3     -0.025       - -      -0.002 
    FLUEN      0.037      0.042       - -  
   ORIGIN      2.389      0.091       - -  
    ELABO     -0.307     -0.040       - -  
    FLEXI      0.018     -0.065       - -  
 
         Modification Indices for BETA            
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      1.466      0.001 
  ACHIEVE      1.466       - -  
 
         Expected Change for BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS    -14.052     -0.006 
  ACHIEVE     -6.324       - -  
 
         Standardized Expected Change for BETA            
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS    -16.286     -0.008 
  ACHIEVE     -8.444       - -  
 
         Modification Indices for GAMMA           
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.068       - -       0.778 
  ACHIEVE      1.466      1.466      1.466 
 
         Expected Change for GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.016       - -      -0.051 
  ACHIEVE      1.341      0.452     -0.100 
 
         Standardized Expected Change for GAMMA           
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.017       - -      -0.055 
  ACHIEVE      1.663      0.561     -0.124 
 
         Modification Indices for PHI             
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
               0.145      1.466      1.528 
 
         Expected Change for PHI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
               0.288      3.930     -0.584 
 
         Standardized Expected Change for PHI             
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
               0.288      3.930     -0.584 
 
         Modification Indices for PSI             
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                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      0.387 
  ACHIEVE      1.466      1.466 
 
         Expected Change for PSI          
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      0.109 
  ACHIEVE      0.508      0.457 
 
         Standardized Expected Change for PSI             
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      0.126 
  ACHIEVE      0.678      0.703 
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      1.466 
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -       0.002       - -  
   INFORP       - -       1.217       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -       0.015       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.003       - -  
     ANXI       - -        - -        - -       0.273      0.000       - -  
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI      0.767       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.091 
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -      -0.001       - -  
   INFORP       - -       0.013       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -      -0.004       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.001       - -  
     ANXI       - -        - -        - -       0.010      0.000       - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI     -0.023       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.396 
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -      -0.003       - -  
   INFORP       - -       0.065       - -        - -        - -  
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   SELF_S       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -      -0.007       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.004       - -  
     ANXI       - -        - -        - -       0.026     -0.001       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI     -0.043       - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -       2.787      0.505       - -       0.283      0.160 
     EI_1       - -       2.062      0.456      0.332      0.000      0.051 
     EI_2       - -        - -       1.191      0.212       - -       0.339 
     EI_3       - -       0.897      1.500      0.822      0.093      0.301 
    FLUEN      0.784      1.223      0.025       - -       1.202      0.622 
   ORIGIN       - -       0.764      0.050       - -       0.011       - -  
    ELABO      2.594      0.217       - -       0.509      0.497       - -  
    FLEXI      0.002      1.365      0.131       - -       0.156      0.002 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      1.897       - -       2.371 
     EI_1      1.122       - -       0.171 
     EI_2      0.616      0.335       - -  
     EI_3      1.807      0.051       - -  
    FLUEN      0.238      0.172       - -  
   ORIGIN      0.104       - -       0.879 
    ELABO      0.743      0.086      0.215 
    FLEXI      0.273      1.927       - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.139     -0.110       - -      -0.059      0.055 
     EI_1       - -      -0.006      0.005      0.003      0.000     -0.001 
     EI_2       - -        - -       0.009      0.003       - -      -0.004 
     EI_3       - -       0.005     -0.009     -0.005      0.002      0.004 
    FLUEN      0.141      0.105     -0.028       - -      -0.138      0.123 
   ORIGIN       - -      -0.075      0.036       - -       0.013       - -  
    ELABO     -0.060      0.011       - -       0.022     -0.020       - -  
    FLEXI      0.005     -0.075     -0.043       - -      -0.034      0.004 
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.235       - -      -0.255 
     EI_1     -0.009       - -       0.004 
     EI_2     -0.007     -0.004       - -  
     EI_3      0.011      0.002       - -  
    FLUEN     -0.088     -0.065       - -  
   ORIGIN      0.056       - -       0.168 
    ELABO     -0.038      0.012      0.021 
    FLEXI     -0.064      0.142       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.085     -0.035       - -      -0.026      0.020 
     EI_1       - -      -0.060      0.025      0.019      0.001     -0.008 
     EI_2       - -        - -       0.033      0.016       - -      -0.019 
     EI_3       - -       0.041     -0.038     -0.028      0.012      0.018 
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    FLUEN      0.044      0.041     -0.006       - -      -0.040      0.029 
   ORIGIN       - -      -0.039      0.010       - -       0.005       - -  
    ELABO     -0.097      0.023       - -       0.030     -0.030       - -  
    FLEXI      0.002     -0.045     -0.014       - -      -0.015      0.002 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.072       - -      -0.081 
     EI_1     -0.042       - -       0.020 
     EI_2     -0.026     -0.018       - -  
     EI_3      0.044      0.007       - -  
    FLUEN     -0.017     -0.015       - -  
   ORIGIN      0.015       - -       0.046 
    ELABO     -0.038      0.014      0.022 
    FLEXI     -0.019      0.050       - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.179 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2       - -       0.013       - -  
     EI_3      0.093       - -       0.002       - -  
    FLUEN      0.341      0.077      1.347       - -        - -  
   ORIGIN       - -       0.666       - -       0.812       - -        - -  
    ELABO       - -        - -       0.677      0.125       - -        - -  
    FLEXI      0.118       - -       1.419       - -        - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      1.531 
    FLEXI       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -5.328 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2       - -       0.001       - -  
     EI_3     -0.036       - -       0.000       - -  
    FLUEN      0.753     -0.021      0.098       - -        - -  
   ORIGIN       - -       0.049       - -       0.064       - -        - -  
    ELABO       - -        - -       0.015     -0.006       - -        - -  
    FLEXI      0.387       - -      -0.077       - -        - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.590 
    FLEXI       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -0.285 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2       - -       0.007       - -  
     EI_3     -0.025       - -       0.003       - -  
    FLUEN      0.026     -0.011      0.040       - -        - -  
   ORIGIN       - -       0.034       - -       0.037       - -        - -  
    ELABO       - -        - -       0.031     -0.013       - -        - -  
    FLEXI      0.021       - -      -0.049       - -        - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
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               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.348 
    FLEXI       - -        - -  
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Within Group Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.359 
    TPLAM      0.086       - -  
    CONCE      0.407       - -  
   INSASM      0.486       - -  
   INFORP      0.347       - -  
   SELF_S      0.328       - -  
    MOTIV      0.437       - -  
   TEST_S      0.418       - -  
     ANXI     -0.173       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      4.268       - -        - -  
     EI_1       - -       0.194       - -  
     EI_2       - -       0.314       - -  
     EI_3       - -       0.292       - -  
    FLUEN       - -        - -       1.687 
   ORIGIN       - -        - -       1.820 
    ELABO       - -        - -       1.092 
    FLEXI       - -        - -       2.175 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.518       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.172      0.649      0.258 
  ACHIEVE      0.372      0.285      0.136 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.000 
  ACHIEVE      0.827      1.000 
       IQ      0.224      0.513      1.000 
       EI      0.657      0.642      0.041      1.000 
       CT      0.278      0.318      0.096      0.005      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.464      0.154 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.172      0.649      0.258 
  ACHIEVE      0.461      0.622      0.270 
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 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Within Group Completely Standardized Solution 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.750 
    TPLAM      0.228       - -  
    CONCE      0.561       - -  
   INSASM      0.860       - -  
   INFORP      0.665       - -  
   SELF_S      0.521       - -  
    MOTIV      0.577       - -  
   TEST_S      0.636       - -  
     ANXI     -0.239       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.987       - -        - -  
     EI_1       - -       0.687       - -  
     EI_2       - -       0.867       - -  
     EI_3       - -       0.857       - -  
    FLUEN       - -        - -       0.252 
   ORIGIN       - -        - -       0.361 
    ELABO       - -        - -       0.839 
    FLEXI       - -        - -       0.501 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.518       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.172      0.649      0.258 
  ACHIEVE      0.372      0.285      0.136 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.000 
  ACHIEVE      0.827      1.000 
       IQ      0.224      0.513      1.000 
       EI      0.657      0.642      0.041      1.000 
       CT      0.278      0.318      0.096      0.005      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.464      0.154 
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.437 
    TPLAM     -0.183      0.948 
    CONCE     -0.258      0.127      0.686 
   INSASM     -0.369      0.135       - -       0.260 
   INFORP     -0.269       - -       0.026     -0.018      0.558 
   SELF_S     -0.212      0.328      0.016      0.038     -0.003      0.728 
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    MOTIV     -0.082     -0.022       - -      -0.159     -0.014     -0.116 
   TEST_S     -0.223      0.045      0.100     -0.109       - -       0.020 
     ANXI      0.183      0.088     -0.153       - -        - -       0.072 
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.667 
   TEST_S      0.079      0.596 
     ANXI       - -      -0.140      0.943 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -0.370       - -        - -      -0.080       - -        - -  
     EI_1     -0.321       - -        - -        - -        - -        - -  
     EI_2     -0.441      0.063       - -        - -       0.058       - -  
     EI_3     -0.466       - -        - -        - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.135       - -        - -  
   ORIGIN      0.011       - -        - -      -0.078       - -      -0.083 
    ELABO       - -        - -       0.039       - -        - -      -0.010 
    FLEXI       - -        - -        - -      -0.133       - -        - -  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.089       - -  
     EI_1       - -      -0.068       - -  
     EI_2       - -        - -      -0.133 
     EI_3       - -        - -      -0.216 
    FLUEN       - -        - -       0.063 
   ORIGIN       - -      -0.061       - -  
    ELABO       - -        - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.116 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.027 
     EI_1     -0.039      0.528 
     EI_2     -0.048       - -       0.248 
     EI_3       - -      -0.038       - -       0.265 
    FLUEN       - -        - -        - -       0.061      0.936 
   ORIGIN      0.041       - -      -0.087       - -       0.383      0.870 
    ELABO      0.063      0.138       - -        - -      -0.172      0.065 
    FLEXI       - -       0.055       - -      -0.006      0.495      0.243 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.295 
    FLEXI     -0.265      0.749 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.172      0.649      0.258 
  ACHIEVE      0.461      0.622      0.270 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Total and Indirect Effects 
 
         Total Effects of KSI on ETA  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
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     LASS      0.160      0.602      0.240 
                        (0.074) 
                          8.100 
  
  ACHIEVE      0.372      0.501      0.218 
                        (0.033) 
                         14.972 
  
 
         Indirect Effects of KSI on ETA   
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS       - -        - -        - -  
  
  ACHIEVE      0.072      0.271      0.108 
                        (0.033) 
                          8.100 
  
 
         Total Effects of ETA on ETA  
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  
  ACHIEVE      0.450       - -  
  
 
    Largest Eigenvalue of B*B' (Stability Index) is   0.203 
 
         Total Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.200      0.445 
             (0.016)    (0.037) 
              12.167     12.167 
  
    TPLAM      0.093       - -  
             (0.030) 
               3.130 
  
    CONCE      0.438       - -  
             (0.046) 
               9.571 
  
   INSASM      0.523       - -  
             (0.052) 
              10.127 
  
   INFORP      0.374       - -  
             (0.041) 
               9.161 
  
   SELF_S      0.353       - -  
             (0.057) 
               6.152 
  
    MOTIV      0.470       - -  
             (0.064) 
               7.400 
  
   TEST_S      0.450       - -  
             (0.052) 
               8.723 
  
     ANXI     -0.186       - -  
             (0.046) 
              -4.093 
  
 
         Indirect Effects of ETA on Y     
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                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.200       - -  
             (0.016) 
              12.167 
  
    TPLAM       - -        - -  
  
    CONCE       - -        - -  
  
   INSASM       - -        - -  
  
   INFORP       - -        - -  
  
   SELF_S       - -        - -  
  
    MOTIV       - -        - -  
  
   TEST_S       - -        - -  
  
     ANXI       - -        - -  
  
 
         Total Effects of KSI on Y    
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.166      0.223      0.097 
             (0.014)    (0.019)    (0.008) 
              12.167     11.825     12.167 
  
    TPLAM      0.015      0.056      0.022 
             (0.005)    (0.018)    (0.007) 
               3.130      3.042      3.130 
  
    CONCE      0.070      0.264      0.105 
             (0.007)    (0.037)    (0.011) 
               9.571      7.150      9.571 
  
   INSASM      0.084      0.315      0.125 
             (0.008)    (0.030)    (0.012) 
              10.127     10.572     10.127 
  
   INFORP      0.060      0.225      0.090 
             (0.007)    (0.028)    (0.010) 
               9.161      8.136      9.161 
  
   SELF_S      0.057      0.213      0.085 
             (0.009)    (0.034)    (0.014) 
               6.152      6.236      6.152 
  
    MOTIV      0.075      0.283      0.113 
             (0.010)    (0.038)    (0.015) 
               7.400      7.397      7.400 
  
   TEST_S      0.072      0.271      0.108 
             (0.008)    (0.035)    (0.012) 
               8.723      7.743      8.723 
  
     ANXI     -0.030     -0.112     -0.045 
             (0.007)    (0.031)    (0.011) 
              -4.093     -3.637     -4.093 
  
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Standardized Total and Indirect Effects 
 
         Standardized Total Effects of KSI on ETA 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 



 
 

291
     LASS      0.172      0.649      0.258 
  ACHIEVE      0.461      0.622      0.270 
 
         Standardized Indirect Effects of KSI on ETA  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS       - -        - -        - -  
  ACHIEVE      0.089      0.336      0.134 
 
         Standardized Total Effects of ETA on ETA 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.518       - -  
 
         Standardized Total Effects of ETA on Y   
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.186      0.359 
    TPLAM      0.086       - -  
    CONCE      0.407       - -  
   INSASM      0.486       - -  
   INFORP      0.347       - -  
   SELF_S      0.328       - -  
    MOTIV      0.437       - -  
   TEST_S      0.418       - -  
     ANXI     -0.173       - -  
 
         Completely Standardized Total Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.389      0.750 
    TPLAM      0.228       - -  
    CONCE      0.561       - -  
   INSASM      0.860       - -  
   INFORP      0.665       - -  
   SELF_S      0.521       - -  
    MOTIV      0.577       - -  
   TEST_S      0.636       - -  
     ANXI     -0.239       - -  
 
         Standardized Indirect Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.186       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -  
   INSASM       - -        - -  
   INFORP       - -        - -  
   SELF_S       - -        - -  
    MOTIV       - -        - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI       - -        - -  
 
         Completely Standardized Indirect Effects of ETA on Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.389       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -  
   INSASM       - -        - -  
   INFORP       - -        - -  
   SELF_S       - -        - -  
    MOTIV       - -        - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI       - -        - -  
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         Standardized Total Effects of KSI on Y   
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.166      0.223      0.097 
    TPLAM      0.015      0.056      0.022 
    CONCE      0.070      0.264      0.105 
   INSASM      0.084      0.315      0.125 
   INFORP      0.060      0.225      0.090 
   SELF_S      0.057      0.213      0.085 
    MOTIV      0.075      0.283      0.113 
   TEST_S      0.072      0.271      0.108 
     ANXI     -0.030     -0.112     -0.045 
 
         Completely Standardized Total Effects of KSI on Y    
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.346      0.466      0.203 
    TPLAM      0.039      0.148      0.059 
    CONCE      0.097      0.364      0.145 
   INSASM      0.148      0.558      0.222 
   INFORP      0.115      0.431      0.172 
   SELF_S      0.090      0.338      0.135 
    MOTIV      0.099      0.375      0.149 
   TEST_S      0.110      0.412      0.164 
     ANXI     -0.041     -0.155     -0.062 
 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Number of Iterations =428 
 
 LISREL Estimates (Maximum Likelihood)                
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.328 
                        (0.092) 
                          3.577 
  
    TPLAM      0.017       - -  
             (0.012) 
               1.386 
  
    CONCE      0.158       - -  
             (0.076) 
               2.078 
  
   INSASM      0.123       - -  
             (0.059) 
               2.093 
  
   INFORP      0.174       - -  
             (0.083) 
               2.095 
  
   SELF_S      0.079       - -  
             (0.041) 
               1.916 
  
    MOTIV      0.128       - -  
             (0.063) 
               2.017 
  
   TEST_S      0.155       - -  
             (0.075) 
               2.064 
  
     ANXI     -0.094       - -  
             (0.049) 
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              -1.929 
  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      3.893       - -        - -  
             (0.160) 
              24.360 
  
     EI_1       - -       0.139       - -  
                        (0.019) 
                          7.331 
  
     EI_2       - -       0.234       - -  
                        (0.023) 
                         10.052 
  
     EI_3       - -       0.192       - -  
                        (0.023) 
                          8.471 
  
    FLUEN       - -        - -       9.071 
                                   (0.373) 
                                    24.298 
  
   ORIGIN       - -        - -       5.166 
                                   (0.219) 
                                    23.615 
  
    ELABO       - -        - -       1.179 
                                   (0.616) 
                                     1.913 
  
    FLEXI       - -        - -      -0.241 
                                   (1.800) 
                                    -0.134 
  
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  
  ACHIEVE      0.450       - -  
  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      2.658      0.240 
                        (1.346) 
                          1.974 
  
  ACHIEVE      0.300      0.230      0.110 
  
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      7.725 
  ACHIEVE      4.328      3.306 
       IQ      0.675      0.655      1.000 
       EI      2.690      1.498      0.187      1.000 
       CT      0.278      0.259      0.073      0.010      1.000 
 
         PHI          
 
                  IQ         EI         CT    



 
 

294
            --------   --------   -------- 
       IQ      1.000 
  
       EI      0.187      1.000 
             (0.063) 
               2.957 
  
       CT      0.073      0.010      1.000 
             (0.057) 
               1.292 
  
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.400      0.789 
                        (0.995) 
                          0.793 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Structural Equations   
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.948      0.761 
 
         Squared Multiple Correlations for Reduced Form           
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.948      0.737 
 
         Reduced Form                 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      2.658      0.240 
                        (0.074) 
                         35.736 
  
  ACHIEVE      0.372      1.426      0.218 
                        (0.033) 
                         42.608 
  
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.100 
  
    TPLAM      0.002      0.141 
             (0.017)    (0.012) 
               0.116     12.159 
  
    CONCE     -0.115      0.041      0.277 
             (0.059)    (0.014)    (0.038) 
              -1.970      2.828      7.290 
  
   INSASM     -0.135      0.049      0.018      0.189 
             (0.047)    (0.011)    (0.023)    (0.025) 
              -2.864      4.313      0.782      7.485 
  
   INFORP     -0.135       - -      -0.062     -0.024      0.122 
             (0.058)               (0.023)    (0.020)    (0.027) 
              -2.343                -2.666     -1.182      4.520 
  
   SELF_S     -0.023      0.075      0.022      0.060      0.020      0.310 
             (0.039)    (0.013)    (0.025)    (0.021)    (0.021)    (0.030) 
              -0.602      5.769      0.882      2.795      0.948     10.340 
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    MOTIV      0.020      0.004       - -      -0.022      0.011      0.033 
             (0.052)    (0.015)               (0.022)    (0.024)    (0.026) 
               0.380      0.241                -0.965      0.444      1.256 
  
   TEST_S     -0.014      0.025      0.033      0.001       - -       0.105 
             (0.056)    (0.014)    (0.026)    (0.021)               (0.026) 
              -0.250      1.805      1.294      0.028                 3.989 
  
     ANXI      0.073      0.010     -0.061       - -       0.028      0.039 
             (0.041)    (0.015)    (0.026)               (0.021)    (0.023) 
               1.769      0.702     -2.323                 1.318      1.706 
  
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.479 
             (0.045) 
              10.567 
  
   TEST_S      0.098      0.334 
             (0.028)    (0.034) 
               3.556      9.833 
  
     ANXI       - -      -0.047      0.469 
                        (0.026)    (0.041) 
                         -1.844     11.338 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.781      0.015      0.410      0.383      0.659      0.134 
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
               0.209      0.357      0.127 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -        - -      -0.266       - -        - -        - -  
                                   (0.126) 
                                    -2.110 
  
     EI_1     -0.064       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.018) 
              -3.536 
  
     EI_2     -0.117       - -        - -        - -        - -       0.004 
             (0.029)                                                (0.007) 
              -4.078                                                  0.621 
  
     EI_3     -0.099       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.024) 
              -4.103 
  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.334       - -        - -  
                                              (0.149) 
                                               -2.234 
  
   ORIGIN       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
  
    ELABO       - -        - -        - -        - -        - -       0.111 
                                                                    (0.040) 
                                                                      2.743 
  
    FLEXI       - -        - -        - -        - -      -0.090       - -  
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                                                         (0.093) 
                                                          -0.971 
  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -        - -        - -  
  
     EI_1       - -      -0.020      0.022 
                        (0.007)    (0.008) 
                         -2.969      2.630 
  
     EI_2       - -        - -        - -  
  
     EI_3       - -        - -        - -  
  
    FLUEN       - -        - -        - -  
  
   ORIGIN       - -        - -        - -  
  
    ELABO       - -        - -        - -  
  
    FLEXI       - -        - -       0.339 
                                   (0.122) 
                                     2.770 
  
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.090 
  
     EI_1      0.064      0.065 
             (0.050)    (0.006) 
               1.278     10.487 
  
     EI_2     -0.042      0.036      0.075 
             (0.051)    (0.006)    (0.009) 
              -0.824      5.559      8.235 
  
     EI_3       - -       0.035      0.048      0.086 
                        (0.006)    (0.008)    (0.009) 
                          5.716      6.214      9.992 
  
    FLUEN       - -       0.239      0.078      0.013      1.000 
                        (0.127)    (0.109)    (0.142) 
                          1.875      0.712      0.092 
  
   ORIGIN      1.018     -0.018     -0.084     -0.062    -19.650      1.000 
             (1.018)    (0.076)    (0.075)    (0.084)    (1.693) 
               1.000     -0.241     -1.115     -0.735    -11.608 
  
    ELABO      0.747      0.045       - -        - -      -8.320     -3.426 
             (0.377)    (0.019)                          (5.578)    (3.160) 
               1.983      2.404                           -1.492     -1.084 
  
    FLEXI      1.207      0.125       - -      -0.025     37.084     14.930 
             (1.069)    (0.062)               (0.066)   (16.315)    (9.245) 
               1.129      2.013                -0.380      2.273      1.615 
  
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      1.018 
             (1.440) 
               0.707 
  
    FLEXI      1.552     24.474 
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             (2.161)    (2.174) 
               0.718     11.259 
  
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.994      0.229      0.424      0.300      0.988      0.964 
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
               0.577      0.002 
 
 
                        Global Goodness of Fit Statistics 
 
                             Degrees of Freedom = 106 
              Minimum Fit Function Chi-Square = 109.432 (P = 0.390) 
      Normal Theory Weighted Least Squares Chi-Square = 107.211 (P = 0.449) 
                 Estimated Non-centrality Parameter (NCP) = 1.211 
             90 Percent Confidence Interval for NCP = (0.0 ; 29.733) 
  
                        Minimum Fit Function Value = 0.183 
               Population Discrepancy Function Value (F0) = 0.00203 
              90 Percent Confidence Interval for F0 = (0.0 ; 0.0497) 
            Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) = 0.00618 
            90 Percent Confidence Interval for RMSEA = (0.0 ; 0.0306) 
               P-Value for Test of Close Fit (RMSEA < 0.05) = 1.00 
  
                  Expected Cross-Validation Index (ECVI) = 0.848 
            90 Percent Confidence Interval for ECVI = (0.846 ; 0.896) 
                         ECVI for Saturated Model = 0.512 
                       ECVI for Independence Model = 8.601 
  
     Chi-Square for Independence Model with 272 Degrees of Freedom = 5109.165 
                           Independence AIC = 5177.165 
                               Model AIC = 507.211 
                             Saturated AIC = 612.000 
                           Independence CAIC = 5360.661 
                              Model CAIC = 1586.597 
                            Saturated CAIC = 2263.460 
  
                          Normed Fit Index (NFI) = 0.979 
                       Non-Normed Fit Index (NNFI) = 0.998 
                    Parsimony Normed Fit Index (PNFI) = 0.381 
                       Comparative Fit Index (CFI) = 0.999 
                       Incremental Fit Index (IFI) = 0.999 
                         Relative Fit Index (RFI) = 0.945 
  
                            Critical N (CN) = 781.273 
  
 
 
                         Group Goodness of Fit Statistics 
 
                       Contribution to Chi-Square = 68.311 
                  Percentage Contribution to Chi-Square = 62.423 
  
                     Root Mean Square Residual (RMR) = 0.141 
                            Standardized RMR = 0.0390 
                       Goodness of Fit Index (GFI) = 0.975 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.456 
    TPLAM      0.026      0.143 
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    CONCE      0.109      0.061      0.470 
   INSASM      0.040      0.066      0.169      0.307 
   INFORP      0.113      0.023      0.151      0.142      0.357 
   SELF_S      0.089      0.085      0.119      0.135      0.126      0.358 
    MOTIV      0.202      0.020      0.156      0.100      0.183      0.111 
   TEST_S      0.206      0.045      0.222      0.148      0.209      0.199 
     ANXI     -0.061     -0.002     -0.176     -0.090     -0.098     -0.018 
  REPRO_A      0.837      0.044      0.149      0.324      0.458      0.207 
     EI_1      0.005      0.006      0.059      0.046      0.065      0.029 
     EI_2     -0.002      0.011      0.100      0.078      0.110      0.054 
     EI_3     -0.005      0.009      0.082      0.064      0.090      0.041 
    FLUEN      0.773      0.043      0.399     -0.023      0.440      0.199 
   ORIGIN      0.440      0.024      0.227      0.177      0.251      0.113 
    ELABO      0.100      0.006      0.052      0.040      0.057      0.137 
    FLEXI     -0.021     -0.001     -0.011     -0.008     -0.102     -0.005 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.606 
   TEST_S      0.251      0.520 
     ANXI     -0.093     -0.160      0.537 
  REPRO_A      0.336      0.407     -0.247     15.249 
     EI_1      0.048      0.038     -0.013      0.165      0.084 
     EI_2      0.081      0.098     -0.059      0.129      0.068      0.130 
     EI_3      0.066      0.080     -0.049      0.140      0.062      0.093 
    FLUEN      0.323      0.391     -0.237      2.582      0.251      0.099 
   ORIGIN      0.184      0.223     -0.135      2.488     -0.011     -0.072 
    ELABO      0.042      0.051     -0.031      1.082      0.047      0.003 
    FLEXI     -0.009     -0.010      0.345      1.139      0.125     -0.001 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3      0.122 
    FLUEN      0.030     83.280 
   ORIGIN     -0.052     27.211     27.689 
    ELABO      0.002      2.374      2.664      2.408 
    FLEXI     -0.025     34.900     13.686      1.268     24.532 
 
         Fitted Residuals 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.008 
    TPLAM     -0.001      0.000 
    CONCE     -0.010      0.001      0.003 
   INSASM     -0.007      0.000      0.003      0.001 
   INFORP      0.006      0.001     -0.002      0.003      0.000 
   SELF_S      0.006      0.001      0.003      0.001      0.001      0.004 
    MOTIV      0.001      0.001      0.000      0.003      0.001      0.001 
   TEST_S      0.004      0.003      0.004     -0.003      0.001      0.006 
     ANXI      0.030      0.001     -0.005      0.008     -0.001      0.004 
  REPRO_A      0.132     -0.093     -0.117     -0.165      0.070     -0.016 
     EI_1     -0.005     -0.008     -0.009      0.002     -0.002     -0.012 
     EI_2     -0.001      0.002      0.005      0.003     -0.007     -0.003 
     EI_3     -0.008     -0.010     -0.004      0.001     -0.004     -0.012 
    FLUEN     -0.369      0.206     -0.116     -0.160     -0.228      0.240 
   ORIGIN     -0.262      0.242      0.213      0.180      0.171      0.341 
    ELABO     -0.032      0.006      0.062      0.018      0.034      0.036 
    FLEXI     -0.150      0.121      0.031     -0.106     -0.104      0.111 
 
         Fitted Residuals 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV     -0.001 
   TEST_S      0.001      0.003 
     ANXI      0.013     -0.001      0.001 
  REPRO_A      0.026     -0.076      0.244      0.110 
     EI_1     -0.011     -0.010     -0.009     -0.019     -0.002 
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     EI_3     -0.004     -0.014     -0.044     -0.072     -0.003     -0.002 
     EI_2     -0.001     -0.001     -0.012     -0.061     -0.002     -0.002 

    FLUEN     -0.791     -0.094      0.498      0.099     -0.021     -0.017 
   ORIGIN     -0.041      0.190      0.058     -0.086      0.068      0.132 
    ELABO     -0.036      0.044      0.055     -0.023      0.010      0.019 
    FLEXI     -0.404     -0.113      0.213     -0.080     -0.003      0.001 
 
         Fitted Residuals 
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3     -0.001 
    FLUEN     -0.030     -0.087 
   ORIGIN      0.103     -0.404     -0.242 
    ELABO      0.016      0.050      0.038      0.007 
    FLEXI     -0.039      0.672     -0.012      0.084      0.468 
 
 Summary Statistics for Fitted Residuals 
 
 Smallest Fitted Residual =   -0.791 
   Median Fitted Residual =    0.001 
  Largest Fitted Residual =    0.672 
 
 Stemleaf Plot 
 
 - 7|9  
 - 6|  
 - 5|  
 - 4|00  
 - 3|7  
 - 2|643  
 - 1|76522110  
 - 0|999988764444332222211111111111111110000000000000000000000000000000000000+19 
   0|111111111122233334445566778  
   1|0011233789  
   2|111444  
   3|4  
   4|7  
   5|0  
   6|7 
 
         Standardized Residuals   
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      1.048 
    TPLAM     -0.244      1.090 
    CONCE     -1.353      0.313      1.340 
   INSASM     -1.139      0.218      0.926      0.729 
   INFORP      1.363      0.202     -0.584      1.171     -0.208 
   SELF_S      0.721      0.667      0.822      0.393      0.302      1.298 
    MOTIV      0.068      0.514      0.008      0.913      0.216      0.193 
   TEST_S      0.526      1.210      0.733     -0.808      0.210      1.486 
     ANXI      2.440      0.299     -0.869      0.660     -0.315      0.643 
  REPRO_A      1.771     -1.147     -2.207     -1.826      1.047     -0.139 
     EI_1     -1.597     -1.559     -1.356      0.305     -0.449     -1.893 
     EI_2     -0.337      0.375      1.126      0.740     -2.366     -0.620 
     EI_3     -1.818     -1.752     -0.593      0.130     -0.946     -1.931 
    FLUEN     -1.307      1.044     -0.368     -0.710     -0.912      0.798 
   ORIGIN     -1.601      2.121      1.163      1.207      1.183      1.962 
    ELABO     -0.962      0.186      1.134      0.412      0.782      1.131 
    FLEXI     -1.220      1.114      0.173     -0.718     -0.817      0.662 
 
         Standardized Residuals   
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    REPRO_A       EI_1       EI_2    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    MOTIV     -0.567 
   TEST_S      0.269      1.117 
     ANXI      0.536     -0.145      0.381 
  REPRO_A      0.180     -0.628      1.674      1.371 
     EI_1     -1.230     -2.531     -1.953     -0.645     -1.762 
     EI_2     -0.132     -0.282     -1.409     -1.505     -2.009     -2.654 
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     EI_3     -0.424     -1.901     -4.370     -1.173     -2.623     -2.562 
    FLUEN     -2.064     -0.279      1.348      0.217     -0.246     -0.112 
   ORIGIN     -0.187      0.972      0.273     -0.329      1.551      1.654 
    ELABO     -0.548      0.751      0.867     -0.271      0.523      0.585 
    FLEXI     -1.886     -0.585      1.276     -0.320     -0.050      0.005 
 
         Standardized Residuals   
 
                EI_3      FLUEN     ORIGIN      ELABO      FLEXI    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     EI_3     -2.931 
    FLUEN     -0.260     -0.120 
   ORIGIN      1.567     -1.368     -1.740 
    ELABO      0.497      0.345      0.506      0.487 
    FLEXI     -0.515      1.803     -0.061      1.024      1.750 
 
 Summary Statistics for Standardized Residuals 
 
 Smallest Standardized Residual =   -4.370 
   Median Standardized Residual =    0.130 
  Largest Standardized Residual =    2.440 
 
 Stemleaf Plot 
 
 - 4|4  
 - 3|  
 - 3|  
 - 2|97665  
 - 2|42100  
 - 1|9999888876665  
 - 1|44443222110  
 - 0|9998877666666655  
 - 0|444333333332222111111100  
   0|1122222222233333334444  
   0|55555556677777778888999  
   1|0000011111122222333344  
   1|56677788  
   2|014 
 Largest Negative Standardized Residuals 
 Residual for     EI_2 and     EI_2  -2.654 
 Residual for     EI_3 and     ANXI  -4.370 
 Residual for     EI_3 and     EI_1  -2.623 
 Residual for     EI_3 and     EI_3  -2.931 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
                         Qplot of Standardized Residuals 
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                             Standardized Residuals 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Modification Indices and Expected Change 
 
         Modification Indices for LAMBDA-Y        
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      4.442       - -  
    TPLAM       - -       0.198 
    CONCE       - -       0.022 
   INSASM       - -       0.816 
   INFORP       - -       1.586 
   SELF_S       - -       0.394 
    MOTIV       - -       0.002 
   TEST_S       - -       0.068 
     ANXI       - -       2.737 
 
         Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX     -5.083       - -  
    TPLAM       - -      -0.027 
    CONCE       - -      -0.028 
   INSASM       - -      -0.085 
   INFORP       - -       0.132 
   SELF_S       - -       0.058 
    MOTIV       - -       0.006 
   TEST_S       - -       0.026 
     ANXI       - -       0.225 
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-Y        
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX    -14.127       - -  
    TPLAM       - -      -0.049 
    CONCE       - -      -0.050 
   INSASM       - -      -0.155 
   INFORP       - -       0.239 
   SELF_S       - -       0.105 
    MOTIV       - -       0.011 
   TEST_S       - -       0.048 
     ANXI       - -       0.410 
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 



 
 

302
     GPAX    -20.915       - -  
    TPLAM       - -      -0.129 
    CONCE       - -      -0.073 
   INSASM       - -      -0.279 
   INFORP       - -       0.401 
   SELF_S       - -       0.175 
    MOTIV       - -       0.014 
   TEST_S       - -       0.066 
     ANXI       - -       0.559 
 
         Modification Indices for LAMBDA-X        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -       0.143      4.747 
     EI_1       - -        - -        - -  
     EI_2      0.004       - -       0.004 
     EI_3      0.803       - -       0.000 
    FLUEN      0.041      2.219       - -  
   ORIGIN      0.115      0.561       - -  
    ELABO      0.002      0.139       - -  
    FLEXI      0.414      0.016       - -  
 
         Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      12.783      2.265 
     EI_1       - -        - -        - -  
     EI_2     -0.015       - -      -0.001 
     EI_3     -0.017       - -       0.000 
    FLUEN     -0.279     -0.704       - -  
   ORIGIN     -0.261      0.199       - -  
    ELABO     -0.025      0.052       - -  
    FLEXI      1.328     -0.052       - -  
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-X        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      12.783      2.265 
     EI_1       - -        - -        - -  
     EI_2     -0.015       - -      -0.001 
     EI_3     -0.017       - -       0.000 
    FLUEN     -0.279     -0.704       - -  
   ORIGIN     -0.261      0.199       - -  
    ELABO     -0.025      0.052       - -  
    FLEXI      1.328     -0.052       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -       3.273      0.580 
     EI_1       - -        - -        - -  
     EI_2     -0.042       - -      -0.003 
     EI_3     -0.049       - -       0.000 
    FLUEN     -0.031     -0.077       - -  
   ORIGIN     -0.050      0.038       - -  
    ELABO     -0.016      0.034       - -  
    FLEXI      0.268     -0.011       - -  
 
         Modification Indices for BETA            
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS      4.435      0.285 
  ACHIEVE      4.442       - -  
 
         Expected Change for BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
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     LASS    -34.380      0.556 
  ACHIEVE    -15.484       - -  
 
         Standardized Expected Change for BETA            
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS     -4.450      0.110 
  ACHIEVE     -3.064       - -  
 
         Modification Indices for GAMMA           
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.421       - -       0.865 
  ACHIEVE      4.441      4.441      4.441 
 
         Expected Change for GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.173       - -      -0.600 
  ACHIEVE      0.519      2.614     -0.173 
 
         Standardized Expected Change for GAMMA           
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.062       - -      -0.216 
  ACHIEVE      0.285      1.438     -0.095 
 
         Modification Indices for PHI             
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
       IQ      5.427 
       EI       - -       3.770 
       CT       - -       0.789      5.295 
 
         Expected Change for PHI          
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
       IQ      3.673 
       EI       - -      15.169 
       CT       - -      -0.074     -3.451 
 
         Standardized Expected Change for PHI             
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
       IQ      3.673 
       EI       - -      15.169 
       CT       - -      -0.074     -3.451 
 
         Modification Indices for PSI             
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.606       - -  
 
         Expected Change for PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
              -2.821       - -  
 
         Standardized Expected Change for PSI             
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
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            --------   -------- 
              -0.365       - -  
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -        - -        - -  
   INFORP       - -       0.031       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -       0.126       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.280       - -  
     ANXI       - -        - -        - -       1.143       - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI      0.782       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -        - -        - -  
   INFORP       - -       0.002       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -       0.011       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.019       - -  
     ANXI       - -        - -        - -       0.026       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI      0.026       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -        - -  
   INSASM       - -        - -        - -        - -  
   INFORP       - -       0.010       - -        - -        - -  
   SELF_S       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    MOTIV       - -        - -       0.021       - -        - -        - -  
   TEST_S       - -        - -        - -        - -       0.045       - -  
     ANXI       - -        - -        - -       0.063       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV       - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI      0.046       - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
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  REPRO_A      4.441      0.756       - -       1.298      1.609      0.139 
     EI_1       - -       0.991      1.328      1.331      1.072      1.198 
     EI_2       - -       3.245      2.215      0.191      2.517       - -  
     EI_3       - -       2.093      0.977      0.050      0.126      0.575 
    FLUEN      0.015      0.033      0.436       - -       0.515      0.035 
   ORIGIN      3.447      1.745      0.018      0.277      0.386      0.215 
    ELABO      0.279      0.241      1.449      0.024      0.004       - -  
    FLEXI      1.112      0.114      1.152      1.786       - -       0.043 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.114      0.328      1.451 
     EI_1      0.492       - -        - -  
     EI_2      0.135      1.764      4.553 
     EI_3      0.051      3.397     18.319 
    FLUEN      0.750      0.717      0.865 
   ORIGIN      0.960      0.040      0.392 
    ELABO      0.591      0.489      1.136 
    FLEXI      0.471      0.719       - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.541     -0.065       - -      -0.120      0.144      0.041 
     EI_1       - -      -0.004     -0.009      0.006      0.007     -0.007 
     EI_2       - -       0.008      0.012     -0.003     -0.012       - -  
     EI_3       - -      -0.007     -0.008      0.001      0.003      0.007 
    FLUEN     -0.029     -0.020     -0.128       - -      -0.151      0.030 
   ORIGIN     -0.273      0.106     -0.018      0.059      0.072      0.055 
    ELABO     -0.035     -0.015      0.056     -0.006      0.003       - -  
    FLEXI      0.207      0.021      0.116     -0.149       - -       0.019 
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.051     -0.069      0.182 
     EI_1     -0.006       - -        - -  
     EI_2      0.003      0.011      0.020 
     EI_3      0.002     -0.014     -0.039 
    FLUEN     -0.184      0.145      0.268 
   ORIGIN      0.153      0.025     -0.099 
    ELABO     -0.042      0.032      0.060 
    FLEXI     -0.082     -0.083       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.205     -0.044       - -      -0.055      0.062      0.018 
     EI_1       - -      -0.038     -0.043      0.040      0.041     -0.043 
     EI_2       - -       0.060      0.049     -0.014     -0.057       - -  
     EI_3       - -      -0.050     -0.031      0.007      0.012      0.033 
    FLUEN     -0.005     -0.006     -0.020       - -      -0.028      0.005 
   ORIGIN     -0.077      0.053     -0.005      0.020      0.023      0.017 
    ELABO     -0.034     -0.025      0.052     -0.007      0.003       - -  
    FLEXI      0.062      0.011      0.034     -0.054       - -       0.006 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.017     -0.024      0.064 
     EI_1     -0.026       - -        - -  
     EI_2      0.012      0.044      0.077 
     EI_3      0.007     -0.055     -0.152 
    FLUEN     -0.026      0.022      0.040 
   ORIGIN      0.037      0.006     -0.026 
    ELABO     -0.035      0.028      0.053 
    FLEXI     -0.021     -0.023       - -  
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         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      5.425 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2       - -        - -        - -  
     EI_3      0.798       - -        - -        - -  
    FLUEN      3.489       - -        - -        - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -        - -        - -       0.071 
    ELABO       - -        - -       0.001      0.002       - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.329       - -        - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO       - -  
    FLEXI       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A    -39.209 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2       - -        - -        - -  
     EI_3     -0.063       - -        - -        - -  
    FLUEN     19.249       - -        - -        - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -        - -        - -       5.154 
    ELABO       - -        - -      -0.001      0.001       - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.047       - -        - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO       - -  
    FLEXI       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -2.571 
     EI_1       - -        - -  
     EI_2       - -        - -        - -  
     EI_3     -0.046       - -        - -        - -  
    FLUEN      0.540       - -        - -        - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -        - -        - -       0.186 
    ELABO       - -        - -      -0.001      0.002       - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.026       - -        - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO       - -  
    FLEXI       - -        - -  
 
 Max. Mod. Index is   18.32 for Element ( 4, 9) of THETA DELTA-EPSILON in Group  2 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Within Group Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.597 
    TPLAM      0.047       - -  
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    CONCE      0.439       - -  
   INSASM      0.343       - -  
   INFORP      0.485       - -  
   SELF_S      0.219       - -  
    MOTIV      0.356       - -  
   TEST_S      0.431       - -  
     ANXI     -0.261       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      3.893       - -        - -  
     EI_1       - -       0.139       - -  
     EI_2       - -       0.234       - -  
     EI_3       - -       0.192       - -  
    FLUEN       - -        - -       9.071 
   ORIGIN       - -        - -       5.166 
    ELABO       - -        - -       1.179 
    FLEXI       - -        - -      -0.241 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.688       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.058      0.956      0.086 
  ACHIEVE      0.165      0.126      0.060 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.000 
  ACHIEVE      0.856      1.000 
       IQ      0.243      0.360      1.000 
       EI      0.968      0.824      0.187      1.000 
       CT      0.100      0.143      0.073      0.010      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.052      0.239 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.058      0.956      0.086 
  ACHIEVE      0.205      0.784      0.120 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Within Group Completely Standardized Solution 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.884 
    TPLAM      0.124       - -  
    CONCE      0.640       - -  
   INSASM      0.619       - -  
   INFORP      0.812       - -  
   SELF_S      0.366       - -  
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    MOTIV      0.457       - -  
   TEST_S      0.597       - -  
     ANXI     -0.356       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.997       - -        - -  
     EI_1       - -       0.478       - -  
     EI_2       - -       0.651       - -  
     EI_3       - -       0.548       - -  
    FLUEN       - -        - -       0.994 
   ORIGIN       - -        - -       0.982 
    ELABO       - -        - -       0.760 
    FLEXI       - -        - -      -0.049 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.688       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.058      0.956      0.086 
  ACHIEVE      0.165      0.126      0.060 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.000 
  ACHIEVE      0.856      1.000 
       IQ      0.243      0.360      1.000 
       EI      0.968      0.824      0.187      1.000 
       CT      0.100      0.143      0.073      0.010      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.052      0.239 
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.219 
    TPLAM      0.008      0.985 
    CONCE     -0.249      0.157      0.590 
   INSASM     -0.361      0.236      0.048      0.617 
   INFORP     -0.335       - -      -0.151     -0.072      0.341 
   SELF_S     -0.058      0.330      0.055      0.180      0.055      0.866 
    MOTIV      0.038      0.013       - -      -0.050      0.023      0.071 
   TEST_S     -0.029      0.091      0.067      0.001       - -       0.243 
     ANXI      0.148      0.037     -0.122       - -       0.065      0.090 
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.791 
   TEST_S      0.175      0.643 
     ANXI       - -      -0.090      0.873 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
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            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -        - -      -0.099       - -        - -        - -  
     EI_1     -0.324       - -        - -        - -        - -        - -  
     EI_2     -0.480       - -        - -        - -        - -       0.020 
     EI_3     -0.419       - -        - -        - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.066       - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    ELABO       - -        - -        - -        - -        - -       0.119 
    FLEXI       - -        - -        - -        - -      -0.031       - -  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -        - -        - -  
     EI_1       - -      -0.095      0.102 
     EI_2       - -        - -        - -  
     EI_3       - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -  
    ELABO       - -        - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.093 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.006 
     EI_1      0.057      0.771 
     EI_2     -0.030      0.341      0.576 
     EI_3       - -       0.343      0.381      0.700 
    FLUEN       - -       0.090      0.024      0.004      0.012 
   ORIGIN      0.050     -0.012     -0.044     -0.033     -0.409      0.036 
    ELABO      0.123      0.100       - -        - -      -0.588     -0.420 
    FLEXI      0.062      0.087       - -      -0.014      0.820      0.573 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.423 
    FLEXI      0.202      0.998 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.058      0.956      0.086 
  ACHIEVE      0.205      0.784      0.120 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Total and Indirect Effects 
 
         Total Effects of KSI on ETA  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.160      2.658      0.240 
                        (0.074) 
                         35.736 
  
  ACHIEVE      0.372      1.426      0.218 
                        (0.033) 
                         42.608 
  
 
         Indirect Effects of KSI on ETA   
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS       - -        - -        - -  
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  ACHIEVE      0.072      1.196      0.108 
                        (0.033) 
                         35.736 
  
 
         Total Effects of ETA on ETA  
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  
  ACHIEVE      0.450       - -  
  
 
    Largest Eigenvalue of B*B' (Stability Index) is   0.203 
 
         Total Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.148      0.328 
             (0.016)    (0.037) 
               8.970      8.970 
  
    TPLAM      0.017       - -  
             (0.030) 
               0.566 
  
    CONCE      0.158       - -  
             (0.046) 
               3.451 
  
   INSASM      0.123       - -  
             (0.052) 
               2.388 
  
   INFORP      0.174       - -  
             (0.041) 
               4.277 
  
   SELF_S      0.079       - -  
             (0.057) 
               1.372 
  
    MOTIV      0.128       - -  
             (0.064) 
               2.014 
  
   TEST_S      0.155       - -  
             (0.052) 
               3.005 
  
     ANXI     -0.094       - -  
             (0.046) 
              -2.064 
  
 
         Indirect Effects of ETA on Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.148       - -  
             (0.016) 
               8.970 
  
    TPLAM       - -        - -  
  
    CONCE       - -        - -  
  
   INSASM       - -        - -  
  
   INFORP       - -        - -  
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   SELF_S       - -        - -  
  
    MOTIV       - -        - -  
  
   TEST_S       - -        - -  
  
     ANXI       - -        - -  
  
 
         Total Effects of KSI on Y    
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.122      0.468      0.072 
             (0.014)    (0.049)    (0.008) 
               8.970      9.517      8.970 
  
    TPLAM      0.003      0.045      0.004 
             (0.005)    (0.079)    (0.007) 
               0.566      0.567      0.566 
  
    CONCE      0.025      0.420      0.038 
             (0.007)    (0.119)    (0.011) 
               3.451      3.522      3.451 
  
   INSASM      0.020      0.328      0.030 
             (0.008)    (0.131)    (0.012) 
               2.388      2.494      2.388 
  
   INFORP      0.028      0.464      0.042 
             (0.007)    (0.103)    (0.010) 
               4.277      4.490      4.277 
  
   SELF_S      0.013      0.210      0.019 
             (0.009)    (0.150)    (0.014) 
               1.372      1.393      1.372 
  
    MOTIV      0.020      0.340      0.031 
             (0.010)    (0.165)    (0.015) 
               2.014      2.065      2.014 
  
   TEST_S      0.025      0.412      0.037 
             (0.008)    (0.133)    (0.012) 
               3.005      3.104      3.005 
  
     ANXI     -0.015     -0.250     -0.023 
             (0.007)    (0.121)    (0.011) 
              -2.064     -2.059     -2.064 
  
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Standardized Total and Indirect Effects 
 
         Standardized Total Effects of KSI on ETA 
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.058      0.956      0.086 
  ACHIEVE      0.205      0.784      0.120 
 
         Standardized Indirect Effects of KSI on ETA  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS       - -        - -        - -  
  ACHIEVE      0.040      0.658      0.059 
 
         Standardized Total Effects of ETA on ETA 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
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  ACHIEVE      0.688       - -  
 
         Standardized Total Effects of ETA on Y   
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.411      0.597 
    TPLAM      0.047       - -  
    CONCE      0.439       - -  
   INSASM      0.343       - -  
   INFORP      0.485       - -  
   SELF_S      0.219       - -  
    MOTIV      0.356       - -  
   TEST_S      0.431       - -  
     ANXI     -0.261       - -  
 
         Completely Standardized Total Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.608      0.884 
    TPLAM      0.124       - -  
    CONCE      0.640       - -  
   INSASM      0.619       - -  
   INFORP      0.812       - -  
   SELF_S      0.366       - -  
    MOTIV      0.457       - -  
   TEST_S      0.597       - -  
     ANXI     -0.356       - -  
 
         Standardized Indirect Effects of ETA on Y    
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.411       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -  
   INSASM       - -        - -  
   INFORP       - -        - -  
   SELF_S       - -        - -  
    MOTIV       - -        - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI       - -        - -  
 
         Completely Standardized Indirect Effects of ETA on Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX      0.608       - -  
    TPLAM       - -        - -  
    CONCE       - -        - -  
   INSASM       - -        - -  
   INFORP       - -        - -  
   SELF_S       - -        - -  
    MOTIV       - -        - -  
   TEST_S       - -        - -  
     ANXI       - -        - -  
 
         Standardized Total Effects of KSI on Y   
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.122      0.468      0.072 
    TPLAM      0.003      0.045      0.004 
    CONCE      0.025      0.420      0.038 
   INSASM      0.020      0.328      0.030 
   INFORP      0.028      0.464      0.042 
   SELF_S      0.013      0.210      0.019 
    MOTIV      0.020      0.340      0.031 
   TEST_S      0.025      0.412      0.037 
     ANXI     -0.015     -0.250     -0.023 
 
         Completely Standardized Total Effects of KSI on Y    
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                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     GPAX      0.181      0.693      0.106 
    TPLAM      0.007      0.118      0.011 
    CONCE      0.037      0.612      0.055 
   INSASM      0.036      0.592      0.053 
   INFORP      0.047      0.776      0.070 
   SELF_S      0.021      0.350      0.032 
    MOTIV      0.026      0.437      0.039 
   TEST_S      0.034      0.571      0.052 
     ANXI     -0.021     -0.341     -0.031 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Common Metric Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.626 
    TPLAM      0.193       - -  
    CONCE      0.908       - -  
   INSASM      1.083       - -  
   INFORP      0.774       - -  
   SELF_S      0.732       - -  
    MOTIV      0.975       - -  
   TEST_S      0.932       - -  
     ANXI     -0.386       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      4.268       - -        - -  
     EI_1       - -       0.194       - -  
     EI_2       - -       0.314       - -  
     EI_3       - -       0.292       - -  
    FLUEN       - -        - -       1.687 
   ORIGIN       - -        - -       1.820 
    ELABO       - -        - -       1.092 
    FLEXI       - -        - -       2.175 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.663       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      0.291      0.116 
  ACHIEVE      0.213      0.164      0.078 
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      0.201 
  ACHIEVE      0.213      0.329 
       IQ      0.100      0.294      1.000 
       EI      0.294      0.368      0.041      1.000 
       CT      0.125      0.182      0.096      0.005      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
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               0.093      0.051 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      0.291      0.116 
  ACHIEVE      0.265      0.356      0.155 
 
 GROUP 1 : SOCIAL(MODEL FORM)                                                    
 
 Common Metric Completely Standardized Solution 
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       1.070 
    TPLAM      0.509       - -  
    CONCE      1.286       - -  
   INSASM      1.938       - -  
   INFORP      1.380       - -  
   SELF_S      1.192       - -  
    MOTIV      1.270       - -  
   TEST_S      1.351       - -  
     ANXI     -0.530       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      1.036       - -        - -  
     EI_1       - -       0.677       - -  
     EI_2       - -       0.869       - -  
     EI_3       - -       0.845       - -  
    FLUEN       - -        - -       0.211 
   ORIGIN       - -        - -       0.353 
    ELABO       - -        - -       0.763 
    FLEXI       - -        - -       0.467 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.663       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      0.291      0.116 
  ACHIEVE      0.213      0.164      0.078 
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      0.201 
  ACHIEVE      0.213      0.329 
       IQ      0.100      0.294      1.000 
       EI      0.294      0.368      0.041      1.000 
       CT      0.125      0.182      0.096      0.005      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.093      0.051 
 
         THETA-EPS    
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                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.292 
    TPLAM     -0.150      0.947 
    CONCE     -0.217      0.130      0.724 
   INSASM     -0.304      0.137       - -       0.265 
   INFORP     -0.204       - -       0.025     -0.017      0.483 
   SELF_S     -0.178      0.336      0.017      0.039     -0.003      0.765 
    MOTIV     -0.066     -0.022       - -      -0.158     -0.013     -0.117 
   TEST_S     -0.173      0.043      0.098     -0.105       - -       0.019 
     ANXI      0.149      0.087     -0.156       - -        - -       0.073 
 
         THETA-EPS    
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.648 
   TEST_S      0.074      0.540 
     ANXI       - -      -0.133      0.931 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A     -0.318       - -        - -      -0.085       - -        - -  
     EI_1     -0.259       - -        - -        - -        - -        - -  
     EI_2     -0.361      0.063       - -        - -       0.054       - -  
     EI_3     -0.376       - -        - -        - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.114       - -        - -  
   ORIGIN      0.009       - -        - -      -0.077       - -      -0.084 
    ELABO       - -        - -       0.037       - -        - -      -0.009 
    FLEXI       - -        - -        - -      -0.125       - -        - -  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -      -0.089       - -  
     EI_1       - -      -0.064       - -  
     EI_2       - -        - -      -0.132 
     EI_3       - -        - -      -0.212 
    FLUEN       - -        - -       0.053 
   ORIGIN       - -      -0.057       - -  
    ELABO       - -        - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.108 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.029 
     EI_1     -0.041      0.513 
     EI_2     -0.051       - -       0.249 
     EI_3       - -      -0.037       - -       0.257 
    FLUEN       - -        - -        - -       0.050      0.654 
   ORIGIN      0.042       - -      -0.085       - -       0.314      0.834 
    ELABO      0.060      0.124       - -        - -      -0.131      0.058 
    FLEXI       - -       0.050       - -      -0.005      0.386      0.222 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.244 
    FLEXI     -0.224      0.651 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      0.291      0.116 
  ACHIEVE      0.265      0.356      0.155 
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 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Common Metric Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.462 
    TPLAM      0.035       - -  
    CONCE      0.327       - -  
   INSASM      0.255       - -  
   INFORP      0.361       - -  
   SELF_S      0.163       - -  
    MOTIV      0.265       - -  
   TEST_S      0.321       - -  
     ANXI     -0.195       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      3.893       - -        - -  
     EI_1       - -       0.139       - -  
     EI_2       - -       0.234       - -  
     EI_3       - -       0.192       - -  
    FLUEN       - -        - -       9.071 
   ORIGIN       - -        - -       5.166 
    ELABO       - -        - -       1.179 
    FLEXI       - -        - -      -0.241 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.663       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      1.283      0.116 
  ACHIEVE      0.213      0.164      0.078 
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.799 
  ACHIEVE      1.485      1.671 
       IQ      0.326      0.466      1.000 
       EI      1.298      1.065      0.187      1.000 
       CT      0.134      0.184      0.073      0.010      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.093      0.399 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      1.283      0.116 
  ACHIEVE      0.265      1.014      0.155 
 
 GROUP 2 : SCIENCE(MODEL FORM)                                                   
 
 Common Metric Completely Standardized Solution 
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         LAMBDA-Y     
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     GPAX       - -       0.789 
    TPLAM      0.092       - -  
    CONCE      0.464       - -  
   INSASM      0.457       - -  
   INFORP      0.645       - -  
   SELF_S      0.266       - -  
    MOTIV      0.346       - -  
   TEST_S      0.466       - -  
     ANXI     -0.267       - -  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.945       - -        - -  
     EI_1       - -       0.485       - -  
     EI_2       - -       0.650       - -  
     EI_3       - -       0.556       - -  
    FLUEN       - -        - -       1.134 
   ORIGIN       - -        - -       1.002 
    ELABO       - -        - -       0.823 
    FLEXI       - -        - -      -0.052 
 
         BETA         
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
     LASS       - -        - -  
  ACHIEVE      0.663       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      1.283      0.116 
  ACHIEVE      0.213      0.164      0.078 
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                LASS    ACHIEVE         IQ         EI         CT    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
     LASS      1.799 
  ACHIEVE      1.485      1.671 
       IQ      0.326      0.466      1.000 
       EI      1.298      1.065      0.187      1.000 
       CT      0.134      0.184      0.073      0.010      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                LASS    ACHIEVE    
            --------   -------- 
               0.093      0.399 
 
         THETA-EPS    
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
     GPAX      0.292 
    TPLAM      0.009      0.985 
    CONCE     -0.279      0.152      0.557 
   INSASM     -0.412      0.234      0.046      0.606 
   INFORP     -0.412       - -      -0.156     -0.076      0.387 
   SELF_S     -0.065      0.321      0.052      0.174      0.057      0.822 
    MOTIV      0.044      0.013       - -      -0.051      0.024      0.070 
   TEST_S     -0.035      0.095      0.068      0.001       - -       0.247 
     ANXI      0.171      0.037     -0.119       - -       0.069      0.088 
 
         THETA-EPS    
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               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
    MOTIV      0.814 
   TEST_S      0.185      0.703 
     ANXI       - -      -0.094      0.884 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                GPAX      TPLAM      CONCE     INSASM     INFORP     SELF_S    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -        - -      -0.091       - -        - -        - -  
     EI_1     -0.379       - -        - -        - -        - -        - -  
     EI_2     -0.553       - -        - -        - -        - -       0.020 
     EI_3     -0.490       - -        - -        - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -      -0.075       - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    ELABO       - -        - -        - -        - -        - -       0.126 
    FLEXI       - -        - -        - -        - -      -0.035       - -  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               MOTIV     TEST_S       ANXI    
            --------   --------   -------- 
  REPRO_A       - -        - -        - -  
     EI_1       - -      -0.101      0.105 
     EI_2       - -        - -        - -  
     EI_3       - -        - -        - -  
    FLUEN       - -        - -        - -  
   ORIGIN       - -        - -        - -  
    ELABO       - -        - -        - -  
    FLEXI       - -        - -       0.100 
 
         THETA-DELTA  
 
             REPRO_A       EI_1       EI_2       EI_3      FLUEN     ORIGIN    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  REPRO_A      0.005 
     EI_1      0.055      0.794 
     EI_2     -0.028      0.346      0.573 
     EI_3       - -       0.353      0.386      0.719 
    FLUEN       - -       0.104      0.027      0.005      0.016 
   ORIGIN      0.048     -0.012     -0.045     -0.035     -0.476      0.038 
    ELABO      0.127      0.110       - -        - -      -0.726     -0.464 
    FLEXI      0.063      0.094       - -      -0.016      0.996      0.622 
 
         THETA-DELTA  
 
               ELABO      FLEXI    
            --------   -------- 
    ELABO      0.496 
    FLEXI      0.233      1.128 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IQ         EI         CT    
            --------   --------   -------- 
     LASS      0.077      1.283      0.116 
  ACHIEVE      0.265      1.014      0.155 
 
                           Time used:    0.931 Seconds 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

นางสาวมีนมาลย สุภาผล สําเร็จการศึกษาศึกษาศาสตรบัณฑิต สาขาวิชา
คณิตศาสตร จากมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ เมื่อปการศึกษา 2545 เขาศึกษาตอหลักสูตรครุ
ศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิจัยการศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา คณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2546 ปจจุบันเปนนักวิจัย บริษัท Southern Group 
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