
ใเทท 3
หลักกฎหมายเก่ียวกับหมายเรืยกในคดีอาญา และองค์ประกอบความผิด 

ฐานขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาล โดยพยานบุคคล

1. หลักกฎหมายเก่ียวกับการออกหมายเรียกในคดีอาญา

ในคดีอาญาเครื่องมืออันสำคัญอันหนึ่งของเจ้าพนักงานและศาลในอันที่จะดำเนินการ 
ให้บรรลุผลตามความมุ่งหมายของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา คือ หมายเรียกหยาน 
ดังจะได้กล่าวต่อไปนี้

1.1 ความหมายของหมายเรียก
กฎหมายมิได้นิยามคำว่า “หมายเรียก” ไว้ แต่เนึ่อได้พิจารณาบทมาตราท่ีเกี่ยว 

ข้องเห็นว่า หมายถึง หนังสือบงการซึ๋งออกโดยพนักงานสอบสวน พนักงานฝ่ายปกครอง หรือ 
ตำรวจชั้นผู้ใหญ่ หรือศาลสงให้บุคคลที่ถูกระบุไว้ในหมายนั้นมายังผู้ออกหมายเรียกเพื่อการสอบ 
สวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือการพิจารณา หรือเพื่อการอื่นใดตามบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายนี้1 

หมายเรียกน้ัน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา บัญญัติไว้เทียง 5 
มาตรา คือ มาตรา 52 ถึงมาตรา 56 ซ่ึงในบางเร่ือง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มิได้บัญญ่ติไว้จำต้องใช้กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งประกอบ โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 15 ซ่ึงบัญญัติไว้ว่า “วิธีพิจารณาข้อใดซึ่งกฎหมายนี้มิได้บัญญัติไว้โดย 
เฉพาะ ให้นำบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาใช้บังคับเท่าท่ีทอจะใช้
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1.2 ผู้มีอำนาจออกหมายเรียก
มาตรา 52 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา กำหนดไว้ 3 ประเภท

1 คนึง ฦาชัย, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เล่ม 1 แก1!ขเพิ่มเติมโดย รศ.ณรงค์ ใจหาพั 
(กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2537), หน้า 118.



( 1 ) พนักงานสอบสวน 
( 2 ) พนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจช้ันผู้ใหญ่ 
( 3 ) ศาล

1.3 กิจการที่ออกหมายเรียก
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 52 ให้ผู้มีอำนาจออกหมายเรียก

(1) การสอบสวน พนักงานสอบสวนมีอำนาจออกหมายเรียกเพอเรียกบุคคลที่
เกี่ยวข้องหรืออาจให้ประโยชน์แก'การสอบสวนมาทำการสอบสวนได้ เว้นแต่หากพนักงานสอบ
สวนหรือพนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจชั้นผู้ใหญ่ไปทำการสอบสวนด้วยตนเองย่อมมีอำนาจ 
เรียกพยานบุคคลมาได้โดยไม,ต้องออกหมายเรียก (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
52 วรรค 2)

(2) การไต่สวนมูลฟ้อง หมายถึง กระบวนการไต่สวนของศาลเพื่อวินิจฉัยถึง
มูลคดีซึ๋งจำเลยต้องหา (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (12)) หรือเป็นการ 
พิจารณาหลักฐานของโจทก์ในเบื้องต้นว่ามีมูลที่ศาลจะรับฟ้องของโจทก์ไว้พิจารณาหรือไม่ โดยคู่ 
ความจะเป็นฝ่ายขอให้ศาลออกหมายเรียกพยาน หรือตามที่ศาลจะเห็นสมควรก็ไต้

(3) การพิจารณา หมายถึง กระบวนพิจารณาทั้งหมดในศาลก่อนศาลนั้นชี้ขาด
ตัดสิน หรือจำหน่ายคดีโดยคำพิพากษาหรือคำสง (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
มาตรา 15 ประกอบกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 1 ( 8 ) )  โดยคู่ความจะเป็น 
ฝ่ายขอให้ศาลออกหมายเรียกพยาน หรือตามท่ีศาลจะเห็นสมควร

(4) กิจการอย่างอ่ืน เช่น กรณีที่มีการอ้างว่าบุคคลใดถูกควบคุม หรือขัง หรือจำ
คุกโดยผิดกฎหมาย ศาลจะหมายเรียกเจ้าพนักงาน หรือผู้ควบคุม หรือขัง หรือจำคุก มาศาลเพ่ือ 
พิจารณาว่ามีการควบคุม ขัง หรือจำคุก โดยผิดกฎหมายจริงหรือไม่

1.4 บุคคลที่อาจถูกเรียกมาตามหูมาย
พยานบุคคล สามารถที่จะลูกเรียกมาตามหมายเรียกไต้ ถ้าจะเป็นประโยชน์แก่ 

คดีไม,ว่าจะเป็นในชั้นสอบสวน ช้ันไต่สวนมูลฟ้อง และชันพิจารณา

เนื่องจากกิจการ 4 กรณี ตังนี้

1.5
มาตรา 53 กำหนดแบบของหมายเรียกไว้ตามที่บัญญัติไว้ในนี้ 

ทำเป็นหนังสือ และมีข้อความตังต่อไปนี
หมายเรียกต้อง
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(1) สถานท่ีออกหมาย
(2) วัน เดือน ปี ท่ีออกหมาย
(3) ชื่อและตำบลที่อยู่ของบุคคลท่ีออกหมายเรียกให้มา
(4) เหตุท่ีต้องเรียกผู้น้ันมา
(5) สถานท่ี วัน เดือน ปี และเวลาท่ีจะให้ผู้น้ันไปถึง
(6) ลายมือช่ือและประทับตราของศาล หรือลายมือชื่อและตำแหน่งของเจ้า 

พนักงานผู้ออกหมาย”
รายการข้อ (4) เหตุท่ีต้องเรียกผู้น้ันมา หมายถึง ว่าการต้องระบุเหตุที่แสดงว่า 

บุคคลผู้ถูกหมายเรียกมีความเกี่ยวพันกับคดีนั้นอย่างไร เป็นผู้ต้องหา จำเลย หรือพยาน หรือเป็นผู้มี 
เอกสารหรือวัตถุในครอบครอง ทั้งนี้ย่อมเป็นสิ่งจำเป็นเพื่อให้ผู้ถูกหมายเรียกไต้รู้ถึงฐานะของตน 
เองประการหพื่ง อีกประการหนื่ง หมายเรียกมีลักษณะเป็นคำสิ่ง ซ่ึงต้องอาศัยลักษณะท้ัวไปของคำ 
สิ่งว่าต้องมีความแน่นอนในการท่ีจำต้องทำ และฐานะทางกฎหมาย'ของผู้ท่ีต้องกระทำตามคำส่ิงน้ัน

รายการข้อ (5) ท่ีต้องระบุสถานท่ี วัน เดือน ปี และเวลาน้ัน ประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 54 กำหนดไว้ว่า ในการกำหนดวันและเวลาที่จะให้มาตามหมาย 
เรียกน้ัน ให้พึงระลึกถึงระยะทางใกล้ไกล เพ่ือให้ผู้ถูกหมายเรียกมีโอกาสมาถึงตามวันเวลาที่
กำหนดในหมาย เพราะการไม่มาหรือมาภายหลังกำหนดเวลานั้น อาจถือเป็นการขัดขืนหมายเรียก 
หรือขัดขืนกำสิ่งหรือกำบังคับของศาล หรือของเจ้าพนักงานก็ไต้

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 53 กำหนดแบบของหมายเรียก 
ไว้ซึ่งไม่ว่าในชั้นสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้อง และช้ันพิจารณาคดีของศาล ถ้าหมายเรียกพยานบุคคล 
ใดไม,มีข้อความตามที่กฎหมายกำหนดไว้ หมายเรียกน้ันจะไม,ชอบด้วยกฎหมาย แต่ทางปฏิบัติ 
แบบของหมายเรียกชั้นสอบสวน ช้ันไต่สวนมูลฟ้อง และชั้นพิจารณาคดีของศาลจะมีแบบตามที่ 
กฎหมายกำหนดไว้ทุกประการ ดังตัวอย่างหมายเรียกพยานบุคคลของศาล รายละเอียดปรากฎตาม 
ภาคผนวก ก. และหมายเรียกพยานของกรมตำรวจ รายละเอียดปรากฎตามภาคผนวก ข.

1.6 การส่งหมายเรียก
(1) ผู้รับหมาย หมายเรียกพยานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มิ 

ไต้บัญญัติไว้จึงอนุโลมใช้การส่งหมายเรียกพยานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
มาตรา 76 (โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) คือต้องส่งให้แก,พยาน 
ณ ภูมิลำเนาของผู้นั้น ถ้าไม่พบตัวอาจส่งหมายเรียกให้แก,บุคคลท่ีมีอายุเกิน 20 ปี ซ่ึงอยู่ในบ้าน 
หรือที่อยู่หรือสำนักงานของผู้รับหมายเรียก
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(2) ผู้ส่งหมาย หมายเรียกพยานในชั้นสอบสวน พนักงานสอบสวนหรือ
พนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจเป็นผู้ส่ง

หมายเรียกพยานของศาลนั้นปกติเป็นหน้าที่ของคู่ความฝ่ายที่อ้างพยานเป็น 
ผู้ส่ง เว้นแต่ศาลจะสั่งเป็นอย่างอื่น หรือเพ่ือพยานปฏิเสธไม่ยอมรับหมาย ในกรณีเช่นว่านี้ ให้เจ้า 
พนักงานศาลเป็นผู้ส่ง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 70 (1) (โดยอาศัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) การนำส่งหมายของคู่ความหรือเจ้าพนักงาน 
ศาล ผู้ส่งอาจจะไม่ต้องนำส่งเอง แต่ส่งโดยทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับ ในกรณีที่ศาลเห็น 
สมควรให้ส่งทางไปรษณีย์และให้คู่ความฝ่ายที่มีหน้าที่นำส่งเป็นผู้เสียค่าธรรมเนียมไปรษณีย์ ซ่ึง 
การส่งในกรณีนี้ให้ถือว่าหมายเรียกที่ส่งโดยเจ้าพนักงานไปรษณีย์มีผลเสมือนเจ้าพนักงานศาลเป็น 
ผู้ส่ง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 73 ทวิ (โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธี 
พิจารณาความอาญา มาตรา 15)

(3) เวลาส่งหมายเรียก
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มิไต้บัญญัติให้ส่งเวลาใดจึง 

อาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 74(1) หรือมาตรา 81(1) คือ ให้ส่งไต้เฉพาะ 
ในเวลากลางวันระหว่างพระอาทิตย์ขึ้นจนถึงเวลาพระอาทิตย์ตก

(4) สถานท่ีส่งหมายเรียก
โดยปกติการส่งหมายเรียกให้แก'ผู้รับหมายจะต้องส่ง ณ ภูมิลำเนา หรือ 

สำนักทำการงานของผู้รับหมายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 76 (โดยอาศัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) การส่งหมายเรียกพยาน อ้าพบพยานอยู่ที่อื่น 
นอกเหนือจากภูมิลำเนาหรือสำนักทำการงานหากบุคคลผู้นั้นยอมรับก็ถือว่าเป็นการส่งโดยชอบ 
ด้วยกฎหมาย (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 77(1)) อ้าเป็นหมายเรียกของศาล 
หากตัวพยาน (ผู้รับหมาย) อยู่ในศาลน้ัน ก็อาจส่งให้แก,ผู้น้ันในศาลไต้เช่นกัน (ประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 77(2))

(5) การปฏิเสธไม่รับหมาย” Ï   ̂ 1 ,
อ้าพบตัวผู้ทีระบุไว้ในหมายเรียกแต่ผู้นันปฏิเสธไม่ยอมรับหมายเรียกจาก 

เจ้าพนักงานโดยปราศจากเหตุอันชอบด้วยกฎหมาย เจ้าพนักงานนั้นชอบที่จะขอให้พนักงานเจ้า
หน้าที่ฝ่ายปกครองที่มีอำนาจหรือเจ้าพนักงานตำรวจไปด้วยเพื่อเป็นพยาน และอ้าผู้นั้นยังปฏิเสธ 
ไม,ยอมรับอยู่อีกก็ให้วางหมายไว้ ณ ท่ีน้ัน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 78 
(โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15)
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ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแฟงมาตรา 78 ใช้บังคับโดยตรงแก'การส่ง 
หมายเรียกของศาลแต่ของพนักงานสอบสวนมิได้มีบัญญัติไวิในที่ใด ซื่งท่านศาสตราจารย์คนึง ฦา 
ชัย มีความเห็นว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 78 น่าจะนำมาใช้แก'หมายเรียก 
ของพนักงานสอบสวนได้โดยอนุโลมเพราะที่กฎหมายกำหนดให้ปฏิบัติดังกล่าวเป็นเพียงเพื่อ 
ต้องการพยานหลักฐานว่าผู้ปฏิเสธไม'ยอมรับหมายน้ัน ความจริงอยู่ในฐานะและวิสัยที่จะรับไว้ได้ 
และเป็นพฤติการณ์ที่ควรถือว่าผู้นั้นได้รับหมายไว้แล้วเท่านั้น

ล้าไม'พบตัวผู้ท่ีถูกระบุไวิในหมายเรียก แต่พบตัวบุคคลผู้ที่อาจรับหมายไว้แทน 
ได้ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 55 และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพ่ง มาตรา 76 หากบุคคลเหล่าน้ันปฏิเสธไม'ยอมรับหมาย ไม'มีบทบัญญัติบังคับบุคคลเหล่า 
น้ันจำต้องรับไว้และเห็นว่าไม'อาจนำบทมาตราใดมาใช้บังคับโดยอนุโลมได้ เจ้าพนักงานผู้ส่งหมาย 
ก็คงต้องนำหมายกลับมาส่งคืนและรายงานเจ้าพนักงานผู้ออกหมาย และก็คงต้องถือว่ายังมิได้มีการ 
ส่งหมายให้ผู้ท่ีถูกระบุตัวในหมายเรียก อย่างไรก็ดีหากเป็นหมายของศาล ศาลอาจสั่งให้ส่งโดยวิธี 
อื่นตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 79 (โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา มาตรา 15) คือ

(1) ปิดหมายเรียกไว้ ณ ท่ีแลเห็นได้ง่าย ณ ภูมิลำเนาหรือสำนักทำการงาน 
ของผู้ถูกระบุชื้อไว้ในหมายเรียก หรือ

(2) มอบหมายเรียกไว้แก'เจ้าพนักงานฝ่ายปกครองหรือต
หรือปิดประกาศแสดงการมอบหมายนั้น หรือลงโฆษณา หรือทำวิธีอ่ืนใดตามที่ศาลเห็นสมควร

2. ผลของการฃัดฃืนหมายเรียกในคดีอาญา

ในคดีอาญาการที่พนักงานสอบสวนหรือศาลออกหมายเรียกพยานบุคคลแล้ว และ
พยานบุคคลบัน  ๆ มาตามหมายเรียกก็ไม'มีป้ญหาอะไร แต่ล้าพยานบุคคลนั้น  ๆ ขัดขืนหมายเรียกก็ 
อาจมีผลได้ ตังนี้

2.1. ชิ้นสอบสวน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 133 ให้สิทธิพนักงานสอบสวน 

มีอำนาจออกหมายเรียกผู้เสียหายหรือบุคคลใด  ๆ ชื้งมีเหตุอันควรเชื้อว่าถ้อยคำของเขาอาจจะเป็น 
ประโยชน์แก'คดี ให้มาตามเวลาและสถานที่ในหมาย และถามปากคำบุคคลนั้นได้

ตามปกติล้าพนักงานสอบสวนออกหมายเรียกบุคคลใดให้มาเป็นพยานแล้ว 
พยานบุคคลบันไม'มา พนักงานสอบสวนอาจจะตัดพยานบุคคลบันออก หรืออาจจะออกหมายเรียก
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พยานบุคคลใ4 นมาในฐานะที่เปีนผู้ต้องหาฐานขัดขืนคำบังคับของเจ้าพนักงานตามประมวล 
กฎหมายอาญา มาตรา 168 ซ่ึงบัญญัติ'ว่า “ผู้ใดขัดขืนคำบังคับตามกฎหมายของพนักงานอัยการ ผู้ 
ว่าคดี หรือพนักงานสอบสวน ซ่ึงให้มาเพ่ือให้ถ้อยคำ ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินสามเดือน หรือ 
ปรับไม่เกินห้าร้อยบาท หรือทั้งจำทั้งปรับ” และพยานบุคคลน้ันไม่มาอีก พนักงานสอบสวนก็จะ 
ออกหมายจับโดยไม่ลบล้างความผิดฐานขัดขืนคำบังคับตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 168

โดยเหตุท่ีจะออกหมายจับน้ัน ไต้อาศัยอำนาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา มาตรา 66 (3) ซ่ึงบัญญัติว่า

“ เหตุที่จะออกหมายจับไต้มีดังต่อไปนี้
( 1) ...
(2) ...

(3) เพ่ือผู้ต้องหาหรือจำเลย ซ่ึงไม่ไต้ถูกควบคุมหรือขังอยู่ ไม่มาตามหมายเรียก 
หรือตามนัด โดยไม่มีข้อแก้ตัวอันควรก็ดี ไต้หนีไปก็ดี มีเหตุอันควรสงสัยว่าจะหลบหนี หรือไป 
ยุ่งกับพยานหลักฐานโดยตรงหรือทางอ้อมก็ดี

(4) ...”
มีคำพิพากษาฎีกาที่ 1783/2493 ซึ่งเทียบเคียงไต้ดังนี้
พระราชบัญญัติ ลักษณะพยาน ร.ศ. 113 มาตรา 47 (5) เร่ืองพยานขัดหมายเรียก 

ของพนักงานสอบสวนนั้น ถือไต้ว่าไต้ถูกยกเลิกโดย พระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายวิธี 
พิจารณาความอาญา พ.ศ. 2477 มาตรา 4 และกฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 3 แล้ว เพราะไต้ 
มีบทบัญญัติไว!นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 133 ประกอบด้วยมาตรา 334
(2) แห่งกฎหมายลักษณะอาญา

พยานท่ีขัดขืนไม,ปฏิบัติตามหมายเรียกของพนักงานสอบสวน คือ ไม่ยอมไป 
เป็นพยานต่อพนักงานสอบสวนนั้น ย่อมมีความผิดฐานขัดคำสั่งเจ้าพนักงานตามกฎหมายลักษณะ 
อาญา มาตรา 334 (2) ซึ่งในป้จจุบัน คือ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 368

การขัดขืนหมายเรียกของเจ้าพนักงานสอบสวน กรณีผู้ขัดขืนเป็นพยานบุคคล
ท่านศาสตราจารย์ ดร.คณิต ณ นคร เห็นว่าเจ้าพนักงานมีอำนาจนำตัวผู้นั้นได2

2 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา. พิมพ์ครั้งที่ 2 (กรุงเทพมหานคร ะ สำนัก 
พิมพ์นิติธรรม, 2536), หน้า 107.
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2.2 ชันศาล
เมื่อคู่ความฝ่ายหมื่งฝ่ายใดประสงค์จะอ้างอิงบุคคลใดมาเป็นพยาน จะต้องระบุ 

ชื่อและท่ีอยู่ของบุคคลนั้นในบัญชีพยาน ถ้าคู่ความสามารถนัดพยานมาเองไต้ก็ไม่มีปีญหา แต่ถ้านำ 
มาไม่ไต้กฎหมายมีวิธีแก้ไข คือ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 106 (โดย 
อาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) “ ถ้าคู่ความฝ่ายใดไม,สามารถนำพยาน 
ของตนมาศาลได้เอง คู่ความฝ่ายน้ันอาจขอต่อศาลก่อนวันสืบพยาน ให้ศาลออกหมายเรียกพยานมา 
ศาลได้แต่ต้องให้พยานรู้ล่วงหน้าอย่างน้อยสามวัน

หมายเรียกพยานต้องมีข้อความดังนี้
(1) ช่ือและตำบลท่ีอยู่ของพยาน ชื่อคู่ความและศาล
(2) สถานท่ีและวันเวลา ซ่ึงพยานจะต้องไป
(3) กำหนดโทษท่ีจะต้องรับในกรณีท่ีไม,ไปตามหมายเรียกและเบิกความเท็จ 
ถ้าศาลเห็นว่าพยานจะไม่สามารถเบิกความไต้ โดยมิไต้ตระเตรียมศาลจะจดแจ้ง

ข้อเท็จจริงซ่ึงพยานอาจถูกซักถาม ลงไวิในหมายเรียกด้วยก็ไก้,
วันสืบพยานในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 106 น้ีมีความ 

หมายต่างจากคำนิยามของ “วันสืบพยาน” ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 1 
(10) กล่าวคือ ไม่ไต้หมายถึงวันสืบพยานวันแรก แต่หมายถึงวันที่นัดจะสืบพยานบุคคลที่ขอหมาย 
เรียกน้ัน

ถ้าศาลไต้ออกหมายเรียกพยานบุคคลแล้วและพยานบุคคลนั้นไม่มาตามหมาย 
เรียกกฎหมายก็มีวิธีการแก้ไขตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 111 (2) (โดย 
อาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) ดังนี้ “ เม่ือศาลเห็นว่าคำเบิกความของ 
พยานที่ไม่มาศาลเป็นข้อสำคัญในการวินิจฉัยช้ีขาดคดี 

( 1 )  .. .

(2) ศาลเห็นว่าพยานไต้รับหมายเรียกโดยชอบแล้วจงใจไม่ไปยังศาลนั้นหรือไต้ 
รับคำสงศาล ให้รอคอยอยู่แล้วจงใจหลบเสีย ศาลจะเลื่อนการนั้งพิจารณาคดีไปและออกหมายจับ 
และเอาตัวพยานกักขังไว้จนกว่าพยานจะไต้เบิกความตามวันที่ศาลเห็นสมควรก็ไต้ ทั้งนี้1ใม,เป็นการ 
ลบล้างโทษตามที่บัญญัติไว้ใน มาตรา 147 แห่งกฎหมายลักษณะอาญา”

มาตรา 147 แห่งกฎหมายลักษณะอาญา ป้จจุบัน คือ มาตรา 170 แห่งประมวล
กฎหมายอาญา3

3 เข็มชัย ชุติ'วงศ์, คำอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน. พิมพ์ครั้งที่ 2 (กรุงเทพมหานคร ะ โรง 
พิมพ์จรัลสนิทวงศ์, 2527), หน้า 328-336.
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มีคำพิพากษาฎีกาที่เทียบเคียงได้ คือ คำพิพากษาฎีกาท่ี 1783/2493 ที่กล่าวไว้
แล้วในหัวข้อ 2.1

ในทางปฏิบัติศาลมักไห้โอกาสคู่ความอย่างเต็มที่ในการนำพยานมาสืบพิสูจน์ 
ความจริงตามข้ออ้างข้อเถียงของตน ดังน้ัน ล้าเป็นครั้งแรกที่พยานไม่มาศาลและพยานบันเป็น 
พยานสำคัญ ศาลก็มักจะให้โอกาสเลื่อนการพิจารณาออกไปก่อน ส่วนกรณีที่ศาลออกหมายจับ 
พยานมาคักขังนั้นมักจะปรากฏจากคำแถลงของคู่ความว่า พยานได้รับหมายแล้วจงใจไม่มาศาล
สำหรับกรณีที่ศาลจะสั่งตัดพยานนั้นมักจะเกิดขึ้นเมอศาลเห็นว่าพยานนั้นไม่มีความสำคัญเท่าใด 
นัก หรือว่าการอ้างพยานนั้นเพอประวิงเวลาในการพิจารณาคดี ศาลก็จะมีคำสั่งตัดพยาน ตาม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 110 (โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ 
อาญา มาตรา 15) โดยไม,ได้มีการบังคับใช้กฎหมายตามมาตรา 170 นี้ แต่อย่างใด

ถึงแม้ศาลจะสั่งตัดพยานไปแล้ว แต่ถ้าคดีนั้นศาลยังไม่ได้มีคำพิพากษา ศาลก็ 
อาจอนุญาตให้มีการสืบพยานเพิ่มเติมได้เสมอ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
2284
หมายเหg5

ล้าผู้รับหมายเรียกเป็นผู้ต้องหา ซึ่งขัดขืนคำบังคับของเจ้าพนักงาน การขัดขืน 
หมายทำให้เจ้าพนักงานมีอำนาจออกหมายจับบุคคลนั้นได้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ 
อาญา มาตรา 66 (3) แต่ไม,มีโทษทางอาญาอย่างลื่นอีก

ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า ผู้ขัดขืนหมายที่เป็นผู้ต้องหาไม่มีความผิดฐานขัดคำสั่งเจ้า
พนักงานอีกกระทงหนื่ง เพราะประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 66 (3) กำหนดวิธี 
การในทางท่ีเป็นโทษแก,ผู้ต้องหาที่ขัดขืนหมายเรียกนั้นแล้ว6

3. องค์ประกอบความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล โดยพยานบุคคล 
ของประเทศไทย

ในหัวข้อนี้ ผู้เขียนจะกล่าวถึงองค์ประกอบความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของ 
ศาล โดยพยานบุคคลของประเทศไทย ตังรายละเอียดต่อไปนี้

4 พรเพชร วิชิตชลชัย, คำBชิ'พาผลักษฌะพผาน (กรุงเทพมหานคร ะ สำนักพิมพ์รัชดา, 2536),
หน้า 148.

6 ดูคำพิพากษาฎีกาที่ 782/2502, 185/2503 และ 1341/2509.



3.1 องค์ประกอบความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล โดยพยานบุคคล
ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาล โดยพยานบุคคล ปรากฏอยู่ใน

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ที่บัญญัติว่า “ผู้ใดขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาลให้มาให้ถ้อย 
คำ ให้มาเบิกความหรือให้ส่งทรัพย์หรือเอกสารใดในการพิจารณาคดี ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกิน 
หกเดือน หรือปรับไม่เกินหน่ึงพันบาท หรือท้ังจำทั้งปรับ”

มาตราน้ีมีข้อความทำนองเดียวกับ มาตรา 147 และ 149 แห่งกฎหมายลักษณะ 
อาญา ซ่ึงกฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 147 บัญญัติว่า “ผู้ใดถูกบังคับตามกฎหมาย ให้มาเบิก 
ความเป็นพยานในการพิจารณาคดีก็ดี ให้มาเบิกความฐานเป็นผู้มีความรู้ความชำนาญเพื่อ
ประโยชน์ในการพิจารณาคดีก็ดี ถ้าแลมันบิดพลิ้วหลีกเล่ียงไม่มาเบิกความท่านว่ามันมีความผิด
ต้องระวางโทษานุโทษเป็นสามสฐาน คือ สฐานหน่ึงให้ลงโทษจำคุกไม,เกินกว่าหกเดือน สฐาน 
หน่ึงให้ปรับไม,เกินกว่าร้อยบาท สฐานหน่ึงให้ลงโทษท้ังจำท้ังปรับ เช่นว่ามาแล้วด้วยกัน”

มาตรา 149 บัญญัติว่า “ในการพิจารณาคดีเรื่องใด  ๆ เพ่ือศาลบังคับตาม 
กฎหมายให้ผู้ใดเอาหนังสือหรือทรัพย์อย่างใด  ๆ มาแสดง,ให้ปรากฎก็ดี หรือให้ไปจัดการเอาของ 
เหล่านั้นมาแสดงให้ปรากฏก็ดี ถ้าแลมันขัดขืนมิทำตามศาลบังคับใช้ ท่านว่ามันมีความผิดต้อง 
ระวางโทษานุโทษเป็นสามสฐานคือ สฐานหน่ึงให้จำคุกไม่เกินกว่าหกเดือน สฐานหนึ่งให้ปรับไม่ 
เกินกว่าร้อยบาท สฐานหน่ึงให้ลงโทษท้ังจำท้ังปรับ เช่นว่ามาแล้วด้วยกัน”7 8

องค์ประกอบความผิดของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 มีดังนี้8
1. ) องค์ประกอบภายนอก

(1.) ขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาล
(2.) ให้มาให้ถ้อยคำ ให้มาเบิกความ หรือให้ส่งทรัพย์หรือเอกสารใด 
(3.) ในการพิจารณาคดี

2. ) องค์ประกอบภายใน
เจตนา

1.) องค์ประกอบภายนอก
(1.) ขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาล

7 อำมาตย์โท พระอินทปรึชา (เหขึยน เลขะวณิช), คำอธิทายกฎหมายลักษณะอาญา ภาค 2 
ตราบ. (กรุงเทพมหานคร ะ โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร), หน้า 743-750.

8 สุวัณชัย ใจหาญ, คำอธิทายาเระมวลกฎหมายลาญา ภาค ว. ตอนที่ 1 (กรุงเทพมหานคร ะ 
สำน้กอบรมศึกษากฎหมาย:เห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2510), หน้า 1136.



- ขัดขืน หมายถึง การไม่กระทำตามหมายหเอคำสงศาลอันมีลักษณะ 
เป็นการละเว้นการกระทำ

- ศาล หมายถึง ศาลยุติธรรมหรือผู้พิพากษา ซึ่งมีอำนาจทำการอันเกี่ยว
กับคดีอาญาหรือท่ีมีอำนาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่ง (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
มาตรา 2 (1) และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 1 (1)) และตุลาการในศาลอื่น  ๆ
ท่ีทำหน้าท่ีน้ัน  ๆ ตามกฎหมายตลอดจนจ่าศาลผู้ท่ีศาลส่งให้ไปเดินเผชิญสืบ ซึ่งมีอำนาจและหน้าที่ 
ดังกล่าวตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 230 ด้วย เมอเป็นศาลตามความหมาย 
ดังนี้แล้ว ศาลนั้นจะมีอำนาจเหนือคดีหรือไม่ไม่สำคัญ9

- หมาย คือ หมายเรียกพยานบุคคลให้มาให้ถ้อยคำหรือมาเบิกความใน
การพิจารณาคดีของศาล ซึ่งถ้อยคำหรือคำเบิกความของบุคคลนั้นจะเป็นส่วนหมื่งของการพิสูจน์ 
ข้อเท็จจริงในศาลนอกเหนือจากพยานหลักฐานอื่น การให้ถ้อยคำหรือคำเบิกความในศาลจึงมีความ 
สำคัญเป็นอย่างยิ่งในส่วนท่ีเกี่ยวกับการผดุงไว้ซึ่งความยุติธรรม ฉะนั้นบุคคลฺใดเมื่อได้รับหมาย
เรียกของศาลแล้ว ขัดขืนไม่ไปศาลย่อมเป็นความผิดตามมาตรานี้ และศาลอาจออกหมายจับนำตัว 
มาคักขังไว้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 111 (2) (และในคดีอาญา โดยอาศัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) แต่การจะเป็นความผิดตามมาตรานี้ได้นั้นจะ 
ต้องอยู่ภายใต้บทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแฟง มาตรา 106 (และในคดีอาญา 
โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) คือต้องให้พยาน!ล่วงหน้าอย่างน้อย 
สามวัน ถ้าพยาน!ล่วงหน้าเพียงหนื่งหรือสองวัน ถือได้ว่าเป็นหมายเรียกพยานที่ไม่ชอบด้วย
มาตรา 106 และหมายเรียกพยานของศาลนั้นท้ังคดีแพ่งและคดีอาญาจะต้องมีข้อความตามที่
กฎหมายกำหนดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 106 และหมายเรียกพยาน 
บุคคลของศาลเฉพาะในคดีอาญาจะต้องเป็นไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 53 ด้วย ซึ่งกำหนดแบบของหมายเรียกไว้ ถ้ามีข้อความไม่เป็นไปตามที่กฎหมายกำหนด 
หมายเรียกนั้นจะเป็นหมายท่ีไม่ชอบด้วยมาตรา 53 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
แต่ทางปฏิบัติ แบบของหมายเรียกพยานบุคคลของศาลจะมีแบบตามที่กฎหมายกำหนดไว้ทุก
ประการดังตัวอย่างหมายเรียกพยานบุคคลของศาล รายละเอียดปรากฎตามภาคผนวก ก. ฉะน้ัน 
หากหมายเรียกพยานบุคคลในคดีแพ่งและคดีอาญาไม่ชอบด้วย มาตรา 106 แห่งประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพ่ง หรือเฉพาะในคดีอาญา หมายเรียกพยานบุคคลไม,ชอบด้วย มาตรา 53 แห่ง

9 จิตติ ติงศภัทิย์, (กรุงเทพมหานคร ะ สำนัก
อบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2510), หน้า 1136.
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ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พยานบุคคลห่ีได้รับหมายเรียก'น้ัน ถ้าไม่ไปศาลย่อมไม่มี 
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170

- คำสง คือ คำส่ังให้ส่งทรัพย์หรือเอกสารใดในการพิจารณาคดีของศาล 
ซึ่งอาจจะเป็นคำสั่งของศาลเองหรือคำสั่งที่ออกตามคำขอของคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน๋ึง ตามประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 123 (และในคดีอาญา โดยอาศัยประมวลกฎหมายวิธี 
พิจารณาความอาญา มาตรา 15) ทรัพย์รวมท้ังวัตถุพยานในคดีด้วย เช่น ปีนของกลาง เส้ือเปีอน 
โลหิต เป็นด้น แต่การจะเป็นความผิดตามมาตรานี้ในส่วนที่เกี่ยวกับเอกสารได้นั้น จะต้องอยู่ภาย 
ใต้บทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 123 กล่าวคือ ต้องส่งคำส่ังศาล 
แก'ผู้ครอบครองเอกสารล่วงหน้าอย่างน้อยเจ็ดวัน ถ้าผู้ครอบครองเอกสารรู้ล่วงหน้าน้อยกว่าเจ็ดวัน 
ถือได้ว่าเป็นคำสั่งเรียกเอกสารที่ไม่ชอบด้วยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 123 
หากผู้ครอบครองไม่ส่งเอกสารย่อมไม่มีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170

(2.) ให้มาให้ถ้อยคำ ให้ม)เบิกความ หรือให้ส่งทรัพย์หรือเอกสารใด หมายถึง 
เพ่ือให้บุคคลน้ันมาพบเพ่ือให้ถ้อยคำ เบิกความ หรือส่งทรัพย์หรือเอกสารใด ซึ่งโดยทั้วไปแล้วเป็น 
เร่ืองท่ีเกี่ยวกับคดี

(3.) ในการพิจารณาคดี คำว่า “การพิจารณา” หมายถึง กระบวนพิจารณาทั้ง 
หมดในศาลใดศาลหน๋ึง ก่อนศาลน้ันช้ีขาดตัดสิน หรือจำหน่ายคดีโดยคำพิพากษา หรือคำส่ังตาม 
ความในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 1(8) และคำว่า “คดี” หมายถึง กระบวน 
การพิจารณานับตั้งแต่เสนอคำฟ้องต่อศาล เพ่ือขอให้รับรอง คุ้มครองบังคับตาม หรือเพื่อการใช้ 
สิทธิหรือหน้าท่ีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 1(2) แต่ในการพิจารณาคดี
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 นี้ มิได้จำกัดเฉพาะก่อนศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งเท่านั้น 
แมิในคดีแพ่งศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งแล้วแต่หากอยู่ระหว่างการบังคับคดีก็ยังเป็นคดีอยู่ เช่น
ชั้นขอเฉลี่ยทรัพย์ ส่วนในคดีอาญา ไม่จำกัดเฉพาะต้ังแต่เสนอคำฟ้อง แม่ในชั้นสอบสวน เช่น ใน 
กรณีพนักงานสอบสวนยนคำร้องขอฝากขัง ผู้ต้องหาต่อศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา มาตรา 87 ถ้าศาลออกหมายเรียกพยานให้มาให้ถ้อยคำ เพื่อพิจารณาคำร้อง ถ้าบุคคล 
นั้นขัดขืนหมายศาล ก็มีความผิดตามมาตรานี้

การท่ีศาลมีหมายเรียก หรือคำส่ังให้มาให้ถ้อยคำ ให้มาเบิกความ หรือให้ส่งทรัพย์ 
หรือเอกสารใด เฉพาะในการพิจารณาคดีเท่านั้น ไม่ว่าจะเป็นการพิจารณาคดีแพ่งหรือคดีอาญา

การที่บุคคลจะถูกอ้างไปเป็นพยานในการพิจารณาคดีในศาล จะเป็นโดยโจทก์หรือ 
จำเลยอ้าง หรือในกรณีที่ศาลเห็นสมควรเรียกมาเป็นพยานก็ตาม ศาลจะออกหมายเรียกให้มาเบิก 
ความหรือให้ถ้อยคำต่อศาล แต่ในบางกรณีคู่ความอาจนำมาศาลโดยศาลไม,ได้ออกหมายเรียกก็ได้ 
หรือในกรณีที่พยานมาศาลแล้วนัดต่อไป ศาลอาจสั่งให้นัดสืบพยานในวันใดวันหนื่ง โดยให้พยาน
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เซ็นทราบคำสั่งนั้นไว้ โดยไม่ต้องออกหมายชำอีกก็ได้ ส่วนคำสั่งให้ส่งทรัพย์หเอเอกสารใดเช่น 
คำส่ังเรียกเอกสารในคดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 105 คำสั่งเรียก 
พยานวัตถุของกลางในคดีอาญา หรือในคดีแฟง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง
มาตรา 99 หรือคำส่ังเรียกสำนวนการสอบสวนคดีอาญา เพื่อประกอบการพิจารณาในคดีฟ้องเรียก 
ค่าเสียหายทางแพ่ง เป็นต้น

การขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาลในการพิจารณาคดีน้ัน จะต้องเป็นการเรียกมาเพื่อ 
ให้ถ้อยคำ หรือเพ่ือเบิกความ ไม่ใช่เรียกมาเพ่ือทำความตกลงหรือประนีประนอมยอมความกันดัง 
บัญญัติไว้ไนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 19 แม้จะเป็นการให้ถ้อยคำแตกไม่อยู่ 
ในความหมายของมาตรานี้ และไม,รวมถึงผู้ที่ถูกศาลหมายเรียกมาให้แล้คดีในคดีแพ่งด้วย

ผู้ท่ีขัดขืนหมาย หรือคำส่ังของศาลท่ีให้มาเพ่ือให้ถ้อยคำ หรือเบิกความที่ศาลโดยจง 
ใจน้ัน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 111 (2) (และในคดีอาญาโดยอาศัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15) ศาลมีอำนาจออกหมายจับ และเอาตัวพยาน 
กักขังไว้จนกว่าพยานจะได้เบิกความตามวันที่ศาลเห็นสมควรกีได้ ทั้งนี้ไม่เป็นการลบล้างโทษที่ 
บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 นี้ กล่าวคือ พนักงานสอบสวนย่อมดำเนินคดีกับ 
พยานบุคคลผู้นั้นตามมาตรา 170 น้ีได้อก ไม'ถือว่าเป็นการดำเนินคดีซ้ํา

การขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาลดังกล่าวมาแล้ว จะเป็นความผิดก็ต่อเพ่ือกระทำ
โดยเจตนา การไม่มาศาลเพราะเจ็บป่วยหรือเหตุอันควรอย่างอื่นย่อมไม่เป็นความผิดตามมาตรานี้ 
และถ้าหากศาลออกหมายจับไว้แล้ว เพ่ือมีการอ้างเหตุดังกล่าวและพิงได้ศาลจะเพิกถอนหมายจับที่ 
ได้ออกไว้

นอกจากนี้ยังมีบุคคลบางประเภทที่ได้รับเอกสิทธี้ไม่ต้องไปศาลเพื่อได้รับหมายเรียก 
บุคคลดังกล่าวคือบุคคลที่ระบุไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 108 คือ

ก. สมเด็จพระเจ้าอยู่หัว สมเด็จพระราชินี พระยุพราช หรือผู้สำเร็จราชการแผ่นดิน 
ไม่ว่ากรณีใด ๆ

ข. พระภิกษุสามเณรในพระพุทธศาสนา ไม่ว่ากรณีใด ๆ
ค. บุคคลใด  ๆ ที่อ้างว่าไม่สามารถจะไปศาลเพราะเจ็บป่วยหรือมีข้อแก้ตัวอันจำเป็น 

อย่างอื่นที่มีเหตุสมควรและรับพิงได้
ในทางปฏิบัติศาลจะไม,ออกหมายเรียกบุคคลประเภทนี้ แต่อาจจะไปเดินเผชิญสืบเอง
ส่วนการส่งทรัพย์หรือเอกสารใดไนคดีน้ัน มีบางกรณีที่กฎหมายคุ้มครองมิให้บุคคล 

ต้องส่งทรัพย์หรือเอกสารได้ หากเป็นเอกสารลับหรือข้อความลับบางประการตามความใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 92 และตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ 
อาญา มาตรา 231
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2.) องค์ประกอบภายใน
เจตนา เจตนาธรรมดา ตามมาตรา 59 แห่งประมวลกฎหมายอาญา กล่าวคือ ผู้ 

กระทำต้องได้ทราบข้อความตามหมายหรือคำส่ังของศาล และผู้กระทำต้องการขัดขืนหมายหรือคำ 
ส่ังน้ัน

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 มุ่งหมายเอาโทษแก,ผู้ที่ขัดขืนหมายหรือคำสั่ง 
ของศาลท่ีให้มาให้ถ้อยคำ ให้มาเบิกความ หรือให้ส่งทรัพย์หรือเอกสารใดในการพิจารณาคดี โดย 
เป็นบทบัญญัติถึงการกระทำความผิดต่อศาล ซึ่งเป็นเจ้าพนักงานในการยุติธรรมโดยเฉพาะ เช่น

คดีที่พยานบุคคลไม่มาเบิกความตามหมายเรียกของศาล เป็นเหตุให้ศาลมีคำสั่งตัด
พยานโจทก์ โจทก์ซ่ึงเป็นราษฎร ไต้ฟ้องผู้ที่ขัดขืนหมายเรียกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
170 แต่ศาลพิพากษายกฟ้อง เพราะโจทก์ไม่ใช่ผู้เสียหายโดยตรงจากการกระทำของจำเลย (คำ 
พิพากษาฎีกาที่ 454/2512)

การที่ศาลมีคำสั่งเรียกเอกสารไปยังจำเลยให้ส่งมาศาล ไม่ว่าจะตามคำขอของโจทก์
(ราษฎร) หรือศาลเป็นผู้มีคำส่ังเอง เมอจำเลยไม่ส่งเอกสารมาให้ศาล ถือว่าจำเลยจงใจขัดอำนาจ 
ศาล เป็นการกระทำความผิดที่กระทำต่อศาลซึ่งเป็นเจ้าพนักงานในการยุติธรรม โจทก์ซึ่งเป็น
ราษฎรหาใช่ผู้เสียหายโดยตรงในความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ไม่ จึงไม,มี 
อำนาจฟ้องขอให้ลงโทษจำเลยตามมาตรา 170 นี้ (คำพิพากษาฎีกาที่ 1880/2516, 323/2520 และ 
2768/2522)

การท่ีถือว่าโจทก์ไม,มีอำนาจฟ้องขอให้ลงโทษจำเลยไต้ เพราะโจทก์ (ราษฎร) ไม,ใช่ 
ผู้เสียหายตามนัยแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (4) ซึ่งผู้เสียหาย หมาย 
ความถึง บุคคลผู้ไต้รับความเสียหายเนื่องจากการกระทำผิดฐานใดฐานหนึ่ง กรณีที่จำเลยรับหมาย 
เรียกพยานเอกสารของศาลแถ้ว จงใจขัดอำนาจศาลไม่ยอมส่งเอกสารต่อศาล เป็นเรองที่งดเว้นไม่ 
ยอมกระทำการอย่างหนึ่งขึ้นเท่านั้น สิทธิและหน้าที่ของโจทก์และจำเลยไม่ไต้มีต่อกันโดยตรงที่จะ 
ต้องให้เอกสารน้ันมาดู การไม่ยอมส่งของจำเลยจึงไม่ใช่การงดเว้นที่ล่วงสิทธิหน้าที่ของโจทก์
โจทก์ไม่ใช่ผู้เสียหาย (คำพิพากษาฎีกาที่ 1522/2511)

เจตนารมณ์ของตัวบทกฎหมายตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 น้ัน มุ่งคุ้ม 
ครองรัฐ กล่าวคือ ต้องการให้รัฐมีอำนาจในการแสวงหาความจริงแห่งคดี เพื่ออำนวยความยุติ 
ธรรม โดยให้ศาลมีอำนาจออกหมายเรียกพยานบุคคลให้มาเบิกความให้ข้อเท็จจริงต่อศาล เพื่อให้ 
ศาลใช้ดุลพินิจวินิจฉัยชงนำหนักพยานหลักฐานในคดีให้เกิดความยุติธรรม ตังนัน หากพยาน
บุคคลผู้ที่ขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล ถือเป็นการขัดขืนอำนาจรัฐ ดูถูกอำนาจรัฐ ทำให้รัฐไม่
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สามารถอำนวยความยุติธรรมได้ ซึ่งควรจะมีการบังคับใช้กฎหมายตามมาตรา 170 นี้ เพื่อข่มขู่ผู้ 
อื่นมิให้กระทำความผิด แต่ต้องคำนึงถึงเจตนารมณ์ของบทบัญญัติมาตรานี้ด้วย ที่ต้องการให้พยาน 
บุคคลผู้ที่รู้เห็นข้อเท็จจริงแห่งคดีมาให้ถ้อยคำหรือมาเบิกความต่อศาลเพื่อให้ได้ความจริง โดยอาจ 
จะต้องพิจารณาว่าควรจะมีเหตุลุแก'โทษหรือไม, ซึ่งผู้เขียนจะกล่าวถึงในบทต่อไป

3.2 ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล โดยพยานบุคคลตั้งแต่สอง 
s u m ไป
ผู้เขียนจะขอกล่าวถึงลักษณะของความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล 

โดยพยานบุคคลตั้งแต่สองคนข้ึนไป ดังต่อไปน้ี
1. ) ผู้ที่1ได้ร่วมกระทำความผิดด้วยคันเรียกว่า ตัวการ ตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 83 บัญญัติว่า “ในกรณีความผิดใดเกิดขึ้นโดยการกระทำของบุคคลตั้งแต่สองคนขึ้น 
ไป ผู้ที่ได้ร่วมกระทำความผิดด้วยคันน้ันเป็นตัวการ ต้องระวางโทษตามที่กฎหมายกำหนดไว้
สำหรับความผิดนั้น”

หลักจากมาตรา 83 แยกพิจารณาได้ตังนี้
1. เป็นการกระทำความผิดโดยเจตนา
2. ในระหว่างบุคคลต้ังแต่สองคนข้ึนไป
3. โดยมีการกระทำร่วมคัน ในขณะกระทำความผิด
4. โดยมีเจตนากระทำร่วมคัน ในขณะกระทำความผิด
ความผิดฐานขัดขืนหมาย'หรือคำส่ังของศาล โดยพยานบุคคลนั้น ตาม

ทฤษฎีมีโอกาสที่จะมีผู้ที่ได้ร่วมกระทำความผิดร่วมคัน และต้องรับโทษเท่าคับพยานบุคคลนั้น  ๆ
แต่ในทางปฏิบัติ ยังไม่มีความผิดฐานเป็นตัวการเกิดขึ้น

2. ) ผู้ท่ีก่อให้ผู้อื่นกระทำความผิด เรียกว่า ผู้ไช้ ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 84 บัญญัติว่า “ผู้ไดก่อให้ผู้อื่นกระทำความผิดไม่ว่าด้วยใช้ บังคับ ขู่เข็ญ จ้าง วาน หรือ 
ยุยงส่งเสริม หรือด้วยวิธีอื่นใด ผู้น้ันเป็นผู้ไช้ไห้กระทำความผิด

ถ้าผู้ถูกใช้ได้กระทำความผิดน้ัน ผู้ไช้ต้องรับโทษเสมือนตัวการ ถ้าความผิด 
มิได้กระทำลงไม่ว่าจะเป็นเพราะผู้ถูกใช้ไม่ยอมกระทำ ยังไม่ได้กระทำหรือเหตุอื่นใด ผู้ใช้ต้อง
ระวางโทษเพียงหนึ่งในสามของโทษที่กำหนดไว้สำหรับความผิดนั้น”

มาตรา 84 วรรคแรกและวรรคสอง แยกพิจารณาได้ตังนี้
1. กรณีผู้ถูกใช้ได้กระทำความผิด
2. กรณีความผิดยังมิได้กระทำลง
1. กรณีผู้ถูกใช้ได้กระทำความผิด มีหลักตังนี้
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(1) ต้องมีการกระทำอันเป็นการก่อให้ผู้อื่นกระทำความผิด
(2) ต้องมีเจตนาก่อให้ผู้อ่ืนกระทำความผิด
(3) ต้องมีผล คือมีความผิดกระทำลงตามที่ก่อนั้น

2. กรณีความผิดมิไต้กระทำลง มีหลักดังนี้
(1) ต้องมีการกระทำอันเป็นการก่อให้ผู้อื่นกระทำความผิด
(2) ต้องมีเจตนาก่อให้ผู้อ่ืนกระทำความผิด
(3) ความผิดมิไต้กระทำลง ไม่ว่าจะเป็นเพราะ 

ก. ผู้ถูกใช้ไม่ยอมกร ะทำ
ข. ผู้ถูกใช้ยังมิไต้กระทำ 
ค. เหตุอ่ืนใด

ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสงของศาล โดยพยานบุคคลนั้น พยาน 
บุคคลอาจจะไม่ไปศาลเพราะสาเหตุจาก ถูกจ้างจากจำเลยหรือผู้อ่ืน ไม่ให้ไปศาล หรือถูกข่มขู่ไม่ 
ให้ไปศาลจากจำเลยหรือผู้อื่น ซ่ืงมีประมวลกฎหมายอาญาท่ีเกี่ยวข้อง คือ มาตรา 184 และมาตรา 
309

มาตรา 184 บัญญัติว่า “ผู้ใดเพื่อจะช่วยผู้อ่ืนมิให้ต้องรับโทษ หรือให้รับ 
โทษน้อยลงทำให้เสียหาย ทำลาย ช่อนเร้น เอาไปเสีย หรือทำให้สูญหายหรือไร้ประโยชน์ ซ๋ึง 
พยานหลักฐานในการกระทำความผิด ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งหมื่น 
บาท หรือทั้งจำทั้งปรับ”

มาตรา 309 บัญญัติว่า “ผู้ใดข่มขืนใจผู้อื่นให้กระทำการใด ไม่กระทำใด 
หรือจำยอมต่อส่ิงใด โดยทำให้กลัวว่าจะเกิดอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียง หรือทรัพย์ 
สินของผู้ถูกข่มขืนใจนั้นเองหรือของผู้อ่ืน หรือโดยใช้กำลังประทุษร้ายจนผู้ถูกข่มขืนใจต้องกระทำ 
การน้ัน ไม่กระทำการน้ันหรือจำยอมต่อสิ่งน้ัน ต้องระวางโทษจำคุกไม,เกินสามปี หรือปรับไม่เกิน 
หกพันบาท หรือทั้งจำทั้งปรับ”

โดยมีตัวอย่างดังนี้
ก. จ้างพยานให้เบิกความเท็จเพื่อช่วยจำเลยเป็นการทำลายพยานหลักฐาน 

แต่ถ้าพยานไม่รับคำและมาเบิกความตามจริง ยังไม,เป็นการทำลายพยาน (คำพิพากษาฎีกาที่
849/2463)

ข. ถ้าจัดให้พยานไปเสียให้พ้นจากการที่จะมาเบิกความไต้ ถือเป็นการ
ทำลายหรือช่อนเร้นพยาน แม้จะติดตามตัวไต้มาภายหลังก็เป็นการกระทำความผิดสำเร็จไปแล้ว £แ

\0
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กระทำความผิดตามมาตรา 184 นี้ ต้องเป็นผู้อ่ืนมิใช่ตัวผู้ต้องหาหรือจำเลย การช่วยตัวเองไม่เป็น 
ความผิดตามมาตรา 18410

ค. ทนายจำเลยถูกกล่าวหาว่าเป็นผู้แนะนำไม่ให้จำเลยมาศาล เพ่ือพิงคำส่ัง 
ศาล และเป็นผู้ยุยงส่งเสริมให้จำเลยหลีกเลี่ยงไม่รับหมายต่าง  ๆ ของศาล ศาลชั้นต้นจึงไต้ทำการ 
ไต่สวนข้อหาว่ากระทำผิดฐานละเมิดอำนาจศาล จากการพิจารณารับพิงไต้ว่า ทนายจำเลยเป็นผู้ยุยง 
เสี่ยมสอนให้ตัวความหลบเลี่ยงไม่รับหมายของศาลตลอดมา การกระทำของทนายจำเลยย่อมมี
ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 31 (3) (คำ 
พิพากษาฎีกาที่ 102/2507)

จะเห็นไต้ว่า ถ้าผู้ท่ีมิใช่จำเลยจ้างให้พยานบุคคลมาเบิกความเท็จ หรือไม่มา
ศาล หรือข่มขู่ไม่ให้มาศาลจะมีความผิดนอกจากจะเป็นผู้ใช้ตามมาตรา 84 ประกอบมาตรา 177 
หรือมาตรา 170 แถ้ว ยังต้องผิดตามมาตรา 184 ด้วย ส่วนตัวจำเลยเองน้ัน ผิดเฉพาะผู้ใช้ตาม 
มาตรา 84 ประกอบมาตรา 177 หรือมาตรา 170 แต่ไม่ผิดตามมาตรา 184 เพราะไม่ใช่เพื่อจะช่วย 
ผู้อ่ืน แต่เพื่อจะช่วยตนเอง และมีข้อสังเกตว่าถ้าเป็นการข่มขู่พยานไม่ให้มาศาลอาจจะต้องมีความ 
ผิดตามมาตรา 309 ที่ทำให้พยานบุคคลส้ินอิสรภาพด้วย

3.) ผู้ท่ีช่วยเหลือให้ความสะดวกในการที่ผู้อื่นกระทำความผิดเรียกว่า ผู้
สนับสนุน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 86 บัญญัติว่า “ผู้ไดกระทำด้วยประการใดอันเป็น 
การช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกในการที่ผู้อื่นกระทำความผิด ก่อนหรือขณะกระทำความผิด
แม้ผู้กระทำความผิดจะมิไต้รู้ถึงการช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกนั้นก็ตาม ผู้น้ันเป็นผู้สนับสนุน
การกระทำความผิด ต้องระวางโทษสองในสามส่วนของโทษที่กำหนดไว้สำหรับความผิดที่
สนับสนนน้ัน”

’

หลักจากมาตรา 86 แยกพิจารณาไต้ดังนี
1. มีการกระทำความผิดเกิดขึ้น
2. กระทำด้วยประการใดๆ อันเป็นการช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกใน 

การที่ผู้อื่นกระทำความผิดที่ไต้เกิดขึ้น
3. โดยเจตนาช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกในการที่ผู้อื่นกระทำความผิดที่

ไต้เกิดข้ึน
4. ก่อนหรือขณะกระทำความผิด
5. ไม,ว่าผู้กระทำความผิดนั้นจะไต้รู้หรือมิไต้รู้ถึงการช่วยเหลือ หรือ

10 จิตติ ติงศภัทยิ ์ ,  คำอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 2 ตอนที่ 1 . พิมพ์ครั้งที่ 6 
(กรุงเทพมหานคร : สำนักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตสภา. 2536), หน้า 1462.
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ให้ความสะดวกนั้นหรือไม่กีตาม11
ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล โดยพยานบุคคลน้ัน อาจจะมีผู้ 

สนับสนุนก็ได้โดยการจัดที่อยู่ให้หลบช่อนตัวไม่ต้องไปศาล และอาจจะมีความผิดฐานทำลาย หรือ 
ช่อนเร้นพยานหลักฐานได้ ตามมาตรา 184 ด้าผู้ท่ีสนับสนุนนันไม่ใช่จำเลย แต่กระทำไปเมื่อช่วย 
จำเลยมิให้ต้องรับโทษ ซื่งจะมีความผิดต่อกฎหมายหลายบท ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
90 (ในที่นี้ คือ ลงโทษตามมาตรา 184 ประกอบด้วยมาตรา 90)

องค์ประกอบความผิดของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ที่จะต้องมีเจตนานั้น 
บางครั้งพยานบุคคลไม่ไปศาลเพราะมีเจตนา แต่อาจจะกระทำไปด้วยความจำเป็น ก็ไม่ต้องรับโทษ 
หากการกระทำความผิดนั้นเป็นไปตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67 ที่บัญญัติว่า “ ผู้ใด 
กระทำความผิดด้วยความจำเป็น

(1) เพราะอยู่ในที่บังคับ หรือภายใต้อำนาจซึ่งไม่สามารถหลีกเล่ียง หรือขัดขืนได้
หรือ

(2) เพราะเพอให้ตนเองหรือผู้อื่นพ้นจากภยันตรายที่ใกล้จะถึง และไม่สามารถหลีก 
เลี่ยงให้พ้นโดยวิธีอื่นใดได้เมื่อภยันตรายนั้นตนมิได้ก่อให้เกิดขึ้นเพราะความผิดของตนล้าการกระ 
ทำน้ันไม,เป็นการเกินสมควรแก'เหตุแล้ว ผู้น้ันไม,ต้องรับโทษ”

ฉะน้ัน ล้าพยานบุคคลขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาล เพราะลูกข่มข่ว่าถ้าไปศาล
พยานและครอบครัวอาจจะได้รับอันตราย พยานบุคคลน้ัน  ๆ ก็อาจจะได้รับการยกเว้นโทษ เพราะ 
ได้กระทำความผิดไปด้วยความจำเป็น ตามมาตรา 67

4. องค์ประกอบความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาล โดยพยานบุคคลของ 
ต่างประเทศ

ศาล

4.1 ปรุะเทศสหรัฐอเมริกา
4.1.1 ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มาตามหมาย

11 เกียรติขจร วัจนะสวัสดี้, คำลธิแายกฎหมายอาญา ภาค 1. พิมพ์ครั้งที่ 4 (กรุงเทพมหานคร ะ 
สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2536), หน้า 396-443.
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กฎหมายของสหรัฐอเมริกาสำหรับรัฐบาลกลาง มีหลักกฎหมายในส่วน
สารบัญญัติเกี่ยวกับความผิดกรณีพยานบุคคลขัดขืนหมายหเอคำสั่งของศาล ชี่งถือเป็นความผิด
ฐานละเมิดอำนาจศาล (Contempts) ที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา (United States 
Code Annotated) บรรพ 18 (Title 18) อาญาและวิธีพิจารณาความอาญา (Crimes and Criminal 
Procedure) หมวดท่ี 21 (Chapter 21) เรื่องการละเมิดอำนาจศาล มาตรา 401 (3) และมาตรา 402 
(18 U.S.C. มาตรา 401 (3) และมาตรา 402)

มาตรา 401 (3) เป็นมาตราหลักของการละเมิดอำนาจศาล ในกรณีผู้ 
กระทำความผิดไม่เชื่อพิงหรือขัดขืนหมาย คำส่ัง หรือข้อบังคับของศาล ศาลมีอำนาจในการใช้ดุล 
พินิจกำหนดโทษจำคุกหรือปรับ ที่กำหนดไว้ดังนี้

มาตรา 401 "อำนาจของศาล (Power of court)
ศาลสหรัฐอเมริกามีอำนาจที่จะลงโทษโดยการจำคุกหรือปรับตามดุลพินิจ 

ของศาล ในความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล ดังนี้
( 1 ) ......

(2) ......

(3) ไม่เช่ือพิงหรือขัดขืนหมาย คำส่ัง หรือข้อบังคับของศาล"12 
ส่วนมาตรา 402 จะเป็นข้อกำหนดสำหรับผู้ก่ระทำความผิดฐานละเมิด 

อำนาจศาลทางอาญา โดยการไม่ปฏิบัติตามหมาย คำส่ัง หรือข้อบังคับของศาล อันเกี่ยวข้องกับ 
ความผิดอาญาภายใต้กฎหมายของสหรัฐอเมริกาหรือภายใต้กฎหมายของแต่ละมลรัฐ ซ่ึงจะต้อง
พิจารณาคดีโดยคณะลูกขุนตาม 18 U.S.C. มาตรา 3691 แต่จะไม่ใช้การพิจารณาคดีโดยคณะลูก 
ขุน ถ้าการละเมิดอำนาจศาลนั้นไต้กระทำต่อหน้าศาลอย่างชัดแจ้ง กล่าวคือ มีการกระทำความผิดที่ 
ศาลไต้เห็นหรือไดยนในขณะมีการพิจารณาคดีของศาล ซ่ึงมาตรา 402 วรรคแรก และมาตรา 3691 
กำหนดไว้ดังน้ี

มาตรา 402 "การละเมิดอำนาจศาลทางอาญา (Contempts constituting
crimes)

บุคคล บริษัท สมาคม จงใจไม่ปฏิบัติตามหมาย คำส่ัง หรือข้อบังคับของ 
ศาลชั้นต้นของสหรัฐอเมริกา หรือรัฐโคลัมเบีย โดยการกระทำที่กล่าวมานั้น ถ้าเป็นการกระทำที่

United States 1
470. 5th ed. (St. Paul, Minn ะ West Publishing Co., 1979) P.501.
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เกี่ยวข้องกับความผิดอาญาภายใต้กฎหมายของสหรัฐอเมริกาหรือภายใต้กฎหมายของแต่ละมลรัฐ 
การกระทำนั้น  ๆ จะถูกใช้กระบวนการพิจารณาสำหรับความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลที่บัญญัติไว้ 
ในมาตรา 3691 ของบรรพนี้ และจะถูกลงโทษโดยการจำคุก หรือปรับ หรือทังจำทังปรับ"13

มาตรา 3691 "การพิจารณาคดีของคณะลูกขุนในความผิดฐานละเมิด 
อำนาจศาลทางอาญา (Jury trial of criminal contempts)

เมอมีความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลโดยจงใจไม่เชื่อพิงหรือขัดขืนหมาย 
คำสง หรือข้อบังคับของศาล โดยการกระทำหรือการละเลยท่ีจะกระทำ และการกระทำหรือการละ 
เลยที่จะกระทำน้ัน เก่ียวข้องกับความผิดทางอาญาภายใต้พระราชบัญญัติของสภาคองเกรส หรือ 
ภายใต้กฎหมายของแต่ละมลรัฐ จะได้รับสิทธิในการพิจารณาคดีโดยคณะลูกขุนที่จะปฏิบัติในรูป 
แบบเดียวกันกับคดีอาญาอื่น  ๆ \

มาตรานี้จะไม,ใช้กับการกระทำความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลโดยกระทำ 
ต่อหน้าศาลอย่างชัดแข้ง หรือใกล้ชิดจนถึงกับเป็นการขัดขวางการพิจารณาคดี” 14

ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มาตามหมาย
ศาล ถือเป็นการละเมิดอำนาจศาลทางอาญา15 จะต้องพิจารณาคดีโดยคณะลูกขุน เนองจากไม่ใช่ 
เป็นการกระทำต่อหน้าศาลอย่างชัดแข้ง หรือใกล้ชิดจนถึงกับเป็นการขัดขวางการพิจารณาคดี โดย 
ศาลอาจจะปรับบทกฎหมายตามมาตรา 401 (3) หรือมาตรา 402 กับผู้กระทำความผิดฐานละเมิด 
อำนาจศาล กรณีขัดขืนไม่มาตามหมายศาล ซื่งมีผลท่ีเหมือนกันคือ ผู้กระทำความผิดต้องไต้รับ 
โทษ

การละเมิดอำนาจศาล ตามความหมายของสหรัฐอเมริกา หมายถึง “ การกระทำซ่ึง 
เป็นการจงใจไม่เชื่อพิงคำสั่งศาล หรือการกระทำซึ่งเป็นการรบกวนการบริหารงานยุติธรรมตาม

Ibid., P.665.

United-
4J2Q (St. Paul, Minn ะ West Publishing Co., 1985), P.572.

15 United States V. Peter Underwood, 1989, 880 F.2d 612.
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กฎหมายของศาล16 เป็นความผิดต่อรัฐหเอมหาชน (Public offense)17 ซึ่งแบ่งออกเป็น 2
ประเภท คือ 1. การละเมิดอำนาจศาลในทางอาญา 2. การละเมิดอำนาจศาลในทางแพ่ง ดังราย 
ละเอียดต่อไปนี้

1. การละเมิดอำนาจศาลในทางอาญา
การละเมิดอำนาจศาลในทางอาญา คือ การกระทำใด  ๆ ซึ่งมุ่งโดยตรงต่อการ 

ปฏิปักษ์ต่อศักดิศรี หเออำนาจของศาล หรือของผู้พิพากษาท่ีปฏิบัติหน้าที่ในการพิจารณาพิพากษา 
คดี และผลแห่งการกระทำนั้นเป็นการขัดขวางการบริหารงานยุติธรรมของศาล ซึ่งทำให้เกิดความ 
โน้มเอียงให้ศาลต้องเส่ือมเสียช่ือเสียง หรือความเคารพนับถือ การละเมิดอำนาจศาลในทางอาญา 
อาจเกิดขึ้นไต้ทั้งในการพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งและคดีอาญา18 มีวัตถุประสงค์ที่จะรักษาอำนาจ
ของศาล โดยการลงโทษจำคุกสำหรับการไม่เชื่อพิงคำสื่งของศาล19

2. การละเมิดอำนาจศาลในทางแพ่ง
การละเมิดอำนาจศาลในทางแพ่ง คือ การละเว้นกระทำบางอย่างที่ศาลมีคำสื่ง 

ให้กระทำในคดีแพ่ง และการกระทำที่สื่งให้กระทำนั้นเป็นไปเส่ือประโยชน้ของคู่ความฝ่ายตรงกัน 
ข้ามในคดี ดังบัน จึงเป็นความผิดที่กระทำต่อคู่ความซึ่งคำสื่งของศาลเสื่อประโยชน์ของเขาไต้ถูก 
ฝ่า'สืน อย่างไรก็ตามถ้าหากการละเมิดเป็นการกระทำอย่างใดอย่างหน๋ึงท่ีศาลส่ังห้ามมิให้กระทำ
อันเป็นการเสียหายต่อคู่ความฝ่ายตรงข้าม การฝ่าแนคำสั่งศาลนั้นอาจถือว่าเป็นการละเมิดในทาง
อาญา20 มีวัตถุประสงค์ที่จะให้การชดเชยสำหรับผู้เสียหาย21

The University of Chicago, "Contempt of Court,” F.ncvclopaedia Britannica Vol.6 (1968) ะ
415.

17 American Jurisprudence Volume 17 Contempt to Contracts. 2nd ed. (Sanfrancisco ะ The 

Lawyers Co-Operative Publishing Co.,1964), P.7.

18 พ'นส ทัศ'นยานนท์, "การลงโทษการวิพากษ์วิจารณ์หรือติชมศาลฐานละเมิดอำนาจศาลใน 
สหรัฐอเมริกา," วารสารอัยการ 1 (สิงหาคม 2521) : 14.

19 Ibid., P.7.
20 เรื่องเดียวกัน, หน้า 15.
21 Ibid., P.7.
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การละเมิดอำนาจศาลในทางอาญากับทางแพ่งตามท่ีกล่าวมาแล้วนัน ล้าหากลักษณะ 
การกระทำความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล ได้กระทำขึ้นโดยมุ่งโดยตรงต่ออำนาจหเอศักดิศรีของ 
ศาล ทำให้ศาลถูกดูหมิ่น หรือขาดความเคารพนับถือจากมหาชน ซึ๋งมีผลเป็นการขัดขวางการ 
บริหารงานยุติธรรมของศาล ถือว่าการกระทำความผิดนั้น เป็นการละเมิดอำนาจศาลในทางอาญา 
แต่ล้าหากลักษณะการกระทำความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล ได้กระทำขึ้นอันเป็นการขัดขืนไม่
ปฏิบัติตามคำสั่งหรือคำพิพากษาของศาล ซึ๋งเปีนผลให้ประโยชน์ของคู่ความฝ่ายตรงข้ามได้รับ
การกระทบกระเทือน ถือว่าการกระทำความผิดน้ัน เป็นการละเมิดอำนาจศาลในทางแพ่ง และเป็น 
การแบ่งแยกเพ่ือแสดงให้เห็นถึงวัตถุประสงค์ในการใช้อำนาจลงโทษของศาลที่แตกต่างกัน ล้าหาก 
ศาลใช้อำนาจลงโทษเพื่อยืนยันในการรักษาอำนาจหรือศักดิศรีของศาล และลงโทษเพื่อมิให้เป็น

นัย่ียงอย่างแก'บุคคลอ่ืน หรือ เพราะการกระทำท่ีไม,ชอบเพื่องจากเป็นการกระทำผิดต่อสังคมหรือชุม 
ชน ซื่งก่อให้เกิดความเสียหายต่อความยุติธรรมเป็นส่วนรวม ถือว่าเป็นการละเมิดอำนาจศาลใน 
ทางอาญา แต่ล้าศาลใช้อำนาจลงโทษเพื่อจะบังคับให้มีการปฏิบัติตามคำสั่งหรือคำพิพากษา เพ่ือ 
เยียวยาแก้ไขและคุ้มครองสิทธิของเอกชนธรรมดาถือว่าเป็นการละเมิดอำนาจศาลในทางแพ่ง22

การขัดขืนไม่มาเบิกความของพยานบุคคล ถือเป็นการละเมิดอำนาจศาลทางอาญา
เพื่องจากเป็นการกระทำที่มุ่งโดยตรงต่อการปฏิป้กษ์ต่ออำนาจหรือศักดิศรีของศาล ซึ๋งมีผลเป็นการ 
ขัดขวางการบริหารงานยุติธรรมของศาลและศาลได้ลงโทษจำคุก เพื่อเป็นการรักษาอำนาจของศาล 
และเพ่ือมิให้เป็นเย่ียงอย่างแก'บุคคลอ่ืน

ส่วนกระบวนการพิจารณาและการลงโทษการละเมิดอำนาจศาลของสหรัฐอเมริกา ได้ 
แบ่งการพิจารณาออกเป็น 2 ประเภท คือ 1. กระบวนการพิจารณาและการลงโทษการละเมิด 
อำนาจศาลโดยตรง 2. กระบวนการพิจารณาและการลงโทษการละเมิดอำนาจศาลโดยอ้อม ดังราย 
ละเอียดต่อไปนี้

วินัย ตูวิเชียร. "การละเมิดอำนาจศาล" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชานิติศาสตร์

บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2525), หน้า 38-39.
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1. กระบวนการพิจารณาและการลงโทษการละเมิดอำนาจศาลโดยตรง
ตามหลักโดยที่วไป การพิจารณาว่า กระบวนการพิจารณาและการลงโทษฐาน 

ละเมิดอำนาจศาลควรมีลักษณะและรูปแบบอย่างไร พิจารณาดูจากลักษณะของการกระทำที่เป็น
ละเมิดอำนาจศาลว่า การละเมิดอำนาจศาลนั้นใต้กระทำต่อหน้าศาล หรือใกล้ชิดจนถึงกับเป็นการ 
ขัดขวางการพิจารณาคดีของศาลหรือไม่ และล้าเป็นการกระทำที่เป็นการละเมิดโดยตรงต่อศาล
ศาลอาจใช้อำนาจลงโทษผู้กระทำละเมิดได้ทันที โดยไม่จำต้องมีการบอกกล่าวให้ทราบล่วงหน้า 
ไม่จำต้องมีการกล่าวหาแบบพิธีการ ไม,มีการเปิดโอกาสให้ผู้กระทำผิดต่อล้คดี และไม่จำต้องมีการ 
กำหนดประเด็นและการพิจารณาคดีใด ๆ23

ตามประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา บรรพ 18 (18 U.S.C.) ตัวบทกฎหมายว่า 
ด้วยวธพิจารณาความอาญา (Federal Rules of Criminal Procedure) กฎข้อ 42 (a) กำหนดว่า "การ 
ละเมิดอำนาจศาลทางอาญา ให้ผู้พิพากษาส่ังลงโทษไต้ทันที โดยไม่ต้องปฏิบัติตามหลักกระบวน 
การอันชอบธรรม ซึ๋งให้ความคุ้มครองสิทธิจำเลยในคดีอาญา ล้าหากผู้พิพากษาผู้นั้นรับรองเป็น 
หลักฐานไต้ว่า ไต้เห็นหรือไต้ยินการละเมิดอำนาจศาลนั้นด้วยตนเอง"24

เหตุท่ีกฎหมายกำหนดให้ศาลใช้อำนาจสั่งลงโทษไต้ทันที ก็เพอไห้ศาลใช้อำนาจ 
ในทางรักษาความสงบเรียบร้อยในศาล เพราะเป็นจารีตประเพณีที่ยึดถือกันมานานแล้วว่า การใช้ 
อำนาจของศาลในการลงโทษเป็นสิ่งจำเป็นที่จะ!เองกันศักดิศรีและความไว้วางใจของศาล และจะ 
เป็นผลให้การพิจารณาพิพากษาคดีในศาลเกิดความเรียบร้อย25

2. กระบวนการพิจารณาและการลงโทษการละเมิดอำนาจศาลโดยอ้อม
สำหรับกระบวนการพิจารณาเกี่ยวกับการละเมิดอำนาจศาลโดยอ้อม ซื่งเปีนบท 

บัญญัติที่ให้ความคุ้มครองแก'ผู้กระทำผิด ตามประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา บรรพ 18 ตัวบท 
กฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาความอาญา กฎข้อ 42 (๖) กำหนดว่า "ผู้ท่ีถูกศาลกล่าวหาว่ากระทำ

Paul B. Weston and Kenneth M. Well, The Administration of Justice (Englewood Cliffs, 
N.J. ะ Practice Hall, 1977), P.130.

United StateS-Co.de Annotated. Title 18 Federal Rules of Criminal Procedure Rule 32 to 
42 (St. Paul, Minn ะ West Publishing Co., 1976), P.715.

25 เรื่องเดียวกัน, หน้า 51-52.
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ละเมิดอำนาจศาล ย่อมมีสิทธิได้รับความคุ้มครองตามหลักกระบวนการอันชอบธรรม กล่าวคือ มี 
สิทธิได้รับแจ้งให้ทราบข้อกล่าวหาล่วงหน้าด้วยวาจาในศาลโดยเปิดเผยต่อหน้าจำเลย หเอด้วยลาย 
ลักษณ์อักษร และให้จำเลยมีสิทธิได้รับการพิจารณาคดีด้วยการไต่สวนสืบพยานโดยคณะลูกขุน ถ้า 
ผู้พิพากษาคนใดมีส่วนเกี่ยวข้องเป็นการส่วนตัว หรือถูกวิพากษ์วิจารณ์ในการกระทำที่กล่าวหาว่า 
เป็นละเมิดอำนาจศาลน้ัน ย่อมหมดสิทธิที่จะพิจารณาคดีละเมิดอำนาจศาลเอง เว้นแต่จำเลยให้การ 
ยินยอม"26

กระบวนการพิจารณาในการลงโทษการละเมิดอำนาจศาลโดยอ้อม ช๋ึงไต้กระทำ 
ลงนอกศาล โดยมิได้อยู่ในความแห็นของผู้พิพากษาโดยตรง จำเป็นต้องปฏิบัติตามกระบวนวิธี 
เพอคุ้มครองสิทธิของผู้กล่าวหาตามหลักกระบวนการอันชอบธรรมทุกประการ กล่าวคือ จะต้องมี 

\ การบอกกล่าวให้ทราบล่วงหน้า มีการกล่าวหาเป็นลายลักษณ์อักษร และต้องให้โอกาสผู้ต้องหามี
สิทธิต่อผู้คดีทำนองเดียวกันกับจำเลยในคดีอาญา เช่น มีสิทธิแต่งตั้งทนายเพื่อต่อผู้คดี เป็นต้น27

ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม,มาตามหมายศาล เป็น 
ความผิดละเมิดอำนาจศาลโดยอ้อม เพื่องจากเป็นการกระทำที่มิไต้เกิดขึ้นโดยตรงต่อหน้าศาล หรือ 
ใกล้ชิดกับการพิจารณาคดีของศาล ศาลมิไต้แห็น หรือไดียนด้วยตนเอง ฉะนั้น จำเลยคดีละเมิด 
อำนาจศาลต้องไต้รับความคุ้มครองตามหลักกระบวนการอันชอบธรรม ตังต่อไปนี้คือ ต้องมีการ 
ไต่สวนพิจารณาคดีโดยเปิดเผย - ภายหลังที่ไต้มีการแจ้งข้อหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบโดยชอบแล้ว 
และต้องให้เวลาเตรียมผู้คดีอย่างเพียงพอก่อนการไต่สวน ต้องให้ผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิตั้งทนายผู้คดี 
ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ถูกกล่าวหานั้นเป็นผู้บริสุทธ ต้องมีการพิสูจน์ความผิดที่กล่าวหาด้วย
พยานหลักฐานจนสิ้นสงสัย ต้องให้ผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิในกระบวนการพิจารณา และต้องให้ผู้ถูก 
กล่าวหามีสิทธิเบิกความเป็นพยานตนเอง28

2° พนัส ทัศนียานนท์, "กระบวนพิจารณาในการลงโทษทนายความฐานละเมิดอำนาจศาลในทาง 
อาญา," วารสารอัยการ 1 (ธันวาคม 2521) ะ 4L

27 พนัส ทัศมิยานนท์, "การลงโทษการวิพากษ์วิจารณ์หรือติชมศาลฐานละเมิดอำนาจศาลใน 
สหรัฐอเมริกา," หน้า 18.

พนัส ทัศมิยานนท์, "กระบวนพิจารณาในการลงโทษทนายความฐานละเมิดอำนาจศาลในทาง
อาญา," หน้า 59.
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สภาพความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล ในกรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มาตามหมายศาล 
ของสหรัฐอเมริกา ถือเป็นความผิดอาญาอย่างหนึ่ง โดยจะได้พิจารณาถึงการลงโทษ และการ 
ดำเนินกระบวนการพิจารณา ดังนี้

1. การลงโทษ
การลงโทษความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล ก็เพอรักษาความสงบเรียบร้อยใน

บริเวณศาล เพ่ือดำรงได้ซื่งความยุติธรรมแห่งคดี ป็องกันการดำเนินคดีมิให้ล่าช้า มิให้ประวิงคดี 
และ!]องกันการสร้างอิทธิพลอันมิชอบ เหนือความรู้สึกของบุคคลท่ัวไป ส่วนกฎหมายอาญา
บัญญัติขึ้นมาก็เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของสังคมเป็นสำคัญ ในฐานะที่เป็นกฎหมายมหาชน29 * 
การละเมิดอำนาจศาล นอกจากจะมีโทษจำคุกและปรับแล้ว ยังมีโทษไล่ออกนอกบริเวณศาล ส่วน 
กฎหมายอาญามีเฉพาะโทษจำคุกและปรับที่เหมือนกับความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล แต่ไม่มีโทษ 
ไล่ออกนอกบริเวณศาล ดังน้ัน ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล ในกรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มาตาม 
หมายศาล มีเฉพาะโทษจำคุกและปรับเท่านั้น เหมือนกับความผิดกฎหมายอาญา จึงถือเป็นความผิด 
ที่ถือเป็นความผิดอาญาอย่างหนึ่ง และ

2. การดำเนินกระบวนการพิจารณา
การดำเนินกระบวนการพิจารณา ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลในกรณีที่เป็น 

การละเมิดอำนาจศาลโดยตรง ศาลมีอำนาจสงลงโทษได้ทันทีทันใดโดยทำเป็นคำทั่ง ชึ๋งผิดกับ 
กฎหมายอาญาที่จะต้องทำเป็นคำพิพากษาทุกกรณี แด,ล้าความผิดกรณีที่พยานบุคคลขัดขืนไม,มา
ตามหมายศาล ชึ๋งถือเป็นการละเมิดอำนาจศาลโดยอ้อม ศาลไม่มีอำนาจทั่งลงโทษได้ทันทีทันใด 
ศาลจะต้องดำเนินกระบวนการพิจารณาคดีต่อผู้กระทำความผิดตามหลักกระบวนการอันชอบธรรม 
กล่าวคือ ต้องมีการพิจารณาดคีด้วยการไต,สวนสืบพยานโดยเปีดเผย ภายหลังที่ได้มีการแจ้งข้อหา 
ให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบโดยชอบแล้ว และต้องให้เวลาเตรียมล้คดีอย่างเพียงพอก่อนการไต่สวนสืบ
พยาน ทำนองเดียวกับจำเลยในคดีอาญา ศาลจะลงโทษได้ต้องทำเป็นคำพิพากษาทุกกรณี เหมือน 
กับโทษตามกฎหมายอาญา ที่จะต้องนำมาใช้บังคับได้ต่อเมอมีการดำเนินกระบวนพิจารณาไปโดย 
ถูกต้องครบถ้วน ตามหลักเกณฑ์ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

29 ธานินทร์ กรัยวิเชียร, คำคธี,นายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง เล่ม ?.. พิมพ์ครังที่ 2
(กรงเทพมหานคร ะ สำนักพิมพ์ชวนพิมพ์, 2522), หน้า 49.
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การพิจารณาความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มาตามหมาย 
ศาล จะต้องพบว่าพยานบุคคลได้รับหมายเรียกพยานบุคคล (Subpoena) แล้ว30 ซึ่งจะต้องเป็นการ 
ออกโดยเสมียนศาลภายใต้ตราประทับของศาล ท่ีจะมีช่ือศาลและหัวเร่ือง และมีคำสงถึงแต่ละ
บุคคลโดยตรงให้มาเบิกความ ณ วัน เวลา และสถานที่ท่ีระบุไว่ในหมายเรียกพยานบุคคล31 ตาม 
ประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา บรรพ 18 ตัวบทกฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาความอาญา กฎข้อ 
17 (a) และล้าพยานบุคคลที่ไต้รับหมายเรียกพยานบุคคลแล้วไม่มาตามหมายศาล โดยปราศจากข้อ 
แก้ตัวที่เพียงพอที่จะเชอพิงหมายเรียกพยานบุคคล พยานบุคคลนั้นอาจจะถูกพิจารณาการละเมิด
อำนาจศาลใต้32 ตามประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา บรรพ 18 ตัวบทกฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณา 
ความอาญา กฎข้อ 17 (g) อย่างไรก็ตาม หมายเรียกพยานบุคคลจะต้องส่งภายในระยะเวลาอัน 
สมควรแล้ว ผู้ท่ีใม,มาให้ข้อเท็จจริงต่อศาลจึงอาจมีความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล33

องค์ประกอบความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มาตามหมาย 
ศาล ประกอบด้วยการขัดขืนไม่เชื่อพิงหมายศาล ซ่ึงหมายความถึง ไม่ปฏิบัติตามหมายศาล34 โดย 
มีเจตนาในทางอาญา35 กล่าวคือ ไต้ทราบข้อความตามหมายศาลแล้ว และจงใจไม่เช่ือพิงอำนาจ 
ของศาลที่ไต้รับมอบจากมหาชน (Public authority)36 ไม่จำต้องมีเจตนาพิเศษ ส่วนภาระการ 
พิสูจน์ (Burden of proof) ในการพิจารณาความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลทางอาญา รัฐบาลมี 
ภาระในการพิสูจน์ความผิด และการละเมิดอำนาจศาลจะต้องพิสูจน์ให้สิ้นสงสัย (Proved beyond

James V. United States, C.A, Minn. 1960, 275 F.2d 332.
United States Code Annotated Title 18 Federal Rules of Criminal Procedure Rule 10 to 

17.1 (St. Paul, Minn ะ Publishing Co., 1975), P.468.
Ibid., P.469.

33 United States V. Glod-farb, C.C.A.N.Y. 1948, 167 F.2d 735.
United States V. Jose (1894, cc Wash) 63 F.951.

33 United States V. Marx (1977, CA 4 Va) 553 F.2d 1030.
United States V. Delahanty (1973, CAb Ky) 488 F.2d 396.
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reasonable doubt)* ส่วนกระบวนการพิจารณาและการลงโทษสำหรับความผิดฐานละเมิดอำนาจ 
ศาลทางอาญา ศาลอาจจะใช้ดุลพินิจในการลงโทษสำหรับการกระทำความผิดในการใม,เช่ือพิงที่
แล้วมา37 38 โดยมีวัตถุประสงค์ของการลงโทษเพ่ือยับยั้งหรือข่มขู่ไม,ให้มีการกระทำความผิดเกิดขึ้น
<51 3 8อก

ลักษณะกฎหมายของสหรัฐอเมริกา เพ่ือมีการกระทำผิดเกิดข้ึน จะมีคำแนะนำการ 
กำหนดโทษ (Federal Sentencing Guidelines) สำหรับความผิดแต่ละประเภท โดยมีดัชนีบท 
บัญญัติกฎหมาย (Statutory Index) ที่แสดงให้เห็นว่าจะต้องนำคำแนะนำการกำหนดโทษมาลราใด 
มาปรับใช้ ซึ่งตามคำแนะนำการกำหนดโทษของสหรัฐอเมริกาที่เกี่ยวข้องกับ 18 บ.ร.C. มาตรา 
401 (3) และมาตรา 402 คือ ส่วน J. ความผิดที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรม (Offenses 
Involving the Administration of Justice) มาตรา 2J1.1. การละเมิดอำนาจศาล ที่กำหนดว่า "ให้นำ 
คำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2X5.1. ความผิดอน  ๆ มาใช้ เพื่องจากการกระทำที่เปีนการ 
ละเมิดอำนาจศาลมีไต้หลายลักษณะ หลายพฤติการณ์ท่ีแตกต่างกันออกไป และจำเป็นที่จะต้องไต้ 
รับความเป็นธรรม คณะกรรมการกำหนดโทษจึงไม,ไดไห้คำแนะนำการกำหนดโทษโดยเฉพาะ
เจาะจงสำหรับความผิดฐานนี้ เว้นแต่บางคดีท่ีมีความเหมาะสมท่ีจะใช้มาตรา 2J1.2. การขัดขวาง 
กระบวนการยุติธรรม มาปรับใช้"39 มาตรา 2J 1.1. ที่กล่าวมานี้ หมายถึงว่า ความผิดฐานละเมิด

Proved beyond reasonable doubt ในความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืน 

ไม่มาตามหมายศาล มีหลักดังนี้

1. ศาลมีคำสั่งที่มีเหตุผลเฉพาะเจาะจงในหมายเรียกพยาน

2. จำเลยมิความรู้เกี่ยวกับคำสั่งศาล

3. จำเลยไม,เชอทํงคำสั่งศาล
4. จำเลยกระทำด้วยความจงใจ และตระหนักดึว่าไม่เชื่อฟิงคำสั่งศาล
United States Code Annotated Title 18 Crimes and Criminal Procedure section 371 to

470. P.631.
38 Ibid., P.646.
39 บท'ted States Code All tated Title 18 Cri es and c  i in,1] pr eerï 

End 1990 Cumulative Annual Pocket Part (St. Paul, Minn : Publishing Co.. 1990), P.167.



70

อำนาจศาลน้ัน ไม่มีคำแนะนำการกำหนดโทษท่ีกำหนดไว้โดยตรง ตามปกติจะนำกำแนะนำการ 
กำหนดโทษ มาตรา 2X5.1. มาใช้ ที่กำหนดว่า "ให้นำกำแนะนำการกำหนดโทษที่ใกล้เคียงมากที่ 
สุดมาปรับใช้ แต่ถ้าไม่มีกำแนะนำการกำหนดโทษที่ใกล้เคียงเหมาะสมที่จะนำมาปรับใช้ ให้ใช้บท 
บัญญัติของ 18 บ.ร.C. มาตรา 3553 (๖)" ซึ่งความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัด 
ขืนไม่มาตามหมายศาล มีกำแนะนำการกำหนดโทษที่ใกล้เคียงเหมาะสมที่จะนำมาปรับใช้ คือ 
มาตรา 2J1.5. พยานบุคคลสำคัญขัดขืนไม่มาตามหมายศาล และในบางคดี อาจจะนำมาตรา 2J1.2. 
การขัดขวางกระบวนการยุติธรรม มาปรับใช้

มาตรา 2J1.5. พยานบุคคลสำคัญขัดขืนไม่มาตามหมายศาล เป็นกำแนะนำการ 
กำหนดโทษท่ีจะนำมาปรับใช้คับ พยานบุคคลที่ได้รับหมายเรียกพยานของศาล ภายในระยะเวลา 
อันสมควรแล้ว และพยานบุคคลผู้นั้นขัดขืนไม,ปฏิบัติตามหมายโดยมีเจตนา กล่าวคือ มีความจงใจ 
ที่จะไม่เชื่อพังกำสงศาลและไม่ไปศาลในฐานะพยานบุคคลในคดีอาญา โดยไม,ได้มีแรงจูงใจที่
ต้องการให้กระบวนการยุติธรรมเสียไป และผู้กระทำความผิดจะได้รับอัตราโทษที่แตกต่างคันออก 
ไป กล่าวคือ ล้าพยานบุคคลท่ีไม่มาเบิกความที่ศาลในคดีความผิดร้ายแรง (ความผิดที่มีอัตราโทษ 
จำคุกต้ังแต่หนึ่งปีขึ้นไป จนถึงโทษประหารชีวิต) ก็จะได้รับอัตราโทษในระดับ 6 แต่ล้าพยาน 
บุคคลท่ีไม,มาเบิกความท่ีศาลในคดีความผิดไม,ร้ายแรง (ความผิดที่มีอัตราโทษจำคุกไม่เกินหนึ่งปี) 
ก็จะได้รับอัตราโทษในระดับ 4 สหรัฐอเมริกาได้มีการแบ่งระดับโทษออกไปถึง 43 ระดับ และแต่ 
ละระดับก็จะมีช่วงระยะเวลาของการจำคุกออกไปอีก 6 บัญชี ตามตารางบัญชีอัตราโทษจำคุก ราย 
ละเอียดปรากฏตามภาคผนวก ค. การที่แบ่งระดับอัตราโทษไม่เท่าคัน ก็เพื่อที่จะให้อัตราโทษ 
สัมพันธ์คับความร้ายแรงของความผิด กล่าวคือ ล้าพยานบุคคลไม่มาเบิกความที่ศาลในคดีความผิด 
ร้ายแรง ก็สมควรได้รับโทษมากกว่าไม่มาในคดีความผิดไม่ร้ายแรง แต่ล้าเข้าลักษณะความผิดชนิด 
เฉพาะเจาะจง คือ ล้าเป็นการกระทำความผิดจนเป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวนการ 
ยุติธรรม ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษเพิ่มข้ึนอีก 3 ระดับ จากระดับโทษที่ตนเองจะต้องได้รับ 
เช่น ล้าไม,มาเบิกความที่ศาลในคดีความผิดร้ายแรง ที่ต้องรับโทษระดับ 6 ก็ให้เพิ่มข้ึนอีก 3 ระดับ 
รวมเป็นโทษท่ีต้องได้รับ คือ ระดับ 9 ซึ่งการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวนการยุติธรรม หมายถึง 
ศาลไม่สามารถพิจารณาหาข้อเท็จจริงที่อาจมีนำหนักในการวินิจฉัยคดีได้ เช่น การที่พยานบุคคล 
ไม่มาเบิกความในคดีอาญาคดีหนึ่ง จนเป็นเหตุให้คดีนั้นศาลต้องพิพากษายกฟ้อง เนึ่องจากการไม่
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มาเบิกความของพยานบุคคลนั้น  ๆ ที่เป็นพยานบุคคลสำคัญที่มีผลต่อการวินิจฉัยคดีของศาล ดัง 
ตัวอย่างคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ผู้รับอุทธรณ์ กับ ปีเตอร์ อันเดอรวูด จำเลยผู้อุทธรณ์ คดีนี 
.อันเดอร์วูดขัดขืนไม่มาเบิกความที่ศาลในคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ กับ นิวตันและกิลเบิร์ท 
จำเลย แต่อันเดอร์วูดไม่ต้องรับโทษเทิ้มขึ้น เพราะคดีของนิวตันและกิลเบิร์ทไต้ถูกศาลพิพากษา 
กำหนดโทษแล้ว จึงไม่ถือว่าการกระทำของอันเดอร์วูดเป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญใน
กระบวนการยุติธรรม แต่ถ้าศาลพิพากษายกฟ้องนิวต้ันและกิลเบิร์ท เพราะการไม,มาเบิกความของ 
อันเดอร์วูดเป็นพยานบุคคลสำคัญที่มีผลต่อการวินิจฉัยคดีของศาล (มีการแทรกแซงที่สำคัญต่อ
กระบวนการยุติธรรม) และในมาตรา 2J1.5. มีคำอธิบายเกี่ยวกับการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวน 
การยุติธรรม ให้รวมถึง "การกระทำความผิดจนเป็นเหตุให้มีการเลิกการไต่สวนคดีความผิดร้าย 
แรงก่อนกำหนดหรือไม่ถูกต้อง การกล่าวโทษทางอาญาหรือคำตัดสินของคณะลูกขุนใช้ฐานจาก
การเบิกความหรือให้การเท็จหรือพยานหลักฐานเท็จอื่น  ๆ หรือจนเป็นเหตุให้เกิดค่าใช้จ่ายอันไม,จำ 
เป็นคับรัฐบาลหรือศาล,' ซ่ึงหมายถึง การท่ีพยานบุคคลไม่มาเบิกความท่ีศาล จนเป็นเหตุให้มีผลต่อ 
คดีที่ไม่มา เช่น เป็นเหตุให้คดีน้ันต้องมีการเลิกการไต่สวนก่อนกำหนดหรือไม่ถูกต้อง การกล่าว 
โทษทางอาญาหรือคำตัดสินของคณะลูกขุนในคดีนั้นต้องใช้ฐานจากการเบิกความหรือให้การเท็จ 
หรือพยานหลักฐานเท็จอ่ืน  ๆ หรือจนเป็นเหตุให้คดีน้ันต้องเกิดค่าใช้จ่ายอันไม,จำเป็นคับรัฐบาล 
หรือศาล ซึ่งล้าเข้าเงื่อนไขที่กล่าวมานี้ พยานบุคคลน้ัน  ๆ ก็จะต้องรับโทษเท้ิมข้ึนอีก 3 ระดับ จาก 
ระดับอัตราโทษที่ตนเองต้องไต้รับ โดยผู้กระทำความผิดนี้ให้รวมถึงผู้ใช้ให้กระทำความผิดด้วย
ตามคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 1B1.3. โดยมีคดีที่เทียบเคียงไต้คือ คดีระหว่างสหรัฐ 
อเมริกา โจทก์ผู้รับอุทธรณ์ กับจอห์น เอ วอส, มิทเชล เอส บิล และฒรน แอล บิล จำเลยผู้ 
อุทธรณ์40 คดีนี้ จำเลยแต่ละคนอุทธรณ์การละเมิดอำนาจศาลภายใต้ 18 U.S.C. มาตรา 401 (3) ว่า 
ใช้คำแนะนำการกำหนดโทษที่ไม,เหมาะสม และศาลเทิ้มระดับความผิดไม่เหมาะสมโดยใช้ มาตรา 
2J1.2. (๖) (2) การกระทำความผิดจนเป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวนการยุติธรรม 
ที่มีช้อความเดียวคับมาตรา 2J1.5. โดยคดีน้ีจำเลยเป็นสมาชิกของ National Commodity and 
Barter Association (NCBA) ทีควบคุม NCE (National Commodities Exchange) การทศาลปรับ

40 United States V. John A. Voss, Mitchell ร.Beals, Brent L. Beals, 1996, 85 F.3d 943.
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เพิ่มโทษขึ้นอีก 3 ระดับ จากแต่ละคำพิพากษาท่ีกำหนดโทษให้จำเลยแฅ'ละราย ศาลขึ้นด้นสรุปใน 
รายงานว่า จำเลยแต่ละรายไม่ส่งเอกสารให้ศาลตามหมายเรียกพยาน จนเป็นเหตุให้รัฐบาลเสียค่าใช้ 
จ่ายที่สำคัญอันไม่จำเป็น (Expend Substantial Unnecessary) และมีผลกระทบต่อการขัดขวางไม่ 

เฉพาะการไต่สวนทางอาญาเกี่ยวคับพวกของจำเลยและกิจกรรมของพวกของจำเลย แต่รวมถึงการ 
ไต่สวนสมาชิกของ NCBA โดยฐานความผิดท่ีด้องเพิ่มระดับโทษน้ัน เกิดจากคำกล่าวของ 1RS 
เฮอร์เรร่า (Special Agent) ที่เบิกความถึงการขัดขืนไม่ปฏิบัติตามหมายเรียกพยานของศาลว่า
NCBA และ NCE ไม่ส่งบันทึกเก่ียวกับกิจกรรมของพวกเขา จนเป็นเหตุให้มีการแทรกแซงการ 
ทำงานของ 1RS ที่ต้องไปขอบันทึกท้ังหมดจากธนาคารและวิเคราะห์บันทึกเหล่านั้น ซ่ึงมีจำนวน 
ถึงห้าพันฉบับ ต้องใช้เวลาถึงสามปี และอีกประมาณสี่พันชั่วโมง

สรุปไต้ว่าบันทึกเหล่าน้ีจะช่วยในการไต,สวนของรัฐบาล และ;การไม่ส่งบันทึกเหล่าน้ี 
เป็นเหตุให้มีแหล่งค่าใช้จ่ายท่ีไม่จำเป็นเกิดขึ้นกับรัฐบาล ศาลอุทธรณ์พิพากษายืนในการกำหนด
โทษเพ่ิมขึ้นอีก 3 ระดับ ตามคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J12. (๖) (2) เพราะถือว่าเป็น 
การกระทำจนเป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวนการยุติธรรม ท่ีรวมถึง จนเป็นเหตุให้ 
เกิดค่าใช้จ่ายอันไม่จำเบนคับศาล (the unnecessary expenditure of court resources) โดยมาตรา 
2J1.5. นี้จะนำมาปรับใช้คับพยานบุคคลสำคัญท่ีขัดขืนไม่มาตามหมายศาล ไม่ว่าจะเป็นการขัดขืน 
ไม่มาตาม-หมายศาล'ในการพิจารณาคดีความผิดร้ายแรงหรือคดีความผิด1ไม่ร้ายแรง โดยความผิด
การขัดขืนไม่มาตามหมายศาล เป็นความผิดไม่ร้ายแรง มีบทลงโทษอย่างมากจำคุกสูงสุดไม่เกิน 
หน่ึงปี มีบทกฎหมายที่เกี่ยวช้องคือ มาตรา 3146 (๖) (2) ที่ให้ลงโทษโดยจำคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือ 
ปรับไม่เกินหน่ึงพันเหรียญสหรัฐอเมริกา หรือท้ังจำท้ังปรับ 

มาตรา 2J1.5. กำหนดไว้ดังนี้
มาตรา 2J1.5. "พยานบุคคลสำคัญขัดขืนไม่มาตามหมายศาล (Failure to Appear by 

Material Witness )
(a) ระดับความผิด (Base Offense Level)

Material Witness ตามคำนิยามใน Black's Law Dictionary 5th ed หมายถง บุคคลผู้ชง 
สามารถเบิกความที่ไม่มีบุคคลใดหรือมีบุคคลจำนวนน้อยมากที่สามารถเบิกความในข้อเท็จจริงนั้นได้ บุคคลนั้น 
อาจจะเป็นผู้เสืยหายหรือประจักษ์พยาน ในหลายมลรัฐ คำเบิกความของพยานบุคคลที่สำคัญต่อการดำเนินคดี 
อาญา พยานบุคคลสำคัญอาจจะต้องจัดหาหลักประกันสำหรับการมาเบิกความของเขา
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(1) ระดับ 6 ถ้าเป็นความผิดร้ายแรง (Felony) หรือ
(2) ระดับ 4 ถ้าเป็นความผิดไม่ร้ายแรง (Misdemeanor)

(b) ลักษณะความผิดชนิดเฉพาะเจาะจง (Special Offense Characteristic)
(1) ถ้าการกระทำความผิดจนเป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวนการ 

ยุติธรรม ให้เพ่ิมโทษข้ึนอีก 3 ระดับ
1. "การแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวนการยุติธรรม', (Substantially 

interfered with the administration of justice) รวมถึงการกระทำความผิดจนเป็นเหตุให้มีการเลิก 
การใต่สวนความผิดร้ายแรงก่อนกำหนดหรือไม,ถูกต้อง การกล่าวโทษทางอาญาหรือคำตัดสินของ 
คณะลูกขุนใช้ฐานจากการเบิกความหรือให้การเท็จหรือพยานหลักฐานเท็จอื่น  ๆ หรือจนเป็นเหตุ 
ให้เกิดค่าใช้จ่ายอันใม่จำเป็นคับรัฐบาลหรือศาล

2. โดยบัญญัติของกฎหมาย ระยะเวลาของการจำคุกที่ถูกกำหนดสำหรับ 

ความผิดฐานนี้จะนับต่อเนื่องคับระยะเวลาของการจำคุกที่ถูกกำหนดในความผิดฐานอื่น ตาม 18 
U.S.C. มาตรา 3146 (b) (2)

มาตรานี้ใช้คับพยานบุคคลสำคัญท่ีขัดขืนไม่มาตามหมายศาล ระดับความผิด
รวมความแตกต่างไว้ด้วยคัน ไม่ว่าจะเป็นการขัดขืนไม่มาตามหมายศาลในการพิจารณาคดีความผิด 
ร้ายแรงหรือความผิดไม,ร้ายแรง ความผิดฐานขัดขืนไม่มาตามหมายศาล เป็นความผิดไม่ร้ายแรง มี 
บทลงโทษอย่างมากจำคุกสูงสุดไม่เกินหนื่งปี"41

มาตรา 2J1.5. มีบทกฎหมายในส่วนท่ีเก่ียวช้อง (relevant part) คือ 18 U.S.C. มาตรา 
3146 (b) (2) ที่บัญญัติไว้ดังนี้

มาตรา 3146 "การลงโทษการขัดขืนไม่มาตามหมาย (Penalty for failure to appear)

(a) ...
(b) ระดับโทษ

Thomas W.Hutchison and David Ellen, Federal Sentencing law pratice (St. Paul, Minn :
West Publishing Co., 1989), pp. 171-172.
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(2) สำหรับพยานบุคคลสำคัญที่ขัดขืนไม่มาตามหมาย พยานบุคคลสำคัญนั้น 
จะถูกจำคุกไม,เกินหน่ึงปี หเอปรับไม่เกินหนึ่งพันเหรียญสหรัฐอเมริกา หรือพังจำทังปรับ',42

ส่วนมาตรา;2J1.2. การขัดขวางกระบวนการยุติธรรม (Obstruction of Justice) เป็น 
คำแนะนำการกำหนดโทษที่จะใช้คับความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มา 
ตามหมายศาล เมอเห็นได้ว่าผู้กระทำความผิดมีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม กล่าวคือ มีแรง 
จูงใจเพื่อจะให้กระบวนการยุติธรรมต้องเสียไป ซึ่งอาจทำให้การดำเนินกระบวนการพิจารณาไม่
บรรลุผลไปด้วยความยุติธรรม เช่น คดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ผู้รับอุทธรณ์ คับ จอร์ช เรมิน่ี 
จำเลยผู้อุทธรณ์43 คดีนี้เรมินึ่ได้อุทธรณ์คำพิพากษาของศาลชั้นด้นในการกระทำความผิดฐาน
ละเมิดอำนาจศาล อันเกิดจากการไม่มาเบิกความ ที่ศาลให้นำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 
2J1.2. ม่าปรับใช้ โดยเรมิน่ีได้อุทธรณ์ขอให้นำมาตรา 2J1.5. มาปรับใช้แทน แต่ศาลอุทธรณ์ไม่ 
เห็นชอบ เนึ่องจากเรมินี่ไม่ปฏิบัติตามหมายเรียกพยานบุคคล ด้วยความจงใจขัดขวางกระบวนการ 
ยุติธรรม และมีพยานหลักฐานท่ีแสดงให้เห็นว่าเรมินี่มีเจตนาไม,สุจริตใจในการกระทำความผิด
หรือคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ กับ วิลเลย์ มัวร์ จำเลย44 คดีนี้มัวร์ไม่มาเบิกความตามหมาย 
ศาล โดยศาลนำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ ศาลไม่ได้นำ มาตรา 2J1.2. 
มาปรับใช้ เนึ่องจากมัวร์ไม่ได้มีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม สาเหตุที่มัวร์ไม่มาเบิกความที่ 
ศาล ก็เพราะเขากลัวจำเลยในคดีที่มัวร์ต้องไปเบิกความ มัวร์ไม่ได้มีแรงจูงใจเพื่อจะขัดขวาง
กระบวนการยุติธรรมเลย และมีคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ผู้รับอุทธรณ์ คับ จูลีโอ้ ออร์ติส 
และแมนนวล เฮอร์ตาโต้ จำเลยผู้อุทธรณ์,5 คดีนี้ศาลอุทธรณ์ให้นำคำแนะนำการกำหนดโทษ 
มาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ เนึ่องจากเฮอร์ตาโต้กระทำความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล อันเกิดจากการ 
ไม่มาเบิกความ โดยรัฐบาลได้เสนอให้นำมาตรา 2J1.2. มาปรับใช้ แต่ไม่มีพยานหลักฐานที่จะ 
แสดงให้เห็นว่า เฮอร์ตาโต้เจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม นอกเหนือจากการขัดขืนไม่มาเบิก

United States Code Annotated Title 18 Crimes and Criminal Procedure section 3001 to 
3330 (St. Paul, Minn ะ Publishing Co., 1985), P.216.

United States V. George Remini, 1992, 967 F.2d 754.
United States V. Wiley Moore, 1996, 911 F.Supp 347.
United States V. Julio Ortiz and Manuel Hurtado, 1996, 84 F.3d 977.



75

ความ และไม,มีการแสดงให้เห็นว่าเฮอร์ตาโด้มีเจตนาพิเศษเพื่อจะช่วยเหลือให้ออร์ติสจำเลยอีก
คนหนึ่งหลุดพ้นจากการถูกลงโทษในฐานความผิดการครอบครองเฮโรอีน ศาลจึงให้นำมาตรา
2J1.5. มาปรับใช้

4.1.2 ตัวอย่างคดีความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม่มา
ตามหมายศาล

คดีการละเมิดอำนาจศาลท่ีสำคัญ  ๆ อันเกี่ยวคับการที่พยานบุคคลขัดขืน 
ไม'มาตามหมายศาล ผู้เขียนจะนำมากล่าวเพ่ือให้เห็นรายละเอียดมากข้ึน ตังที่จะกล่าวต่อใปนี้

1.) คดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ผู้รับอุทธรณ์ คับ ปีเตอร์ อันเดอร์วูด 
(Peter Underwood) จำเลยผู้รับอุทธรณ์46

คดีนี้ อันเดอร์วูดถูกศาลชั้นต้นพิพากษาลงโทษให้จำคุกสามปี ใน 
ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลทางอาญา เนึ่องจากการปฏิเสธที่จะมาเบิกความในฐานะพยานบุคคล 
ในการพิจารณาคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ คับ สจ๊วด นิวตั้น และทอบัส กิลเบิร์ท จำเลย การ 
ที่อันเดอร์วูดไม่มาเบิกความในชั้นศาล เนื่องจากในเดือนกรกฎาคม 1983 อันเดอร์วูดถูกกล่าวหาว่า 
ช่วยลักลอบขนยาเสพติด อันเดอร์วูดกลัวว่าผู้พิพากษาจะใช้คำเบิกความของเขาปรักปรำเขา โดย 
อ้างว่ารัฐธรรมนูญฉบับแต้ไขเพ่ิมเติมคร้ังท่ีห้า (The Fifth Amendment) คุ้มครองให้เขาปฏิเสธที่ 
จะไม,มาเบิกความในคดีของนิวตั้นและกิลเบิร์ทไต้ อย่างไรก็ตาม รัฐธรรมนูญฉบับแก!ขเพิ่มเติม 
ครั้งท่ีห้า ไม,ใต้ให้สิทธิอันเดอร์วูดที่จะไม่เบิกความ แต่ให้สิทธิท่ีไม,ต้องเบิกความปรักปรำตนเอง 
และอันเดอร์วูดกล่าวว่าหมายเรียกพยานบุคคลของศาลไม่ชอบด้วยกฎหมาย เพราะว่าเขาไต้รับเอก 
สิทธิ”คุ้มครองท่ีจะไม,เบิกความปรักปรำตนเอง และเขาไม่ไต้เจตนาขัดขืนไม,เชอพิงคำสั่งของศาล 
ช้ันต้น การขัดขืนไม,มาเบิกความของเขาไม,ไต้ทำด้วยความจงใจ เน่ืองจากเขาเช่ือโดยสุจริตใจว่าคำ 
แนะนำจากทนายความของเขาที่ว่าหมายเรียกพยานบุคคลไม่ชอบด้วยกฎหมาย แต่ศาลชั้นต้นเห็น 
ว่าอันเดอร์วูดไม,มีสิทธิปฏิเสธที่จะมาเบิกความ เพราะอันเดอร0วูดมีเอกสิทธิทจะไม่ถูกกล่าวหาจาก 
คำเบิกความของเขาเท่านั้น หมายเรียกพยานบุคคลของเขาชอบด้วยกฎหมายแล้ว

46 United States V. Peter Underwood, 1989, 880 F.2d 612.
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หลังจากที่มีการพิจารณากำหนดโทษอันเดอร์วูดในความผิดฐานละเมิด 
อำนาจศาลทางอาญา ตาม 18 บ.ร.C. มาตรา 402 โดยศาลชั้นต้นกำหนดโทษจำคุกสามปี โดยไม่มี 
การภุาคภัณฑ์แต้ว อันเดอร์วูดจึงอุทธรณ์คำพิพากษาของศาลชั้นต้นว่าเป็นการกำหนดโทษท่ีใช้คำ 
แนะนำการกำหนดโทษที่ไม่ถูกต้อง หรือไม,สมเหตุสมผลตาม 18 U.S.C. มาตรา 3742 (e) (4) ท่ีว่า 
ถ้าศาลชั้นต้นมีความผิดพลาดในการใช้คำแนะนำการกำหนดโทษจะต้องมีการพิจารณากำหนด 
โทษใหม่ ด้วยเครื่องมือแนะนำที่เหมาะสม

ศาลอุทธรณ์พิจารณาหาเหตุผลของศาลชั้นต้นในการกำหนดโทษแก,อัน 
เดอร์วูด ให้จำคุกถึงสามปี โดยพบว่า (1) อันเดอร์วูดไม่ไต้กระทำความผิดโดยการไม่เคารพ 
กฎหมาย (2) อันเดอร์วูดเช่ือโดยสุจริตใจว่ามีกฎหมายคุ้มครองสำหรับการปฏิเสธท่ีจะมาตอบคำ 
ถาม และ (3) อันเดอร์วูดไม่เคยถูกลงโทษมาก่อน แต่ศาลชั้นต้นก็ลงโทษจำคุกสามปี เน่ืองจากศาล 
ชั้นต้นเห็นว่าเพื่อรักษาความเป็นธรรมในอำนาจของศาล อย่างไรก็ตาม เน่ือศาลอุทธรณ์'พิจารณา 
แต้ว เห็นว่าคำแนะนำการกำหนดโทษที่เหมาะสมที่สุดคือ มาตรา 2J1.5. พยานบุคคลสำคัญขัดขืน 
ไม่มาตามหมายศาล มีความผิดระดับ 647 (จำคุกไม่เกินหกเดือน) เพราะไม่มาในคดีความผิดร้าย 
แรง (คดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ คับ นิวตั้นและกิลเบิร์ท จำเลย)แต่ไม่ต้องไต้รับโทษเพิ่มขึ้น 
อีก 3 ระดับ เพราะการกระทำของอันเดอร์วูดไม่ไต้เป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญต่อกระบวน 
การยุติธรรม เนื่องจากคดีของนิวตั้นและกิณบิร์ท ถูกศาลพิพากษากำหนดโทษแต้ว . เนื่องจากอัน 
เดอร์วูดไม,มีเจตนาขัดขวางกระบวนยุติธรรม อันเดอร์วูดมีเจตนาขัดขืนไม่มาเบิกความในฐานะ
พยานบุคคลเท่านั้น จึงจะนำคำแนะนำการกำหนดโทษมาตรา 2J1.2. การขัดขวางกระบวนการยุติ 
ธรรม ที่มีระดับอัตราโทษสูงกว่ามาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ไม,ไต้ จะต้องส่งสำนวนกลับไปให้ศาล 
ชั้นต้นพิจารณากำหนดโทษให้อันเดอร์วูดใหม่ โดยศาลอาจจะไม่กำหนดโทษเกินกว่าหกเดือน แต่ 
อาจจะกำหนดโทษน้อยกว่า

จะเห็นไต้ว่าอันเดอร์วูดมีเจตนาขัดขืนไม่มาเบิกความในคดีระหว่าง 
สหรัฐอเมริกา โจทก์ คับ นิวตั้นและกิลฒิร์ท จำเลย เท่าน้ัน จึงต้องนำคำแนะนำการกำหนดโทษ 
มาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ โดยให้ไต้รับโทษระดับ 6 เพราะอันเดอร์วูดไม1มาในคดีความผิดร้ายแรง

47 ดูตารางบัญชืระดับอัตราโทษจำคุก และโทษปรับที่ใช้ในศาลสหรัฐอเมริกา (Sentencing Table 
Criminal History Category) ภาคผนวก ค.



ไม่ต้องรับโทษเพิ่มขึ้น เนองจากการกระทำของอันเดอร์วูดไม,เป็นเหตุให้มีการแทรกแซงที่สำคัญ
ต่อกระบวนการยุติธรรม กล่าวคือ ไม่ไต้ทำให้กระบวนการยุติธรรมเสียไป เพราะคดีระหว่างสหรัฐ 
อเมริกา โจทก์ กับ นิวตุนและกิลเบิร์ท จำเลย นิวตั้นและกิลเบิร์ทไต้ถูกศาลพิพากษาลงโทษแล้ว 
โดยไม่ต้องใช้คำเบิกความของอันเดอร์วูด การท่ีไม,นำมาตรา 2J1.2. มาปรับใช้ เพราะอันเดอร์วูค 
ไม,มีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม สาเหตุท่ีอันเดอริ,วูดไม่มาเบิกความเพราะเขากลัวว่าผ้
พิพากษาจะใช้คำเบิกความของเขากล่าวหาเขาไต้ และอันเดอร์วูดเชื่อโดยสุจริตใจว่าเขาไต้รับความ 
คุ้มครองที่จะปฏิเสธไม่มาเบิกความ เน่ืองจากเขาไต้รับเอกสิทธิทจะไม,เบิกความปรักปรำตนเอง
และเชื่อโดยสุจริตใจว่าคำแนะนำจากทนายความของเขาเองว่าหมายเรียกพยานบุคคลไม,ชอบด้วย 
กฎหมาย ทำให้อันเดอริวูดละเลยหมายเรียกพยานบุคคล แสดงให้เห็นว่าอันเดอริวูดไม่มีเจตนา
ขัดขวางกระบวนยุติธรรม

2.) คดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ คับ วิลเลย์ มัวริ, (Wiley Moore)
จำเลย48

คดีนี้ มัวร์ถูกกล่าวหาว่ามีความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล เน่ืองจาก 
การขัดขืนไม,มาเบิกความตามหมายศาลในคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา กับ โฮหวาด เฟอร์กิน ตาม 
บ.ร.C. มาตรา 401 (3) ชื่งมัวร์ให้การรับสารภาพตามข้อกล่าวหา

ก่อนการพิจารณาพิพากษาลงโทษมัวร์ในความผิดฐานละเมิดอำนาจ 
ศาลทางอาญา ดัชนีคำแนะนำการกำหนดโทษแสดงถึงว่ามาตรา 2J 1.1. เป็นคำแนะนำการกำหนด 
โทษสำหรับการกระทำความผิดตาม 18 U.S.C. มาตรา 401 โดยมาตรา 2J1.1. ไม่ไต้แนะนำการ 
กำหนดโทษสำหรับการละเมิดอำนาจศาลทางอาญาแต่อย่างใด แต่ให้นำมาตรา 2X5.1. มาใช้ และ 
มาตรา 2X5.1. กำหนดให้นำคำแนะนำการกำหนดโทษที่เหมาะสมที่สุดมาปรับใช้ โดย The 
Presentence Investigation Report (PIR) สรุปว่าคำแนะนำการกำหนดโทษที่เหมาะสมที่สุดในการ 
นำมาปรับใช้ไนคดีนี้ คือ มาตรา 2J1.5. พยานบุคคลสำคัญขัดขืนไม่มาตามหมายศาล แต่รัฐบาลไม่ 
เห็นด้วยโดยเห็นว่าควรนำมาตรา 2J1.2. การขัดขวางกระบวนการยุติธรรม มาปรับใช้ อย่างไรก็ดี 
หากศาลเห็นว่าจำเลยไม่มาเบิกความที่ศาล เนื่องจากมีแรงจูงใจที่มีวัตถุประสงค์ไม่ถูกต้อง เช่น
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48 United States V. Wiley Moore. 1996. 911 F.Supp 347.
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เจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม มาตรา 2J1.2. มีความเหมาะสมที่จะนำมาปรับใช้ แล่ถ้าจำเลย 
มีเหตุผลที่ดีสำหรับการไม่มาเบิกความ เช่น เหตุผลที่ไม่ได้เกิดจากแรงจูงใจเพื่อจะขัดขวาง
กระบวนการยุติธรรม มาตรา 2J1.5. มีความเหมาะสมท่ีจะนำมาปรับใช้มากกว่า

ในการพิจารณาคดีของมัวร์ รัฐบาลไม่สามารถหาพยานหลักฐานมา 
แสดงให้เห็นว่า การไม่มาเบิกความของมัวร์ในคดีของเฟอร์กิน เกิดจากแรงจูงใจเพื่อจะขัดขวาง 
กระบวนการยุติธรรม ในทางตรงกันข้าม พยานหลักฐานแสดงให้เห็นว่ามัวร์ปฏิเสธที่จะมาเบิก 
ความ เพื่องจากเขากลัวเฟอร์กิน ศาลพบว่าม่วร์ปฏิเสธท่ีจะมาเบิกความในคดีของเพ่อรักิน เพ่ือง 

จากความกลัวเพ่อร์กินและไม่มีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม
จะเห็นได้ว่ามัวร์มีเจตนาไม,มาเบิกความในคดีระหว่างสหรัฐอเมริกา 

โจทก์ กับ เพ่อร์กิน จำเลย เท่าน้ัน จึงต้องนำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ \ 
จะไม,นำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.2. มาปรับใช้ เพราะมัวร์ไม่มีเจตนาขัดขวาง 
กระบวนการยุติธรรม สาเหตุท่ีมัวรํไม่มาเบิกความท่ีศาล เพราะเขากลัวเพ่อร์กิน มัวรํไม่ได้มีแรง
จูงใจเพื่อจะขัดขวางกระบวนการยุติธรรม

3.) คดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ กับ มาร์ก เฮอร์ (Mark Herre)
จำเลย49

คดีนี้ เฮอร์ถูกศาลพิพากษาลงโทษในความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล 
ทางอาญา ตาม 18 บ.ร.C. มาตรา 401 (3) อันเกิดจากการขัดขืนไม่มาเบิกความล่อหน้าคณะลูกขุน 
ใหญ่ ตามคำส่ังศาล

ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล มีคำแนะนำการกำหนดโทษคือ
มาตรา 2J 1.1. การละเมิดอำนาจศาล ช๋ึงไม,ได้แนะนำกำหนดระดับความผิดมาให้ แล่ระบุให้นำ 
มาตรา 2X5.1. ความผิดอ่ืน  ๆ มาใช้ กล่าวคือ ให้ศาลนำคำแนะนำการกำหนดโทษที่เหมาะสมที่ชุด 
มาใช้ ซึ่งรัฐบาลเห็นว่าต้องนำมาตรา 2J1.2. การขัดขวางกระบวนการยุติธรรม มาปรับใช้ โดยท่ี 
มัวร์ให้การว่า มาตรา 2J1.5. พยานบุคคลสำคัญขัดขืนไม่มาตามหมายศาล เหมาะสมที่จะนำมาปรับ

49 United States V. Mark Herre, 1990, 731 F.Supp 1051.
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ใช้มากกว่า ผู้พิพากษาเบร์เยอร์ เห็นว่ามาตรา 2J1.5. เป็นคำแนะนำการกำหนดโทษที่เหมาะสมที่ 
สุดสำหรับการลงโทษความผิดฐานละเมิดอำนาจศาลของคดีนี้

การกระทำความผิดของมัวร์ในคดีการละเมิดอำนาจศาล คือ การขัด 
ขืนไม,มาเบิกความต่อหน้าคณะลูกขุนใหญ่ตามคำสั่งศาล รัฐบาลมีหน้าที่พิสูจน์ว่ามัวร์มีเจตนา
ขัดขวางกระบวนการยุติธรรม จึงจะสามารถนำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.2. มาปรับใช้ 
แต่รัฐบาลไม่สามารถแสดงให้เห็นได้ว่ามัวร์มีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม การที่มัวร์ขัดขืน 
ไม่มาเบิกความเนื่องจากเขากลัวอันตรายที่จะเกิดขึ้นกับตัวเขาและภรรยาของเขา ตังน้ัน คำแนะนำ 
การกำหนดโทษท่ีเหมาะสมที่สุดสำหรับการปฏิเสธไม,มาเบิกความของมัวร์ คือ มาตรา 2J1.5. 
ระดับความผิดเท่ากับระดับ 6 บัญชีท่ี 2 ตามตารางบัญชีระดับอัตราโทษจำคุก (Sentencing Table 
Criminal History Category) คือ จำคุกต้ังแต่หน่ืงเดือนถึงเจ็ดเดือน และศาลมีคำพิพากษาให้จำคุก 
เจ็ดเดือน

จะเห็นได้ว่า เฮอร์มีเจตนาขัดขืนไม่มาเบิกความต่อหน้าคณะลูกขุน 
ใหญ่ ตามคำส่ังศาล จึงต้องนำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ โดยเฮอร์จะต้อง 
รับโทษเท่ากับความผิดระดับ 6 บัญชีท่ี 2 ตามตารางบัญชีระดับอัตราโทษจำคุก คือ จำคุกตั้งแต่ 
หนื่งเดือนถึงเจ็ดเดือน จะไม่นำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.2. มาปรับใช้ เพราะเฮอรํไม่ 
ได้มีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม สาเหตุท่ีเฮอร์ไม่มาเบิกความ เพราะเฮอร์กลัวอันตรายที่ 
จะเกิดขึ้นกับตัวเขาและภรรยาของเขา และไม่มีพยานหลักฐานที่แสดงให้เห็นว่าการกระทำของ
เฮอร์มีเจตนาขัดขวางกระบวนการยุติธรรม

4.) คดีระหว่างสหรัฐอเมริกา โจทก์ผู้รับอุทธรณ์ กับ ฐลี'โอ้ ออร์ติส และ 
แมนนวล เฮอร์ตาโต้ (Julio Oritz and Manuel Hurtado) จำเลยผู้อุทธรณ์50

คดีนี้ ออร์ติสและเฮอร์ตาโต้เคยถูกจับในข้อหาครอบครองเฮโรอีน 
แต่ออร์ติสไต้รับการปล่อยตัว ส่วนเฮอร์ตาโต้ถูกควบคุมตัว หลายเดือนต่อมา เฮอร์ตาโต้รับ
สารภาพผิดในข้อหาครอบครองเฮโรอีน โดยถูกกำหนดโทษจำคุกหกสิบสองเดือน ต่อมาขณะที่ 
เฮอร์ตาโต้ยังคงรับโทษอยู่ ออร์ติสถูกจับ และเฮอร์ตาโต้ถูกเรียกเข้ามาในคดีเนื่อเบิกความในฐานะ 
พยานบุคคลของรัฐบาล แต่เฮอร์ตาโต้ปฏิเสธที่จะมาเบิกความ ศาลถือว่าเฮอร์ตาโต้ละเมิดอำนาจ 
ศาลทางอาญา ภายใต้ 18 U.S.C. มาตรา 401 (3) ต่อมาเฮอร์ตาโต้และออร์ติสถูกศาลพิพากษาลง

50 United States V- Julio Ortiz and Manuel Hurtado, 1996, 84 F.3d 977.
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โทษ ออร้ติสถูกจำคุกเจ็ดสิบแปดเดือน ส่วนเฮอร์ตาโด้ถูกจำคุกสามสิบเจ็ดเดือนต่อจากการลงโทษ 
ตามความผิดฐานครอบครองเฮโรอีน ออร์ติสและเฮอร์ตาโดืใด้อุทธรณ์คำพิพากษา โดยเฮอร์
ตาโด้อุทธรณ์คำพิพากษาที่กำหนดโทษมากเกินไป

ศาลอุทธรณ์ได้พิจารณาแล้วเห็นว่า ความผิดฐานละเมิดอำนาจศาล 
คำแนะนำการกำหนดโทษไม่ได้ระบุเฉพาะเจาะจงถึงระดับความผิด จึงต้องนำมาตรา 2X5.1. ความ 
ผิดอน  ๆ มาใช้ ซ่ึงมาตรา 2X5.1. ให้นำคำแนะนำการกำหนดโทษที่เหมาะสมที่สุดมาปรับใช้ โดย 
เฮอร์ตาโต้ได้เสนอคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.5. พยานบุคคลสำคัญขัดขืนไม,มาตาม 
หมายศาล มาปรับใช้ ส่วนรัฐบาลเสนอมาตรา 2J1.2. การขัดขวางกระบวนการยุติธรรม มาปรับใช้ 
อย่างไรก็ดี เมํ่อคดีถูกพิจารณา ไม่มีพยานหลักฐานท่ีแสดงให้เห็นว่าเฮอร์ตาโต้เจตนาขัดขวาง
กระบวนการยุติธรรม นอกเหนือจากการปฏิเสธท่ีจะมาเบิกความ และไม่มีการแสดงให้เห็นว่าการ 
ปฏิเสธไม่มาเบิกความของเฮอร์ตาโต้มีเจตนาพิเศษเพื๋,อจะช่วยเหลือออร์ติสให้หลุดพ้นจากการถูก 
ลงโทษ ตรงกันข้าม ล้าไม่มีคำให้การของเฮอร์ตาโต้ในวันท่ีเฮอร์ตาโต้ถูกจับ รัฐบาลจะไม่สามารถ 
ให้ข้อหาแก'ออร์ติสไต้ มากไปกว่าน้ัน เฮอร์ตาโต้ยังชี้ให้เห็นว่าเขารู้จักออร์ติสและเขาไม่ไต้
พยายามช่วยเหลือออร์ติสให้หลุดพ้นจากข้อกล่าวหาด้วย การที่เฮอร์ตาโต้ปฏิเสธไม่มาเบิกความ
เนืองจากเฮอร์ตาโต้ไม,อยากจะเบิกความในระหว่างที่เขาไต้รับการลงโทษ เฮอร์ตาโต้ไม่ไต้พยายาม 
ช่วยเหลือออร์ติส

อัตราโทษระดับ 20 คือจำคุกตั้งแต่สามสิบสามเดือนถึงสี่สิบเอ็ด 
เดือน รุนแรงมากสำหรับความผิดของเฮอร์ตาโต้ ความผิดที่จะต้องรับโทษระดับ 20 มีไว้กับความ 
ผิดร้ายแรงมาก เช่น ทำร้ายร่างกายจนบาดเจ็บสาหัส ลักทรัพย์มากกว่าห้าล้านเหรียญสหรัฐอเมริกา 
เม่ือเปรียบเทียบกับคำพิพากษาลงโทษเฮอร์ตาโต้แล้ว จะเห็นว่าไมยุติธรรม ศาลจึงเห็นควรให้นำคำ 
แนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.5. ที่มีระดับอัตราโทษจำคุกไม่เกินหนืงปีมาปรับใช้ ดังน้ัน 
ศาลชั้นต้นจึงต้องพิพากษาใหม่ภายใต้ความเห็นช้างต้น

จะเห็นไต้ว่า เฮอร์ตาโต้มีเจตนาขัดขืนไม่มาเบิกความเท่านั้น โดย 
เฮอร์ตาโต้เสนอคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 2J1.5. มาปรับใช้ ส่วนรัฐบาลเสนอ มาตรา
2J1.2. มาปรับใช้ แต่ไม่มีพยานหลักฐานท่ีแสดงให้เห็นว่า เฮอร์ตาโต้เจตนาขัดขวางกระบวนการ 
ยุติธรรม นอกเหนือจากการปฏิเสธที่จะมาเบิกความ เนืองจากเฮอร์ตาโต้ไม,อยากจะเบิกความ
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ระหว่างที่เขาได้รับการลงโทษ และไม่มีพยานหลักฐานที่แสดงให้เห็นว่าเฮอร์ตาโด้มีเจตนาพิเศษ
เพื่อจะช่วยเหลือออร์ติสให้หลุดพ้นจากการถูกลงโทษ จึงต้องนำคำแนะนำการกำหนดโทษ มาตรา 
2J1.5. มาปรับใช้

4.2 ประเทศสิงคโปร์
ตามกฎหมายของประเทศสิงคโปร์ ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล 

โดยพยานบุคคลน้ัน ปรากฎอยู่ในกฎหมายของสาธารณรัฐสิงคโปร์ (The Statutes of the Republic 
of Singapore) ประมวลกฎหมายอาญา (Penal Code) หมวดท่ี 224 (Chapter 224) บทท่ี 10 การ 
ละเมิดอำนาจตามกฎหมายของช้าราชการ (Contempts of The Lawful Authority of the Public 
Servants) มาตรา 174 ที่บัญญัติไว้ดังนี้

มาตรา 174 “ การขัดขืนไม,เชื่อพิงคำสั่งของช้าราชการ (Non attendance in 
obedience to an order from a public servant)

ผู้ใดถูกผูกพันตามกฎหมายที่จะต้องมา ณ สถานท่ี และตามวันเวลา ที่กำหนดไว้ 
ในหมายเรียก คำบอกกล่าว คำส่ัง หรือประกาศ ของช้าราชการที่มีอำนาจตามกฎหมาย เจตนา
ละเลยที่จะมา ณ สถานท่ี และตามวันเวลา หรือหลบเสียไปจากสถานท่ีที่เขาผู้นั้นจะต้องอยู่ตามวัน 
เวลาที่กำหนดไว้ ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินหพื่งเดือน หรือปรับไม่เกินห้าร้อยเหรียญสิงคโปร์ 
หรือทังจำทังปรับ หรือถ้าหมายเรียก คำบอกกล่าว คำส่ัง หรือประกาศ ให้มาที่ศาลยุติธรรม ต้อง 
ระวางโทษจำคุกไม่เกินหกเดือน หรือปรับไม่เกินหนึ่งทันเหรียญสิงคโปร์ หรือทั้งจำทั้งปรับ”51

กฎหมายของประเทศสิงคโปร์ มีบทลงโทษจำคุกหรือปรับ หรือท้ังจำทั้งปรับ 
สำหรับพยานบุคคลท่ีขัดขืนไม่เช่ือพิงหมายเรียก โดยให้อำนาจศาลในการใช้ดุลพินิจกำหนดโทษผู้ 
กระทำความผิดไต้ไม่เกินกว่าที่กำหนดไว้ไนกฎหมาย ดังตัวอย่างต่อไปนี้

(1) นายเอ ถูกผูกพันตามกฎหมายท่ีจะต้องมาท่ีศาลสูง (High Court) ตามหมาย 
เรียกพยานที่ออกโดยศาลนั้น  ๆ เจตนาละเลยท่ีจะมาท่ีศาล นายเอ มีความผิดตามที่บัญญัติไว้ใน 
มาตรา 174

(2) นายเอ ถูกผูกพันตามกฎหมายท่ีจะต้องมาท่ีศาลแมยิสเตรท ในฐานะพยาน 
บุคคล ตามหมายเรียกที่ออกโดยศาลแมยิสเตรท เจตนาละเลยท่ีจะมาศาล นายเอ มีความผิดตามที่ 
บัญญัติไว้ใน มาตรา 17452

51 (Singapore ะ The
Government Printer, 1986), P.60.

52 Ibid., P.60.
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จากตัวอย่างดังกล่าวข้างต้น จะเห็นไต้ว่ากฎหมายของประเทศลิงค์โปรํคล้ายคลึง 
กับของประเทศไทย ที่ให้ศาลใช้ดุลพินิจกำหนดโทษแก่ผู้กระทำความผิดที่มีเจตนาขัดขืนไม่มาศาล 
โดยไม่ไต้มีรายละเอียดจำแนกความร้ายแรงของความผิดแต่อย่างใด
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