
น ฑ ฑ  ».'»
บทบาทของา!นายกับการค้นหาข้อเท็จจริงรนคดีอาญา

เม ื่อทราบถงลักษณะธองข้อเท ็จจริง'ในการดำเน ินคดีอาญา หลักการ 
ค้นหาธ้อเท็จจริงรนแต่ละระบบกฎหมาย และหนฐานทางกฎหมายชองคู่ความรน
การค ้นหาข ้อเท ็จจร ิง ในบฑนจะท่าการดีกษารนรายละเอ ียดเก ี่ยวก ับการม ีทน าย 
ช ่วยเหล ือรนการดำเน ินดด ีอาญ าชองจาเลยและการค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงรนแต ่ละ 
ประเฑสํ เมื่อ

อ )  เรห ้เห ็นแนวความด ีดรนการม ีทนายช ่วยเหล ือรนคดีอาญา ม ื่งเท ็น 
สิทธิชั้นมูลฐานรนการดำเน ินคด ีอาญาโดยท ั่วรป และเท็นมื่นฐานรองรับบทบาท
หน้าที่รนการค้นหาข้อเท ็จจริงของทนายในคดีอาญา

va ) สืกษาถ งบทบาท,รนการค้นหาข้อ เท ็จจริงชองทนายรนประ เฑสํต่าง  ๆ
เม ื่อทราบแนวความคิด และวิธีการค้นหาข้อ เท ็จจร ิงของทนาย อันจะสำมาร‘ถรข้
วิ เคราะหกับการค้นหาข้อ เฑ ็จจร ิงปองทนายจำI ลฮรนคดีอาญาธองประ เ ทศ"รทยต่อ'รป

อ . บทบาทธองทนายรนการช ่วยเหล ือดำเน ินคด ีอาญา
อ .อ  การม ีทนายช ่วยเหลือรนการดำเน ินคด ี
ทนายเท็นกลร ก ที่ม ีความสำคัญมากรนการดำเนินคดีอาญา เป็นหลัก

ประก ัน เม ื่ม เต ิมว ่า ผ ู้ถ ูกกล่าวหามีส ิทธิท ี่จะต่อผู้คดีรค้อย่างเต ็่มที่ ท่ังน โดยลือ
"หล ักอาวธเท ่าเท ็ยมก ัน" กล ่าวคื อ คู่ความจะมีส ิทธิและความสำมารถต่อ!คดี 
เท ่าเท ียมก ันอย ่างแท ้จร ิงรนการดำเน ินคด ีอาญ า1 รม ่เฟ ้องแด ํผ ู้ต ้องหาหร ิอจำเลย 
ท ี่จะม ีส ิทธิต ่อเดดีรค ้อย่าง เต ็มท ี่เท ่าน ั้น สำลและพนกงานอัฮการก็มีหน้าที่ปกป้อ ง

1 Dando S h ig e m a ts u ,  J a p a n e s e  C r im in a l  P r o c e d u r e , 
T r .b y  p . s ,  G e o rg e  S o u th  H a c h e n s a c k  N .s .  F r e d .  B. R o thm an ,
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สิทธิอ ันชอบธรรมชองจำเลยด ้วยแต่กลไกเหล่านก ็ย ังไม ่เพ ียง'พอต่อการปกป ้องจำเลย 
พ ี่งไม ่ม ีความรู้กฎหมายและส'ภาพจิตไจไม่ปกติเนองจากถูกกล่าวหาว่ากระทำความผิด 
อาญา จงจำเป ้นต ้องม ีผ ู้ไห ้ความช ่วยเหล ือจำเลฮอ ีกต ่างหากเพ ี่อทำหน ้าท ี่เป ้นท ี่
ปรกษาและต่อเคดีแทน,จำ เลย ไนประเทคํส ่หรัฐอเมริกาลือว่าส ิทธิไนการมีทนาย
ชองจำเลยไนคดีอาญาเป ้นส ิทธ ิช ั้น หนฐานที่กฎหมายรับรองไว้ หากจำเลยไม ่ม ีทนาย 
ช่วย เหลือไนการต่ฮสิคดี จะลือเป้นหน้าที่ชองรัฐที่ต้องหาทนายไห้จำ เลย เส่มอ
ปรากฎฮฮู่ไนรัฐธรรมนูญของประ เทคํส ่หรัฐอเมริกาโดยไนปี ค . ค ํ. 0ฝ๙0 ได้ออกบท 
บัญญัติแก้ไขเพี่ม เติมรัฐธรรมนูญ เ กี่ยวกับการไห้หลักประกันสิทธิของผู้ต้องหาหรือ 
จำ เลยไนการมีทนายช่วย เหลือต่อลัดดี3 และจากวิว ัฒนาการของคำพ ิพากษาคำลส่ง 
ส่หรัฐอ เ มริกา ไต้วางหลักประกันสิทธิในการมีทนายช่วย เหลือไนคดีอาญาต่อจำเลยท ี่ 
ยากจนไม่สำมารถจัดหาทนายไต้ด ้วยตนเ อง ลือ เป้นหน้าที่ของรัฐต้องจัดหาทนายไห้3 
ต่อมาในปี ค .ค,. 0 ๙ไ3(ท คดี G id eo n *  คำลส ่งม ีคำพ ิพากษาไห ้ต ังทนายแก่จำเลยท ี่
ยากจนไนคดีอุกฉกรรจ'โดย,ไห ้เหตุผลว่า

(0 ) การพิจารณาคดีในคำล จำเลยท ี่ยากจนต ้องเก ี่ยงก ับการถ ูกลง'โทษ

(ต ่อ )V o l . 14 (New Y ork  U n i v e r s i t y  ะ T he C o m p a ra tiv e  C r im in a l  
Law P r o j e c t ) ,  p .8 4 .

The S ix t h  Amendment บัญญัติว่า "ในการดำเน ินคดีอาญาท ั้งปวง 
ไห ้จำเลยทรงไว้พ ี่งส ิทธิ■ ท ี่จะไต้ร ับโทรพิจารณาคดีอย่างรวดเร็วและเป ็ดเผย รดย 
คณะลูกขุนที่ไม่มีอคติของมลรัฐและ เ ขดที่ม ีความผิดทางอาญานันไต้เ กิดขน พ่ีง เ ป้น
เขตที่กฎหมาย,ไต้กำหนด'ไว้แน่นอนล่วงหน้าแล้ว และที่จะไต้รับแจ้งไห้ทราบถงลักษณะ 
และเหตุที่กล่าวหาที่จะมีการลืบพยานรจฑก์ต่ฮหน้า ท ี่จะม ีว ิธ ีการบังค ับฝายตนมาเบ ิก 
ความ และท ี่จะไห ้ม ีทนายว่าความต ่างคดีไห ้'’ ดู จ ิ ร นิติ หะวานนท, "รัฐธรรมนูญ 
แห ่งส ่หร ัฐอเมร ิกา", (กร ุงเทพฯ ะ คณะนิติคำส่ตร็ มหาว ิทยาล ัยธรรมคำส ่ดร, 
2 5 2 5 ) ,  หน้า 13. (อ ัด ส ำเน า)

3 P o w e ll  V.  A lab am a , 287 บ . ร . 45 ( 1 9 3 2 ) .
* G id eo n  V. W a iw r ig h f , 372 บ . ร . 338 ( 1 9 6 3 ) .
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จะไม ่สำมารถแน ่ไจได ้เลยว ่าจะได ้ร ับการพ ิจารณ าคด ีอาญาโดยย ุต ิธรรม นอกจาก 
จะด้องมีทนายส่วยเหลือ'ในการตำเนินคดี'ให ้

(Vอ) ทนายมีดวามจาเม ีนสำหรับการตำเน ินคดีไนนั้นศาล 
(๓) การดั้งทนายไนการพ ิจารณาดดีอาญา เนอ‘ให้เมีนที่แน่'ใจได้ว,า 

จาเลยม ีดวาม ส ำม ารถ‘ในการต่อสู้คดีได้เด ็มที่ตามกระบวนการยุต ิธรรม

และต่อมาไนนิ ค .ศ '.® ๙๗พ สิทธิไนการมีทนายได้ธยายไปทุกคดีอาญาท 
จำเลยอาจถ ูกลงโทษจำด ุกได ้E

ไนรัฐธรรมนูญอองไทยได้รับรองสิทธิไนการมีทนายไว้เ ส่นกัน เส่น ไน 
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุฑธคักราช \a๕๓๔ มาตรา ๓® และไนประมวล 
กฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความอาญา มาตรา ©๗๓ ได้กำหนดไห้ศาลต้องแต่งตั้งทนายไห้ 
แก่จำเลยไนคดีท ี่ม ีอ ัตรา'โทษสํง ห ร ือคด ีท ี่จำเลยเม ีน เด ็กห ร ือผ ู้เฮาว ้

๑ . อ บทบาทอองทนายโดยทั ่ วไป
หลักการของวิชาธีนนักกฏหมายที่ล ือว่าเม ีนส่วนหนงไนการอำนวยความ 

ยุติธรรมไห้ เกิดขนในสิงคม ได้แก่ การม ีเจดนารมณเนอบริการประข'าชนดังจะเห ็น 
ได้จากส่วนหนิ่งของษระบรมราโข'วาท เมฮวันที่ ๕ พฤศจิกายน ®๕®๘ ไนพิธี
พระราชทานประกาศนิยบ ัตร'แก่ผ ู้สำเร ็จการสิกษากฎหมาย มีความตอนหนิ่งว่า "ผู้ 
ท ี่สำเร ็จการด ีกษาแล ้ว ส่วนไหญ่คงจะได้ใส่กฎหมๆ ย ต ำ เน ิ1-4ก ารงานเม ีนหน ้าท ี่เพ ื่อ 
ร ักษาความยุต ิธรรมและประสำทฅวามเม ีนธรรมแก่ประชาชน ดังนั้นโดยอาส่ษและ 
หน้าที่ชอบที่จะลือว่าแต่ละท่านทำงานที่สำคัญพิเศษ" งานของนักกฎหมายจังต้อง
ประกอบด้วยหลักการและมีจดมุ่งหมาย ได้แก่ ความยุต ิธรรมประการหนิ่ง และความ 
เมีนผู้นำมติมหาชนอีกประการหนิ่ง'3

s  A l 'g e r s in g e r  V .  H a m lin , 407  บ . ร . 25 ( 1 9 7 2 ) .
จัตติ ติ งศภั ฑิย, "หลั กวิ ชาส่ ษกฎหมาย" บทบัณฑิต 34 (2520. )  3

ะ 3 8 8 .
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บทบาทของผู้ประกอบ,วิชาข้พทนายต้องมีหลักการ!.เละจุดมุ่งหมา a 'ไม่แตก 
ต ่างจากท ี่กล ่าวข ้างต ้น  โดย เฉพ•■ ไะการปฏิบัติหน้าที่ของทนายต้องมีความเที่นอศระ 
ต'างหากอกประการหนง น่ันคือ การปราศ'จากการแทรกแ.ชงของรัฐ'ในการต่าเนน 
คดี'7 โดยทั่วไปทนายจะปฏิบัติภารกิจที่สำคัญ \อ ประการหลัก โต้แก่ ก าร ,ให้ค'า- 
ปรักษาแนะนำ รว ม ท ั้งก ารร ่าง เอ ก ๙ารทางกฎหมาย เที่นผู้พูดแทนตัวความในการ 
เจรจาประน้ประนอม และการดำเนินคดและว่าความแฑนในศ'าล

อ . การค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงป ้องทนายในประเทศต ่าง ๆ
ร อ . ©  การค ันหาข ้อเท ็จจร ิง'ในประเทศศหรัฐอเมริกา

ร อ . © . ©  ฐานะป้องทนายในการค้นหาข้อเท ็จจริงในคดี 
ฐานะของทนายในประIทศศหรัฐอเมร ิกาม ิใข ้เท ี่น เพ ียงต ัวแทน( a g e n t ) 

หรือผู้ร ับใข ้( s e r v a n t ) ของลูกความ แต่ฐานะของทนายที่อย ู่ภายใต้ขอบเธต
อำนาจหน้าท ี่ตามกฎหมายจะมดวามเท ี่นอิส ่ระ( in d e p e n d e n t ) ในลักษณะเดียวกับ 
ต ุลาการ ( ju d g e )  ทำ'ให้ทนายมฐานะหน้าที่ต้องปฏิบัติต่อศาลเข?นเดียวกับที่ต้องปฏิบัติ 
ต ่อล ูกความของตนเอง ทนายจงมีฐานะและอำนาจมากกว่าต ัวแทนทั่วใป0 โดยจะ 
ถือว่าทนายมีฐานะ เ ที่นเจ้า'พนักงานชองรัฐ ( p u b l  i c  o f f i c e r )  ° ผู้ประกอบ'วชา
สืพฑนายถือว่า Iที่นผู้ท ี่อยู่ในความหมายที่เ ท ี่น "ก งต ุล าก าร"( q u a s i - j u d i c i a l

เรอ ง เด ียว ก ัน , หน้า 401 .
e C u r t i s  V. R i c h a r d s ,  4 Id a h o  4 3 4 , 40 P . 5 7 . ,  

H e r f u r t h  V. H o r in e ,  266 Ky 19 , 98 ร .พ . 2d 21 .
Re B e r g e r o n ,  220 M ass 4 7 2 , 107 N .E .1 0 0 7 . แม้ 

ความเข ้าใจของบ ุคคลท ั่วไปจะมองว่าทนายม ิใข ้เจ ้า'พน ักงานในความหมายของ 
ข ้าร าช ก าร ( c i v i l  o f f i c e r ) หรือลังที่อยู่ในความหมายเดียวกันนที่ไต้บัญญัติไว้ 
โดยกฎหมาย ตู S a v in g s  Bank V .  W ard, 100 บ . ร . 195 , 25 L .E d  6 2 1 . 
แต่ในรัฐธรรมนูญของมลรัฐ N o r th  D a k o ta  ได้บัญญัติไว้ว่า สำนักงานทนายความ 
ถือ เท ี่นส่วนหนังป้องสำนักงานของรัฐ( p u b l i c  o f f i c e )  ต ู.Menz V. c o y le
(ND) ,  117 N . พ . 2d  2 9 0 .
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o f f i c e r )  io  เป็นเจ้า■ พนักงานของสำล11 ทนายจงอย่ร%เฐานะท ี่เป ็นเครองมอ
เ ïhu สีฮวกับสำลรนการบรรล ุถงคว า ม ยุต ิธรรมรนที่สํด12 13

ความสำค’ญของทนายที่ได้รับมอบความรว,ว า งรจจากล ูกความรห้ดำเน ิน 
คดแทน ทำรห้ฐานะของทนายต้องมีระดับมาตรฐานที่ส ํงต่อความรับผิดชอบไนภาร" 
หน้าที่ท ี่ม ีต่อลูกความตนเอง นอกจากน ยังต้องรับผิดชอบต่อวิชามี'พของตนเองต่อ
สำล และต่อสิ1งคมส่วนรวม 1 3 ทนายมีหน้าที่ปฏิบัติตามบทบัญญัติ,รนรัฐธรรมนูญบท-
บัญญัติรนกฎหมาย๙หรัฐและกฎหมายของมลรัฐ ทนายต้องรห้คำปรกษาและการส่วย 
เหลือต่าเน ินคสีด ้วยวิธ ีการที่ถ ูกต ้องตามกฎหมายรนการค้นหาความยุต ิธรรมและต้อง 
รม ่กระทำการใดท ี่เป ็นการม ิชอบต่อค ู่ความอ ีกฝาย1,0' ฐานะหน้าที่ของทนายที่ต้อง
ปกป้องประโยชนของลูกความ มิรด้ทำรห้ทนายมีสิทธิกระทำการละ เ ว้นหลัก เกณ'

Hoppe V. K la p p e r i c h ,  224 Minn 2 2 4 , 28 N .w .2 d  
7 8 0 , 173 A .L .R .8 1 9 . โดยเฉพาะทนายท ี่ร ัฐแต ่งต ั้งสำหร ับจำเลยท ี่ยากจน 
รนคดอาญา จะอยู่รนฐานะกงตุลาการที่ต ้องบรรลุถงความรับผิดชอบที่ถ ูกต้องเป ็น 
ธรรมรนการปฏิบัต ิหน้าที่ท ังต่อตัวจำเลย และต่อรัฐหรือลังคม ดู S t a t e  V. 
H udson , 55 R . I . 141 , 179 A .130 , 100 A .L .R .3 1 3 .

11 P o w e ll  V .  A labam a, 287 บ . ร . 4 5 , 77 L .E d  158 , 53 
s . c t . 5 5 ,  84 A .L .R .5 2 7 .

12 P e o p le  ex  r e l .  K a r l i n  V. C u l k i r ,  248 N .Y .4 6 5 , 
162 N .E .4 8 7 , 60 A .L .R .8 5 1 .

13 I b i d .
10 Re M acy, 109 Kan 1, 196 P .1 0 9 5 , 14 A .L .R .8 4 8 . 

ท ี่งฑนายรนฐานะเป ็นเจ ้าพน ักงานของฬาล ( o f f i c e r  o f  t h e  c o u r t )  ต้องม 
หน้าที่ป ้องกันการกระทาความผิดรนระหว'างการพ ิจารณาคสีรนสำล ดู F i s c h e r  
V. H ow ard, 201 Or 4 2 6 , 271 P . 2d 1 0 5 9 , 49 A .L .R .2 d  1301 .
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ในกฎหมายวิธพิจารณาความ อ ัน เป ็น การโต ้แย ้งอำน าจศาล1B

ดังนั้น ฐานะหน้าท ี่ฮองทนายจงมีท ังภาระต่อลังคมส่วนรวม( p u b l i c )  
และต่อตัวบุคคล( p r i v a t e )  เนี่องจากทนายเป็นผูที่ปฏิญาณตนแล้วว่าจะที่ฮลัตย
ในการประกอบวิชาทัพทังต่อศาลและลูกความ'พร้อมกัน* 113 หน้าที่ต่อตัวบุคคล คอ 
หน ้าท ี่ท ังหลาย?งทนายต้องให ้ความจริงใจต ่อล ูกความ หน้าที่ต่อสีงคม่ คอ การที่ 
ทนายต้องให ้ความ?วอเหลอในการบริหารระบบความยุต ิธรรมให ้เก ิดความยุต ิธรรม 
( a d m i n i s t r a t i o n  o f  j u s t i c e ) 17

อย ่างใรก ็ตาม ในกรณีที่ภาระหน้าที่ธองทนาฮต่อลูกความธัดแฮ้งกับภาระ 
ที่ทนายต้องปฏิบัติต่อสืงคมส่วนรวม ในฐานะที่ทนายเป ็นเจ ้า'พนักงานในกระบวนการ 
ยุต ิธรรมที่ต ้องรักษาระบบความยุต ิธรรมต้วฮ ทนายจ้งต ้องเลอกประโยชน์ของสีงคม 
ส่วนรวม1s และจะถ ือว ่าทนายเป ็นผ ู้ละเม ิดหากจะใต ้กลอ ุบาย หริอยินยอมกระทำ

H u g g in s  V. F i e l d ,  196 Ky 5 0 1 , 244 ร .พ .9 0 3 , 29
A .L .R .126 8 .

ie  Re S e d o r ,  73 V i s . 2d 6 2 9 , 245 N . พ . 2d 8 9 5 . โดย มี 
หลักเกณทที่ใต ้กำหนดใว้ฮย่างท ัดเจนใน The Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s­
p o n s i b i l i t y  อันถอว่าเป็นมาตรฐานIนตาในการปฏิบัต ิท ี่ทนายไม'อาจกระทำ 
ละเม ิดใต ้

17 S t a t e  V .  R u sh , 46 N . J . 3 9 9 , 217 A .2d 4 4 1 , 21 
A .L .R .S d  8 0 4 . ทนายท ี่ร ัฐแต ่งด ังให ้แก ่จำเลยท ี่ยากจน( i n d i g e n t s ) ต้อง
ปฏิบัติหน้าที่ในการต่อลัดดีแก่จำ เลยอย ่า ง เ ต้ม'ท่ี

113 L an g en  V . B o rk o w s k i , 188 V is  2 7 7 , 206 N .¥ .1 8 1 ,
43 A. L . R . 6 2 2 . , ทนายต้องปฏิบ ัต ิต ่อค'าลต้วยการเป ีดเผยข้อเฑ ็จจริงทงหมด 
นละใม'สำมารถแสํวงหาแนวทางที่ผ ิดต้วฮการใทักลอุบาย หริอการปีดซ,งส่อนเรัน 
ตู S t a t e  ex  r e l .  A .M .T. V. W e in s te in  (M o .A pp), 411 ร .พ . 2d 267 .
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การตามท ี ่ล ูกดวามต ้องการ10

การค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงตามร ัฐธรรมนูญ 
การค้นหาข้อเท ็จจริงของจำเลยในคดีอาญาก ่อนมีการ'พ ิจารณาคดีไนกำล 

ม ิไค้ร ับการกำหนดโดยกระบวนการแห่งกฎหมาย(d u e  p r o c e s s  o f  law ) หาก 
กำลจะอน ุญาตไห ้จำเลยมีโอกาสค้นหาข้อเท ็จจริงก ่อนมีการพ ิจารณาคดีแล ้ว ก็มิ'ใข1 
เท็นการปฏิบัติภายไต้บทบัญญัติไนรัฐธรรมนูญแห่งสหรัฐอ เ มริกา แต่ เ ท็นไปเพื่อ
ประโย กํน์ไ นการพ ิจารณ าข ้อเท ็จจร ิง‘ใน คด ีของกำลเยงเท ่าน ั้น 2๐ และบทบัญญัติของ 
รัฐธรรมนูญ‘ในแต่ละมลรัฐก ็ไม ่ม ีการกำหนด'ให ้การค ้นหาข้อเท ็จจร ิงของจำเลยถือเท ็น 
สิทธิ( r i g h t ) อย่างหนิ่งท ี่จำเลยทุกคนมีสิทธิจะไต้รับ เพื่อการไต่สวนพยานบุคคล
เพ ื่อก ารต ่อล ้ค ด ีของจำเลย( t o  e x am in e  t h e  w i t n e s s e s  f o r  an d  a g a i n s t  
him  on o a th )

ไนมลรัฐที่บังคับ,ให ้จำเลยต ้องไห ้การแก ้คด ีตามฟ ้องของโจทก็ โดย
จำเลยไม่ม ี'โอกาส'ไนการขอค้นหาและตรวจสอบคำไห้การทดนเองเคฮให ้การรับต่อ 
บุคคลที่สามโดยสมัครไจ( c o n f e s s i o n )  ก่อนมีการฟ้องคดี ไม ่ถ ือเป ็นการละเม ิด

K lo s s  V .  S t a t e *  95  F l a . 4 3 3 , 116 S o .39 .
J o n e s  V .  S u p e r io r  C o u r t  o f  N evad a  C o u n ty , 58

C a l . 2d 5 6 , 22 C a l . R p t r .8 7 9 ,  372 p .2 d  9 1 9 , 96 A .L .R .2 d  1213 .
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ร ั ฐ ธรรมน ู ญ ข องส์หร ั ฐ อ เม ร ิก า21 ท ี่วางหลัก เ กณฑให้ศาลสำมารถใข้ดุลยพินิจให้หรือ 
ไม่ให้จาเลอตรวจสํอบษยานหลักฐานก่อนพิจารณ'■ เคด แต่ กระนั้นในที่สํดคำให้การ
ชองจำเลยใน คด ีก ็ถอว ่าไม ่เท ี่น การ,ให ้การตามท ี่จ 'าเลฮต ้องการ (non  vu I t  ) 22 
แต่การปฎิเส ํธของศาลที่จะบ ังค ับ,ให้พนักงานอัยการที่ ม ีด ่าให ้การของจ-แลยยินยอม 
ให ้ทนายจำเลยตรวจส ํอบก ่อนม ่การพ ิจารณาคด ีไม ่เท ี่นการละเม ิดกระบวนการแ ห่ง 
กฎหมาย(d u e  p r o c e s s  o f  law ) โตยเฉพ าะคำให ้การของจำเลยท ี่พ น ักงาน 
อ ัยการได ้เส ํน อต ่อศาลใน ระยะเว ลาก่อนที่จำเลยจะแถลงหมด'พยาน นอกจากน
ศาลก ็เคยเป ีดโอกาส ํให ้ทนายจำเลยได ้พ ิจารณ าคำให ้การน ั้นแล ้วแต ่ถ ูกปฎ ิเส ์ธ23

รัฐธรรมนูญแห่งสํหรัฐอเมริกา บทแก้ไขที่ 14 มความว่า 
" .  . . มลรัฐใดจะออกกฎหมายหรือบังค ับใเกฎหมายที่เท ี่นการตัดทอนเอกสิ’ทธิ 
หรือความคุ้มกันที่พล เมิองของสํหรัฐจะพิงได้รับไม,ได้ หรือมลรัฐใดจะรอนสิทธิใน 
สืวิต เส ์ร ืภาพ หรือทรัพย์สินของบุคคล โดยไม่ข'อบด้วยกระบวนการแห่งกฎหมาย 
(d u e  P r o c e s s  o f  law ) หรือจะปฎิเศธไม่ให ้บ ุคคลใดที่อย ู่ในเขตอำนาจได้ 
ร ับความคุ้มครองแห ่งกฎหมายโดยเท ่าเท ียมก ันไม ่ได ้" และ S t a t e  V. G o ld b e rg , 
261 N. c . 181 , 134 S .E .2 d  3 3 4 , c e r t . d e n .  377 บ . ร . 9 7 8 , 12 
L . e d . 2d 7 4 7 , 84 s . c t , 1 8 8 4 .

22 C ic e n i a  V. La G ay, 357 บ . ร . 5 0 4 , 2 L .e d .2 d  1523 ,
78 ร . e t .1 2 9 7 . และน ่าจะเท ี่นการด ีกว ่าท ี่ให ้จำเลยจะม ีโอกาส ํในการตรวจ 
ศอบ'พรานหลักฐานก่อนพิจารณา

23 L e la n d  V. O re g o n , 343 บ . ร . 7 9 0 , 96 L .e d .  13 0 2 ,
72 S . e t . 10 0 2 , r e h .d e n .  344 บ . ร . 8 4 8 , 9 7 .L .e d  6 5 9 , 73 s . e t . 4 . 
ศาลยังได ้ปฎ ิเส ํธว ่าส ิทธ ิในการขอตรวจส ํอบและค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงของจำเลยก ่อนม ี 
การพิจารณาคดี มิได้มีอยู่ในหลักกฎหมาย Common Law หรือบทบัญญัติในวิธีพิจารณา 
ความอาญาที่ต ้องเที่นไปตามหลักกฎหมาย Common Law เวันแต่จะมีกฎหมายบัญญัติ 
ไว ้เป ้นอย ่างอ ื่น  ดู S t a t e  V. D o rs e y , 207 L a . 9 2 8 , 22 S o .2d 2 7 3 .



YD . O . ฅ การค้นหาข้อ เ  ฑ็จจริงก่อนมีการพิจารณาคดีในดำล 
©) แนวความคิดทั่วไป
โดยที่กระบวนการชองกฎหมาย (d u e  p r o c e s s  o f  law ) ในส'ห'รัฐ-- 

อเมริกาได ้กำหนดระด ับธองการท ี่เ จ ้าพน ักงานของรัฐจะดำมารถทำการดํอบดํวนและ 
จับกุมผู้ต ้องหาเพ ี่อดำเน ินคดี ต้องมระดับของพยานหลักฐานที่มี "พนฐานที่น ่าเพี่อถือ" 
( r e a s o n a b l e  g ro u n d s  t o  b e l i e v e )  ไต ้2^ ว่าบุคคลทตกเป็นผู้ต ้องหาได 
กระทำความผ ิ ดแล้ว ร ่งก ว ่า ท่ี-จำเ ล ฮ จะทราบว ่าตนเองตกเ ที่นผู้ต ้องหาของรัฐใน
การกระทำความผิดท ี่ร ัฐไต ้กล ่าวหา จนกระทั่งมมูลเหตุอ ันน ่าเพ ี่อถ ือไต้(p r o b a b l e  
c a u s e ) ZB ก ็เท ี่น เวลาท ี่เจ ้าพ น ักงาน ชองร ัฐไต ้ดำเน ินการส ืบ๙วนร(อบส่วน และ 
รวบรวมพยานหลักฐานต่าง  ๆ ในคดีไปล่วงหน้ามากแล้ว ท น ายจำเล ยท ี่เข ้าม า
สิวร เหลอคุ้มครองสิทธิ เ ๙ร ีภาพของจำเลอในการดำเน ินกระบวนพ ิจารณ า จังน ่า 
จะมสิวนเช้าไปต้นหา และตรวจสํอบพยานหลักฐานต่าง  ๆ ชองพนักงานอัยการก่อน 
เรมต้นพิจารณาคดในดำล พ ี่งแนวทางปฏ ิบ ัต ิด ั้งเต ิมของดำลในด ํหร ัฐอเมร ิกาจำเลย 
ในคดีอาญาไม่มสิทธิที่จะค้นหา( d i s c o v e r y  I และตรวจดํอบ( i n s p e c t  io n )

31

D ra p e r  V .  U n i te d  S t a t e s ,  358 บ .ร . 3 0 7 , 79 s . e t .  
3 2 9 , 3 L . e d . 2d 327 ( 1 9 5 9 ) .

z s  J o n e s  V .  U n i te d  S t a t e s ,  362 บ .ร . 2 5 7 , 80 s . e t .
7 2 5 , 4 L. e d .  2d 6.97 ( 1 9 6 0 ) .
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ข ้อเทจจร ิงรด  ๆ ที่อยู่รนความครอบครองของโจทก์ก่อนมีการพิจารราราคด8ไนฬาล26 
แม้แต่ฬาลสํงสํตธอง๙ห ร ัฐ อ เม ร ิก าก ็เด ยก ล ่าวยาว ่า  จำเลยไม่ม ืส ิทธิโดยทั่วไปตาม 
รัฐธรรมนูญรนการค้นหาพยานหลักฐานโจทก็รนคดีอาญา2’7 ศ'าลจงถูกถือว่าไม่ม ื
อ'านาจบ ังค ับโจฑก็รห ้เป ็ดเผยพยานบุคคลต่อจำเลยได ้20 และ'ไม่มีนทบ'ญญัสิหรือ
หลักเกฒๆรนวิธ ีพ ิจารณาความอาญาที่กำหนดรห้ส ิทธิโดยทั่วไปแก้จำเลยรนเรองดัง 
กล ่าวไว ้เก ็น อย ่างอน กล่าวโดยทั่วรป จงถ ือว ่าจำเลยรนคดีอาญาไม ่ม ืส ิทธ ิรนการ 
ตรวจสํอบพยานหลักฐานที่อยู่รนความครอบครองชองพนักงานอัยการ( p o s s e s s i o n  
o f  t h e  p r o s e c u t i o n )  ก ้อนม้การพิจารfinคดี'ใน(จำล20 การค ้นหาข ้อเท ็จจร ิง 
( B i l l  o f  D is c o v e r y )  เก ็นกระบวนการยุต ิธรรมที่รข้รนวิธ ีพ ิจารณาความแพ่ง 
เท่า'พัน และไม ่สำมารถนำมาร!?เก ็นประโยส ํน ์แก ่จำเลยรนวิธ ีพ ิจารณาความอาญา * 2

S h o re s  V .  U n i te d  S t a t e s ,  (CA8. A rk) 174 F . 2d 
8 3 8 , 11 A ,L .R .2 d  6 3 5 . ,  U n i te d  S t e t e s  V .  s i n g e r , (D C .N Y .) 19 
F .R .D .9 0 .  สิงกฎหมาย Common Law รนระยะแรกการตรวจสํอบพยานหลักฐาน 
ชองโจทก็ไม ่อาจกระทำได ้เลอก ้อนพ ิจารณาคดี; รูปแบบชองมรดกกฎหมาย Commoท 
Law จากอังกฤษที่ได ้ร ับนำมาปฏิบ ัต ิและเส ือง'ฟ ูอย่างมากรนสํหรัฐอเมริกา ได้แส์ดง 
แนวความติตนโดยปรากฎรน The F e d e r a l  R u le s  o f  C r im in a l  P r o c e d u r e  
in  1946 ที่เหมือนกับศ,าล Common Law ทั้งหลาย รนส ํหรัฐอเมริกาก ็วางหล ัก- 
เกณทตามด้วย ดู Rex V .  H o l la n d ,  4 T ,R .6 9 1 , 100 E ng. R e p r i n t  
124 8 , U n i te d  S t a t e s  V .  P e l t z  (D C.N Y .) 18 F .R .D .3 9 4 .

W e a th e r f o r d  V .  B u rs e y , 429 บ . ร . 5 4 5 , 559 ( 1 9 7 7 ) .
2S P e o p le  V .  S to k e s ,  24 M i s e .2d 7 5 5 , 204 N .Y .S .2 d

827
P e o p le  ex  r e l .L e m o n  V .  S uprem e C o u r t ,  245 N .Y. 

2 4 , 156 N .E .8 4 ,  52 A .L .R .2 0 0 ;  P e o p le  V .  G a t t i ,  167 M is e .5 4 5 ,
4 N . Y . s . 2d 130 .
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ฝ ่ายแรกท ี่เป ็นความเหนIงเด ิม ท ี่เห ็น ว ่าก ารค้นหๆและตรวจล'อบษยาน 
หลักฐานที่อยู่ไนความครอบครองชองพนักงานอัยการท่อนเริ่มด้นพิจารณาคดีไนศาลไม่ 
อาจกระทำได ้เด ็ดชาด จำเลยไม่ม ีส ิทธิตามกฎหมายหริอหลักเกณหเกี่ยวกับพยาน
หลักฐาน ที่สำมารถขอคันหาและตรวจส'อบพยานหลักฐานธอง'โจทก์ ตามแนวความ 
คิดน ม ีค ้าพ ิพากษาของศาลสํงส ํหรัฐว่า32 การไห้ความเป็นอิส'ระแก่การค้นหาข้อ 
เท ็จ จ ร ิง ( f  a c t - f i n d i n g )  แ ก ่จำเล ย  ไม ่อาจถูกไข้อย่างคนตาบอดที่งจะก่อไห้
เก ิดผลเท ็นการลบล ้างความย ุต ิธรรมได ้,ไนท่ีสํด วิธ ีพ ิจารณาความอาญาอันฮาวนา'น 
ได้สํอนไห้ศาลทราบว่า การค ้นหาธ ้อเท ็จจร ิงม ีได ้ถ ูก!นำด ้วยความท ี่อล ัตยต ่อการ
ค้นหาความจริง แต่เท ็นสิงตรงข้ามคือ ก าร เบ ิก ค ว าม เท ็จ ( p e r j u r y )  และการ
ปกบิดพยานหลักฐาน(รนp p r e s s i o n )  ดังนั้น คด ีอาญาผ ู้ท ี่ได ้เข ้อเท ็จจร ิงไนคดีท ั้ง 
หมดที่มีผลกระทบต่อตนเอง จะหาโอกาส ํเบ ิกความเท ็จเพ ื่อการต ่อค ้อย ่างไม ่ถ ูก  * 31

ไ ด ้30 แต่ต ่อมาไนระยะหลังมีศาลของมลรัฐบางร ัฐไข้ด ุลยพินิจไห้มี โทรค้นหาข้อเท็จ
จ ร ิง ไนธอบIขตจำก ัดแก ่จำ เลยไนบางกรณ ี3 1 แนวความค ิดไนการอ!เญาตไห ้จำ เลย
ม ีโ ฮ กาส ํค ้นหาข้อเท ็จจร ิงจากพนักงานอ ัยการ จ ํงแยกออกเท ็น \อ ฝ่าย ได้แก่

Id a h o  G a le n a  M in .C o . V .  Ju d g e  o f  D i s t . C o u r t ,
47 Id a h o  195 , 273 P .9 5 2 .

31 U n i te d  S t a t e s  V .  R ic h ,  6 A la s k a  6 7 0 . เป็นการขอ 
ตรวจโดยค ้าร ้องขอของจำเลยเก ี่ยวก ับพยานหลักฐานท ี่เป ็นภาพถ ่ายเศษแก ้วท ี่ปรากฎ 
รอยน ั้วม ีอของจำเลยต ิดอย ู่ด ้วย; S p r i n k l e  V .  s t a t e ,  137 M i s s .7 3 1 , 102
S o .8 4 4 . บ ันทกลายมีอแจ้งข ้อเท ็จจริงก่อนตาย

S t a t e  V .  T u n e , 13 N . J . 2 0 3 , 98 A .2d 881 ( 1 9 5 3 ) .  
และ Y a le  K a ra iz a r , Wayne R. L a F a v e , and  J e r o l d  H. I s r a e l ,  
M odem  C r im in a l  P r o c e d u r e . ( M in n e s o ta  ะ W est P u b l i s h i n g  C o .,
1 9 7 4 ) , p . 1 2 0 7 -1 2 1 0 , 1 2 2 1 - 1223 .
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ต ้อง33 นอกจากน การปล่อย'ไหม ีการค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงอย ่างเต ็มท ี่แก ่จำเลย'ในดด 
อาญา จะทำให ้จำเลยยิ่งทราบข้อเฑ ็จจร ิงเก ี่ยวก ับพ ี่อธอง'พยานโจทกี่ท ั้งหมดอาจ
กระทำการ'ให้สินบนหรอข่มขู่พรานมุคคลให้,1 ห ัการเฑ ็จรนดต หรอทำ'ให้พยานนั้นหาย 
ไปไม ่อาจเร ียกต ัวมาเป ีกความได ้'อก ยิ่งกว่านั้นพยานมุคคลหลายคนที่ทราบว่า
จำเลยร ู้จ ักพ ี่อของตนแล ้วจะไม ่ต ้องการให ้ช ้อเฑ ็จจร ิงได  ๆ แ ก ่เจ ้า ‘พนักงานไนการ 
ลอบลวนอีกต่อไป

ฝายที่ล'อง มี เห็นว่าฬาลควรเปีดไอกาล"ให้จำ เ ลยมีสิทธิเ ช้าไปค้นหาและ 
ตรวจลอบพยานหลักฐานโจทกี่ก่อนมีการพจารณาคดี เพ ี่อประไย๙นั้นห่งฅวามยุติธรรม 
ไนการพ ิจารณ าคด ีธองลาลเอง เนองจากจำเลยในคด ีอาญาล ่วนใหญ ่ม ักเร ่นผ ู้ยากจน

33 Jam es B. H ad d ad , Jam es B. Z a g e l ,  G ary  L. s t a r k m a n ,  
an d  W il l ia m  J .  B a u e r ,  C a se s  and  Comments on C r im in a l  P r o c e d u r e , 
s ’ d e d i t i o n .  (New Y ork ะ The F o u n d a t io n  P r e s s ,  I n c . ,  1 9 8 7 ) , 
p . 1 0 2 4 - 10 2 5 . และลาลลห ร ัฐอเมร ิกาย ังเคยม ีดวาม เห ็น ไน เรองน ั้ว ่า ไม่มี 
ประโยข'น ั้ท ี่จะพ ี่ไห ้เห ็นว ่าจำเลยจะลามารถใช ้ประโยลนในการเบ ิกความเท ็จไค ้'ใน 
กรณีไดบ้าง แต่บันทัก'พยานหลักฐาน,ธองโจทกี่จะช้วฮให้จำเ ลยใช้เร ่นประโฮธ'น ั้ใน

<*1 G* _ --■ * «ว่ เน ั้ 0 -a, ๘  SJ 0.3 , eu , 1 3J <4การเบกความเทจไห ัเกดผลทดยงป ีน ค า Iบโ!ความเทจจะ t  ดรบการปรบปร ุงไหม
ความขัดแย้งน้อยที่สํดกับพยานหลักฐานธองไจฑกี่ และจะเช ้าไปถงจุดอ ่อนของพยาน 
หลักฐานโจทกี่ ตังนัน จำเลยท ี่กระทำความผ ิดจร ิงจะด ัดแปลงการต ่อ เของตนเอง 
จะ•ลามารถค้นหาพฮ านหลักฐานโจทกี่ว' าม ีช ้อผ ูกม ัดต ัวจำเลยไนขอบเ ธตเพิย งไต เธ,น 
จำเลยอาจเปล ี่ฮนข ้อต ่อล ้คด ีของตน,จากการอ ้างเรองท ี่อย ู่'ใน ธผะเก ิด เห ด เร ่น การ 
ต ่อ!'ไนเร ืองบ ้องก ันตนเอง นอกจากน การเลนอข้อต่อ!นั้น. ค ว าม ร ู้เก ี่ย ว กับพยาน,
หล ักฐานโจทก ี่จะข ่วยไห ้จำเลยหลกเลย งอันตรายธองการปลอมแปลงห อานหลักฐาน 
ม าก Iก ิน ค ว าม จ ำเร ่น ( o v e r  f  a b r i  c a t  io n  ) อีกทังข้อเฑ็จจริงที่'ไม่จำ เร่น,ต้อง
อ ้างไน การเ ป ีกความที่อาจกลายเร่นธัอผิด'พลาดปีนไค้ และเร ่นผลเส ืยหายต ่อความ 
น ่า เพ ี่อ ถ อ ข อ งต ัวจำเล ย เอ ง ดู C om m onw ealth V. C a p la n , 411 P a . 5 8 3 ,
192 A .2d 594 (1 9 6 3 ) .



( i n d i g e n t )  การไม'มีบฑบัญญัติท ี่ให ้หนทางข้วฮเหลือเตรียมการต่อเคดอย่างเต็มที่ 
แ ก ่จำ เล ย  ย ่อมไม ่อาจทำให ้การดา เนินคดี เป ็นไปอย่างย ุต ิธรรมได้ การค้นหาข้อ- 
เฑ ็จจร ิงในคด ีอาญาเป ็นเพ ียงเคร ื่องม ่ออย ่างหนงท ี่เป ็นทางเล ือกท ี่ด ีกว ่าในการร!(ร ้าง 
ความเท ่าเทฮมก ันระห ว ่างร ัฐท ี่ต ้องการลงโทษจำเลย ก ับ จำเลยท ี่ข าด เคร ื่องใน
การค ้นหาดวามจริงอย ่างท ี่ร ัฐม ีอย ู่ ส ิทธิในการมีทนายของจำเลยนั้น ทนายจะ
ส ำม ารถ เข ้าม าข ้วย เห ล ือ ด ำเน ิน ค ด ีให ้แก ่จำเล ยก ็เป ็น ระยะเวล าภ ายห ล ังจาก ท ี่เจ ้า  
พนักงานของรัฐได้ดำเน ินการล่วงหน้าไปมากแล้ว กว่าทนายจะทราบว่าในคดีม ี
พยานบ ุคคลใดบ ้างท ี่เป ็นประโยข'น ์ก ับจำเลยและจำเลยรู้จ ัก พยานเหล่านั้นก็ได้
เ บกความตามการสํอบสํวนของเจ้าพนักงานรัฐไปแล้วและบ่อยครั้งท ี่พยานเหล่าน ั้น 
จะได ้ร ับการเล ือนจากเจ ้าพน ักงานว่าม ิให ัพดกับบ ุคคลใดก็ตามท ี่เป ็นต ัวแทนจำเลย 
ในคดี3 *

หน ้าท ี่ของทนายจำเลยท ี่งต ้องร ับภาระอันหนักในการเตริยมการต ่อล ้คด ี 
ให ้แก ่จำเล ย อย ่างน ้อยทนายจำเลยก ็ควรม ีโอกาส ํท ี่จะร ู้ว ่าเจ ้าพน ักงานของร ัฐได ้ 
ทำอะไรไปบ้างแล้ว เร ื่องราวความเป ็นมาของจำเลยท'งท ี่เป ็นษยานหลักฐานส ํน ับ 
สํรเนจำเลย หริอข้อบกพร่องเล ืยหาย ข ้อเท ็จจร ิงภายนอกต ่าง  ๆ ตลอดถงแนวทาง 
ท ี่ถ ูกเป ็ดเผยจากการล ืบส ํวน เพ อทราบว ่าเจ ้าพ น ักงานร ัฐได ้เร ียนร ู้อะไรไปบ ้าง
แล้ว หากดำนิงถงข้อลันนิษฐานทางกฎหมายว่าจำเลยเป ็นผู้บริ-ส ํฑสิการปฎิเส ํธการ 
ค้นหาพยานหลักฐานที่อยู่ในความครอบครองของเจ้าพนักงานก่อนมีการพิจารณาคดี 
ก ็เป ็นเร ื่องท ี่ร ัฐใข ้เป ็นเคร ื่องม ียในการตอบโต ้ข ้อล ันน ิฐานต ังกล ่าว เพ ื่อส ํร ้างความ 
บ ุ่งยากลำบากให ้แก่ทนายในการค้นหาความจริงในคดี และให้ทนายปฏิบัติหน้าที่โดย 
ไม ่ม ีกฎหมายให ้อานาจอะไรไว ้เ ป็นพิ เ ดํษ ไ?งสิงที่เ กิดขนย่อมเป็นผลเ ลืยหายต่อข้อ 
ลันนิษฐานทางกฎหมายว่าจำ เลย เ ป็นผู้บริสํทธินั้นเอง

ประโยข'น ิท ี่จะได ้ร ับจากการอน ุญาตให ้จำเลยสำมารถค้นหาข้อเท ็จจริง 
ใ น คดีได้ จะ เ ป็ นการบ ้องก ั นการ เ ป็กตวามเ ท ็จมากกว่าท ี่จะต ิ ดว ่า เ  ป็ นการ เ ป็ด

■ 3M. I b i d .  P .1 0 2 4 -1 0 2 7 .
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รอ ก า๙'ให ้มการเบ ิกความเท ็จรนสำล การกระทำความผิดชององตการอาธ'ญากรรม 
อ ันตรายจากการทำพยาน,หลักฐานเท็จหากจะมออู่ก ็,ไม่ได้ชนอยู่กับการมืโอกาส่ค้นหา 
ข ้อเท ็จจริงหรือไม ่ม ี'โอกา๙ด้น.หาของจ้าเลย แม้รนกรณ ีท ี่จำเลยเท ็นผ ู้กระทำความ 
ผิดจริง ตัวจำเ ลร!ย ่อมร ู้ราอละแยดของธ ัอ เท ็จ จร ิงรนคดีอย ่างมากอยู่แล ้ว และ 
สำมารถปลอมแปลงพยานหลักฐานเพื่อการต่อ! ดดีรดยรม'จำเป ็นต ้องขอค ้นหาข ้อเท ็จ- 
จริงจากพรานหลักฐานโจทกก้อน-พิจารณาคดีก็'ใต้ หากคดีจะม้ความสำคัญเพิฮงพอ 
จะก่อรห้เก ิดการกระความผ ิดฐานเบ ิกความเท ็จ  หรือการข่มยู่ การติดสินบนแล้ว 
คดีย่อมม้ลวามสำคัญต่อจำเลฮรนการค้นหา แรกแระความจร ิงและความเท ็จรนคดี 
ฐ ่งฑ ั้งพน ักงานอ ัยการโจทก ็และจำเลฮจะม ้โอกาส ํท ี่เท ่าเฑฮมก ันในการเส ํนอข ้อเท ็จ- 
จริงของท ัง \อ ฝ าร ต่อสำล

รอ) หลักเกณฑ์รนการค้นหาข้อเท็จจริง
(ก) หลักเกณ■ กรนบทบัญญัติวิธพิจารณาความอาญา

หลักเกณฑการอนญาตรห้จำเลยมีโอกาสํค้นหาและตรวจสํอบพยาน 
หลักฐานรนวิธ ีพ ิจารณาความอาญาของส ํหรัฐอเมริกา( F e d e r a l  R u le s  o f  
C r im in a l  P r o c e d u r e  f o r  t h e  U n i te d  S t a t e s  D i s t r i c t  C o u r ts )
รค้กำหนดลักษณะการค้นหาและการตรวจส์อบ( d i s c o v e r y  an d  I n s p e c t i o n )
รน R u le  1 6 3E ดังน

(๑) จ ำร ห ้ก าร ช อ งจ ำ เล ย ( d e f e n d a n t ’ s s t a t e m e n t s )  รายงาน  
กา.รส์อบสํวน( exam in  a t  io n s  ) และการพิสํจนั ( t e s t s  ) จ ำ เ บิกความของ 
จำเลรต่อคณะลูกขุนใหญ่( g r a n d  j u r y )  โดรม ้จำร ้องขอของจำเลย สำลอาจ 
ล ังให ้พน ักงานอยการยินยอมให ้'จำเลยตรวจส ํอบและสำเนา หรือถ ่ายภาพเร ื่องท ี่ 
เก ี่ยวกับ

A braham  ร . G o l d s t e i n ,  L e o n a rd  O r la n d ,  C r im in a l  
P r o c e d u r e . ( T o ro n to  ะ L i t t l e ,  Brown an d  C om pany ., 1 9 7 4 ) ,
p . 1 2 3 3 -1 2 3 5 .

ะร i
-
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( ก ) คำแถลง หรือคำ รับสารภาพที่ถูกเชียนธนหรือบันฑกไว้โดย 
จ ำ เล ย  ห ร ือสำเนาเร ืฮงด ังกล ่าวท ี่อย ู่รนความครอบครอง( p o s s e s s  i o n ) การ 
ควบคุม หรือการบ ังค ับธองเจ ้าพน ักงานรัฐ ที่ง,พนักงานอัยการรู้ว ่าม ีอยู่ หรือโดย 
ทางปฏิบ ัต ิควรจะรู้ว ่ามีอยู่

(ปี) ผล หรือรายงานโทรส'อบสํวนทางกายภาพหรือทางจิต,ใจ และ
การพิสํจนิหรือการทดลองทางวิทยาสำสํดร ท ี่ถ ูกกระทำป ีนรนเรืองท ี่เกยวกับคดเส ียว 
กันน ห ร ือส ำเน าเร ืองเห ล ่าน ั้น  ที่อยู่รนความครอบครอง การควบคุมดูแล หรือการ 
บ ังค ับชองเจ ้าพน ักงานรัฐ ท ี่งพนักงานอัยการรู้ว ่าม ีอยู่หรือโดยทางปฏิบ ัต ิควรจะรู้ว ่า 
มีอยู่

( ค) รายงาน ก ารเบ ิก ค วาม ข อ งจำเล ยต ่อ flmะลูกขนรหญ่( g r a n d
j u r y )

(\อ) หนังสือ รายงาน  เอกสำร วัตถูพยานหรือสํถานที่ โตยมีคำขอของ 
จำ เลย สำลอาจอ ังรห ้พน ักงานอ ัยการย ินยอมรห ัจ ่าเลยได ้ตรวจและสำเนาหรือถ ่าย 
ภาพ หนังสือ กระดาษ วัตถุพยาน สิงก่อส,ร้างหรือสํถานที่ ท ี่งส ำเน า หรือร้นส่วน 
ด ังกล ่าว ที่อยูร่นความครองครอง โทรควบคุมดูแล หรือการบ ังค ับธองเจ ้าพน ักงาน 
รัฐโดยรห้แสํคงวัตถูเพอประโฮสํนิรน ก ารเต ร ียม ก ารต ่อ เค ด ข อ งจำเล ย  และคาร ้อง 
ชอธองจำเลยต ้องแส ํดงเหตุผลอ ันส ํมควร เว้นแต่ที่กำหนดไว้รนข้อ ( © ) (ธ) แต่ 
ความรนช้อนมิไดร้ห้อ ำน าจ จ ่า เล ยรนการด้นหา หรือตรวจสํอบรายงาน บันฑกประจ่า
ว ันหรือเอกสำรภายรนของส่วนราธ'การท ี่จ ัดทำขนโดยองค์การรัฐในเรืองการส ืบส'วน 
หรือการฟ้องร้องรนคดีหรือค*านถลงที่ทำธนโดยพย"Iนของรัฐ หรือผู้ท ี่จะเป็นพฮานของ 
ร ัฐ (น อ ก จ าก จำเล ย) ต่อเจ ้าพนัก งานรนองค์กรของรัฐ

นอกจากน ยังมีบฑบัญญัติที่กำหนดมาตราฐานโดยเนติบัm ทิตยสํภาธองสํหรัฐ 
(A m e ric an  B ar A s s o c i â t . i o n ) ได ้วางมาตราฐานการด ้นหาและตรวจส ํอบพยาน 
หลักฐานก่อน'พิจารณาคดี,ไ ว ้( A. B . A. S t a n d a r d s -D i SCO v e ry  an d  P r o c e d u r e  
b e f o r e  T r i a l  ) ร็?งรนมาตราฐานที่ A. B . A. กำหนดไว รหอำน าจค'าลสำมารถรข้ 
คุลยพินิจบังคับรห้'เจ ้าพน ักงานรัฐด ้องเบ ิด เผยว ัตถ ูพ ยาน และข ้อ เท ีจ่ จ ร ิงต ่อจ ่า เล ย  เพอ 
ประโยช'นิรนการเตรียมการต ่อIคด ีและคำร้องธอธองจ*าเลยด ้องม ีเหต ุผลอ ันส ํมควร
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อย ่างไรก ็ตาม สำลฮาจปฎ ิเส 'ธ 'การเป ็ด เผยธ ้อ เท ็จจร ิง หากปรากฏว่าธ ัอIท ็จจร ิง 
น ั้นม ีเน ั้อหาท ี่เล ี่ยงต ่อความเส ียหายของบ ุคคล หรอการข่มขู่ การติดสินบน การ'แก้- 
แค้น หรือการกลั่นแกล้งทางธุรกิจ หร ือเหอช ัดขวางการส ่าเน ิน«ค สิงผลที่เกิดขน 
ตังกล่าวนั้มีนั้าหนักมากกว่าประโยสํนิที่จะรห้แก,จ ำเล ยรน ก ารต ่อ เด ด ีได ้30 * * * * 3 *

จากหลักเกณฑรน R u le  16 จำเลยต ้องยน คำร ้องขอต ่อefาลภายหลัง 
การฟ้องคดีของโจทกิแล้ว แต ่ต ้องไม ่เก ินกว ่า ๑๐ วันนับจากวันที่โจทกิฟ้องคดี สิง 
ท ี่จำเลยจะร้องขอต ่อสำลไค ้น ั้นต ้องเป ็นพยานหลักฐานท ี่ร ัฐได ้จากจำเลย หรือจาก 
บุคคลอน  ๆ โดยการฮด หรือไค้มาด ้วยวิธ ีการตามกระบวนวิธ ีพ ิจารณาความ สิง 
จำเลยจะต้องรู้ว ่าโจทกิม ีส ิงท ี่เป ็นษยานหลักฐานนั้นอยู่ด ้วย และจำ เลยสำมารถนำ 
มารส ิเป ็นประโฮส ํน ั้ก ับต ัวเองได ้37 หลักเกฌฑนั้ม ีวัตถุประสํงคที่รหัโอกาสํจำเลย
ได ้ค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงภายรนขอบเขตจำก ัด ไม ่รส ิ-จะเป ็ดโอกาสํรห ้จำเลยรนคดีอาญา 
ทุกคนที่'พนักงานอัยการฟ้องมีสิทธิโดยทั่วไป ท ี่จะ เร ืฮก ร ้อ งรห้รัฐต้องอนุญาตรห้'จ ำ เล ย  
ได้ตรวจสํอบพยานหลักฐาน3,3 หรือบ ังคบรหัพน ักงานอัยการต้องแจกแจงเอกสำรทั้ง 
หลายที่จะรสิเสํนอต่อคณะลูกขุนรหญ่ หรือจะรสิรนการพิจารณาคดีรนสำล30 รนหลัก- 
เกณที่น ั้สำลจะเป็นผู้ม ีอ่านาจรสิได้ตามดุลยพินิจ ส ิงพน ักงานอัยการไม ่อาจหลีกเล ี่ยง 
ได้ เ วันแต่ ดุลยพินิจของสำลจะถูกรสิไปรนทางที่ผ ิด*0

30 A .B .A . S ta n d a r d s  -  D is c o v e r y  a n d  P r o c e d u r e  b e f o r e
T r i a l  in  197 0 . ข้อ 2 .5  รน Y a le  K a m iz a r , Wayne R. L a F a v e , an d
J e r o l d  H. I s r a e l ,  M odern C r im in a l  P r o c e d u r e . ,  p .1 2 1 8 .

37 Bowman D a iry  Co. V .  U n i te d  S t a t e s ,  341 บ . ร .  2 1 4 ,
95 L .e d  8 7 9 , 71 s . c t . 6 7 5 .

3S U n i te d  S t a t e s  V.  B row n, (DC.NY.) 179 F .S u p p .
8 9 3 .

U n i te d  S t a t e s  V. S h i n d l e r ,  (D C .N Y .) 24 F .R .D .1 4 2 .
*° P e e k  V. U n i te d  S t a t e s ,  (CA9 W ash .) 321 F .2 d  9 3 4 , 

c e r t . d e n .  376 บ .ร . 9 5 4 , 11 L . e d . 2d 97 3 , 84 S .C t .9 7  3 .
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จ ำ เล ฮ จ ะได้รับ'โอกาส'ตามหลักเกณทที่กำหนตไห้ได้สิงที่อยู่ไนความ 
ครอบครองของรัฐ และสิงนั้นไม่ เห็นประ'รฮขนไนทางคดีของฝา a พนักงานอัยการ 
แต ่จำเลยจะไม ่ได ้ร ับอน ุญา๙ ให ้ค ้นหาและตรวจส ํอบสำเนาเอกสำรทรัฐได้ร ับมาจาก 
ต้นฉบับเอกสำรของบุคคลอื่น'11 เงอนไขของR u le  18 จงไม่ครอบคลุมถงกรณี
การค้นหาและตรวจสํอบเ อกสำรได  ๆ ที่ไม่อยู่ไนความครอบครองของรัฐหรือที่ร ัฐ 
ได้คน'ให้แก่ เจ ้าของไป แล ้ว* * 2 นอกจากนั้ ก ารอ ื่น ค ำร ้อ งข อ งจำเล ย เ พอขออนุญาต 
ต่อคำลไห้ด้นหาและตรวจสํอบภายไต้ R u le  16 จำเลยต ้องแส ํดงไห ้คำลเห ็นว ่า 
เอกสำรหร ือว ัตถพยานน ั้น เห ็นเร ื่องท ี่ร ัฐได ้ร ับมาจากจำเลย หรือรัฐได้มาจากบุคคล 
อื่นโดยการย,ดหรือได้มาด ้วยวิธ ีการตามกระบวนวิธ ีพ ิจารณาความ'0'3

หลักเกณที่ท ั่วไป'ไนการอื่นคำธอธองจำเลยในกรณีนั้ จำเลยต ้องแส ํดง 
ไห ้คำล เห ็น ว ่า เร ื่อ งท ี่จ ำ เล ยต ้อ งก ารด ้น ห าน ั้น เห ็น เร ื่อ งท ี่จ ำ เล ย จ ำเห ็น ด ้องไม้เพอ

a' 1 U n i te d  S t a t e s  V. W ood ner , (DC. NY. ) 24 F .R .D .3 3 .  
U n i te d  S t a t e s  V. W ortm an, (DC. 1 11. ) 28 F .R .D .

183 ; U n i te d  S t a t e s  V. K a s k e l ,( D C .N Y .) 18 F .R .D .4 7 7 .
* 3 C o o p er V. U n i te d  S t a t e s ,  CCA9 C a l . )  282 F .2 d  5 2 7 ; 

ดังน้ัน คำร ้องขอของจำเลยท ี่จะค ันหาและตรวจส ํอบในเร ื่องได  ๆ ที่รัฐได้รับจาก 
บุคคลอื่นจะได้รับการปฎิเสํสจไกคำล ห ากจำเลยไม ่อาจแส ํด งว ่า เร ื่อ งด ังกล ่าวร ัฐได ้ 
รับจากการอด หรือได้มาด ้วยวิธ ีการตามกระบวนวิธ ีพจารณาความ (by s e i z นr e  
o r  p r o c e s s )  ดู U n i te d  S t a t e s  V. B ro w n ,(D C .N Y .) 179 F .S u p p .
8 93 ; และพนักงานอัยการจะไม่ถ ูกบังดับไห้ต ้องยอมรับการตรวจล'อบและสำเนา
หนังสือ รายงาน  ห ร ือ เอกสำรท ี่ได ้มาโดยส ํม ัดรไจของบ ุคคลภายนอกท ี่ไม ่ไม ่จำเลอ 
ดู U n i te d  S t a t e s  V .  H u g h e s ,(D C .N Y .) 1 9 5 -F .S u p p .7 9 5 ; อย ่างไรก 
ตาม มีคำพิพากษาคำลที่ดัดสิน'ว่า หนังสือ รายงาน  เอกสำรหรือวัตถ ุท ี่ร ัฐได ้มาจาก 
จำเลยโดฮส ํม ัคร'ไจ จ ำ เล ฮ จ ะ ขอตรวจสํอบ'ไม่'ได้ แม้ส ิงที่รัฐได้มานั้นจะมีประโฮข'น 
ต ่อฝายจำเลยกตาม  ดู U n i te d  S t a t e s  V .  B l a c k , ( D C . I n d . )6  F .R .D .270 .
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ตระเตร ิฮม การต ่อ เดด ี แ ล ะ เป ็น ก ร ณ ีท ี่ม ีเห ด อ ัน ล ่ม ค ว ร 'จ ำเล ยต ้อ งระ บ ุพ ย าน  
หลักฐานที่ต ้องการค้นหาและตรวจ๙'อ11โห้ค่าลทราบอย่างแน่นอนด้วย AS

ดังนัน จงอาจพ ูดฯด้ว ่า R u le  16 โนวิธีพิจาร?นาความอาญาชองประเทศ' 
ล ่หรัฐอเมริกาที่โห ้โอกาล่จำเลยโนการขอค้นหๆและตรวจศอบพยานหลักฐานของโจทก 
ก่อนมีการพิจารณาคด เป็นนิยามที่ยกเวันหลักทั่วโป เป ็นเร ื่องชองด ุลยพ ิน ิจของศาล 
โดยเฉพาะ โนการขอค ้ น ห า และตรวจ๙อบข้อเท็จจริง'โนคดั จงโม'ถือว่า เป็นสิทธิ 
อ ย ่างห น งป ีอ งจำเล ยโน ค ด ีอ าญ าแ ล ะโอ ก าล ่ใน ก ารธ อ ค ้น ห าแ ล ะต รวจล ่อ บ ข ้อ - 
เป ็จจร ิงของจำเลยโต ้ม ีการต ีความว ่าโม ่โข ้อำน าจท ี่จำเลยสำมารถโข ้ครอบคล ุมถง 
การชอค้นหาและตรวจสํอบข้อเท ็จจริงจากบุคคลที่ล ่าม ท ี่งม ิโต ้เก ี่ยวข ้องเป ็นค ู่ความ 
โนคดีอาญาเด ียวก ันด้วยแต่ถ ูกจำก ัดเพ ียงส ิงท ี่อย ู่โนความดรอบดรองของพนักงาน 
อ ัยการท ี่เป ็นโจทก์เท ่าน ั้น ต ้องเป ็น ส ิงท ี่ร ัฐโต ้มาจากจำเลย แม้ว ่าพนักงานอัยการ 
จะโม่ม ีเจตนาต้องการโข้ส ิงน ันก็๋ตาม และต้องโม่โช้ส ิงที่,พน ักงานอัยการต้องการโด้ 
จากบุคคลอื่นตามคำฟ้อง หริอการขอตรวจส ํอบคำแถลงหริอคำให ้การรับชองจำเลย

U n i t e d  S t a t e s  V. s e r m o n , (D C .M o . ) 218 F . s u p p . 8 7 1 .  
U n i t e d  S t a t e s  V .  K l o c k , (D C .N Y. ) 100 F . S u p p . 2 3 0 ;

โ น ค ่ า ล ช อ ง บ า ง ม ล ร ั ฐ ก ล ั บ โ ม ่ เ ห น ค ว า ม จ ่ า เ ป ็ น โ น เ ง อ น โ ธท ี ่ ใ ห ้ จ ำ เ ล ย ต ้ อ ง แ ส ํ ด ง ต ่ อ ค ่ า ล  

โ น เ ร ื ่ อ ง ท ี ่ จ ำ เ ล ย ต ้ อ ง ก า ร ค ้ น ห า แ ล ะ ต ร ว จ ล ่ อ บ ว ่ า จ ะ เ ป ็ น พ ย า น ห ล ั ก ฐ า น เ ร ื ่ อ ง โ ด บ ้ า ง  

เ น อ ง จ า ก เ อ ก ส ,าร ใ น ค ว า ม Fi ร อ บ ค ร อ ง ข อ ง พ น ั ก ง า น อ ั ย ก า ร ท ี ่ จ ำ เ ล ย อ า จ ข อ ค ้ น ห า แ ล ะ  

ต ร ว จ ส ํ อ บ ม ี อ ย ู ่ ม า ก ม า ย  แ ล ะ เ ป ็ น โ ป โ ม ่ โ ต ้ ท ี ่ จ ำ เ ล ย จ ะ แ ล ่ ด ง โ ต ้ ว ่ า เ อ ก ล ่ า ร โ ด บ ้ า ง เ ป ็ น  

ส ิ ง ท ี ่ จ ำ เ ล ย ต ้ อ ง ก า ร โ ด ย ม ี เ ห ต ุ ล ่ ม ค ว ร  โ ด ฮ เ ฉ พ า ะ บ า ง ก ร ณ ี จ ำ เ ล ย อ า จ โ ม ่ ท ร า บ เ ล ย ว ่ า  

พ น ั ก ง า น อ ั ย ก า ร ม ี เ อ ก ล ่ า ร ใ ด บ ้ า ง ท ี ่ ร ั บ ฟ ้ ง โ ต ้  แ ล ะส ิ ว น โ . ห ญ ่ แ ล ้ ว พ ย า น ห ล ั ก ฐ า น ท ี ่ พ น ั ก ง า น  

อ ั ย ก า ร เ ล ่ น อ โ น ก า ร พ ิ จ า ร ณ า ค ด ี จ ะ ม า จ า ก ห ล ั ก ฐ า น ด ั ง ก ล ่ า ว  ดุ U n i t e d  S t a t e s  V .  

G r e a t e r  B l o u s e ,  S k i r t  & Ne ckwea r  C o n t r a c t o r s ’ A s s o . , ( DC.NY. ) 
177 F . S u p p . 2 1 3 .

W h i t t l e  V. Munshower ,  221 Md.258 ,  155 A . 2d 6 7 0 , 
c e r t . d e n .  362 บ . ร . 9 8 1 , 4 L . e d . 2 d  1016,  80 s . e t . 1069.
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เอ ง * *Iนบางกรณ

( ข ) หล ัก เก ณ ฑ ์ต า ม ด ำ พ ิ เ ท ท ษ " • เ ธ อ ง ค า ล  

รด ฮ แ ท ้ ' จ ร ิ ง แ ล ้ว  อ ง ต ก ร ข อ ง ก ร ะ บ ว น ก า ร ย ุต ิ ธ ร ร ม ท ี ่ ย อ ม ร ับ น น ว คว า ม ต ิด ท่ี 

อน ุญาต ‘ใ ห ้ จ ำ เ ล ย ’1 ต ้มรอก า ๙'ใ น ก " I ร ต ้น หา แ ล ะต ร ว จ ๙อ บ พ อ า น ห ล ัก ฐ " I น โ ! อ น ก า ร พ ิจ า ร ณ า  

คดี  แ ล ะ ไ ต ้ ว า ง ห ล ั ก เ ก ณ ฑ ก า ร ปฏิบัติ'ใ น เ ร อ ง น ' ไ ว ั เ ห ็น ส ่ ว น ' ใ ห ญ ่น ั ้ น  เ ก ิ ด จ า ก แ น ว ค ำ -  

พ ิพ า ก ษ า ธ อ ง ค า ล ท ี ่ศ'าล ' 'แต้8ใข ้  ดุล อ พิน ิจ ล ั ง ต่อพนัก ง า น อ ั ย ก า ร 'ให้ต ้อ ง ปฏิบัติรดฮ ค า ล เ ห ็น  

ว ่า จ ำ เ ล ย ม ค ว า ม จ ำ เ ห็นโด อ เ ฉ พ า ะต ้อ ง ค้นหาแ ล ะ ต ร ว จ ๙อ บ พ ย า น หลักฐ า น ท ี ่อยู่รนค ว า ม  

ค ร อ บ ค ร อ ง ของพนักงา น อ ัย ก า ร ก ่อนการพ ิจารณๆคดี''

หลักเกณทที่ไข้ปฏิบัติเห็นสิวนใหญ่ในบัจจบัน จงเห็นกรณีของคาลที่ไข้ 
อำนาจของตนเองโดอดุลอพิน ิจในการอนุญาตเห็นรายกรณี จำเลยใผ่ม ี•ส ิทธิ๙ผบูรณี 
ตามกฎหมายที่จะ๙ามารถดันหาและตรวจ๙อบพย•ไนหลักฐานธองโจทก์ก่อนการ- 
พิจารณาคดี หรอมสิทธ'ใด  ๆ ท ี่จะบ ังค ับการต ้นหาธ้อเฑ ็จจริงด ้วยวิธการ๙ อบ๙วน 
( e x a m in a t io n )  พยานโจทก์ก่อนการพิจารณาคดี เพอประโยธน์,ในการต่อลัคดี 
ข อ งจำเล ย  หริอ เพอต้นหาข้อบกพร่องของพยานโจทก์ คาลจะไข้อำนาจนโดย
ดุลยพินิจ*0 ของ๙าลท ี่เห ็นว ่าเพ ี่อประโฮธนแห ่งความยุต ิธรรมในการพ ิจารณาดดี

S t a t e  V .  M urphy, 36 N . J . 172 , 175 A .2d 6 2 2 .
* s S t a t e  ex  r e l .  Helm V. S u p e r io r  C oun t o f  

C o c h is e  C o u n ty , 90 A r i z .1 3 3 ,  367 p . 2d 6 .
AO S t a t e  V .  McGee, 91 A r i z .1 0 1 ,  370 p . 2d 2 6 1 ,c e r t ,  

d e n . 371 บ . ร . 8 4 4 , 9 L .e d .2 d  7 9 , 83 s . c t . 7 5 .  ในบัจจุบัน'ไต้มีฑัคนะ 
ที่ด ูเหมอนเห็นที่ยอมรับโดยทั่วไปว่า ส'าลมีอำนาจไข้ด ุลยพิน ิจไนการต้นหาโดยตรง 
'ในเรองท ี่อย ู่ไนความค รอบครองของพนักงานอัยการ ห ากเร ื่องน ั้น๙ามารถรับฟิง
เ ห็นพยานหลักฐ าน 'ใ.นคดไี ต้ และส'าลยังม ีอำนาจไ ข้ดุลฮพินิจในการต้นหาด'าให้การ 
รับล'ารภาพ ( c o n f  e s s  io n s  o r  a d m is s io n s  ) ของจำ เ ลยที่ถูก เ ข้อนธนได้โดยตรง 
อกด้วย ดู P e o p le  V .  S to k e s ,  24 M i s e .2d 7 5 5 , 204 M .Y .s .2d 8 2 7 .
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ป ีอ ง ศ า ล เ อ ง  แ ล ะ ค ำ ข อ ป ีอ ง จ ำ เ ล ร ม ี เ ห ต ุ อ ั น ส ํ ม ค ว ร โ ด ย ไ ต ้ แ ส ํด ง ค ว า ม จ ำ เ ป ็น ใ น ค ด ี  

ท ี ่ ต ้อ ง อ น ุญ า ต ด า ม ค * า ข อ ข อ ง จ ำ เ ล ย  เ พ อ ไ ห ้ ก า ร บ ร ิห า ร ก ร ะ บ ว น ก า ร ย ุ ต ิ ธ ร ร ม ไ ด ้ เ ป ็ น  

ไ ป อ ย ่ า ง เ ท ี ่ ย ง ธ ร ร ม  ศ ' าล จ ะ  อน ุญาตรห ้จ ำ เล ย ไ ต ้ต ้น ห า แ ล ะ ต ร ว จ ศ อ บ ■ พ ย  า น ห ล ัก ฐ า น  

รน ค ว า ม ค ร อ บ ค ร อ ง ธ อ ง โ จ ทก ก ่อ น ก า ร พ ิจ า ร ณ า ค ด ี 5 °

ดังนัน การค้น.หา'ฬยานหลักฐาน,'โจทกก่อนม1การษิจารณาคดี จงอาจไต ้ 
รับอนุญาตจากศาลได้ เมอสิ,งที่ต ้องการค้นหาและตรวจศอบเป็นพยานหลักฐานที่
สำมารถรับฟ ้งได ้รนการพิจารณาคดี และผลของความเท ี่ยงธรรมจะเล ัยไปหากม
การนิดบังพยานหลักฐานนันฺเกิดขน แต่'ในขณะเดียวกันนั้น จำเลยก ็ม ีภาระท ี่ต ้อง
แล’ดงไห ้ศาลเห ็นว ่าข ้อเท ็จจร ิงท ี่จำเลยต ้องการต ้นหาม ีดวามสำค ัญ และจำเป ็น เพอ 
การเตริยมการต่อเคดีและเพอประโยข'น ั้น,ห ่งความยุต ิธรรมไนการพิจารณาคดีของ 
ศ าล เอ งด ้ว ย * 5 1 ศาลจะสำมารถไรตุลยพ ิน ิจของตัวเองอย่างเต ็มท ี่ท ี่'จะล ังอน ุญาต
หริอล ัง ไม่อนุญาตอย่างไรก็ไต้จงไม่ม ีการถอเป็นกรณีที่ผ ิดพลาดของตุลยพินิจศาล 
หากศาลจะเห ็นว่าคาธอของจำเลยท ี่ฃอตรวจส ํอบและต ้นหาข ้อเฑ ็จจริงไม ่ม ีเหต ุผล 
ที่สํมควรจะอนุญาต เน ื่องจากพนฐานทางพยานหลักฐานไนการต ่อ!คด ีของจำเลย

W alk e r V. S u p e r io r  C o u r t  o f  M end ocino  C o u n ty , 
155 C a l . A p p .2 d  134 , 317 p .2 d  4 4 4 .

51 P e o p le  V. M a ra n ia n , 359 M ic h .3 6 1 , 102 N .w .2d 
5 6 8 . ศาลไต ้ตด้สินว1า ศาลมิไต้ปฎิบัติผดพลาดที่ปฎิเสํธค 'าขอของจ'าเลยท ี่ขอ 
ต้น.หาค*านถลงธองพยา.นโจฑก็ก่อนก ไรพิจารณา และบันทกการพดูโทรสืษท5 งไต้มี 
การแสํดงต่อคณะลูก■ ชุนและทนายจ*าเลอแล้ว รวมท ั้งข ้อเท ็จจร ิงน ื่ไต ้ม ีการถาม 
ฅ้านไนการไต่ส,วนมูลฟ ้อ งต้วย



43

ม ิไต เ้ ลืยหายหากไม่ได ้ร ับการอน ุญาตจากอำล3£

อย ่างไรก ็ตาม เมอพิจารณาจากหลักเกณฑตามวิธ ีพ ิจารณาความอาญา 
ของอ ํหรัฐอเมริกา (T he F e d e r a l  R u le s  o f  C r im in a l  P r o c e d u r e ,R u le  
16) กฎหมายมิไต้กำหนดหลักเ กญฑ์ที่แน่นอนไนการปฏิบัติของอำลไนการพิจารณา
อนุญาตไห ้จำเลยอำมารถค้น-หาและตรวจอํอบข้อเ.ฑ ็จจริงไนขอบเป ีตเง ื่อนไขอย่างไร 
บ้าง อำนาจของอำลที่จะอนุญาตให้จำเลยค้นหาและตรวจอํอบพยาน,หลักฐานของ
โจทก์ก่อนการพิจารณาคดี เหอประโฮข'นแห่งความยุติธรรม จงเก ็นการปฏิบ ัต ิด ้วย 
อำนาจที่ไม่บัดเจนตามบทบัญญัติของกฎหมาย แต'ไม่เก็นอุปอํรรคทำไห้กๆรไบัอำนาจ 
ของอำลไม่บ ัดแจ้งไปด้วย อำลฮังคงอำมารถไบ ัอำนาจไนการอน ุญาตตามคำขอของ * 155

W alk e r V .  S u p e r io r  C o u r t  o f  M endocino  C o u n ty ,
155 C a l .A p p .2 d  134 , 317 p .2 d  1 3 0 ; s t a t e  V. T hom pson, 54 
W a sh .2d 100 , 338 p .2 d  3 1 9 , อำลตัดสินว่า ไนคดีฆาตกรรมอำลมิได้ปฏิบัติ 
ผ ิดพลาดที่ส ิงบังคับไห้'พนักงานอัยการยินยอมให้จำเลยได้ตรวจอํอบคำแถลงทั้งหมด 
ข อ ง จ ำ เล ย เอ ง  รวมทั้งรายงานการบันสูตรพลกอํพทั้งหมด คำแถลงหรือรายงานท ี่ 
เขยนโดย F . B . I .  ถงผลการอ ํอบอ ํวนเง ื่องส ่วนต ัวของจำเลย แ ล ะ แ ฮ ผ ้า  ตัว 
อ ย ่าง เล ือ ด ข อ งจ ำเล ยแ ล ะ เห ยอ ผ ู้เค ราะ ห ร ้าย  เน อ งจ าก จ ำเล ยม าจ าก ต ่าง  
ประเฑอํ เก ็น เยาวบ ัน  และยากจน; และคดี P in a n a  V. s t a t e ,  76 N ev. 
2 7 4 , 352 P . 2d 8 2 4 . อำลตัดสินไนคดีฆาตกรรมนว่า อำลมิไต้ไข1ดลยพินิจผิด 
ษ ลาดท ี่ปฏ ิเอ ํธคำขอของจำเลยท ี่ชยตรวจอํอบรายงานการบ ันส ูตรพลิกอ ํพ รายงาน  
การตรวจ a 10o h 0 1ไนเล ือด และคำแถลงป ีองจำเลย เมอไม ่ปรากป ็ว ่าในราย 
งาน ได ้แอ ํดงถงข ้อ เส ืยห ายต ่อจำเลย
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จ ่า เล ย ไ ด ้’53 ถ ือว ่าสาล1ในฐานะที่เป ็นผู้บริหารกระบวนการยุต ิธรรมในดดืสามารถ 
มีดุลยพินิจที่เป็นอิสร ะจากหลักเกณฑ ท ั้งในวิธพ ิจารเนาความอาญาของสหรัฐอเมริกา 
หรือหลักเกณทของมลรัฐ ท ี่จะอนุญาตให้จ ่าเลยคัน'หาและตรวจลอบข้อเฑ ็จจริงโดย 
อาคยอำนาจพนฐาน( i n h e r e n t  p o w e r) ของค,าล เ องได ้5 '1 สาล'จะอนุญาตให้
จ่าเลยตรวจส'อบพฮ"Iนหลักฐานได้ในสถาน การณ์ที่สาลเห ็นว่าหากปฎเส'ธฅำขอของ 
จ ่า เล ยแ ล ้ว  จะสร ้างความยากลำบากแก ่จ ่าเลยใน การเตร ียมการต ่อล ้คต ิอย ่าง 'ไม ่ 
มีเหตุอันสมควร

พนฐานการขอค้นหาและตรวจสอบพยานหลั’กฐานในความครอบครองของ 
โจทก จ ง อาจนุดได้ว่ามีหลัก■ พนฐานจ ากก า รทจ่าเลยควรได ้ร ับก า รผิจ า รณาคดีอย่าง 
ยุติธรรม และหลักการนีเป็นผลที่ตามมาจากหลักการที่'พนักงานอัยการโจทกล้องแสดง

U n i te d  S t a t e s  V .  T a y lo r ,( D C .N Y .) 25 F .R .D . 225 . 
ที่งจะเห็นว'าดุลยพินิจของศ'าลในกรณน เป ็นความจ่าเป ็นของส ิงท ี่เป ็นนโยบาย 
( p o 1 i c y ) ม าก ก ว ่าอ ำน าจ( p o w e r) ของสาล และสาลโดยส่วนใหญ่ที่ปฏิเสธว่า 
ก"Iรบ ังค ับให ้เป ็ด เผยข ้อเท ็จจร ิงไม ่ใย ่อำนาจตามกฎหมาย เนื่องจากบทบัญญัติของ 
กฎหมายในเร ี่องน ํ้ม ีความแตกต ่างท ี่อาจตความเกยวก ับการเป ็ดเผยข ้อเท ็จจร ิงก ่อน 
การพิจารณาคด ดู Jam es B. H addad , Jam es B. Z a g e l ,  G ary  L. 
s t a r k m a n ,  and  W il l ia m  J .  B a u e r ,  C a se s  an d  Comments on 
C r im in a l  P r o c e d u r e . ,  p .1 0 2 8 .

Sil S t a t e  ex  r e l .  P o l l e y  V .  S u p e r io r  C o u r t  o f  S a n ta  
C ruz C o u n ty , 81 A r i z .1 2 7 ,  302 P . 2d 2 6 3 .

s s  U n i te d  S t a t e s  V. D u n c a n ,(D C .N Y .) 22 F .R .D .2 9 5 . 
ได้แก่ การที่จ่าเลอขอค้นหาพยานหลักฐานที่โจทกปกป็ดไว้ โดยการกระทำของ 
จ ่าเลยเป ็นการทำให ้ความจร ิงท ี่อย ู่ข ้างในปรากฏออกมา
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ข้อเท็จจริ-งทั้งหมด‘ในการพิจารณาคดี*ในค่าล5,3

(ด) การฝี'อบล,วนค่า'ให ้การของ,พยานโจทก 
หลักเกณ,ท่ี*Îนการคันหาข้อเท ็จจร ิงจากพยานหลักฐานต่าง  ๆ ของ'พนัก- 

งาน อัฮการโจทก็ท ี่ว ่า จะไม่มีธ้อบังคับได  ๆ ท ี่สำมารถจำก ัดอำนาจธองค่าลท ี่จะ
อนุญาตไห้จำเลยค้นหาข้อเท ็จจริงน ั้น ไม ่ไค้ม ีขอบเธตครอบคลุมถืงอำนาจของค่าล 
ท ี่จะอนุญาต'ให้จำเลยนำวิธ ีการสํอบฝีวนค่าไห้การของษฮานบุคคลของพนักงานอัยการ 
ม าไข ้ไค ้ด ้วย( d e p o s i t i o n s ) แม้จะมีบฑบัญญัติไน The F e d e r a l  R u le s  o f
C r im in a l  P r o c e d u r e .  R u le  '1 5 s7  บัญญัติไห้จำเลยสำมารถทำการฝีอบสํวน 
ค ่าไห ้การษยานของรฐัไวัก ็ตาม ค ่าลฮ ังไม ่ถ ือว ่าจำเลยม ีอ*านาจกระ ทำการด ัง
กล ่าวอยู่น ั่น เอง โด a เห ็นว ่าหล ักเกณ ท ี่ไนเรองน ั้เร ่น เร ื่องของว ิธ ีพ ิจารณาความแห ่ง

กฎหมายวิธ ีพ ิจารผาความแห่งชองฝีหรัฐอเมริกาได้บ ัญญัติไห ้นำการฝีอบ 
ส ํวนค ่าไห ้การของพยานคู่ความอกห ่ายมาไข ้เฟ ้อว ัตถ ุประ๙งค้ V3 ประการ คือ เฟ้อ 
การค้นหาข้อเฑ ็จจริงไนคด และ เฟ้อไห้คู่ความห่าฮที่ธอสํอบฝี'วนค่าไห้การสำมารถ 
ไข้เม ีนพยานหลักฐานไนการพิจารณาคดีได้ แต่หลักการนถูกa ดถือว่าจะไข้ในศติ1แห่ง

P e o p le  V. R e n c h ie ,  201 C a l .A p p .2 d  1, 19 C a l .  
R p t r .7 3 4 .  î งความแตกต ่างระห ว ่างการค ้นห า( d i s c o v e r y )  ก ับ การเป ็ด เผย 
( d i s c l o s u r e )  ข้อเ ทจจริง อยู่ท ี่การค้นหานนเท็นกระบวนการก่อนการพิจารfilา 
คดี ส่วนการเปี■ คเผย เ ร ่นกระบวนการไนระหว่างการพ ิจารณาคดี

57 Jam es B. H ad d ad , Jam es B. Z a g e l ,  G ary  L. 
s t a r lu n a n ,  a n d  W il l ia m  J .  B a u e r ,  C a se s  and  Comments on 
C r im in a l  P r o c e d u r e . ,  p .1 0 3 2 .  ไน I l l i n o i s  S uprem e C o u r t 
R u le s  o f  C r im in a l  D is c o v e r y .  R u le  4 1 4 . กำหนดไห้มการสํอบฝีวน 
ค ่าไห ้การชองพยานโจทก็( d e P o s i t i o n )  ไนกรณ ีท ี่เร ่นความจำเร ่น เฟ ้อการ 
สํงวนรักช'าพยานหลักฐานบางอย่างไว้ป ีงอาจไม1ฝ ีาม าร ถ เร ีย ก ม าไ น เว ลาพิจารณา 
คดีไนค่าลได้
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เท่านั้น ไม ่ม ีการนำไปใ!เในคดีอาญาด ้วย53 โดยลักษณะเดียวกันนั้ บทบัญญัติท่ีให้ 
อานาจท่าการค ํอบคํวนคำให ้การพยานโดยคู่ความในคดี เพ ื่อวัตถุประคํงคในการ
ค้นหาขัอเ ฑ็จจริง หริอเพื่อให้คู่ความใโ?เที่นพยานหลักฐานถือว่าไม่สำมารถ'ใ f ใน 
ว ิธพ ิจารณาความอาญาได้5 °

อย ่างไรก ็ตาม ค ่าลได้วางหลัก เกณ?๓คำ เลยอาจขอให้มีการสํอบล'วน 
คำให ้การอองพยานโจทก ็ได ้( d e p o s i t i o n )  ภ ายใต ้เห ต ุผลพ ิเค ํษ ( e x c e p t i o n a l  
s i t u a t i o n s )  ท ี่จำเ ลยต้องมีภาระที่ต้องแล'ดงพยาแหลักฐานให้ค'าล เห ็นว ่าเป ็น
กรณืจำเ ท่ีนท่ีต้ องมีการสํอบฬวนคำให้การของพยานโจทก็เ ที่นกรณพิเ ค่ษ และเพ ื่อ เ ท่ีน 
การป้องกันมิให ้การพิจารณาคดีเก ัดความผิดพลาดขน'30 การขอให้มีการค่อบส'วน
คำให ้การพยานโจทก็ในคดีอาญาจํงแตกต่างจากคดีแพ ่ง โดยคด ีอาญ าจำเลยต ้องขอ 
อนุญาตให้ม ีการคํอบคํวนคำให้การของพยานโจทก็ต่อค่าลเท่านั้น และค ่าลจะใป ้ด ุลย- 
พินิจที่จะอนุญาตหริอไม่ก็ไต้และจะแจ้งให้คู่ความทุกฝายทราบ

va .๑ .๔  การค ้นห าข ้อเท ็จจร ิงของทนายจำเลยใน 'ระห ว ่างการ
พิจารณาคดี

การพ ิจารณาคดีในคำลตามระบบกฎหมายของสํหรัฐอเมริกาถูกจัดอยู่ใน 
กลุ่มประเทค่ที่ใป้ระบบกฎหมาย Common Law ฐานะธองทนายในการด ่า เนินคดี
อาญาในค่าลถือเท ี่นตัวแทนของลูกความในการด่าเน ินคดี ( r e p r e s e n t a t i o n  o f 
a c l i e n t )  หน ้าท ี่ชองทนายจังต ้องม ีความกระตอริอร้น( z e a l o u s l y ) จร ิงจ ังต ่อ 
การร ักษาผลประโยชนของล ูกความต ัวเอง และต ้องกระท ่าการภายใต ้ขอบเขตของ

P a r m e n te r  V .  s t a t e  (O k la  C r im ) , 377 P . 2d 
8 4 2 . ,  S t a t e  V .  C h r i s t e n s e n ,  40 W a sh .2d 3 2 9 , 242 p .2 d  7 5 5 .

SSi R eed  V .  a l i e n ,  121 v t . 2 0 2 ,  153 A. 2d 7 4 , 73 
A. L . R .2 d  11 6 1 .

eo U n i te d  S t a t e s  V .  Graclo (D C .M o), 154 F .S u p p .8 7 8 .



47

กฎหมาย รวมทั ้งบฑบัญญัติและข้อบังคับธองหลักวิชาสี 'ผกฎหมาย( p r o f e s s i o n a l  
r e g u l a t i o n s ) e 1

จุดมุ ่งหมาย ( o b j e c t  i v e )  ของฑนาย จ ังอาจกล่าวไต้ว ่าม ีหล ักอยู ่  เท 
ประการ ได้แก่  ค ว า ม จ ร ิง ( t r u t h )  ดวาม กระตอรอร ้น ( z e a l ) และความลับชอง 
ล ูก ความ( c o n f  i d e n t i a l i l y  ) เหอปกป้องผลประโยธ'นของลูกความทนายมีดวาม 
เป็นอิสระที ่สำมารถตัดสินไจไนการปฏิบัติหนัาที ่ได้ด้วยตนเฮง แต ่อำนาจในการตกลง 
ไจ ( d e c i s i o n s ) ยัง เป ็นของลูกความ ร ์งการตกลง'ไจของล ูกความน ั ้นเป ็นการ
กระทาตามคำแนะนำของทนายที ่ทนายได้ใป้ว ิจารณญาณถกต้องตามบทบัญญัต ิชองกฎ- 
หมายแล้ว'*2

บทบาทของทนายในประเทสสํหร ัฐอเมร ิกา สำมารถทำหน้าที ่ฑั ้งไนฐานะ 
ของผู ้ ,ไห้คำแนะนำปริกษาคดี  ( a d v i s e r  ) และผ ู ้ว ่ าความแก ้ต ่างคด ีไนส'าล( a d v o c a t e )  
ไนขณะ เ ดรวกันไค้ '33 ไนฐานะผู ้ไห้คำปริกษา ทนายมีหน้าที ่ต้องไห้ความส่วย เหลือ 
เ บํ ้องต้นต่อลูกความไนการ เส ํนอแนะถงผลกระทบและความเก ี ่ยว เนองก ันของข ้อ เท ็จ -  
จร ิงต ่าง   ๆ ไนคดี  และสงที ่น ่าจะเป็นผลของการตัดสินคดีของสาลไนที ่ส ํด ส่วน
ไนฐานะผ ู ้ว ่ าความแก ้ต ่างคด ี  ทนายจะข ้ามข ั ้นตอนการแนะนำถงผลกระทบต่าง  ๆ ของ 
ข ้อเท ็จจร ิง  แต่จะทำหน้าที ่จ ับข้อเท็จจริง.ที่ ต้นพบ และมุ ่งที ่จะไห้ข'นะข้อสํงลัฮที ่ เป็น

N i n a  M oore  G a l s t o n ,  P r o f  e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
o f  t h e  L a w y e r . (New Y o r k  ะ O c e a n a  P u b l i c a t i o n s ,  I n c . ,  1 9 7 7 ) ,  * 32 33
p . 2 0 3 - 2 0 4 , 2 0 9 - 2 1 0 .  C ode  o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  i n
1 9 7 0 . ,  EC 7 - 1 ,  DR 7 - 1 0 1 ,  DR 7 - 1 0 2 .

32 I b i d ,  p . 2 0 4 .  C ode  o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
i n  1 9 7 0 . ,  EC 7 - 7 .

33 I b i d . ,  Code  o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  i n
1 9 7 0 .  EC 7 - 3 .
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ผลเส ียต ่อล ูกความ ทั้งน ต ้องกระทำภายรนขอบเขตของกฎหมาย* **

ว ิธการที ่ทนายล'ามารถกระท*ารนการส่ว ย เหล ือล ูกความรนการว ่าความ 
แก ้ต ่างคด ีภายร น ขอบเขตของกฎหมาย อาจจะเป ็นการต ั ้ งดาถามท ี ่วกวน'!ปมา เพอ 
เ ป ิดโอกาส,ให้ลูกความได้มี  เว ล า ไ ต ร ่ต ร อ ง  ตัดสินรจ เพื ่อบรรลุวัตถประสงค์ตามที ่  
ตนเฮงม ี  เจตนาหร ืออาจเ .  ป็นการรช,ดำถามฝายล ูกความปร ับปร ุงพยานหล ักฐานของ 
ตนเอง  เพ ื ่อแสดงถงความต ้องการห ร ือ เจต น าธฮงล ูกความร นขณะกระทาการตาม 
ที ่ถูกกล่าวหา ที ่ งทนายจะส่วยลูกค ว าม รน ก าร ป รับปรุง ส 'งวนร ักษ าพ ย านหลักฐาน 
แต ่ต ้องไม ่ เป ็น ํการกระทำเพ ื ่อส ํร ้ าง หร ือสํงวนพยานหล ักฐานอันเป็นเท็จ*5 ว ิธ ีการ 
ต ้นหาความจร ิงร นคดดังกล่าว มีผู ้ตั ้ งข้อสิงเกตุว่า ค ว า ม จ ร ิง ( t r u t h )  ที ่บรรลุถง 
โ ด ฮ ผ ล ก า ร ต ่อ เค ด ี ( l i t i g a t i n g ) รนระบบกฎหมายของส ํหร ัฐอเมร ิกา การต้นพบ 
ค ว าม จ ร ิง ร น การพ ิจารณาคด ีรนสำลม ีไต ้ เกดจากผลที ่ เป ็นธรรมดาของการต ่อส ิรห ้ไต ้  
ความจร ิงตามธรรมชาต ิ  แ ต ่ เป ็น ผ ล จ าก ก าร ว างแ ผ น ( d e s i g n )  และทนาย
( a d v o c a t e s ) เป็นผ ู้ม บีทบาทส ำค ัญ 'รนการพ ิน ิจพ ิ เคราะหรหไต ้ความจร ิง  หร ือความ 
เท ็จรนแนวทางทเป ็นระบบและรอบคอบ( s y s t e m a t i c  a n d  c a r e f u l )  โด ย ก าร  
วางแผนนั ้น**

การต ้นหาความจร ิงรนคด ี  ท ี ่ งฑนาย เ ป็นผู ้มีบทบาทสำคัญเกี ่ยวกับพยาน 
หลัก.ฐานที ่จะเส'นอต่อสาล จงม ีส ํวนท ี ่ เก ี ่ ยวข ้องก ับเรองธองอคต ิ ( c a n d o r )  ความ 
เ ท ็จ( f a i s  i f i c a t  i o n )  และการปกปิดเ  ป ็นดวามลับ( s u p p r e s s i o n )  ชงสิงหลัง 
นั ้หมายความถงประโฮชนั ้ธองข้อ เท็จจริงที ่ต ้องปิดบังไว้  อาจส่งผล เ ป็นประ'โยชน์แก,

I b i d . ,  Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  in  
19 7 0 . EC 7 - 4 .

** I b i d . ,  Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  in  
19 7 0 . EC 7 - 6 .

ee C h a r l e s  พ .W o lfram , M odern L e g a l E t h i c s , 
(M in n e s o ta  ะ W est P u b l i s h i n g  C o .,  1 9 8 6 ) , p .8 3 9 .
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คู,ค ว า ม อ ีก ฝ า ย ( o t h e r  a d v e r s a r i e s ) หากม ีการเป ิดเผยข ้อเฑ ็จจร ิงน ั ้นออกไป 
ท่ี,งร นสํหรัฐอเ มร ิก าการก ระท ำด ัง กล ่าว เ  กิดจากแนวความคิดที ่ Iที ่นหลัก \อ ประการ  
ได้แก่07

ประการแรก ท น า ย ( a d v o c a t e s ) เบ่นผู ้ร ับผิดชอบ( r e s p o n s i b l e )  
เกิอบทั ้งหมด สำหร ับการรวบรวมและคัดเล ือกพยานหลักฐานที ่ต ้องการเสํนอต่อผ ู ้  
คันหาข้อเ ฑ ็จจร ิง ( f a c t  f i n d e r ) ร นคด

ประการที ่สํอง การต ่อ I คดีของดู ่ความทั ้งร นน้ันก,อนการพ ิจารณาพดี 
( p r e - t r i a l )  และรนนั ้นฬาล( c o u r t )  ไม่มีข้อบังคับหรือข้อตกลงอันเที ่นการ
แบ่งแยกหน้าที ่  เที ่นการทั ่ว'ไป( g e n e r a l  o b i  i g a t  i o n ) ทนายจะ เที ่นผู ้รข้ดุลพินิจ 
ว ่ า ก า ร เ ป ็ด เ ผ ย ( r é v é l â t  i o n )  พยานหล ักฐานรดจะเท ี ่นประโย๙น้ต่อการต่อ เ ด ดี 
ชองล ูกความต ัว เอง

0 )  การที ่ทนายเ  ที ่นผู ้ร ับผิดข'อบสำหรับการรวบรวมและคัดเลือกพยาน 
หล ักฐานรนการต ่อเคด ี  ทำรห ้ เก ิดหล ักท ั ่วไปรนการต ่อเคด ีของค ู ่ความเกยวก ับ
พยานหลั ,กฐานที ่ เที ่นของคู ่ความฝายรดเที ่นสิทธิและทรัพยสินส่วนตัวของผู ้นัน( p r i v a t e
a n d  p r o p r i e t a r y )  คู ่ความหรือทนายที ่ร ู ้ เก ี ่ยวกับพยานหลักฐานไม1มหน้าท
( o b l i g a t i o n )  ไม,ว่าโดยริธ'าสืพ หร ิอตามกฎหมายท ี ่ต ้องเป ็ดเผยพยานหลักฐาน

I

นั ้นต่อคู ่ความอีกฝาย เนองจากพยานหล ักฐานต ังกล ่าว  ถ ูกมองว ่า เป ็นผลจากความ 
พยายามค้นหาพยานหลักฐานของคู ่ความ แมัไนกรฌีที ่ได้พยานหลักฐานนันมาโดย
บังเ อิญก็ตาม และไม่ว ่าค ู ่ความฝายตรงข้ามรนคดีท ี ่ไม ่ร ู ้ เก ี ่ ยวกับพยานหลักฐานนัน

I b i d .ร ไ 7
9 P ♦ 639*“ 640 .
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จะต้องเม ียหายแน่นอนในคดีเน ื่องจากความไม่ร ู้พยานหลักฐานนั้น0 e เน ื่องจากแนว 
ความคิดข้างตัน จงทำ''ให ้ค ู่ความแต่ละฝายรวมทั้งทนายต้องพยายามค้นหาพยานหลัก- 
ฐาน ของต ัว เองด ้วยต ัว เอง ไม ่สำมารถอาล ัยพงพาไม ่ว ่าโดยทางใดให ้ค ู่ความอ ีก
ฝาฮ เมินผู้ด้นหาพยานหลักฐานแทน

\อ) การที่ไม่มีข้อบังคับทั่วไปที่กำหนดแบ่งแยกหน้าที่เกี่ยวกับพยานหลัก-- 
ฐานในคดีของคู่ความหรือทนาย ท'าใหัเ fi ดบั fy หาที่เป ็นคำถามเกี่ยวกับหน้าที่ท ี่ทนาย 
จำเลยจะสำมารถใข ้ด ุลพ ิน ิจในการเส ํนอ และเป ็ดเผยข้อม ูลต ่อศ'าลหรือคู่ความ
อีกฝายได้เพ ียงใดในเบองต้นมีหลักเกณทั่ท ี่กำหนดใน M odel R u le s  o f  P r o ­
f e s s i o n a l  C o n d u c t ได้ห ้ามมิให ้ทนายขัดขวางการเสํนอพยานหลักฐานของ 
ค,ความอีกฝาย ( a n o th e r  p a r t y )  โดยมิข'อบด้วยกฎหมาย( u n la w f u l  1) หรือ
ข

ท ำการเปล ี่ยนแปลง( a l t e r )  ท ำล าย ( d e s t r o y ) หรือปกมิด( c o n c e a l ) เอ ก - 
สำรหรือวัตถุพยานที่มีดุณค'าฑั้งหล"Iยโดยมิธ'อบด้วยกฎหมาย หรือเม ินการแนะน่า 
หรือข้วยเหลือบุคคลอน  ๆ ให ้กระทำการด ังกล ่าว00 ฐ ่งเอกสำรหรือว ัตถพยาน 
หลักฐาน,ใดบ้างที่ถ ือว่ามีคุณค่า และตกอยู่ในบังคับข้อห้ามดังกล่าว เมอพิจารณา * 60 * * *

M ira n d a  V.  A r i s o n a ,  3 8 4  บ . ร . 4 3 6 ,  86 s . e t . 1 6 0 2 ,
16 L .E d .2d 694 ( 1 9 6 6 ) .  ทนายจำเลยไม ่ม ีหน ้าท ี่ต ้องเป ็ดเผยพยานบ ุคคลเ 
กับสํถานที่( a l i b i  w i t n e s s )  ในระหว่างการมีบสํวนก่อนการพิจารณาคดี แม้ว ่า 
คำลจะเท ี่อว ่าการเป ็ด เผฮก ่อน น ั้จะข ัวอย ่น ระยะเวลาของอ ัยการห ร ือคำล และทำ 
ให ้เห ็นว่าคำฟ้องคดีน ั้ไม ่ เมินประโยข'นื่ต่อไป ดู P e o p le  V .  W h ite , 57 N. Y. 2d 
129 , 454 N .Y .S .2d 9 6 4 , 440 N .E .2 d  1310 ( 1 9 8 2 ) .

60 L. Ray P a t t e r s o n ,  L e g a l  E t h i c s  ะ The Law o f
P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y . S ec o n d  E d i t i o n .  ( C a l i f o r n i a  ะ
M atthew  B e n d e r  Si. C o .,  1 9 8 4 ) , p .A p p .B  - 6 2 - 6 3 .  M odel R u le s  o f
P r o f e s s i o n a l  C o n d u c t in  1 9 8 3 .,  R u le  3 . 4 ( a ) .

ะ
3L

.
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จาก Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y 70 ได้กำหนดหน้าที่ซองการ 
เบันตัวแทนลูกความของทนายรนขอบเขตของกฎหมาย ต้องไม่มีการปกบัด หรือ 
เพ ิกเฉยต ่อความร ู้ท ี่ม ีกฎหมายบ ังค ับไว ้รห ้ทนายต ้องเป ็ดเผยข ้อเท ็จจร ิง71 จะ
เห็่นได้ว่าหน้าที่ของทนายไม่ควรป็ดบัง'พยานหลักฐานรด  ๆ ที่ทนายหรือลูกความมี 
ภาระหน้าท ี่ตามกฎหมายต้องเ บ ัดเผย หรือนำออกแฬดงที่งพยานหลักฐานนั้น รน 
ขณะเดียวกันทนายก็มีหน้าที่เฬนอพยานหลักฐานที่ร ับพิงได้โดยถูกต้องตามกฎหมาย 
ที่ลูกความ เห็นข'อบหรือประ๙งคจะรห้ทนายเ ล'นอ72

อย ่างไรก ็่ตาม ลักษ-ณะซองข้อเท็จจริงที่ทนายต้องแส,ดงต ่อคำลรนระหว่าง 
การพิจารณาคดีอ ันถือเบ ันหน้าท ี่ซองทนายประการหนงรนการคำเนินคดีอาญา'ให้เก ิด 
ความยุตธรรม หากพ ิจารณาจาfIหลักเ กณหของวิฬามีพของนักกฎหมายรนส์หรัฐ-
อ เม ร ิกา จะพบว่ามีโทรกำหนดหลักเกณฑไว้ ตังนั้

" DR 7 - 1 0 2 73 การเบ ันต ัวแทนลูกความรนขอบเขตธองกฎหมาย 
( A) รนการ เบ ันตัวแทนของลูกความรนคดีทนายต้องไม่กระฑ์าการดัง

ต่อไปนั้
(1 ) ยนคำร้องซอ, ยืนอันล,ถานะ, คำเน ิน ก ารต ่อ เค ด ี, ขอ

70 W ina M oore G a l s t o n ,  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
o f  t h e  L a w y e r , p .2 1 0 .  Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  in  
1 9 7 0 .,  DR 7 - 1 0 2 ( a ) ( 3 ) .

71 I b i d ,  p . 2 1 4 . ,  Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
in  1 97 0 . DR 7 - 1 0 9 ( a ) .

72 I b i d ,  p . 2 0 9 . ,  Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
in  1 9 7 0 .EC 7 - 2 6 .  ที่งพยานหลักฐานที่ถูกต้องตามกฎหมาย ได้แก่ พยานหลักฐานที่ 

‘ม ีรย ่เบ ันการกระทาโดยการหลอกลวง เพิก เฉย หร ือการทำเท ็จ
73 I b i d ,  p .2 1 0 . ,C o d e  o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y

i n  1 9 7 0 .  DR 7 - 1 0 2 .
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เล ื่อนการพ ิจารณ า, หรอกระทำการใด  ๆ ในนามของลูกความเมอทราบหรือปรากฏ 
โดยแจ ้งร'ดว ่าการกระทำด ังกล ่าวเป ็นการกล ั่นแกล ้ง ห ร ือโดยเจดนาร ้ายให ้อ ีกฝาย
หนิ่งเส ืยหาย

(2 ) จงใจอ ้างส ิทธิหรือการต ่อ!ท ี่ขาดทลักการภายใต ้กฎหมายท ี่ 
มีอยู่ ยกเว ันเป ็นการอ ้างส ิทธ ิหรือการต ่อ!ท ี่ใต ้ร ับการค ่น ับค ่น ุนจากเอกล'ารท ี่น ่าเร ือ 
ถ ือเพอขยาย แก้ใธ หรือ'โต้แย้งกฎหมายที่มีอยู่

(3 ) ปกปี๑ หรือเพ ิกเฉยต ่อการเป ็ดเผยน ิ่งส ิงท ี่กฎหมายบ ังค ับ
ให ้ต ้องเป ็ด เผย

(4 ) โดยเจตนาใข ้คำเบ ิกความอ ันเป ็นเท ็จหรือพยานหลักฐาน
เ ท็จ

(5 ) โดยเจตนาทำคำให ้การเท ็จถงข ้อกฎหมายหร ือข ้อ เท ็จจร ิง
(6 ) ม ีส ่วนร่วมในการทีาหรือค่งวนรักษาพยานหลักฐานโดยรู้ 

หรือปรากฏแจ้งร'ดว่าเป ็นพยานหลักฐานเท ็จ
(7 ) ให้คำแนะ'นำหรือข1วยเหลอลูกความในการกระทำที่ทนาย 

ทราบว่าเป ็นเร ืองผ ิดกฎหมายหรือเป ็นการหลอกลวง
(8 ) ร ับกระทำการ,ในสิงที่ผิดกฎหมายลื่น  ๆ หรือกระทำในสิงที่ 

ตรงข้ามกับหลักเกณทนิ่
( B) ทนายที่พบข้อ เท ็จจร ิงโด ยร'ดแจ ้งว ่า

(1 ) ลูกความตัวเองกระทำความผิดโดยหลอกลวงบุคคลลื่นหรือ 
ค่าล ทนายต้องบอกให้ลูกความนั้นแก้ใขการกระท*าโดยทันที และหากลูกความ 
ปฎิเค ่ธหรือใม'ค ่ามารถกระทำใต้ ทนายต้องเบ ิดเผฮการกระทำหลอกลวงน ั้นต ่อ 
บุคคลที่ใด้รับผลร้ายหรือต่อค่าล

(2 ) บุดคลอนที่มิใธ,ล ูกความตนเองใต้กระทำความผิดโดยหลอก 
ลวงค ่าลต ้องเป ็ดเผยการหลอกลวงน ั้นต ่อค ่าลท ันท ี"

*



" R u l e  3 . 3 ™  ศ ว า ม จ ร ิง ,ใจต'artาล
( a )  ทนาย!ม ่ควรกระทำการด ังต ่อ 'ใปนโดย เ จตนา

(1 )  ทำคำให ้การอ ัน เป ็น เท ็จ  ท ังท ี ่ เป ็นเนอหาข ้อเท ็จจร ิง  
หรือข้อกฎหมายต่อคำล

( 2 )  เพ ิก เฉ ยต ่อ ก าร เป ็ด เผ ย เน อ ห าข ้อ เท ็จ จ ร ิง ต ่อ ค ำล  เมอ 
โทรเป ็ด เผยน ั ้น เท็นตวามจ,'า เป ็น เนอหล ีกเล ี ่ยงการฟ ่วยเหล ือก ารกระทำศวามผ ิด  
ทางอาญา หร ือการหลอกลวงโดยล ูกความตนเอง

( 3 )  เพ ิก เฉ ยต ่อ การ เป ็ด เผยต ่อ คำล ถง เขตอ ำน าจคำล ท ี ่ม ีผ ล  
กระทบต ่อฐานะชองล ูกความตนเอง และทนายอีกฝายหนิ ่งไม่ทราบ

( 4 )  เสํนอหยานหลักฐานที ่ทนายร ู ้ว ่ า เป ็นความเท็จ หากทนาย
ได ้ เค ํนอษยานหล ักฐาน'ใดไปแล ้วและต ่อมาจงทราบว ่า เป ็นความเท ็จ  ทนายต้อง
คำเน ินการแก ้ไชการกระทำน ั ้น

( b ) . . .
( C ) ทนายต้องปฎเส,ธที ่จะเลันอษยานหลักฐานที ่ม ี เหตุผลอัน'จะเที ่อไต้ว ่า 

เป ็นความเท ็จ . . . "

จะเห็นได ้ว ่าพยานหล ักฐานที ่อย ู ่ไนข ้อฮกเว ันอ ันจะต ้องเป ็ดเผยตามหล ัก 
เกณฑ์นั้น ต ้องมีกฎหมายบังคับ( e v i d e n t i a r y  p r i v i l e g e s ) * 75 ไ ว ้ว ่ า จ ำ เป ็น  
ต้อง เป ็ด เผ ย ไนการพ ิจารณาคด ีของค ่าล ชอบเขตที ่ทนายสำมารถตัดสิน'ใจคำ เนิน

S e l e c t e d  S t a t u t e s ,  R u le s  an d  S ta n d a r d s  on t h e  L e g a l 
P r o f  e s s  i o n . r e v i s e d  1984 e d i t i o n .  (M in n e s o ta  ะ W est P u b l i s h i n g  
C o .,  1 9 8 4 ) , p .1 2 8 .  M odel R u le s  o f  P r o f e s s i o n a l  C o n d u c t in  198 3 . 
R u le  3 .3  และยังมี A m eric an  B ar A s s o c i a t i o n  S ta n d a r d s  R e l a t i n g  
t o  t h e  A d m i n i s t r a t i o n  o f  C r im in a l  J u s t i c e  in  1 97 9 . ไน. s t a n d a r d  
4 - 3 .7  ได้บัญญัติไว้ในทำนองเดียวกันนอีกต่างหาก

7S I b i d ,  p .1 3 2 - 1 3 5 . ,  และ M odel R u le s  o f  P r o f e s s i o n a l  
C o n d u c t in  1 98 3 . R u le  3 .4 ( a )  com m ent.
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การ'ใด  ๆ ภ า ย ”ใต ้บทบาทหน้าท ี ่การเป ้นต ัวแทนชองจำเลยตามกฎหมายในการเป ็ด- 
เผ ย ข ้อ เท ็จ จ ร ิง ( i n f o r m a t i o n )  ต ่อค ู ่ความฝายตรงข ้ามหร ือศาล ส ิงฃ ้อเท ็จจร ิง  
โดยท ั ่วไปจะได ้ร ับการปกป ้องอย ่างกว ้างขวางด ้วยหล ัก เกทเท ์ชองการเ  ป้นฅวามลับ 
ท น าย ส ำม ารถค ้น ห าความ จร ิงจากต ัว จำ เล ย  เห อจะร ู ้ เก ี ่ฮ วก ับ ต ัว จำ เล ยและการ  
ก ร ะ ท ำ ข อ ง จ ำ เล ย ไ ด ้  แต่ทนายไม่สำมารถกระทำไนสิงท ี ่ล ูกความต ัวเองต ้องการ 
เก ็บเป ้นความล ับ73 ก า ร เ ป ็ด เ ผ ย ป ีอ เ ฑ็จจร ิงชงจะทำความเส ิยหายต ่อประโยป ี 'น ์  
ข อ ง จ ำ เ ล ย  โดยปราศ 'จากความย ินยอมป ีองจำ เลยแล ้ว  จะไม่ได ้ร ับการยอมรับ
ทนาย'จงม ีอส ํระ'ไนการเป ็ดเผยข้อ เ ฑ็จจร ิงท ี ่ไม ่ไม ่ เป ้นความลับชองจำเลย หรือข้อ 
เท ็จจร ิงท ี ่ถ ูกจำก ัดโดยประการยน  ๆ ต ัง เ  ข้นข้อ เฑจจร ิงท'ได ้ร ับมาจากคู ่ความฝาย 
ตรงข้าม และการ  เป ็ดเ  ผฮออกไปจะเป ้Vเทเส ืยหายต ่อค ู ่ความฝายน ั ้นเอง ทนาย
สำมารถแส'ดงข้อ เฑ ็จจร ิงด ังกล ่าวอย ่างอ ิส ่ระ เว ันแต ่จะถ ูกจำก ัดโดยคำล ังสำลหร ือ 
โดยกฎหมายอึน ๆ7 * 77

ไนบทบาทหน้าที่ธองทนายจำเลยไนคดีอาญา จงอาจอย ู่ภายไต ้ภาระ 
หน้าที่ไนการรักษาวัตถุ'พยานหลักฐาน( p h y s i c a l  e v id e n c e )  ที่'โต้แย้งต่อประโอสํน้ 
ธองจำเลยแต่'ไนบางกรณทนายจำต้องมอบษยานหลักฐานดังกล่าวต่อพนักงานอัยการ 
ได้แก่ ว ัตถ ุท ี่ไต ้มาจากการกระทำความผิดในคดีอาญาท ี่จำเลยครอบครองอยู่ เข้น 
เงินหรือสินค้าที่ไต้จากการลักฑรัพย หรือเครืองมอที่ไส ิไนการกระทำผิดคดีอาญา
( i n s t r u m e n t a l i t y )  เข้น อ าว ุธ (w e a p o n s ) 73 สิงหน้าที่น'ไนปี-จจบันเกิดจาก 
การตความชองสำล( i n t e r p r e t a t  io n )  จากบทบัญญัติไนดดีอาญาที่ห้ามมไห้'คู่ความ

7S G e o f f r e y  c. H a z a rd , J r . ,  D e b o rah  L. R hode , The 
L e g a l P r o f e s s i o n  : R e s p o n s i b i l i t y  and  R e g u l a t i o n . (New Y ork
: The F o u n d a t io n  P r e s s ,  I n c . ,  1 9 8 5 ) ,  p .1 2 9 .

77 C h a r l e s  พ. W o lfram , M odern L e g a l  E t h i c s , p .6 4 0 .
70 P e o p le  ’̂ . I n v e s t i g a t i o n  i n t o  a C e r t a i n  W eapon,

113 M i s e .2d 3 4 8 , 448 N .Y .S .2 d  950 ( 1 9 8 2 ) .  เครืองกระสํนปีนและ 
กลัดกระสํนปีน<a m m u n itio n  and  a m m u n itio n  c l i p ) .



กระทำการป ิดบ ัง ( c o n c e a l m e n t ) ษยานหลักฐาน'ในการพิจารณาคด

เงอน 't ธสำคัญที ่ทนายจำเลยจะถูกบังค ับ*ให้ เปิดเผยข ้อเฑจจร ิงนัน ต้อง 
เป็นกรณีททนายไต้ครอบครองษยานหลักฐา'นร นคดี 'โดยวิธีการมิ  ธ' อบต้วนกฎหมาย 
ได้แก่  ทนายจำเลยมีส ่วนร ่วมในการคบคิดกับปกปิดพยานหลักฐานสำคัญ,30 หรือ 
ทนายจำเลยม ีส ่วนร ่วมในการด ัดแปลงส ํถานท ี ่ เก ิดเหต ุ  หร ือเปล ี ่ยนแปลงการปรากฏ 
ชนชองพยานหลักฐาน0 1 แต่โดยปกติแล้วสำลจะปกบัองข ้อเท็จจร ิง เก ี ่ยวกับจำ เลย  
โดยอาล ัยการค ุ ้ม ครองส ิทธ ิตามกฎหมายชองจำ เล ย32 อ ย ่า ง ก ว ้า ง ข ว า ง

ในส่วนของพยานบุคคล ทนายไม่อาจห้ามมิให้บุคคลใด  ๆ ที่ มิใธ,ลูก 
ค ว าม ต ัว เอ งล ะ เว ัน จาก ก าร ให ้ข ้อ ม ูล ( i n f o r m â t  i o n )  ก ับค ู ่ความฝ่ายตรงข้าม 
หรือแนะนำ หร ือ เป ็นสำเหต ุให ้บ ุคคลใดส ่อนเร ้นต ัว เองเส ีย หร ือออกไปเส ืยจาก

7Q M o r r e l l  V .  s t a t e ,  575 P . 2d 1200 ( A la s k a  1 9 7 8 ) . 
เป็นคด ีแรกที่สำลพิพากษาว่า ทนายจำเลยถ ูกบ ังค ับ ( r e q u i r e d )  ใ ห ้มอบแผนการ 
ลักพาต ั ว ( k id n a p p in g  p l a n )  ชองจำเลยท ี่ทนายมีอย ู่ในความครอบครองแก่ 
พนักงานอัยการ และคดี P e o p le  V .  M e r e d i th ,  29 C a l . 3d 6 8 2 , 175
C a l.P x .p tr . 6 1 2 , 631 P . 2d 46 ( 1 9 8 1 ) .  ส ่งสำลได้ตัดสินตามว่า ทนาย 
ท ี่ทราบ ข ้อ เท ็จจร ิงจากจำเลยเก ี่ยวก ับ กระเป ีาธน บ ัตรธองผ ู้เส ืฮห าย และถูก 
ยักย้ายออกไปจากการสํอบสํวนสืบส์วน( i n s p e c t i o ท) ทนายจะถูกบั’งคับให้ต้อง 
ส ่งมอบกระเป็าน ันต่อพนักงานอัยการ.

80 S t a t e  e x  r e l .  O k l a h o m a  B a r  Ass ’ ll V .  H a r l t o n ,
6 69  p . 2 d  7 74  ( O k l . 1 9 8 3 ) .  ทนายร ่วมส ํมคบในการเหนยวร ั ้ งการลงโทษ 
ท า ง อ า ญ า ต ่อ จ ำ เล ย  โดยส ่วยปกปิดป ีนชองกลาง.

01 P e o p l e  V .  M e r e d i t h ,  29 C a l . 3d  6 8 2 ,  175  C a l .
R p t r . 6 1 2 ,  631  P . 2d  46 ( 1 9 8 1 ) .

02 C h a r l e s  พ. W o l f r a m ,  M o d e m  L e g a l  E t h i c s ,  p . 6 4 5 .
P e o p le  V .  N a sh , 110 M ich .A p p . 4 2 8 , 313 N .w .2 d  307 ( 1 9 8 1 ) .
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เขตอำน าจe h ล โดยมุ่งหมายที่จะท'า‘ให้คนนั้นโม่อยู่,ในฐานะษยาน.บุคคล1นคดอก 
ต่อโป'° 3 แต่ทนายอาจแนะนำ,ให้บ ุคคลที่ม ีส ่วนเกี่ยวข้อง( r e l a t i v e ) หรือเ ป็น 
ล ูกจ ้าง หรือหุ้นส่วนกับลูกความ,ให ้ละเว ัน การ,ไห้ข้อมูล หากทนายจะสำมารถ
แส่ดง'■ ให้เห็นว่า ก าร ล ะ เว ัน ( r e f r a i n )  จาก ก าร‘ให้ข้อมูลดังกล่าวของ่บุคคลนัน 
จะโม่ม ีผลกระทบกระเทือนต่อประโยธน ของบุคคลนั้นนั่นเอง8 *

กล่าวโดยที่'ว''ใปแล้ว พยานบุคคลในคดีต้องพิสํจนิความจริง และมีความ 
เป็นอิส'ระจากมูลข้กจูงใจทางการ'เงินที่อาจทำ'ใทัพอานบุคคลนั้นหันเหโปลู่'แนวทางอน 
ทนายต้องปฎิบัติงานด้วยความรอบคอบโดยอยู่,ในหลัก เหตุผลที่หนักแน่นเหมาะสํมเพอ 
ประโยธ'นของลูกความตัวเอง แต่ทนายโม่สำมารถให้ลัญญาแก่พยานบุคคลว่า จะ 
จ ่าย เง ิน เพ ื่อ เป ็น ค ่า โรดเขยความเส ือห ายเก ินขนาด หรือความมูญเส ือทางเค ่รษฐกิจ 
ที่เป็นปกติในการมาเป็นพยานบุคคล■ ในคดี35

\อ.\ฅ บทบาทป้องทนายโนกๆรคู้ใ.เหาป้อเท็จจริงของประเทค่เยอรมัน 
รูปแบบของคาห้องคดัอาญาจะเริ่มต้นจากพน กงานอ ัยการ เมอพนักงาน 

อัฮการใข้ดุลยพินิจตัดสินที่จะดำเนินคดี ต้องเส'นอ ดำห้อ ง ต่ อ ค' าลที่ มี อ' า น า จ ( j  น r i s -  
d i c t i o n )  และกำหนดวันพิจารณาดดี ดํ"Iห้องต้องมีคาธอ‘'ให้ค่าลตัดสินออ่างโร
และลักษณะข้อเท ็จจร ิงของการกระ ทำความนิดของ จ'า เ ลยที่ต้องการพิสํจนั้เพื่อชุ'า เ ลย

N in a  M oore G a l s t o n ,  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
o f  t h e  L a w y e r , p . 2 1 4 . Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  in  
1 .9 70 ., DR 7 -  1 0 9 (B ) .

S e l e c t e d  S t a t u t e s ,  R u le s  an d  S ta n d a r d s  on t h e  
L e g a l P r o f e s s i o n , r e v i s e d  1984 e d i t i o n . ,  p . 130 . M odel R u le s  
o f  P r o f e s s i o n a l  C o n d u c t in  198 3 . R u le  3 . 4 ( f ) .

N in a  M oore G a l s t o n ,  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  
o f  t h e  L a w y e r , p . 2 0 8 . Code o f  P r o f e s s i o n a l  R e s p o n s i b i l i t y  in
1970 • * EC 7 - 2 8 .
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จะ"ไ ล ้ ' ' ใ ห ้ก ารต ้อ เคด ี’1ต้ ส ำเน าดำฟ ้องต ้องส ่งให ้จ ์าเลยและจำเลยจะถ ูกถามถงฃ ัอ  
ค ัดล ้านกี่อาจจะมเก ี่ยวก ับกัาหใเดวันพิจารณาคดีและที่จำเลยจะแล,ดงพยานหลักฐาน 
ต่อสูดดีae

เมอดำลรับพิจารณาตัดสนตดีและ1 ต้ก'าหนดวันและล'ถานที่ไ.นการพิจารลเา 
คดีจะเป็นหน้าที่ธองพนักงานอัยการที่ต ้องนำต’วจำเลยและหมายเร ียกพยานบ ุคคล และ 
รวบรวมเอกส ่ารต ่าง  ๆ ก ี่ต ้องนำมาแส่ดงต่อดำล ทากจำเลยต ้องการเส ่น อพ ยาน  
หลักฐานรด นอกเหน ือจากก ี่พน ักงานอัยการอ ้างรน ดำฟ ้องจ'าเลอต ้องแจ ้งไ ห้ดำล
( p r e s id in g -  .ju d g e ) พ ิจารณ าว ่าจะยอมร ับตามท ี่จำเลยต ้องการ'ไ ต ้ ห ร อ ไฝe 7

ด ำล ( p r e s i d i n g  j u d g e ) จะดำเน ินกระบวนพิจารณาคดต้วฮตนเอง33 
จะท ่าการล ักถาม จำเลย และนำสืบพยานหลักฐาน( t a k e s  a l l  e v id e n c e )  ดำล 
มีอ’านาจออกดำล ังรด  ๆ และบังคับรห้ปฏิบัติตามดำลังนั้น

การสืบพยานหลักฐานโดยศ'าลน 1 ต้แก่ การลักถามพอานบุคคลหรีอ 
พยานผ ู้เก ี่ยว ïfาญเ.ป็นหน าที่ป ีองดำล หากบุคคลอน เปี1น ผัพิพากษาส่มฑบ( f e l l o พ 
ju d g e )  พนักงานอัยการ จำเลอห ร ือทนายจำเลยต ้องการล ักถามพยานด ังกล ่าว 
ต้องธออนุญาตจากดำลก่อน3 °

จำเลยล ังม ีฐาน ะรน ตดเป ็น ฝายตรงข ้าม ( o p p o n e n t ) กับพนักงา!เ- 
ย ้ยการ ผู้เป ็นโจทกี่ จำเลยจะม ี.ฐานะเป ็นประธาน( s u b j e c t ) ของการพจารณา 
คดีอาญา จากฐานะด ังกล ่าวจงส ่งผลรห ้จำเลยม ีส ืทธ ิรนฐานะค ู่ความก ี่เท ่าเท ียมก ัน

s s  E . N eum ann, M anual o f  Germ an Law. Volum e I I .  
(L ondon  ะ H er M a je s ty ’ s s t a t i o n e r y  O f f i c e ,  1 9 5 2 ) , p .1 4 8 .

a v I b i d .
BS I b i d .
e  Q I b i d . p .10  ธ.
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ที่สำมารถคัดค ้าน( v e to )  โนการ■ พิจารณาคดี ส ิทธิหลักของจำเลยในคดีอาญา คือ 
มสิทธิเ สํนอ( p r e s e n t ) และเ ข ้าฟ ้งการพ ิจารณาคดีตลอดเ วลา ร่งรูปแบบดังกล่าว 
ได ้บ ัญญ ัต ิร ับรองไว้ในThe B a s ic  Law o f  t h e  F e d e r a l  R e p u b l ic  จะไม่ม 
กระบวนพิจารณาใดที่สำมารถดำเน ินไปไ ด ้ โดยปรา๙จ า ก ( a b s e n c e )  ค ั ว จำเ ล ย

การให ้ความย ่วยเห ลอจำเลยท ี่จะท ำให ้จำเลยมความส ำมารถต ่อ Iคด ี 
ได ้อย ่างเพ ิอง'พอ กฎหมายได้กำหนดให้ฑุก  ๆ ชั้น,ตอนของกระบวนพิจารณาคดี
จำเลยมีส ิฑรถอประโยช'น'ในการม ีทนายช ่วยเหลอ'ได ้ตลอดเวลา00 ฐานะของทนาย 
จำเลยในคด ีอาญ า โดยพนฐานแล้วจะต้องรับผิดปอบในการด'าเนินคดีรนนามธยง
จ ำ เล ย 01 แตกต ่างจากพน ักงานอ ัยการ00 คือ ขณะที่พนักงานอัยการมีภาระต้องค้นหา 
และเป ็ด เ ผยพอานหลักฐานทั้งปวงที่ได้รับ ไม ่ว ่าจะ เ นินประโยปน้หรือเนินปฏิบักษ์ต่อ 
จำเลยในคดีหรือไม ่ ทนายจำเลยจะปฏ ิบ ัต ิเพ ียงเพอประโฮปน ์ธองล ูกความต ัวเอง 
เท่านัน ดังนั้น จงเน ินการละเมดต่อหน ้าท ี่ของทนาย เม ีอ ท น าย จ ำเล ย เป ็ด เผ ย
ห ร ือแจ ้ง( i n f o r m ) คำร ับในการกระทำตามท ี่ถ ูกกล ่าวหาของจำเลย หรือการกระทำ 
อนใดที่จะเนินผล เส ียห ายต ่อจำเลยท ี่จำเลฮเคยให ้แก ่ท น ายต ่อตาล ทนายจำเลอม ี 
ส ิทธิเตนอพยานหลักฐานเมอใด และที่ไหนก็ได้ ฐ ่งเนองจากส ิทธิท ี่เน ินของจ’า เล ย Q3 
แล ะท น ายจำเลยส ำม ารถ เ ข ้าไปร ับร ู้รายงาน การพ ิจารณ าของตาลในเวลาใดก ็ได ้ 
ภายหลังจากการฟ ้องคดีแล ้ว รวมฑังการค้นหาข้อ เฑ ็จจริงด ้วยวิส ีการตรวจส ํอบ ■
สำนวน ( f  i  1 e ร ) คดีต่อห น าค'าล หรือสำนวนคดีที่จะส่งให้แก่ตาลตลอดจนบัญสีระบ * 137

The German Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e
137 .

31 The Germ an Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e
1 4 5 a ( I ) .

K. N eum ann, M anual o f  Germ an Law. ,  p .1 4 5 .
The Germ an Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e

1 4 5 a ( I I ) .
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พยานหลักฐานในคด'3* ขณะท่ีจ’า เล ย ,ในความรับผิดร'อบสำมารถติดต่อกับทนาย
ใด ้ใม ่ว ่า โดยดำพ ูดหร ือการเช ียน05 แ ล ะ ก ารท ี่จ ำ เล ยจะ ว ่าจ ้างท น าย เอ ง  หรือ 
ต ้องการต ่อ !คด ีด ้วยตน เองก ็เป ็น เรองท ี่จำเลยส ำมารถจะต ัดส ิน ใจIองใด ้เฝน ก ัน

\อ.6า บทบาทของทน''ไยในการค้น'หาข้อเท็จจริงปีองประเทสํญี่ปุน
ในประเทสํญี่ปุน การดาเน ินคดีอาญาใข้ระบบกฎหมาย C i v i l  Law 

โตยได้รับอิทธิพลแนวความคิดของระบบกล่าวหา (T he a d v e r s a r y  p a r t y
p r o c e e d in g )  จากกฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความฃองประเฑฬฝรั่งเส ํส ํท ี่เก ิดชน,ใน 
ฝวงหลังการปฏิวัต ิใหญ่( p o s t - F r e n c h  r e v o l u t i o n a r y )  และเข้ามาสํญ ี่ป ุน 
ในประมวลกฎหมายวิธีพ ิจารณาความอาญา ฉบับปี ด .ส ํ.© ๘๘© (T he C r im in a l  
P r o c e d u r e  Code o f  1881) ที่ใต้วับแนวความคิดชองระบบการควบดุมกระบวน 
ว ิธ ีพ ิจารณ าความอาญาโดยเจ ้าพน ักงานชองรัฐ (T he o f f i c i a l l y - c o n t r o l l e d  
p r o c e e d in g )  ต ่อมาประเ ฑสํญี่ปุนใด้ปรับแนวทางในกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาเป ็นหลักการต ่อ!คดีโดยค่ความ (T he a d v e r s a r y  p a r t y  p r i n c i p l e )
ตามแบบอย่าง A n g lo -A m e ric a n  l e g a l  s y s te m  มาใข ้ ทำให ้ภาระการ 
ดำเน ินกระบวนพิจารณาคดีอาญาเป ็นรูปแบบการตั้งข ้อกล่าวหา( a t t a c k )  โดย 
ฝายโจทก็ และการปกบ ัองต ัวเอง( d e f e n s e )  ข อ ง ฝ าย จ ำ เล ย 0e ลักษณะฑแสํดง 
ออกมาภายนอก(fo rm ) จ ้งเป ็นระบบการต ่อ!คด ( a d v e r s a r y  p a r t y  s y s te m )
และปรากฎอยู่ในประมวลกฎหมายใหม่ แต ่เนอห า(รน๖รt a n c e ) ของกระบวนพิจารณา 
คดียังคงมผู้พิพากษามืฐานะสำคัญที่สํด เ ป็นผู้รับผิดข'อบในการดำ เ นิ'นกระบวนพิจารณาคดี 
และเป็นผู้ม ืบทบาทสํงสํดในการพิจารณาคดีด้วยตนเอง รวมทั้งการพ ิพากษาลงโทษ อัน

0/1 The German Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e
1 4 7 ( 1 ) .

os The Germ an Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e  148 .
oe D ando S h ig e m is u , J a p a n e s e  C r im in a l  P r o c e d u r e .

T ra n . B .J .G e o r g e ,  J r .  (S o u th  H a c k e n s a c k , N .J .  ะ F r e d  B.
R othm an &. C o .,  1 9 6 5 ) , p .8 2 .
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เป็นแนวทางการพิจารณาคดี'ในแบบ o f f i c i a l l y - c o n t r o l l e d  p r o c e e d i n g s 07

กฎหมายวิธีพ ิจารณาความอาญาชองประเทส่ญี่ป ุน จงเป็นหลักการทผล'ม 
ผส่านระหว่างหลักการต่อเดดี'โดฮคู่ดวาม และห ล ักการค ้นห าความจว ิงโดยเจ ้า-
พนักงานไาเกระบวนพิจารณาความอาญา การผส่มผส์านหลักการด้งกล่าวได้ปรากฎ 
เป็นรูปแบบที่แส'ดงออกมาภายนอก เป็นการต่อสู้'คดีกันร ะหว่างพนักงานอัยการ 
( p u b l i c  p r o s e c u t o r )  ที่เป็นโจทก และฝายจำเลยไน ฐานะค ู่ความฝายตรงชาม 
(d i s c r e p a n t  p o s i t  i o n s ) พน ักงานอัยการจะแส่ดงจุดม ุ่งหมายเพอการปกป้อง 
ลังคมรดยล่วนรวม แล ะจำเล อ จะแ๙ดงจุดม ุ่งหมาฮเพอการปกป้องตนเองเป ็นส ่วนตัว' 
ล ัทธิของจ่าเลอจะไต้ร ับการรับรองไห ้ส ่ามารถด้นหาข้อเท ็จจริงท ี่เป ็นประโอข'น ิก ับตัว 
เองได ้เต ็มท ี่ รวมทั้งการพิส่จนิพยานหลักฐานทั้งหลาย'ในคดี03 ส ่าลจะเข ้าม าม ี
ส ่วนเป ็นตัว เ โ }อมโยงข ้อเท ็จจร ิงต ่าง  ๆ เพ ี่อสํรุปผลการด้นหาความจวิงในที่ส ํด

นอกจากน หลัก The a d v e r s a r y  p a r t y  p r i n c i p l e  มวัตถุประส่งค 
เพ ี่อไห ้ค ู่ความท ุกฝายม ีความเท ่าเท ีอมก ัน( e q u a l ) แต ่โดยข ้อเท ็จจร ิงตามเหต ุผล 
แล้วเป็นไปไม่ได้ท ี่ค ู่ความไนคดีอาญาจะมีความ เท ่าเท ีอมกันรนการดำเน ินกระบวนวิธ ี 
น ิจารณ าความ( c r i m i n a l  p r o c e d u r e ) เห ็นได้จากพนักงานอัยการมีอำนาจไน 
การส่อบส่วนคดี( i n v e s t i g a t i o n )  ล ังจำเลย'ไม ่ม ีอำนาจเข ้นน ั้นด ้วย ลังที่สำคัญ 
ส ำห ร ับจำเลยเป ็น การพ ิจารณ าเหต ุผลท ี่อาจปกป ้องจ ่าเลยจากflารกล ่าวห าว ่ากระท ่า 
ความผิด ระบบทนายจำเลยไนคด ีอาญา(T he s y s te m  o f  d e f e n s e  c o u n s e l )  
จงม ีความสำคัญจากจุตน ั้เ อง ทนายจำเลอเป ็นผ ู้ดำเน ินบทบาทในการส ่งวนรักษา
พ ยานหลักฐานต่าง  ๆ เฉษาะที่ เ ป ็นการต ่อส ู้คด ีของจ'าเลยเ ฑ่านั้น90 ความเท่"I
เทีอมกันตามหลักการต่อสู้คดีจงไม่เ ท่าเทียมกัน'ไนรูปแบบ แต ่จะเท ่าเท ียมก ันไน

I b i d .
ประม ว ล กฏ ห ม า ย วิธ ีน ิจา รณ า ดว า ม อ า ญา ช อ งประเทคญปุน ม าตรา 3r

(T he Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e  3 7 .)
O a Dando S h ig e m is u ,  J a p a n e s e  C r im in a l  P r o c e d u r e . ,  p .8 4 .
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ทางปฏิบัต ิมากกว่าโดยจำเลฮทุกคนมีสิทธิท ี่จะมีทนายช่วยเหลือไนทุก  ๆ ชั้นดอนของ 
กระบวนวิธีพ ิจารณาความอาญา หากจำเลยไม่ม ีทนายรัฐมีหน้าท ี่ต ้องจัดหาไห้แก่ 
จ*าเลย

บทบาทของทนายตามระบบกฎหมายของประเทสํญี่ปน จังมีความสำคัญ 
อย ่างมาก ทนายจำเลยต้องมีส ่วนร่วมรับผิดช'อบในการตำเน ้นกระบวนการยุต ิธรรม 
ทางอาญาร่วมก ับ เจ้า'พนักงานอน  ๆ ของรัฐ รวมทั้งต ้องช่วยเหลือรักษาผลประโยช'น้ 
โตยชอบด้วยกฎหมายชองจำเลย หน้าที่ที่ต้องร่วมรับผิดข'อบไ'นการตำเน้นกระบวน 
การยุต ิธรรมทางอาญาน ล ืบ เน ื่องจากทนายม ีฐานะทางก ังคม( p u b l i c  c h a r a c t e r )  
ที่ต ้องรักษาผลประโยช'นของกังคมด้วย น่ันดือ การท ี่ทนายต้องรักษาความ เ มีนธรรม 
ไห้คงอย่ไนกังดมของส่วนรวม

หน้าที่ต้องรักษาผลประโยธ''นโดยธ 'อบด้วยกฏหมายธองจำเลยมีรปแบบท 
ปรากฎออกมาไนลักษณะชองการต่อสู้'คดือาญา( c o m p e t i t i o n ) แทนจำเลย ฐานะ 
ของทนายในการแสํดงบทบาทหน้าที่น ั่จะแตกต่างจากฐานะของพนักงานอัยการที่เม ีน, 
โจทกและแตกต่างจากฐานะและบทบาทชองทนายไนการเมีนตัวแทนลูกความไนคดีแพ่ง 
ตรงที่ทนายจะไม่ไช่ต ัวแทนโดฮทัวไป( a g e n t )  แต่ทนายไนคดีอาญาจะเมีนผู้ปกบัอง 
( p r o t e c t o r )  ข อ งจำเล ย  น่ันดือ ทนายจำเลยม ีส ิทธ ิไนการกระทำโดยอ ิส ํระจาก 
เจ ต น าข อ ง จ ำ เล ย 3' 00 สำมารถตำเน ้นกระบวนการพ ิจารณาคดีได  ๆ ด ้วยฐานะของ 
ต น เอ ง ( p r i n c i p a l ) 301 เนอหาสำระชองอำนาจหน ้าท ี่ของทนายจำเลยจ ังไม ่ไช ่ 
เรองท ี่เม ีน การล ืบ เน อง ( d e r i v a t i v e )  หร ือเน ั่องจากการเม ีนต ัวแทน,โนคดี 100 101

100 I b i d . ,  p .1 0 5 .
101 ประมวลกฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความอาญาของประเ ทตํญ่ีปุน มาตรา 41

(The Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e  4 1 . )  ท่ีบัญญัติสงฐานะ
ของท น ายจำเลยไว ้ว ่า " D e fe n s e  c o u n s e l  may u n d e r t a k e  t h e  a c t s  o f 
p r o c e d u r e  in  h i s  nam e, o n ly  when i t  i s  e s p e c i a l l y  p r o v id e d
in  t h i s  la w ."
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( r e p r e s e n t a t i o n )  ของทนาย บทบาทของทนายจำเลยจะรับผ ิดชอบเพ ิฮงการ 
ปกป้องผลประ“โยชน์ท ี่ถ ูทต้องตามกฎหมายชองจำเลย ทนายไม่มีหน้าที่เสํนอพยาน
หลักฐานหรอติดตามข้อเท ็จจริงรด  ๆ ท่ีไ ร ้ประ‘โยชน ์ต ่อต ัวจำเลย ทนายไม ่ม ีหน้าท่ี 
รน การสํนับ?fนุ'นสิง'iใด  ๆ รนนามของจำเลยท ี่งตรงข ้ามก ับความจร ิง และทนายไม มี่ 
หน้าท ี่ปกป ้องผลประโยชน ์ของจำเลยด ้วยการทำลาย'ฬฮานหลักฐานรนนามชองจำเลย:

ว ิธ ีก ารค้นหาข้อ เ ท็จจ'ริ'งข 
อาญาชองญี่ปุน ได้กำหนดไว้รนมาตร 
ม ีส ิทธิตรวจส ํอบและคัดสำเนาเอกสำร 
ท ี่เก ี่ยว ก ับประเด ็นรน คด้ อย ่างไรก ็
พยานหลักฐานอน  ๆ อ ีกก็ได ้103 
จำเลยรนฅด ีอาญ าด ังกล ่าว จงเป ็ดโ 
ข้อ เ ท ็จจริงท ั้งหลาย เพ ื่อร ,หทนายได้ทร 
การต ่อล ัดด ีอาญาแทนจำเลยได ้ จา
คดีชองโจทก็โดยทันที และย ังสำมาร 
พยานหลักฐานฮน  ๆ ได ้อ ีกต่างหาก

อ งทนายตามประมวลกฎหมายวิธีพ ิจารณาความ 
า ๔0 เมอโจทก็น ้องดด ีต ่อคำลทนายจำเลย
ท ั้งหลายและสิงชองต่าง  ๆ ที่เป็นพยานหลักฐาน 
ตาม ทนายอาจขออนุญาตต่อสำลรห้ค ัดสำเนา 
จากหลักเกณท์การค้นหาข้อเท ็จจริงชองทนาย 
อกาส ํรห ้ทนายมีสิทธิตามกฎหมายรนการค้นหา 
าบข้อเท ็จจริงท ั้งหมดแ ล ะ สำมารถรข ้ป ระกอบ 
กพยานหลักฐานทั้งหลายที่เก ี่ยวข้องกับคำน้อง 
ถ ขออนุญาตจากคำลรห้ค ้นหาข้อเท ็จจริงท ี่เป ็น

Dando S h ig e m is u , J a p a n e s e  C r im in a l  P r o c e d u r e .
p . 1 0 5 .

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเฑคํญปุน 
มาตรา 40 (T he Code o f  C r im in a l  P r o c e d u r e .  A r t i c l e  4 0 . )
ได้บัญญัติไว้ดังน " S u b s e q u e n t  t o  t h e  i n s t i t u t i o n  o f  p r o s e c u t i o n ,  
d e f e n s e  c o u n s e l  may, in  a  c o u r t ,  i n s p e c t  o r  co p y  d o c u m e n ts  
an d  a r t i c l e s  o f  e v id e n c e  r e l a t i n g  t o  t h e  c a s e .  H ow ever, he  
m ust o b t a i n  t h e  p e r m is s io n  o f  t h e  p r e s i d i n g  ju d g e  in  o r d e r  
t o  co p y  any  a r t i c l e  o f  e v i d e n c e . "
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